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Ser'tyye Sicillerine Gore Kayseri'de
Ihtida Hareketleri (1645-1665)

Hava SELCUK*

ABSTRACT

Conversion to Islam in The Ottoman City of Kayseri,
1645-1665 (According to The Ser’iyye Sicils of Kayseri)

This puper on conversion io Islam rely on the ser iyye sicils of Kayseri. It beings by
reviewing the traditional Turkish concept of State in - conjuntion with the archival evidences.
By examining the court cases in these sicils it will be possible for us to assess how the non-
Muslim conversion to Islam took place in the Ottoman voczetv as seen from this sicils of
Kayseri for the period 1645-16635.

The result of this examinations will help to revisea numbev.,of misconceptions regarding
conversion in the Ottoman Empire a study of conversion from the sicils may yield a certain
insight into the nature of the relations vlup between tne centre and people.

GIRIS
Kayseri hem Selguklular devrinde, hem de ona halef olan beylikler zamaninda
onemli bir belde ve merkezdi. Selguklular devrinde Kayseri gerek etnik mengei ge-
rekse inan¢ durumu ile farkl unsurlardan meydana gelmekte idi. Sehir halk: niifusun
biiyiik bir kismuim teskil eden Miisliiman Tiirklerin yaninda Ermeni ve Rumlardan
miitesekkil bulunmaktayd. Hiristiyan ahalinin kitleler halinde sehir, kasaba, mahalle
ve kdyler halinde ihtida ettiklerine dair bir belge elimize meveut degildir' . Selguklu
devri kaynaklarinin, 6zellikle arsiv belgelerinin kithg, tabii olarak Selguklu Kayse-
ri’sinde meydana gelen ihtidalari ortaya koymay: giiglestirmistir. Farkli irk ve dinden -
olan insanlarin bir arada yasamalarinin bir neticesi olarak bir birlerinden etkilenme-
lcri dogal bir hadisedir. Selguklu sehirlerinde mevcut olan sosyal, dini ve ticarf miies-
“seseler Miisliimanlarla gayrimiislimler arasinda yogun temaslarin yaganmasina se-
bep olmaktaydi. Ayri mahallelerde oturmalar bile onlarin karigmalarin: nlemiyor-
du®. Tiirklerin Anadolu’ya gelmeleri ile birlikte Kayseri sehrinde yerli halk arasmda
zaman zaman Islamiyet’i kabul suretiyle din degistirme hadisesi meydana gelmistir.

*  Yrd. Dog. Dr., Erciye Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii

| Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Enderun Kitabevi, {stanbul 1982, 5.207.

2 Osman Cetin, Sicillere Gore Bursa’da Ihtida Hareketleri ve Sosyal Sonuglari (1472-1909),
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1994, 5.60.
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Fakat Tiirklerin Rumeli’ye ge¢meleri ile birlikte Rumeli’nde oldugu gibi Arnavut,
Bognak ve Pomaklar toptan din degistirdigi ve etnik kimliklerini ve dillerini muhafa-
za ettigi durumlara Selguklu Tiirkiye’sinde rastlanmamistir® . Selguklularin inkirazi
ile birlikte Anadolu’da beylikler devri baglamisti. Kayseri de Karamanogullar beyli-
gine dahil bulunuyordu. Kayseri’nin ilk olarak Osmanl hakimiyetine gegmesi I. Ba-
yezid’in oglu Celebi’nin, Akkoyunlu Kara Yiiliik Osman Bey’i maglup etmesinden
sonra 1398’de olmugtu. Ankara Savagindan sonra Karamanogullar Beyligi, Kara-
manoglu II. Mehmed’in beyligin bagina gegmesiyle Kirsehir ve Kayseri de dahil ol-
mak {izere yeniden kurulmugtu. Kayseri Fatih Sultan Mehmed zamaninda Karama-
nogullar1 Beyliginin ortadan kalkmas ile kati olarak Osmanh devletine ilhak edil-
mistir'.

Osmanli hakimiyeti sirasinda Kayseri, higbir yabanci devletin istilasina ugrama-
mus ve devlet yikilincaya kadar bir Osmanli gehri olma 6zelligini devam ettirmisti.

Kayseri’nin 1520 yilindaki tahririne gére tahminen demografik yapisi su sekilde -
idi’ : Miisliiman niifus 7.210, Gayrimiislimlerin niifusu 2.028 ve Kale gérevlilerinin
say1s1 98 idi. Miisliiman niifus toplam ntifusun %77.2’sini , Gayrimiislimler %21.6’
siny, Kale gorevlileri %1.2’sini olugturmakta idi®.

Bir belde halkinin birbirleriyle olan hukuki, iktisadi, ticari, sosyal, dini miinase-
betlerini yansitan Ser’iyye sicilleri ¢ahigmamizim kaynagini olugturmaktadir. Kayse-
ri’nin 1645-1665 yillarma ait 25 adet Ser’iyye Sicilinden” hareketle bu bolgede mey-
dana gelen ihtida hareketleri incelenmis, konu zaman ve mekan olarak daraltiimugtir.
Esasinda bir Selguklu sehri olan daha sonra Osmanlilar tarafindan ilhak edilen Kay-
seri sehrinde Rum ve Ermeni ahalinin, kendi inanglar1 dogrultusunda Miisliman
Tiirklerle birlikte yasadiklari bilinmektedir. Ayni sekilde Osmanli Devleti’nin Rum
ve Ermeni ahali izerinde her hangi bir Islamlagtirma politikasinin olmadigmni, ince-
ledigimiz dénemde meydana gelen ihtida hareketlerinin devletin zoruyla degil, sos-
yal biinyenin yaratti; etkilesimler neticesinde oldugunu ortaya koymaya ¢alisacagiz.

1. ihtidalarn sicillerde yer ahs sekilleri

Mahkeme kayitlarimin tam manasiyla ihtiday: yansittifin sdyleyemeyiz. Bazi
defterlerin ilk sayfasinda o yil Miisliiman olanlarin kaytlar: bulunmakla birlikte di-
ger defterlerde bu tiir kayitlara rastlanmamaktadir

3 Osman Turan, Tiirkiye’de Manevi Buhran Din ve Laiklik, Bogazigi Yay., [stanbul 1993,
5.103-104.

4 Tayyib Gokbilgin; “*XVI.Asir Baglarinda Kayseri Sehri ve Livast”, 60. Dogum Yih Miinase-
betiyle Zeki Velidi Togan’a Armagan, s.93; Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-niima, C.II,
Yaynlayanlar: Faik Resit Unat-Mehmed Altay Kéymen, T.T.K., Ankara 1987, 5.779-781.

5 Hane:H.1282 (M.1866) tarihli bir belge de bes niifus bir hane olarak kabul edilmektedir.Nejat
Goyiing, “Hane™ Deyimi Hakkinda”, I.U. E.F.Tarih Dergisi, {.Hakki-Uzuncarsili Hatira
Sayist, istanbul 1979, 5.345-346.

6 Mehmet inbagi, XVLyy. Bastarinda Kayseri, il Kiiltiir Miidiirliigii, Kayseri 1992, 5.50.
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Thtida olaylan ile ilgili belgeler sekil bakimindan sicillere intikali dogrudan veya
dolaylx bir bigimde olmugtur. Ser’iyye Sicillerinde tespit ettiimiz 1645-1665 yillari-
na ait ihtida ile ilgili belgelerde sadece dort belge ihtida olaymnmn tescil ve ilimi
maksadtyla sicillere yazilmig kayitlardir® . Geri kalan belgelerde mithtedinin adi do-
laylrolarak yani miras, kefalet, veraset, azad etme gibi degisik konular ile ilgili bel-
gelerde sicillere gegmistir. Dolayli kayitlarda mithtedilerin adina su sekilde rastla-
maktayiz: “daha 6nce seref-i Islam ile miiserref olan miihteds...”, “Mehmed Bese
bin Abdullah’in kardesi Marta...”%, veya veraset konusu giindeme geldiginde “heldk
olan zimminin oglu Mustafa Bege..”!! gibi . Bu nedenle yaptiimiz ¢alismada mah-
kemeye yansimamus, gesitli sebeplerle mahkeme disinda ¢éziilmiis meselelerde ihti-
da ile ilgili konular varsa bile bize ulagmamigtir. Bundan hareketle mahkeme kayitla-
rina yansidig oranda ihtida kayitlarini tespit edebiliyoruz.

7 Bu defterlerden bir kismu Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali
yitksek lisans 6@rencileri tarafindan yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmis olup, birer 6rnegi
E.U. Kayseri ve Yoresi Tarih Aragtirmalars Merkezi Arsivi'nde bulunmaktadir. 1645-16635
yillarina ait defterlerden yiikseklisans tezi olarak sunulan tezler sunlardi:

Mukaddes Yilmaz-Sefure Deveci, 55 Numarali Kayseri Ser’iyye Sicili (H. 1055-1056/
M.1645) ; Mustafa Oguz, 59 Numarali Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1068/M.1658); Mesude
Dogan, 60 Numarali Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1058-1065/M.1648-1654), 61 Numarah
Kayseri Ser'iyye Sicili (H.1061/M.1650); Berna Kozan, 62 Numarali Kayseri Ser’iyye Si-
cili (H1062/M.1651); Muhammed Kahpgioglu, 65 Numaralt Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1066-
1067/M.1657), 66 Numarah Kayseri Ser’iyye Sicili (H1067-1068/M.1658)., 67 Numaral:
Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1068/M.1658),Recep Cahiskan, 68 Numarali Kayseri Ser’iyye
Sicili (H.1068/M.1658); Giiltekin Sen ,69 Numaral Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1069/M.1659),
70 Numarah Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1070-1071/M.1660), Hiiseyin Ozgelik, 72/I Numa-
rali Kayseri Ser'iyye Sicili (H.1075-1076/M.1660), Hiiseyin Ozgelik, 72/[1 Numaral Kayse-
ri Ser’iyye Sicili (H.1071-1073/M.1660), Adem Yilmaz, 74 Numaral Kayseri Ser’iyye Sici-
1i (H.1072-1073/M.1664); Zeynep Kalhipgioglu, 75 Numarali Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1073/
M.1664)

Asa@ida ismi gecen defterlerin mikrofilimleri E.(. Kayseri ve Yéresi Tarih Arastirmalari
Merkezi Arsivi'nde bulunmaktadir.

56/1 Numarah Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1057-1058/M.1647-1648) , 56/11 Numarah Kayseri -
Ser’iyye Sicili (H.1057-1058/M.1647-1648), 57 Numarali Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1058-
1059/M.1648), 58 Numaralt Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1060-1085/M.1650-1674), 63 Numa-
rali Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1063-1064/M.1652), 64 Numarali Kayseri Ser’iyye Sicili
(M.1066-/M.1656), 71 Numarah Kayseri Ser’iyye Sicili (H.1070-1071/M.1660), 73 Numa-
rali Kayseri Ser'iyye Sicili (H.1071-1072/H.1660), 76/1 Numarali Kayseri Ser'iyye Sicili
(H.1075-1076/M.1665), 76/I1 Numarah Kayseri Ser'iyye Sicili (H.1075-1076/M.1665)
Kayseri Ser’iyye Sicilleri bundan sonra (KSS) seklinde kisaltsimis olarak ifade edile-
cekfir. )

8 KSS 55, s.1, Belge No:5; KSS 57, Defterin bag sayfasinda numarast yok; KS8S 63, .60,
Belge No: 223(K 8y imaminn huzurunda Kelime-i sehadet getirmig); KSS 71,5.74, Belge No:
168(Arapea fhtida ilami) _

9 KSS 76/1,5.17, Belge No: 36; KSS 57,5.101, Belge No: 378; KSS 64,s.137, Belge No: 408,
s.167, Belge No: 501.

10 KSS 65, 5.30, Belge No: 84

11 KSS 57,5.101, Belge No:331
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2.Kayseri’de Rum ve Ermenilerin Ihtidalar ve Sebepleri

Osmanl devleti dinsel bir hoggorii politikasinin takipgisi olmugtur'?. Osmanl
memleketinde yasayan gayrimiislimlerin hukuk gibi ideolojik yonii agir basan bir
alanda Osmanl: yargi ve muhakeme sistemini benimsemis olmalari, zimmilerin top-
luma sanildigindan daha fazla entegre olduklarim ve devletin kendilerine sunmug
oldugu hosgdrii ortamindan fazlasiyla faydalandiklarini ortaya koyar' .

Sartlar sitrekli degisiklik gosterdiginden ihtidalar zamana ve mekana gore degis-
mektedir. Tarihi siire¢ igerisinde din degigtirme olayina bakildifinda din degistirme
olayinin sebeplerini psikolojik ve sosyo-kiiltiirel faktorler olmak izere iki temel gru-
ba ayirabiliriz. Giinahkarlik duygusu, dramatik tecriibeler, i¢ catismalari ile manevi
aydinlanmay psikolojik faktérler, dini telkin ve irgatlar ile bagka bir dinle temasi da
sosyo-kiiltiire] faktorler arasinda sayabiliriz' .

Kayseri yukarida da ifade etmig oldugumuz gibi Tiirkiye Selguklulari’ndan iti-
baren Tiirk ve Miisliiman bir toplulugun hakimiyeti altinda idi. Inceledigimiz 1645-
1665 yillarina gelindiginde neredeyse 400 yillik bir ddnemde Miisliiman Tiirkler
ile Rum ve Ermeniler bir arada yasamaktaydi. Bu donem dogal olarak bu unsurlar
arasinda bir takim etkilesimlerin oldugu bir donemdi. Nitekim Kayseri, yeni fetih
edilen, yerli Rum ve Ermeni halkin bu din ile ilk defa karsilastiklar veya devletin
hakimiyet kurmak amaciyla bu bolgeye misyonerlerini gonderdigi bir sehir gorii-
nimiinde degil idi.. Yiizyillardir farkli unsurlarn i¢ ice yasadiklari bir Osmanh
sehri idi. Osmanli klasik doneminde dinsel ve etnik gruplarin sehirlerde birbirine
tamamen kapali, ayr1 cemaatler halinde yasamadiklarini gormekteyiz' . Miisliiman
ve gayrimiislim toplum gerektiginde ayni sokakta oturuyor, birbirleriyle esya, em-
lak alig-verisi yapiyor, zaman zaman birlikte ig yapiyorlardi. Bu bolgedeki ihtida
hareketleri 6zellik itibariyla gogunlugu toplum i¢i iliskilerden kaynaklanan bir yapt
tasimasi sebebiyle hem psikolojik hem de sosyo-kiiltiirel faktorlerden etkilesim
neticesinde olusmustu.

Sicillere yansidif kadanyla bazi belgelerden kisilerin ihtida etme sebeplerini tespit
edebiliyoruz. Ornegin 25 Cemaziyelahir 1059 (M.6 Temmuz 1649) tarihli belgede
Nize karyesinden Zahide adli kadin 4 ay 6nce “bi-hidayeti’llahi tedld” kendi rizasiyla
Miisliiman olmus. fakat Istanbul’da bulunan babas: kizinin “cebren ve kahren” Miis-
liiman edildigini 6ne siirerek mahkemeye bagvurmus. Zahide mahkemede “Hig kim-

12 Yavuz Ercan, “Devsirme Sorunu, Devsirmenin Anadolu ve Balkanlardaki Tiirklesme ve {s-
lamlagmaya Etkisi” Belleten, 50, 198, 5.679-725.

13 Kemal Cigek, “Cemaat Mahkemesinden Kadi Mahkemesine Zimmilerin Yarg: Tercihi”, Pax
Ottomana, Sota-Yeni Tiirkiye, Haarlem- Ankara 2001, s.48-49.

14 Hokelekli, a.g.e., 5.293 vd.

15 Ozer Ergeng, “Osmanh Sehirlerindeki”Mahalle™nin islev ve Nitelikleri Uzerine, Osmanh
Arastirmalary, 1V, 1984, s.71.
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senin sun’u ve alakast yoktur, kendi ihtiyarimla Miisliiman oldum™ dlyuck ihtida
etme scbebinin hidayete erdigi icin oldugu ifade etmektedir'®.

Yine 4 Zithicce 1063 (M.26 Ekim 1653) tarihli belgede Germir'den Cemile
bint-i Abdullah kendisinin Miisliiman olmasinda Gesi Imami $aban Halife'nin
kendisine “telkin-i din” etmesi neticesinde ihtidamin vuku buldugu ifade ediimek-

Jedir'”.

Kaysceri schrinde ihtida cdenlerin mensclerine baktigumizda kéle ve cariyeler di-
sinda ihtida edenlerin cofuniugunu burada ikamet eden yerli Rum ve Ermeni vatan-
daglar olusturmaktaydi. Yalmz Osmanli Devletinde meveut cemiyeti birbirinden ayi-
ran 6zclliklerin baginda din faktorii gelmekteydi. Etnik mesele ise din ve mezhepten
sonra gelmekteydi. Nitekim gayrimiislimlerden bahsederken daha cok “zimmi™ tabi-
ri ve “nasraniye” kullamlmakta zimminin hangi milletten oldugu ise pek bahsediime-
mektc idi" . Bu nedenle ihtida eden kisilcrin Rum veya Ermeni oldugu konusunda
climizde fazla bilgi bulunmamaktadir. Bununla birlikte Bektas mah. ile Gesi kdyi,
Nize koyiinde ikamet eden kisiler Rum milletinden, Harput mah., Oduncu mah..
Siniker mah. , Tutak mah ile Efkerc ve Zincidere kdyilinde ikamet edenlerin Ermeni
milletinden oldugunu tespit edebildik. Ayrica Giirei, Sarkiyan mahallelerinde Rum-
larla Ermeniler birlikte yasamakta idiler' . Buna gore 3 kisi Rum milletinden 9 kisi
Ermeni milletinden ihtida etmistir. Diger 36 kisinin Rum mu, yoksa Ermeni mi oldu-
&u konusunda bilgi meveut degildir.

ihtida cden kisilerin cinsiyetlerine baktigimizda inceledigimiz defterlerde ihtida
cden kadinlariin sayi itibariyla erkeklerden az oldugunu ve ihtida eden bu kadinla-
nn Zahide, Zeynep, Cemile, Fatma isimlerini aldiklarins gormekteyiz.

ihtida cden erkeklerin genellikle Mehmed, Mustafa, Yusuf, Saban, Ahmed, Ra-
mazan, Mahmud, Ali gibi isimler aldiklarin gorityoruz.

Cahismamizda miihtedilerin eski isimleri kayitlara pek gcgmemistir. ihtida ilam-
lariin diginda bazi belgelere de ihtida eden kisilerin eski isimleri yazilmigtir. Bu
isimler Keklik, Ayn, Artin, Meryem™ 'dir. Eski adi belli olan miihtedilerden sade-
ce bir tancsine {sldmi isim verilmemistir’ . Bu durum ihtida eden kisilerin eski
isimlerini degistirip, Islimi bir isim almakta ne kadar hassas olduklarini géster-
mektedir.

Bunun yani sira Hiristiyan kadinlarla evli olan 7 tane erkek bulunmaktadir. Bu
erkeklerin baba adlari “Abdullah™ ‘tir. Bundan harcketle Hiristiyan kadmlarla evli
olan bu erkcklerin ihtida etmis olabilecegini diigiinmekteyiz.

16 KSS 57, 5.134, Belge No:443

17 K88 63, 5.00, Belge No: 223

18 Avhan Oztiirk, Ser’iyye Sicillerine Gére Kayseri(1738-1749), Kayseri 2000, s.112.

19 Mustaft Keskin, Kayseri Niifus Miifredit Defteri(1831-1860), Kayseri Biiyiiksehir Bele-
divesi Kiiltlir Yayilan, Kayseri 2000.

20 KSS 64, 5.109, Belze No: 333; KSS 55, 5.223, Belge No: 543; K§S 74, s..., Belge No: 133

21 KSS 61, 5.91, Belge No:295.(Zincidere Karyesinden Altun nim miihtedi)
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Tablo-1: Rum ve Ermeni Milletinden ihtida eden kadm ve erkekler

Kadin Erkek Toplam
Ihtida edenler 7 - 44 51
Huristiyan kadmla evli ’ . '
Miisliiman erkekler 7 7
Toplam 7 %12 51 %88 58

Thtida eden kadmlarm say: itibaryla erkeklerden oldukga diisiik oldugunu gér-
mekteyiz. Thtida eden Rum ve Ermeni milletinden 58 kisiden %12’sini kadinlar, %
88’ini erkekler teskil etmektedir. Her ihtida eden kiginin ad: sicillere yazilmanus,
ancak bazi davalar, kefalet, sehddet (hukuki olarak kadinlarin sahitlikleri erkeklerin
yart degerinde idi. Normal bir dava i¢in iki erkek sahide karsilik 4 kadin gahide ihti-
yac vard1. Bu ylizden kadinlarin sahitlikleri zorunlu hallerde s6z konusu olmugtu®),
vesayet gibi degisik sebeplerle miihtedilerin adlan sicillerde yer almisti. O devirde -
kadinlarin sosyal hayatta etkinliklerinin bulunmamasi (sahitlik yapmamalari, kefalet
konusu vs.) tabii olarak miihtedi kadmnlarm sicillere kaydedilmesine imkan verme-
mis bu nedenle mithtedi kadinlarin sayisimin kayitlara fazla yansimamasina sebep
olmustur®®. Zimmi kadmlarla ilgili, “ben IslAmiyeti sectim ve Miisliman oldum”
seklinde sadece bir belge bulunmakta® diger iki belgede Miisliiman olan kadnlarin
bir siire sonra Miisliiman erkekle evlendigi goriiyoruz? . Ihtida edenlerin gogunlugu-
nu erkeklerin ihtidasi tegkil etmektedir,

Thtida eden kisilerin oturduklari mahallere baktlgxmlzda ihtida eden kisilerden
14’niin kdyde, 36 ’simin mahallede ikamet ettigini gdrmekteyiz. Bunlardan 8 kiginin
nerede ikamet ettigi belirtilmemistir. Tespit ettiimiz kadartyla Bektas, Giircii, Oduncu,
Tavukeu, Kiirtler, Hasbek mahalleleri ile Germir, Efkere, Gesi, Ulubiiriingiiz, Zinci-
dere, Molu, Agirnas, Gesi, Talas koyleri Miisliman niifus ile gayrimiislim niifusun
bir arada ikamet ettigi yerlesim birimleri idi. Bunun yaninda Harput, Sinikei, Sarki-
yan, Tutak mahalleleri ile Nize ve Tavansun kéylerinde sadece gayrimiislimler ika-
met etmekteydi**. Bundan hareketle ihtida hareketlerini genellikle Miisliiman ve gay-
rimiislim niifusun bir arada yasadig1 yani ayni cografyay: paylastiklar: yerlesim bi-
rimlerinde oldugu dolayisiyla bir-sosyal etkilegimin s6z konusu oldugunu s6yleyebi-

22 Jennings, “Woman in Early 17th Centruy Ottoman Judicial Records-The Sharia Court of
Anatolian Kayseri”, Journal of the Economicand Social History of the Orient , C.XVIII, |
boliim, .72 '

23 Cetin, a.g.e., $.39

24 KSS 74, s., Belge No: 133,

25 KSS 65,5.61, belge: 168-2; KSS 57, s.134, Belge No:443

26 Ronald C. Jennings, “The Population, Society and economy of the region of Erciyes Dagi in
the sixteenth centruy”, Contr’butions a’Histoire Economique et Sociale de L’Empire Ot-
toman, Paris 1983; Keskin, a.g.c.,., Inbasi, a.g.e.,; Hiiseyin Comert, Kayseri’de i1k Niifus
Sayim: 1831, {1 Kiiltiir Miidiirligi, Kayseri 1993.
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liriz. Bilhassa kdylerde Miisliiman ve gayrimiis! - 2 niifusun bir arada olmas: kdyler-
de ihtida hareketlerinin miktarini artirmustir.

3.Kéle ve Cariyelerin Ihtidas ve Sebepleri

Thtida eden kisiler arasinda yerli halk diginda ¥8le ve cariyelere de rastlanmakta—
dir. Ortagagda diinyanin her yerinde esir ticaretinin olduk¢a yaygm oldugunu biliyo-
ruz. Anadolu’da da binlerce kéle ve cariye vardi. Ama bu dénemlerde kéle ve cariye
kaynagini yapilan harplerde esir alinan kisiler olugturmaktayd:. Osmanh Devleti’nin
geriledigi, ordularinin yenilmeye basladig: yillarda bile O. aanl sehirlerine kéle aki- -
‘st devam etmekteydi. Fakat bu yillarda bile kéle ve cariyeler eski dinlerini terk ede-
rek Miisliiman olmuglardir?’ . Ancak bu insanlar ihtida ettikten sonra, Islam hukuku-
na gore azat edilmelerini gerektiren bir zorunluluk olmamakla beraber, ihtida eden
kole ve cariyenin gogunlukla azat edildikleri goriilmektedir?® .

Nitekim Kur’an-1 Kerim, kole sahiplerine kdlelerini hiirriyetlerine kavusturmala-
rina miikatebe akdi ile salik vermistir. Miikatebe akdi, belli bir hizmet ya da bedel
karsiliginda kélenin efendisinden hiirriyetini satin almas: demektedir®® . Kéle ve ca-
riyeler arasinda goriilen yiiksek orandaki ihtidalara, bu kisilerin iginde bulunduklart
psikolojik durumun yani her tiirlii giigleri ve hiirriyetleri ellerinden alinan, gelecekle-
11 bakimindan son derece karamsar olan bu insanlar telkine miisait hale geliyorlar ve
bunlara sahip olan Miisliimanlarin kendilerine davramg bigimleri de etkili oluyordu.
Islémiyetin kole azadina dair hitkiimleri, kéle ve cariyelerin Miisliman evlerinde adeta
ev halkindan sayilmasina ve evin bir ferdi gibi davranilmasina sebep olmus, bunun
sonucunda kdle ve cariyeler birlikte yasadiklar1 insanlarin kiiltiirlerini ve dinlerini
tamma firsat: bulmuslar ve bu durum onlarin ihtida etmelerini kolaylastirmigtir®®,

Baba adi1 Abdullah olan biitiin kéle ve cariyelerin birer miihtedi olmalar gerek-
mektedir. Ama gormiis cldugumuz biitiin baba adi Abdullah olanlarin ihtida etmis
oldugunu sdylememiz miimkiin degildir. Bu durum sadece kéle ve cariyeler igin ge-
cerlidir.Baba ad: Abdullah olan ve adimin yaminda “abd-1 memlik” veya “cariye” ifa-
desinin yer alms kigilerin kesinlikle ihtida etmis oldugunu soyleyebiliriz*' .

Tablo-2: Thtida Eden Kéle ve Cariyeler

Kole Cariye Toplam
Azad 74 35 109
Diger sebeplerle 32 17 49
Toplam 106 52 158

27 Cetin, a.g.e., s.51.

28 Kamil Colak, “{stanbul’da ihtida Hareketleri(XVLyy),”, Osmanh, C:1V, 5.502.

29 Ali Aktan, “XVIL Yiizyil Kayseri Kadi Sicillerinde Bulunan Kole ve Cariyelerle ilgili Bazi
Belgeler Uzerinde Bir Degerlendirme”, I.Kayseri ve Yéresi Tarih Semhpozyumu Bildiri-
leri (11-12 Nisan 1996), Kayseri 1997, s.14.

30 Cetin, a.g.e., 5.68.

31 Colak, a.g.m., 5.502-503.
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Sicil kayitlarina yansiyan belgelere gore 74 kole, 35 cariyenin azad edildigi veya
sahipleri tarafindan 6nceden azad edildikleri fakat miras¢ilarinin onlari hala kole veya
cariye olarak kullanmalari {izerine mahkemeye miiracaatlari ve bu kisilerin artik hiir
olduklarmi ifade eden belgelerdir. Diger 32 kole, 17 cariyeye ait belgeler ise hirsizlik,
satig, dayak vb. konulari ihtiva eden belgelerdir. Biitiin bu belgelerde ismi gegen kéle ve
cariycler baba adlar1 ...bin Abdullah” veya”...bint-i Abdullah” seklinde ifade edilmek-
te olup toplam 158 kéle ve cariyenin ihtida etmis Misliiman kisiler oldugunu syleye-
biliriz. Azad edilmis 109 kole ve cariye hiir vatandas statiisiine gecmistir.

Tablo-3: ihtida Eden Kole ve Cariyelerin Menseleri

Menseleri Kale Cariye Toplam
Lch 1 - 1
Rum 2 1 3
Rus 33 14 47
Moskov 3 - 3
Giireii 7 9 16
Eflak 1 - 1
Habeg 1 - - 1
Arap 2 - 2
Bogdan - 1 1
Girit 1 - 1
Bulgar 1 - 1
Acem 4 - 4
Macar I - 1
Frenk 1 1 2
¢ erkes 1 - 1
Milliyeti belli olmayan 46 27 73
Toplam 105 53 158

Bu tablonun verilerine gére 1645-1665 yillari arasinda Kayseri’de 14 irk veya
bolgeye mensup kole ve cariye bulunuyordu. Bunlar igerisinde en yogun kitleyi olus-
turanlar Rus, Giircii mengeli kole ve cariyeler idi. Bununla buhkte %29’ nun hangi
ik veya bdlgeye ait oldugu bilinmemektedir.

Kole ve cariyeler Miisliiman olduktan sonra Kenan, Miilayim, Abdi, Dilaver, Yusuf,
Riistem, Giilfeda, Siyavus, Sahin, Belkis, Ridvan gibi isimler almislardir.

4.Ihtida Sonrasinda Gériilen Problemler _

Inceledigimiz sicillerde Miisliiman olduktan sonra ikrarlarindan vazgegip eski
dinine donmek isteyen bir kisiye rastladik.18 Cemaziyelahir 1062 (M.26 Mayis 1652)
tarihli belgede Koy Yikan mahallesinden Yusuf Beg ibn-i Abdullah buliiga erdikten
sonra Miisliiman olup, daha sonra miirted olan Kayser veled-i Bali adl saki seklinde
ifade edilmektedir.* . Bu durum irtidad olayinin fazla olmadigim gostermektedir. Zaten

32 KSS 59, s.39, Belge No: 108
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Islam dinine gére irtidad cden kisinin yani “miirtedin katledilmesi” bu irtidad konu-
sunda caydirici olmakla beraber elimizdeki belgede kisinin miirted oldugu belirtil-
mekte fakat bu kiginin katledilmedigini gdstermektedir. Bu konuyla ilgili belgede
kisiye her hangi bir cezanin verilip verilmedigi de belirtilmemektedir. irtidad konu-
suyla ilgili olarak Sakiz adasinda Muhammed adh miirted oldugu bilinen bir kisinin,
korkusundan Islam’a geldim demesine ragmen kiirek cezasina gonderildigi ifade edil-
mektedir** . Bu durum miirted olan kisilere katledilme gibi bir cezanin uygulanmadi-
gum gostermektedir.

Bunun yaninda bir kisi Miisliiman olduktan sonra o kiginin ¢ocuklan ve esinin de
Miisliman olmas: yoniinde toplumun bir baskisinin s6z konusu oldugu bu nedenle

zorlamaya maruz birakildiklar ile ilgili belgelere de rastlamaktayiz**. Mesela Tav-
nusun karyesinden bir zimmi “Baban Miisliiman oldu sen dahi Miisliiman ol” diye
kendisine baski yapildigm ileri siirerek mahkemeye bag vurmus, bunun iizerine Kay-
seri mutasarrifi ve kadisina hitaben ferman yazilmis ve kimsenin zorla Miisliiman
ettirilemeyecegi belirtilmigtir®s , '

Bunun yaninda Hz. Peygamberin her insanin Islam fitrat: iizerine dogdugu, son-
radan anne ve babalarinin tesiriyle Huristiyan, Musevi veya baska dinden olduklarini
bildiren hadis-i serifini esas alan Islam hukukgulari, bundan hareketle gocuklarin
anne babalarindan hangisi hayirli ise onun vesayetine girmesini kabul etmigtir. Gay-
rimiislim anne ve babadan hangisi Miisliiman olursa ¢ocuklarinin vesayetinin eger
¢ocuk bul@iga ermemis ise Miisliiman olan kisiye verilmesini uygun gbrmiistiir. Mis-
liiman olmayan ebeveynin gocuk {izerinde her hangi bir hakk: bulunmamaktadir®.
Aymi sekilde eviil-i Zilhicce 1065(M.Eyliil 1655) tarihli belgede Magnos(?) adli kdy
sakinlerinden seref-i Islam ile miiserref olan Mehmed’in oglu Sefer’in de Islam ol-
masi yoniinde koy ahalisinin cebr etmesi {izerine, Sefer adli kisi kendisinin balig
oldugunu ve kendisine Miisliiman olmasi yoniinde zorlama yapilmamas: gerektigini
iceren elindeki seyhiilislam fetvasi ile mahkemeye bag vurmus ve padisah tarafindan
bu durumun tetkik edilmesi, eger Sefer adli kisi balig ise zorlama yapilmamast konu-
sunda Kayseri kadisina “hiikm-i serif” génderilmistir’”. Yani Miisliiman olan kisinin

33 Mehmed ipsirli, “XVI.Asnn ikinici Yarisinda Kiirek Cezasi ile ilgili Hiikiimler”, I.U.E.F.Ta-
rih Enstitiisii Dergisi, S:12, {stanbul 1981-82; 5.222-223.

34 KSS 66, 5.378, Belge No: 398-399.

35 Ali Aktan, “Osmanl Belgelerine Gore Kayseri'deki Gayrimiislim Tebaanmn Durumu”, II1.-
Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (06-07 Nisan 2000), Kayseri 2000, 5.21.

36 Cetin, a.g.e., s.71.

37 KSS 60, s.137, Belge No:454. Bu konulu ile ilgili olarak Seyhiilislam Ebu Suud Efendi’nin
yayinlanus fetvalari da su 6rnek verilmektedir: Mesele:Zeyd-i zimm{ bi-indyetillahi te’ala
islama gelmekle eviadinin kag yasinda oluncaya degin Isldmia hiikm olunur?

Elcevap: Oniki yasi tamam edip “balig oldum” diyende kalanimn islamma hiikm edi-
lir.(Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebu Stud Efendi Fetvalan Isifinda 16. Asir Tiirk Hayati,
Enderun Kitabevi, istanbul 1972, 5.90.
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cocugu eger bulia ermemis ise direkt olarak Miisliiman kabul ediliyor eger buliiga
ermis ise ona her hangi bir zorlama yapilamiyor ve kendi dininde yasamasina izin
veriliyordu. Emir Sultan mahallesinde [slamiyeti segen zimmi, Mehmed bin Abdull-
lah adim almig ve gocuklarimin vesayeti dolayisiyla babaya gegmistir. Cocuklari Ca-
fer ve Murad bu esasa gore Miisliiman babanun yaninda kalmuglar fakat babalari vefat
edince anne Hiristiyan oldugu igin onun yanina birakilmayarak, ¢ocuklarin terbiyesi-
ni vermek iizere miirebbi ve muallim tayin edilmigtir®®.

Miihtedi ¢ocuklar, gayrimiislim yakinlarindan alinarak ya Miisliiman olan anne,
baba veya diger yakinlarina veya yukarida ifade edildigi gibi bir miirebbi ve mualli-
me verilmek suretiyle onlarn telkine agik olduklan bir ¢agda gayrimiislimlerin tel-
kin ve terbiyesine maruz kalmalar1 6nlenmeye galisiliyordu.

Gayrimiislimlerden Islam: kabul ederek Miisliiman sinifina gegen evli kisinin cinsi-
yeti 6nem arz etmekteydi. Clinki Islam dini Miisliiman kadinlarin Miisliiman olmayan
bir erkekle evlenerek hayat stirmesini uygun gormemisti. Miisliiman olan kadinn iffe-
tinin korunmasi ve kiiltiirel bask: altinda kalmasin 6nlenmesi igin boyle bir yasakla-
ma uygun goriilmiistiir. Din degistirme nedeniyle bosanma kadinn Islami segmesi, er-
kegin eski dininde kalmas: nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda taraflarin bosan-
mak isteyip istememelerinin bir 5nemi yoktur. Ihtida eden kadinin kocasina Islam dini-
ni kabul etmesi y6niinde telkin yapiliyor, sayet koca bu daveti kabul etmez ise evlilik
devam etmiyor, bosanma gergeklesmis oluyordu. Omegin 15 Safer 1073 (M.29 Eylill
1662) tarihli belgede Manas adli zimminin karis1 Meryem bint-i Temiir islam dinin
secip Fatma isimin alir. Kocasi Manas’a Islam olmas: yoniinde teklif yapilmis, Manas
Miisliiman olmay1 kabul etmeyince bosanma gergeklesmistir® .

Thtida eden gayrimiislim koca ise bu durumda evliligi devam ettirmeyi arzuladi-
ginda bu din degisikligi evliligin sona ermesine neden olmamugtir. Ancak gayrimiis-
lim kadin bu evliligin devam etmesini istemiyorsa mahkemeye bas vurarak boganabi-
liyordu. Bu sekilde kocasinin Miisliiman olmasi sebebiyle boganma kenusu inceledi-
gimiz dénemde mahkeme kayitlarinda bulunmamakla beraber “..bin Abdullah” ismi-
ni tagiyan ve karisinin Hiristiyan oldugu belgelere yanstyan bir kayitta bosanma hadi-
sesine rastlamaktayiz. Ornegin 13 Cemaziyelahir 1066(M.8 Nisan 1656) tarihli bel-
gede Merkebgi Mahallesinden gayrimiislim Giilhatun kocas: Mehmed bege bin Ab-
dullah’tan “imtizacimiz yoktur” diyerek boganiyor®® . Ancak burada imtizacin olma-
mas! dini gerekgelerle mi yoksa gecimsizlige sebep olan farkli boyutlarin olup olma-
if1 noktasinda bilgilerimiz yeterince agik degildir.

Sarkiyan mahallesinden Mehmed bese ibn-i Abdullah kansi ine(?) bint-i Sefer
adlh zimminin “..eger kafire oldugu halde helak olursa papaslarin tahfirine mani ol-
mamagla taahhiid oldum..” ifadesiyle karisinin 6ldiigi vakit kendi dininin vecibele-

38 KSS 75, 5.60, Belge No:153;Aktan, a.g.e., .21
39 KSS 74, s., Belge No: 133.
40 KSS 64, 5.108, Belge No: 331.
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rine gbre gémiilmesini taahhiit ettifini ifade etmektedir*' . Zaten Islam dinine gore o
kisi hangi dine inantyor ise o dinin usuliine gére gomiilmesi gerekmektedir* .

Sonu¢

Kayseri Tiirklerin, Rum ve Ermenilerle yuzylllardxr bir arada yasadlklarx cok
eski bir yerlesim birimidir. 1665°1i yillara gelindiginde bu bolgede ihtida hareketleri-
nin biitiin canhhg) ile devam etmesi ihtida hareketinin daha ok toplumsal iligkilerin
bir neticesi dolayisiyla insanlarin bir arada yasamalarimin bir sonucu olarak zuhur
etmigtir. Rum ve Ermeni milletleri arasinda meydana gelen ihtidalar da ¢oguniukla
Miisliiman ve gayrimiislim halkin aym kdy veya mahallede yasamalar: neticesinde
birbirlerinden etkilenmeleri ile ortaya ¢ikmustir.

Kéle ve cariyelerin ihtida etmelerinde siiphesiz yine kendllermm bir Miisliiman
ailenin yaninda ikamet etmeleri, sahipleri olan kisileri ve onlarin inanglarini daha
yakindan gormeleri béylelikle Islam dinini tanimalart ve Isldm dininin onlara vermis
oldugu haklar1 dgrenmeleri en etkili sebep olmustur. 1645-1665 yillar: arasinda 58
kisi Rum ve Ermeni milletinden, 158 kisi kéle ve cariyelerden toplam 216 kisi ihtida
etmislerdir. Kéle ve cariyelerin daha yiiksek bir orana sahip olduklarm gérmekteyiz.

Aymi sekilde ihtida edenlerin devletin korumas: altinda olmas: biitiin Miisliiman
vatandaslarin oldugu gibi gayrimiislimlerin de devletin biitiin hukuki ve sosyal imk-
anlarindan faydalanmalar, Islam hukukunun dolayistyla onun uygulayicisi konumunda
olan Osmanli Devleti’nin adaletli davramslar1 insanlann bu dine 1sinmalarinda etkili
olmustu. Osmanli Devleti’nin hi¢ kimseyi zorla din degistirme hadisesine maruz bi-
rakmamast, halk tarafindan boyle bir muameleye maruz kalan kisilerin haklarim dev-
letin koruma altina almas: takip ettigi hog gorii siyasetinin bir neticesidir. Bu yillar
Osmanl: Devleti’nin siirekli olarak savastigy, giic kaybetmeye bagladig yillardir. Bu
donemde ihtida hareketlerinin hi¢ de az olmadifini sGyleyebiliriz. Bununla birlikte
tam manasiyla mukayese yapabilmek i¢in bu tarihten 6nceki ve sonraki yillarinda
incelenmesi gerekmektedir,

Bunun yam sira Bursa sehri ile mukayese ettigimizde, Bursa uzermde yapilan bir
aragtirmada 1600-1700 yillari arasinda bu gehirde ihtida eden Rum ve Ermenilerin -
sayisinin sadece 80 oldugunu gormekteyiz®. Yaklasik bir yiizyilda Bursa sehrinde
ihtida edenlerin sayis1 Kayseri sehrinde yirmi yilda ihtida edenlerin sayisina yakin
olmasi Kayseri gehrinde ihtidalann daha fazla meydana geldigini gostermektedir. Bu
durum Kayserinin Rum ve Ermeni niifusu bakimindan Bursa’dan daha fazla olma-
styla agiklanabilir. Osmanh Devleti doneminde meydana gelen ihtida hareketlerinin
tam manasiyla ortaya konabilmesi mevcut Seriyye Sicillerinin tamamnin incelen-
mesi neticesinde miimkiin olacaktir.

41 KSS 57, 5.35, Belge No: 108
42 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik islam ilmihali, Bilmen Yaynevi, Istanbul 1963, 5.256.
43 Cetin, a.g.e., s.35.




