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Islam Hukuku Acisindan Akit Serbestisi Prensibi

e

Abdurrahman HACKALI

ABSTRACT

The principle of Liberty of Contract According to Islamic Law

In this article, the principle of liberty of contract is examined according to Islamic Law. by
considering the views of schools of Islumic law. In this context the views of schools of Islamic Law are
classified in three major groups and the evidence of each groups is discussed. In resull, it is examined -
that whether the liberty of contract is essence, on principle, according to Islamic Law or not.

Keywaords: Islamic Law, liberty of contract, conditional contracts.

GIRIS

Tktisadi ve ticarf farklilagma ve gelismeler neticesinde ortaya gikan yeni akit e-
sitleri ve uygulamalarmin Islam hukdku agisindan degerlendirilmesinde farkli tu-
tumlarn dne ¢iktid1 goriilmektedir. Ortaya gikan yeni sozlesmelerle ilgili olarak, gii-
niimiizdeki muameleleri klasik donem uygulamalan gercevesinde megriilagtirma ca-
balarmin var oldugu gériilmekte ve bunlar genellikle bazi zorlama yorumlari da bera-
berinde getirmektedir.! Muamelat konularinin 6nemli bir kismim olugturan akitlerle
ilgili olarak, Islim’in temel yaklagimumni anlayabilmek icin konunun, maslahat ve
makisid agisindan gok genel sayilabilecek bir yaklagimla ele alinmasini® yanlis bul-
mamakla beraber, bu genel yaklagimla birlikte, akif serbestisi prensibi gergevesinde
incelenmesinin ve dncclikle konuyla ilgili temel prensiplerin belirlenmesinin yararh
olacagim diisiiniiyoruz. Bu nedenle calismamizda, akit serbestisi prensibini Islam
hukiku agisindan incelemeyi amagladik.

*  Yrd. Dog. Dr., Yiiziincii Yl Universitesi {1ahiyat Fakiiltesi, abhackali@yahoo.com.

1 Mesela bu yaklasimlardan biri, sigorta akdiyle ilgili ¢aligmalarda kendini gdstermektedir.
Bu akdin, klasik dénemdeki bazt uygulamalara kiyas edilmesiyle kabul veya red yéniinde
artaya gikan yaklasimlar pek saglikh gdzikmemekredir. Mescld Muhammed Fazh Yusuf
sigortanin, klasik déncm ticari faliyetlerinden mudarebeyle beraber teberru eas: iizerine ku-
rulmas: gerektigini sdylemigtir.. Bkz: Muhammed Fazli Yusuf, Brief Outline Of On The
Concept And Operational System Of Takaful Business (Islamic Insurance), I. Uluslararast
Istam Ticaret Hukikunun Meseleleri Kongresi, Konya 1997, ss. 931-944, s. 933. Aynica
benzeri yaklagimlar ve elestirileri icin bkz.: Beser, Faruk, [slim Seriat1 agisindan Sigorta, .
Uluslararast Islam Ticaret Hukikunun Meseleleri Kongresi, Konya 1997, ss., 882-867 ve
bu tebliglerle ilgili miizakereler, s. 972, 977 vd.

2 Bdyle bir yaklasim igin bkz.: Beger, agt, s. 853-854.
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Caligmamizda akit kavrami hakkinda kisaca bilgi verdik. Ayrica, akit serbestisi
prensibinin giiniimiiz begeri hukdkunda kullanildig) anlamlara isaret ettik. Klasik
dénem ckollerinin goriislerini de vererek Islam hukuk griisiiniin konuyla ilgili te-
mel yaklagimlarm belirlemeye calistik. Bu gergevede, ozellikle sartlt akitler konu-
sunda Islam hukukgularinin griislerini, bu makale cercevesini asmamaya dzen gés-
tererek aktarmaya caligtik.

I.  Akit Kavram

Akit kavrami ¢ergevesinde ifade edilen muameleler, insanin hukdka konu olan
eylemlerinin dnemli bir bliimiind kapsar. Aym zamanda akitler, medeniyet tarihinin
gelisimi baglaminda birey irddesine tanman serbestinin scyrinin dnemli bir gdsterge-
si olarak kabul cdilir. Bu nedenle “akit serbestisi”, insan iridesine saygi ve irdde
hiirriyctinin belirgin dlciileri arasinda goriilmektedir. *

Islam hukuk tarihinde “akit” kavraminin genel ve 6zel olmak iizere iki anlamda
kullanildigim gérmekteyiz. Genel anlamiyla kullanildiginda “akit” kelimesi, tasarruf
ve yiikiimliilik (iltizam) anlamlarina sahiptir. Yani, tek tarafl irddeden sadir olan
vakif, ibra, taldk, yemin gibi tasarruflart kapsadig: gibi satim, kira, vekalet ve rehin
gibi iki tarafin irddesine dayanan tasarruflan da igerir.* _

Ozcl anlaminda kullanildiginda isc akit kavramu, iki tarafian sadu olan icap ve
kabuliin bir konu tizerinde birbirine baglanmast, yani anlagmasi anlamina gelir. Ni-
tekim Mecelle, akdi, “Tarafeynin bir hus@su iltizam ve taahhiit etmeleridir ki icap ve
kabuliin irtibatindan ibarettir” seklinde tammlamis ve akdin gergeklesmest igin taraf-
larin irddclerinin mesrd bir sekilde uyusmasini sart kogmustur:®

Bu ve benzeri tamimlar, hukiiki sonug dogurmak iizere iki irddenin irtibatuu akit
olarak tanimlarken, tek tarafl irddenin akit icerisinde telakki edilmedigini gosterir.
Ancak slam hukuk tarihinde, tek tarafli irAdenin hukdki sonug dogurma bakimindan
genis bir uygulama alanma sahip oldugu s6ylenebilir. Bu nedenle baz1 Islam hukuk-
culari, bir tasarrufu akit sayabilmek icin karsilikli riza ve en az iki irddenin varhgi
tizerinde dururken diger bir kismu ise, tek tarafli irdideyle tamam olan tasarruflar da
akit kavramu icerisinde miitdlaa etmistir. Meseld vasiyet, bir akit olarak kabul edil-
mektc ve hibe, 6diing ve rehin gibi akitlerin tek tarafin irddesiyle, yani sadece icap ile
tamam olup olmayacag: tartisimaktadir.® Giiniimiiz Islam hukukgularindan bir kis-
mi, tek tarafli irddeyi akitten ayirmakta ve bu gibi mudmeleler, sozlitk anlamunda
olmak tizere akit kelimesiyle ifade edilse bile, bunlara tasarruf veya taahhiit denilme-
sinin daha uygun olacagini belirtmektedirler. Onlara gore tek tarafl irdde ile akit
meydana gelmez. Meseld vakif muamelesi akit degildir. Ciinkd ikinci bir irddenin
varh@ gerckmeksizin mal sahibinin irddesiyle tamam olmaktadur. Biitiin bunlar, tek
Karaman, Hayreddin, 1\’/1//((!2\'(.‘5’611‘ Istam Hukiku, Istanbul 1991, 11, 51.

Zuhayli. Vehbe, el-Fikhu'l-Islami, Sam 1984, 1V, 80. - _
Meeelle, mad. 103, 104, Ayrica bkz.: Senhiri, Abdurrezzak, Mesadiru’l-Hak fi'l-Fikhi'l-[sl-

ami, Beyrutty., I, 73 vd.
6 Karaman, uge., 11, 47,48
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taraflt irddenin hukdki bir netice dogurup dogurmayacag konusunda olmayip, bu
tasarruflarin akit kavrami gergevesine dahil olup olmadig noktasindadir.

I1. Akit Serbestisi ve Irdde Hiirriyeti Teorisi

Insanin irade sahibi bir varlik olmasi, onun hukiiki, ahlaki ve dini sorumlulugun
dayanagin: olusturur. Hukukta, irdde ile ilgili olarak iki ana teoriden bahsedilir. Bun-
lardan birincisi, sozlesmelerde i¢ irddeye mi, yoksa dig irddeye mi itibar edilmesi
gerektigi noktasindaki tartismalari iceren irdde beyani teorisi; digeri ise, kisilerin
szlesme yapip yapmama konusundaki serbestilerinin dayanagini olusturan irdde hiir-
riveti teorisidir. Dolayisiyla akit serbestisi prensibi incelendiginde irdde hiirriyeti
teorisine inmek gerekir. Konulari farkl: olan bu iki teorinin, bir konuda iki zit goriisi
yansitan tcorilermis gibi ele alinmasi ve akit serbestisini savunan teorinin irdde hiir-
riyeti teorisi oldugunu, irdde beyani teorisinin ise, bu teoriye bir aksiilamel olarak
ortaya ¢iktig1 ifadesi’ teorileri eksik yansitir. Halbuki, irdde bevan: teorisi, disa vu-
rulan iradenin esas alinmasim 6ncelerken® bunun yaninda, hangi durumlarda hukuki
istikrar zedelenmeden ig iradenin dikkate alinabilecegini tartisir. Irdde hiirriveti teo-
risi ise, aralarmdaki miinasebetleri kendi irddeleriyle diizenleyebilme, sozlesme ya-
pip yapmama, s6zlesmelerden diledigini segip scgmeme ve sézlesmelerin doguraca-
g1 sonuglart belirleyip belirleyememe konularinda kisilerin irddelerine serbesti tani-
mak gerektigini savunan teoridir. Ancak, rizanin zedelendigi ve beyan esnasinda ya-
mlgi meydana geldigi durumlarda iki teori birbirinden farkl iki tutum ortaya koyar.
Akit serbestisi rizanin korunmasi gerektigini esas alirken, irade beyani teorisi ise bu
durumda, hukiki iligkilerde giiven ve istikrar ortamun kurulmast ve korunmast’®
baglaminda i¢ ya da dis iradenin ne sekilde dikkate alinacagimi tartigir.

Akit serbestisi prensibi, felsefl bir yaklagim olan irdde hiirriyeti teorisinin hukika
yansimasi olarak kabul edilmektedir. Belirtilen tcori, sahislara aralarndaki hukiki
miinasebetieri diizenleme yetkisinin veriimesi gercktigini savunur. Dolayisiyla Akit
serbestisi, pozitif hukiikun bir kaidesi iken, irade hiirriyeti, bu kaideye esas olan ve
bu kaideyi temellendirmeye galigan felsefi bir goriis olarak ortaya ¢ikmaktadir." Bu
teoriyc gore, insamin hiir bir sahsiyete sahip oldugu kabul ediliyorsa, bunun bir teza-
hiirii olan iridenin, hukdki haklar ve borglar tesis etme ycetkisine sahip oldugu da
kabu! edilmelidir."" Sozlesmenin hitkiimlerine uymak, adéletin temel ilkelerinden biri
olan ‘verilen séziin tutulmasi/ahde vefd’ prensibine gére zorunlu oldugu gibi 6zgiir-
litk ve esitlik de dogal hukikun temel kavramlarindandir.”

7 bkz.: Karaman, age., I, 39.

8 bkz Apaydm, H. Yunus, irade Beyani, D/4. XXI1,387-391.

9 Apaydin, H. Yunus, Galat, Di4, 297-300.

10 Esener, Turhan, Borclar Hukitku, Ankara, 1969, 1, 193; Erman. Hasan, Borglar Hukidkunda
Akit Serbestisi ve Genel Olarak Simirlamalan, £ U.H.EM., X VI, sy., 1-4, s. 601-619.

T Karaman, age., [, 38,

12 Giiriz, Adnan, Hukuk Felsefesi, Ankara 1985, 5. 109; Oktem, Niyazi, Deviet ve Hukuk Felse-
Sesi Akemlart, [stanbul 1995, 5. 114,115.
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Insani sorumlu bir varlik olarak goren tiim yaklagimlar, onun dzgiirliigini be-
nimsemis olsalar da, toplum i¢indeki ¢esitli durumlarin ve bazi sosyal belirlemele-
rin, bu dzgiirligi smrlandirdigs ve yonlendirdigi bir gercektir. Ozellikle gelismis
ekonominin getirdigi tiiketim toplumu olgusunun yaninda, kitle haberlesme araclan,
toplum egilimleri, bask: gruplar, tekel, kartel ve trostlerin, bireyi bilingsiz bir oto-
matlagtirmaya siiriikledigi dolayisiyla bireyin 6zgiir olan iradesinin yonlendirilme-
sinde en az bireyin dogal ihtiyaglar: kadar etkin olduklari goriilmektedir. Yani so-
yut bir kavram olan dzgiirliik uygulamada bu kadar serbest ve bagimsiz kalama-
maktadir. Bu durumda sosyal devlete 6nemli gorevler diismektedir. Ayrica ticaret
devrimi, sanayi devrimi ve makinelesme gibi sosyal olgular, sézlesme 6zgiirliigii-
nii suistimal cdebilmis, calisan, yasal olarak 6zgiir goriinmesine ragmen, fiilen 6zgiir
ve esit olamamistir. Bu durum, akit serbestisi anlayisinin yeniden gozden gegiril-
mesini gercktirmis ve sosyal adalet ilkesinin one ¢ikmasina yol agmugtir. Akit ser-
bestisi, taraflarin esit sartlar altinda masaya oturmalari, s6zlesme yapmalari anla-
minda olmak {izere bir degisiklige ugramustir. Sosyal adalet ilkesi asgari ticretin
saptanmast, ¢caligma saatlerinin azaltilmast, ticretli izin, saghk ve emeklilik sigor-
tast hakku, grev ve sdzlesme gibi konular igermekte ve akit serbestisini sinirlandi-
ran bir 6zellik arz etmektedir.”?

I11. Akit Serbestisinin Anlamlarn

fslam hukuk gériisiiniin konuyla ilgili ilkelerini ve Islam hukuk ekolleri tarafin-
dan bu konuda gelistirilen yaklagimlart ortaya koymadan 6nce akit serbestisi prensi-
binin ifade cttigi anlamlari kisaca ifade etmemiz gerekir. Bu anlamlarr su sekilde
maddclestirmek miimkiindiir:

a) Akit serbestisi dncelikle, sahuslarin bir sozlesme yapip yapmama hususundaki
hiirriyetlerini ifade eder. Bu, prensip olarak, kisinin akit yapip yapmamakta serbest
oldugu anlamina gelir.

b) Akit serbestisinin ifade ettigi ikinci anlam gekil serbestisidir. Sekil, irdidenin
belirli bir tarzda ve belirli vasitalar ile beyan edilmesi demektir. Akitlerde sekilden
bahscdilince, iridenin hangi tarzda agiklanmasi ve bu agiklamay saglayan hukdki
vasitalarin neler olabilecegi kastedilmektedir. Sekil serbestisi ise, taraflarin, yapmak
istedikleri akdi herhangi bir sckle ve merasime tabi olmaksizin, diledikleri bigimde
ve tarzda yapabilmeleri imkdnim ifade eder. Meseld tescil, ilan, resmi sekil ve adi
yazih sckil, giiniimiizde akitleri sekli kilan genel durumlardir.

Akitlerin gekli kilinip kilinmamasi noktasindaki tartigmalar, agin sekilciligin de,
sckil konusunda tamamen serbest olunmasinin da sakincah oldugunu gdstermekic-

13 Oktem. ag.e. s. 131, 134, 155, 201; Erman, ¢.gm..s. 609.

14 Erman, a.g.n., 5. 603: Bkz.: Saymen, Ferit H.. Bor¢lar Hukitku Dersieri, Istanbul 1950, 1.
141; Schwarz, Andreas, Borglar Hukitku Dersieri,gev. Biilent Davran, Istanbul 1948, 1, 329,
330; Feyzioglu, F. Necmeddin, Bor¢lar Hukiky, stanbul 1970, 13-14; Reisoglu, Safa, Bor¢-
lar Hukitky, Istanbul, 1993, 5. 97,




ABDURRAHMAN HAGKALI * 123

dir. Sekil, iradenin daha belirgin olarak ortaya konulabilmesi imkanim igerirken, ayni
zamanda akit yapmay zorlagtirabilir ya da suiistimal vb. hususlara yol agabilir.'?

c) Akit serbestisi, kigilerin, akit ¢esitlerinden diledigini gergeklestirme hiirriyeti-
ni de ifade eder. Bu serbesti, isimli akitler sahasinda gegerli oldugu gibi, yeni ortaya
cikan isimsiz akitleri de kapsar. -

d)Akit serbestisinin diger bir anlami ise tanzim serbestisidir. Buna sart serbestisi .

de denilmektedir. Bu serbesti; akdin konusunu, muhtevasini ve neticelerini tayin ede-
bilmeyi ifade eder.

IV. Akit Serbestisinin Stmirlamalar:

Akit scrbestisinin esas alinmasi halinde bile, giiniimiiz hukukunda sinirsiz bir
serbesti olmadif: belirtilir. Zira bir taraftan hukuk kiginin hiirriyetini bazi nedenlerle
siirlandirirken, diger yandan toplum hayati, o topluma katilanlarin hiirriyetlerinden
kismen feragat etmelerini zorunlu kilar, Akit serbestisini en fazla savunan liberalist-
ler dahi, hukuk diizeni ve ahlak kurallari ile ¢elistigi zaman sinirlandirmay: kabul
ederler." Bunun yaninda konuyla ilgili sinirlama ifade eden hususlar kisaca sunlar-
du:"’ Emredici hukuk kaidelerine aykurilik, kanuna aykiriik, ahlak ve adaba aykiri-
lik, sahsivet haklarina avkuriik, um@mi nizama aykuridik, gabin ve imkansizhik.

V. islam Hukuku Acisindan Akit Serbestisi

Islam Hukéikunun ana kayna@1 Kur’an’da, akitlerle ilgili olarak, 6zellikle su iki
ayet onc ¢ikar: “Ey inananlar, akitleri yerine getirin...”"* ve “ Ey inananlar, mallarini-
z1 aranizda batilla (dogru olmayan yollarla, haksiz yere) yemeyin, kendi rizanizla
yaptiginiz ticaret olursa bagka...”"” Bu dyetlerde goriildiigii gibi Islam, akitlerin ge-
cerliliginde insan irdde ve rzasini esas almistir. Insant irdde sahibi ve buna bagli
olarak sorumlu ve yiikiimlii bir varlik olarak kabul etmis, eylem ve tasarruflarina
neticeler yiiklemistir,

Klasik dénem Islam Hukukgularinmn cogunluguna gbre, insan irddesi akdi mey-
dana getirdikten sonra, hukuk tarafindan o akit igin tespit edilmis belirli neticeler
gerceklesir. Yani onlara gore, akitlerin neticcleri, hukuk tarafindan belirlenmistir. Bu
nedenle Islam hukukgular, “akitler gergeklestirilmis hukuki sebeplerdir (esbabun
ca 'livve ger ‘tyye)”, derler® Bu yaklagima gore, kanun koyucu, akitleri, neticelerini
ortaya ¢ikaran birer sebep yapmistit. Kanun koyucu bdyle bir sey yapmasaydi, o za-
man akitler neticelerinin birer sebebi sayilamazd:. Bu ifadelerini onlar; “insanlarin koy-

15 Daha genis bilgi igin bkz.: Saymen, age., [, 142-143.

16 Erman, «.g.m, s. 609,

17 Schwarz, a.g.e., 1, 332; Erman, a.g.m, s. 611; Saymen, a.g.e., 1, 103.

18 Miide, 5/1.

19 Nisa. 4/1.

20 Muhammed Yusuf Misa, Emvdl ve Nuzariyvetu 'l-4kd fi 'I-Fikhi ‘I-Isl@mi, Dara’I-Fikii'l- Arabi,
1987, s. 411
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duklard: sart ve neticelerle birbirlerine yapacaklar haksizliklar: 5nlemek” disiincesiyle
aciklarlar (ta’lil ederler).! - '

Bu s6ylenenler, genel yaklagimlart ifade etmekle beraber, konu Islam hukukgular
arasinda ihtilaflidir. Bununla beraber, ekonomik ve iktisadi gelismeler sonucu insanla-
rin ihtiyaclarint kargilamak tizere yeni akit cesitleri gelismekte ve bunlarin hukuk tara-
findan diizenlenmesi gerekmektedir. Ayrica 6rfiin ve insanlarin muamelelerinin siirekli
degismesi sonucu akitlerin neticelerinin degisime ugradig goriilebilir. Bu durum, bazi
akitler i¢in getirilmis diizenlemeler ve hiikiimlerin yeni akitler meydana getirmede ve
sartlar ileri sirmede siirlayict ve belirleyici olup olmayacagi noktasindaki tartigmalari
giindemc getirir. Islam Hukuk tarihinde, akitlerde ileri siiriilen sartlar konusu oldukca
detayh olarak tartigiimus olup, akit serbestisiyle ilgili goriisleri bu tartigmalarda bulma-
miz miimkiin olmaktadur. Biz 6ncelikle, konuyla ilgili gdriisleri verip, Islam Hukiku'-
nun akit scrbestisi konusundaki yaklaginini belirlemeye ¢alisacagiz.

Is1dm hukukgularimn konuyla ilgili goriislerinin oldukca farkh ve ihtilafli oldugunu
daha 6nce belirtmigtik. Konuyla ilgili olarak nakledilen su olay bunun tipik bir megidir:

Abdu’l-Varis b. Sa’1d (6.180/796), cagdasi Islam alimlerinden Ebd Hanife (6.150/
767), Ibn Ebi Leyla (6.148/765) ve Ibn Siibriime’ye (6.144/761) akitte ileri siiriilen
sartlar konusundaki goriislerini sorar. Her tigiiniin cevabi birbirinden farklidir:

EbG Hanife’ye gore, akit de sart da bétildir ve delili, Amr b. Suayb’dan (6.118/
736) onun babasi ve dedesi yoluyla Hz. Peygamber’den rivayet ettigi, “Hz. Peygam-
ber, sarth satistan yasakladi™ hadisidir.

Ibni Ebi Leyla’ya gore akit ciz, sart ise batildir. Onun delili; Berire hadisi olarak
bilinen rivayettir. Bu rivayete gore, Hz. Aise (6.58/678) Cariye olan Berire'yi (6.60/
680.) azat ctmek tizere sahiplerinden satin almak istedigi zaman sahipleri “vela hakki-
mn" kendilerine ait olmasim sart kogtular. Restilullah (s.a.v.) bunu duyunca vela sar-
tint iptal ctmis, ancak satim akdini iptal etmemistir.

Ibni Stibriimeye gore, akit de sart da cizdir. Onun delili ise Cbir hadisi olarak
bilinen rivayettir. Bu rivayete gore, Reslilullah {s.a.v.) bir seferden donerlerken Hz.
Cabir'den (6.78/697) bir deve satin aldiginda Cébir (r.2.) Medine’ye kadar deveye
binmeyi sart kogmus ve Resilullah (s.a.v.) bu sartla aligverisi kabul etmigtir

Akit ve sart serbestisi konusunda Islam hukukcularin fic guruba ayirmak miim-
kiindiir: Taraflarin irddelerine serbesti tamimayan daralticilar, 6rfit dikkate alanorta
yolu takip edenler ve tarafianin irddelerini esas alan ve serbesti tantyan; genislik ta-
raflartar: @

21 M.Yusuf Misa, a.g.e. . 5.412

22 Veli. kéleyi azat cden kisinin, ona miras¢i olabilmesini saglayan hitkmi yakinlikuir. Bkz.:
Erdogan, Mchmet, Fikth ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Istanbul 1998,., s. 480.

23 Serahsi. Semsuddin, Mebsiiz, Istanbul 1982, X11I; 13-14: bn Riisd el-Cedd, Ebu’l<Velid Mu-
hammed b. Ahmed, Mukaddimaru fon Riisd, Darw’I-Fikr ty,, [I1, 205; Ayni, Bedruddin, Umde-
w'-Kari Serhu Sahihi’l- Buhdri, Misie 1972, 1X, 385.

24 Zeydan Abdiitkerim, Medhal li Dirdseti’s-Seriati ‘I-Islamivve, Beyrut 1990, s. 327 vd. Akitle
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A. Daralticilarin Goriisleri

Akitler ve akitlerle ilgili sartlar konusunda “daxaltxml ” nitelemesi, Zahiri mez-
hebi hukukcular igin kullanihr.

Zahirilere gore; akitlerde ve akitlerle ilgili sartlarda asﬂ olan yasak olmaktir. Bu
konuda Islam’in cevaz verdigi akitler ve sartlar cdizdir2* Dolayistyla insan irddesinin
akitlerin neticelerini degistirmede ve sartlar kosmada herhangi bir yetkisi yoktur. Insan
irddesi ancak kanun koyucunun izin verdigi akitleri yapabilir ve sartlar kosabilir?’

Bu goriiste olanlar, su delillere dayanmaktadirlar:

a) Insanlann IslAm hukdkunu uygulayabilmeleri, yerine getirebilmeleri icin bu huki-
kun, insanlarin biitiin islerini tanzim etmesi gerekir, 6zellikle de akitleri. Boylece insan-
lar arasindaki mali ve diger muameleler, insanlarin birbirlerine zarar vermelerini engel-
leyen adalct esas iizerine olur. Islam hukdkunun gostermedigi sekillerde akit yapar ve
bunu baglayicr kabul edersek, dinin bize helal kildigim haram, haram kildigini helal
kilmus oluruz. Herhangi bir miisliimanin da bunu yapmas diisiiniilemez.?* Islam’n koy-
madigs akitleri yapmak, sartlari ileri siirmek, Allah’in koydugu hiikiimleri ¢ignemek ve
dinde fazlaliklar meydana getirmektir. Boyle bir hareket dogru degildir® Kur’an’da,
“Kim Allah’in smirlarim ¢ignerse onlar zalimlerin ta kendileridir™® ve “Bu giin size
dininizi kemale erdirdim, size olan nimetimi tamamladim™' buyurulmaktadur,

b) Dinin miisaadesinin belirtilmedigi konularda akitler yapmay1 yasaklayan hadis-
ler meveuttur. Bir hadiste soyle buyurulmugtur. “Kim bizim isimize uymayan bir i icat
edersc o merduttur.™ Binaenaleyh hakkinda hitkiim bulunmayan bir akdi veya sarti
kim yapar/ileri siirerse hukuk dist is yapnms sayilir.

Ancak boyle bir tutum, inang ve ibadet konulartyla muamelat konulannmn tek kate-
gori olarak gdriildiigiinii gdsterir. Inang ve ibadet ilkelerinde degismezlik ve dinin bil-
dirdigi gibi uygulama (taabbud) esas iken, muamelat konularnda asil olan miibah ol-

ilgili sartlar konusunu, bu makale ¢ergevesinde, takyid sartlar agisindan inceleyecek olup, izafi
ve ta'liki sartlar konusuna girmeyecegtiz Tokvidi sart; yalin bir sckilde yapildiinda akitte bulun-
mayan bir yilkiimliltigii ve akdin aslindan fazla olan bir seyi, akit yapilirken sart kogmak stire-
tiyle. taraflardan birinin borclanmasini ifade eden sartur. /zdff sart; akdin hilkmiinii gelecekte
belirli bir zamana tehir eden sarttir. Mesela,"bu cvi sana gelecek ay bagindan itibaren su kadar
kira bedeli ile bir yihigina kiraladim™ seklinde yapilan bir kiralama akdi gelecek ay basina izafe
editmistir. Ta 'liki sart ise; akdin viicuda gelmesinin, olup olmayacag: siipheli olan bir seye bag-
lanmasidir. Boyle bir sartla yapiinus akde muallak akit denir. Mesela, bir kimse digerine: “Sayet
bor¢lu hapsedilirse onda olan alacagma ben kefilim” derse, bunu s6yleyen, kefalet akdinin ger-
¢eklesmesini bor¢lunun hapse girmesine baglamus, ta’lik etmis olur.
25 Zeydan. age..s. 328.

26 [bn Hazm, Ebit Muhammed Endelus?, Muhalld, Beyrut ty., V11, 319; ibn Teymiye, Taktyyud—
din, Fetdva I-Kiibrd, Beyrut ty. , lII, 470; M.Yusuf Musa, age. . s. 415

27 Zeydan, age., s. 325

28 M.Yusuf Misé , age., s. 415

29 Zeydan, age., s. 328

30 Bakara, 2/229

31 Maide.5/3

32 Buhar, I"tisam,96/3; Miislim, Ekziye, 30/8, nr. 17,18; ibn Mace, Mukaddime, 2/14
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maktir. “Esyada asil olan ibdhadir™ kaidesi bunu ifade eder. Dolayisiyla hadisin bu
konuda delil olarak kullamlmasi dogru degildir.

Bir diger hadis ise yukarida temas edilen Berire hadisidir. Hadisin son kisminda

"Hz. Peygamber soyle buyurmaktadir: Her kim Aziz ve Celil olan Allah’in kitdbinda
olmayan bir sarti kogarsa, isterse yiiz sart olsun hiikiimsiizdiir. Hak olan Allah’in
sartidu> '

Hadisteki “onlara veldy: sart kil” climlesi hadisin problemli kabul edilmesine se-
bep olmaktadir. Ancak bu kisim, veliy: onlara sart kilsan da kilmasan da birdir, fark
etmez, zira bu biul oldugu agik olan bir sartnr, seklinde yorumlanmgtir.

Zahiriler, buradaki “Allah’in kitabr” ifadesini, diger goriislerin aksine Kur’4n ola-
rak anlamuglardir. Asagida gelecegi lizere, diger mezhepler bunu “Allah’in hitkkmi”
olarak anlamaktadirlar.

B. Orta Yolu Takip Edenlerin Goriisleri

Akit ve sart serbestisi konusunda insan iridesine herhangi bir yetki tanimayan
Zahiri mezhebi hukukeulari ile bu konuda insan irdesini esas kabul ederek ona ser-
besti tantyan Hanbell mezhebi hukukgular: arasinda orta bir yer tuttugu i¢in Hanefi-
lere orta volu takip edenler denilmistir.

Hanefilerin bu konudaki delili Ebdi Hanife’nin Amr b. Suayb’dan, onun babasi-
dedesi yoluyla rivayet ettigi su hadistir: “Restlullah (s.a.v. ) sarth satitan yasakla-
di™* Onlara gore konuyla ilgili prensip, bu hadisin ifade ettigi anlamdir. Ancak 6rfi
esas alarak bu goriisii olduk¢a yumusatmiglardir. Aslinda bu tutumlari, Hanefilerin
akit serbestisi konusunda, yasakligi esas almadiklarini da gosterir. Bazi gart gesitle-
rinde farkh diigiinmekle beraber Sfiiler de yaklasim olarak Hanefiler ile ayni grupta
yeralirlar.

Hanefiler, akitle ilgili sartlar: sahih, fasit ve batil olmak tizere ti¢ kisma ayirirlar.™’

33 Bu kaide i¢in bkz.: Razi, Fahruddin, Malsal, Beyrut 1992, VI, 97 vd; {bn Niiceym, Zeynela-
bidin ibrahim, e/-Egbdl ve 'n-Neziir, Beyrut 1985 (Gamzu Uyiini'l-Besdir ile birlikte), 1, 223;
Hamevi, Ahmed b. Muhammed, Gamzu Uviini ‘I-Besiir, Beyrut 1985, 1, 223; Zerka, Mustafa
Ahmed, Medhalu'I-Fikhi’l-"Amm, Dimesk 1968, 11, 1082 Bu kaide i¢in ayrica bkz.: Atar,
Fahrettin, Frkih Usiilii, istanbul 1988, s. 76; Erdogan, Mehmet, [sfam Hukitkunda Ahkimin
Degismesi, {stanbul, 1990,'s, 141, 143.

34 Buhari, Buyd’,34/67,73; Surit, 54/10, Miikatep, 50/5; Miislim, Itk, 20/2, nr. 5, 6; Tirmizi,
Buyd’, 12/33, nr.1256; Nesel, Buy@d’, 44/85, nr. 4652; Muvatta, Itk,38/10, nr. 17; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, VI, 43,46, 183; Darimi, Siinen, Talak, 12/15, nr. 2294, Hadisin agiklamalar
i¢in bkz., Ayni, age., IX, 384 .

35 Ayni, age. , 1X, 384 )

36 Seybani, Muhammed b. Hasan, Kitdbu'l-Hucce ald EMi'l-Medine, tah. Seyyid Muhammed
Tasan, Haydarabad 1968, 11, 529, Heysemi, Ali b. Ebd Bekr, Mecmau 'z-Zeviid ve Menhau 'l
Fevdid, Beyrut 1988, 1V, 85. Ayrica bkz.: Zeyla’i, Ebi Muhammed Abdullah. Nashu r-Rayve,
Kahire 1357, IV, 17-18; Sevkani, Muhammed b. Ali, Nevlu I-Eviar, Beyrut 1. basks, V, 202 .

37 Serahsi, age., X111, 13; ibnu'l- Himam, Kaméluddin, Fethu'l- Kadir, Misir, 1970, V, 442;
Kasdni, Alauddin Ebi Bekr, Beddi 'u s-Sandi’ fi Tertihi's-Serdi’, Beyrut 1974, V, 171 Mecelle.
mad. 186-189.




ABDURRAHMAN HAGKALI « 127

1) Sahih Sartlar
a) Akdin Geregi Olan Sartlar:

Bunlar, akit sonucu olarak meydana geldigi kabul edilen ve bizzat akitle gercek-
lesen seyleri ifade eden sartlardir. Bunlarin sart olarak isimlendirilmeleri meczen-
dir, Ayrica bu sartlarin sahih oldugu konusunda ihtilaf yoktur.*® Malin miisteriye tes-
limi, satictya paranin teslimi, miigterinin maldan diledigi gibi faydalanmas: gibi ak-
din geregi olan hususlar sart olarak ifade edildiklerinde akdin sihhatine dokunmadig:
gibi, belirtilmeleriyle belirtilmemeleri de aymidur. Ciinkii akit mutlak olarak yapildig:
zaman bunlar sabit olmaktadir.” :

b) Akdin Geregini Kuvvetlendiren Sartlar:

Bu sartlar, bizzat akitle sabit olmayan ancak akdin geregini kuvvetlendiren ve
akdin geregine uygun olan gartlardir® Mesela; veresiye satiglarda belirlenmis bir
seyi rehin olarak sart kogmak boyledir.*

Hancfiler, bu cesit sartlarnn genel kdideden istisna olarak, istihsan yoluyla sahih
olduklanm sdylerler. Ciinkii Hanefiler’e gére sart akde uygun olsa da akdin geregini
ifade eden bir sart olmadikea, kiyasa gore fasittir. Zira bu gibi sartlar bir akit icerisin-
de iki akit olarak gorilebilir.®

c) Nasslarda Cevaz Verilen Sartlar

Bu sartlar akdin geregi olmayan, onu kuvvetlendirmeyen ancak, naslarla caiz ol-
dugu belirtilen sartlardir.®

Mubhayyerlik sartlari ile vade garti bu kisma dahildir. Bu sartlar kiyasa ve akdin
geregine aykin goziikiir. Satim akdi paranin ve malin karsilikh olarak miilk edinilme-
lerini gerektirir. Bu sartlar ise buna aykiridir. Ancak 6demeyi belli bir vakte kadar
tehir edenin durumu g6z 6niine alindiginda, onun bunu bir zarGiretten dolay: istedigi,
parast olmadig1 halde bir ihtiyacim giderecegi goriiliir. Ona bir kolaylik olmast, bu
miiddet ierisinde paray: temin etme imkani i¢in vade sart: Kanun koyucu tarafindan
miibah sayilmistir. Bunu ifade eden ayet sudur: “Ey inananlar, belirli bir vakte kadar
birbirinize borglandiginizda...”* _ ‘

Muhayyerlik sartina, satim akdinin in’ikadini engelledigi halde, cevaz verilmis-
ti.* Bunun dayanag: su hadistir: “Satin aldiginda; aldatmak yok, ii¢ giin muhayye-

38 Ali Haydar Efendi, Hoca Eminzade, Diireru 'I-Hiikkdm Serhu Mecelleti'l-Ahkdm, 1,. 229

39 Serahsi, age., X111, 14; Ibn Abidin, Muhammed Emin, Reddu ‘I-Muhtdr ale 'd-Diirri'l-Muht-
ar, yy.ty., v, 167

40 Ibnii’l-Hiimam, age., 1V, 443.

41 Serahsi, age., X1, 19; Kasani, age., V1, 4.

42 Serahsi, age., X1, 19, :

43 Ali Haydar, age.. I, 296

44 Bakara, 2/282.

45 Mevsili, Abdullah b. Mevdud, e/-futivdr, 11, 12; Sevkant, age., V, 182.
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rim, de.”™* Vade sartinda miiddetin belirlenmis olmasi, muhayyerlik sartinda ise mu-
hayyerligin ii¢ giinii gegmemesi sartti.¥” Bu Ebl Hanife’nin goriisiidir. EbG Yusuf
ve Imam Muhammed’e gére; taraflar muhayyerligin miiddetini daha uzun tutabilir-
ler. Mecclle de bu goriigii kabul etmistir*

d) Orf Haline Gelen Sartlar :

Hanefilerin mudmelét konularinda 6rfe dnemli bir yer verdikleri bilinmektedir.
Akit serbestisi konusunda da bu tavirlari belirleyicidir. Nitekim, sonradan ortaya ¢i-
kan bazi akitleri ve 6rf ve adet halini alan sartlari 6rf ve ihtiyaca binaen mesr( kabul
etmislerdir. Mecellenin konuyla ilgili bazi maddeleri sunlardwr: “Miitedref, yani orf
ve ddeti beldede cdri olan sartla bey ' dahi sahih ve sart muteberdir (mad. 188). Adet
muhakkemdir(Mad. 36). Nds 't istimali bir hiiccettir ki aninla amel vicib olur(Mad.
37) Orfen maruf olan sey sart kilinmug gibidir. (Mad. 43). Beynettiiccar maruf olan
sev bevnlerinde megrit gibidir (mad. 44). Orfile tavin nas ile tayin gibidir (mad. 45).

Hancfilere gbre, ¢cogu kere taraflardan birine, akdin gereginden fazla olmak iizere
bir menfaat sagladig: icin, kiyas bu gibi sartlarin fasit olmasi gerektirse de bu.gibi
sartlar istihsdnen cAizdir. Istihsan yénii sudur: Hanefilere gére bu konularda 61file amel
caiz olmaktadir. Ciinkii 6rf kiyastan 6ncedir ve fiilf icma gibidir. Orfile kiyas terk edilir,
eser tahsis edilin® Sart 6rf haline gelmisse taraflar arasinda tartisma sebebi olmaz.
Boylecc akitten maksat olan ey, mesela karsilikli temlik-temelliik gerceklesmis olur™

Ayrica akdin cercevesini belirlemede sadece taraflarin ortak niyetlerine bakilmaz.
Bunu belirlemede 6rf dikkate alnir. Clinkii 61f, 6zel bir ac1 olarak ticari muamelelerde
kanun makamina kdimdir. Iste burada, 61f haline gelen sartlar da —velev ki akde fiilen
katilmamis olsun- akde katili. Yani, akit bu sartlarla yapilnug kabul edilir. Bu gesit
sartlar akitlerde gegerli sayil.* Mecelle maddelerinin ifade ettigi anlam da budur.

Gortildiigi gibi, Hanefilerin bu yaklagimu, akitlerde asil olanin yasaklik oldugu
gorilisiine degil, asil olanin mitbahhik oldugu goriisiine ve insanlarin zamanla ortaya
cikan ihtiyaclarimin kargilanmasina daha uygun diismektedir.

e) Akitten Sonra Va’d Seklinde ifade Edilen Sartlar

Akitten sonra va’d seklinde .ifade edilen sart sahih olup, akdin sihhatine zarar
vermez. Va’d sebebiyle bu sartin yerine getirilmesi gerekir.™

Bu saydiklarinuz Hanefi mezhebinde sahih kabul edilen takyidi sartlari olugturur.
Bunlarin digindaki sartlarn Hanefiler; hem kendisi gecersiz (fasit) olup hem de akdi

46 Buhari, Buy’,34/48 Istikraz, 43/19; Miislim, Buyd’, 21/ 12, nr 48; Eb{i David, Buyd’, 22/
66, nr. 3500, 3501; Tirmizi, Buyd’, 12/28,nr. 1250.

47 Mevsili, uge., I, 3.

48 Mecelle, mad. 300 ; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukitku [slémivve ve Istildhdt Fikhivve Kamusu,
{stanbul 1985, V1, 56.

49 {bnii’l-Himam, age., V, 442. —

50 Ali Haydar, age., 1,s. 295,

51 Senhiiri, uge., VI, 15-16.

52 Scrnh;f, age., X111, 13 ; ibn Abidin, age., IV, 8 ; Ali Haydar, age., I, 290 v.d.




ABDURRAHMAN HACKALI + 129

gegersiz kilan sartlara “fasit sart” ve kendisi gecersiz oldugu halde akdi gegersiz kil-
mayan sartlara “batil sart  diyerek iki kisma aymirlar.

2- Fasit Sartlar

Yukarida da degindigimiz gibi Hanefilere gore fasit sart; akdi de ifsat etmektedir.
Bu sartlari bir kag gurup altinda toplayabiliriz:

a) Aldatma (garar) ve bilinmezlige yol acan sartlar

AKkit aninda bilinmesi miimkiin olmayan hususlart ifade eden ve ileride anlas-
mazhga yol acan sartlarla yapilan akitler fasit kabul edilmistir. Ancak bu durum daha
cok mali mudveza akitlerini etkilemekte ve fasit kilmaktadiz™ Belirli bir miktar siit
vermesi sartiyla inck vs. satin almak, su kadar mahsul vermesi sartiyla bahge satin
almak, stiresiz muhayyerlik sarti ve mechul vade sartlari béyledir

b) Haram Bir Seyi Ihtiva Eden Sartlar:

Insanlan din ve diinya islerinden alikoyan, dinen yasaklannus seylerin sart kosul-
mast da akitleri ifsat eder.” Dviisken olmasi sartiyla kog, boga, horoz almak, adam
oldirme sartiyla silah, sarap imal etme sartiyla Giziim vs. satmak veya almak gibi
hususlarn ifade eden sartlar boyledir.

Bu gibi sartlarda megrd bir maksat bulunmamakta, akdin mesr{i kilims sebebine
aykirt olup yasaklanmis bulunan bir sonuca ulastirmaktadirlar. Bu sart ashinda akdin
mahallinden ziyade sebebi ile ilgilidir. Bilindigi gibi Hanefiler, akdin sahih olup ol-
mamasint degerlendirirken, taraflarin ic niyet ve kasitlarma (i¢ irade) bakmayip ifa-
delerine/beyanlarina (dis irade) bakmaktadirlar. Burada, taraflardan birisi, mesr@ ol-
mayan bu i¢ niyetini beyanmna da yansittig: icin akit fasit kabul edilmistir

¢) Taraflara Menfaat Saglayan Sartlar:

Sahih sartin kisimlarindan birine dahil olmadig: halde taraflardan birine, akdin as-
lindan fazla bir menfaat saglayan sartlar fasittir. Bunlar, sattig1 evde belli bir miiddet
oturmayt, sattig1 binegini belli bir miiddet kullanmay, sattig1 arazinin bir y1l mahsulii-
nit almay: sart kogmasi gibi saticiya sattigi malda menfaat saglayan sartlardir. Miisteri-
nin satictya 6diing vermesi, bir sey hibe etmesi, herhangi bir malni satmas: sart: gibi
miigteriyi veya saticiy1 bagka bir akit yapmaya zorlayan sartlar da bu kisma dahildir.”’

Saticimin elbise dikmesi sartiyla kumas vs., 6giitiip un yapmas: sartiyla bugday
satin almak veya saticinin miiteriye 6diing vermesi, bir sey hibe etmesi, baska bir

53 [bni'l-Hiimam, age., V, 447 ; Kasani, age., V, 160

54 Mergmani, Burhinuddin, el-Hiddye, Daru’l-Kitibi’[-{Imiyve ty., I1I, 555.
55 Kasani, age., V, 169.

56 Késani,age.,V, 169.

57 Ali Haydar. age. , 1, 300
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seyi su fiyata satmas: gibi miisteriye menfaat saglayan sartlar da boyledir™ Asagida
gelecegi gibi Maliki ve Hanbeli mezheplerindeki goriige gore ise, bu nevi sartlar, bazi
stirlamalarla caiz kabul edilmistir. '

Hancfilerin bu konuda dayandig: deliller sunlardir:

i) “Resulullah (s.a.v) saril satisi yasakladi ™ hadisi.

Hanefilere gére bu hadis geneldir. Sarth satiglanin timiind igerir, ancak, sahih
sartlar kismuna giren sartlar onu tahsis etmistir:® Aynca bu hadisin, “bir s6zlesme
icerisinde, o s6zlesmenin geregi olmayan ekstra bir menfaat saglayan bir sart ilave
etmeyi” ifade ettigi de giintimiizde belirtilmektedir. * Bu yorum, klasik dénemde
hadisle ilgili yaklasumla da 6rtiismektedir.

ii) “Resitlullah (s.a.v.) édiing iceren satum akdini yasaklamugur.” hadisi.*

Yani Resiilullah (s.a.v.) satim akdinin ayrica 6diing verme akdini icermesini ya-
saklanmustir. Bu hem sarth satimdir hem de bir akit icerisinde iki akit yapmay icer-
mektedir ki asagida gelecegi iizere bu da yasaktir. ’

iii) “Resiulullah (s.a.v} bir satig icerisinde iki sans, yine bir a/al icerisinde iki
akit yapmayt yasakladi * hadisi.® A

Bu hadisin agiklamasi iki noktada toplanw: Birincisi; saticinin “su mal pesin su
kadar, veresiye su kadar “deyip miigterinin, aldigi fiyat: belirtmeden ayrilmas, ikincisi;
saticinin, miisterinin bagka bir sey satmasini sart kogmasidir.*!

iv)Bu cesit sart taraflar arasinda anlasmazhia veya rizanin yok olmasima yol
acar”

v) Bu ¢esit sartlarda faiz siiphesi vardur:

Burada belirtilen menfaatler, akitte sart kogulmus bir fazlalik olarak kabul edilir. Bu
fazlahga karsilik bir sey verilmemis, bir sey ddenmemigtir. Mali muaveza akitlerinde kar-
sith@ olmayan fazlalik faiz kabul edilir. Yahut bunda faiz stiphesi vardir. Faiz sliphesi ise
akdi ifsat eden bir sebep olarak kabul edilmistir.*”

73

58 Serahsi, age., X1, 16; [bnd’l-Himam, age., V, 441-442

59 Gegti.

60 Seybini, age., I, 529; Mevsili, age., 11, 24.

61 Akran, Hamza, Ticaret Hukdkunun Yeni Bazt Problemleri Uzerine Islam Hukiku A¢isindan
Bir Degerlendirme (Borsa, Teminat Mekwbuy, Leasing), 1. [slam Ticaret Hukitkunun Giinii-
miizdeki Meseleleri Kongresi, Konya 1997, ss. 209-228, 5. 225,

62 Serahst, «ge., X1, 16. Hadis icin bkz.: Buhdri, Buy®’ 34/73;Ebd Divid, buyil®, 22/68, nr.
35304; Tirmizi, Buyd’,12/19, ni.1234; Nesei, Buyii’,44/71,nr. 4626; Muvatta, buyu,31/30,nr.
69; Dirimi, Buy@’, 18/ 26, nr.2563.

63 {bni’l-Hiimam, «ge., V, 447. Hadis icin bkz. Ebi David, buy®’, 22/53, n.3461; Tirmizi,
Buyd', 12/18. nr.1231; Nesei, Buyd’44/73, nr. 4629; {bn Hanbel, I, 71, 174, 175, 177,
Muvatta’, Buy',31/33, nr. 72; Heysemi, age., IV, 84.

64 Sevkini: age., V, 152. Dénmez, I. Kafi, Garar, Df4, X111, 366-371.

65 Serahsi. age., XII1, 15; Bilmen, age., VI, 24 -

66 {bn Abidin, age., 1X, 244.

67 lbni’l-Hilmam, age., V, 442-443; ibn Abidin, age.. 1V, 177-178; Karaman, age., 11, 193.
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Fasit sartlarin etkisi biitiin akitlerde ayni degildir. Bu konuda esas olan kaide su-
dur: Fésit sart mali mudveza akitlerini ifsat eder, diger akitlere tesir etmez. Mesela,
mal ilc mal olmayan seyin miibadelesinde, hibe, bor¢ gibi teberrularda, vekili azlet-
me, bosama, azat gibi iskatlarda, rehin, kefalet, havéle ve vasiyet gibi tasarruflarda
fasit sart akdi iptal etmez.*®

3. Hiikiimsiiz (Batil) sartlar:

Kisaca belirtecck olursak bétil sartlar, sahih sartlar diginda kalan ve ne taraflara
ne de baskasina faydas olan sartlardir.*? Bu sartlar akde tesir etmezler.

S6zgelimi satmamak, hibe etmemek veya atmak, kullanmamak sartiyla herhangi
bir sey satmak gibi sartlarla yapilan satim akdi sahih olup bu sartlar gecersiz kabul
edilir.™

Bunlar miisterinin malinda diledigi gibi tasarruf etmesini engelledigi gibi, ona
zarar da vermektedir. Ayrica bu sartlar satim akdinin maksadina da aykiridir. Bunla-
rin yerine getirilmesini isteyecek kimse olmadit igin bu sartlarla yapilan satim akdi
sahih kabul edilmistir. Ciinkii bu sartlar taraflardan birinin hakk: degildir. Bu sartla-
rin herhangi bir faydasi olmadigindan bos kabul edilir, anlagmazliga da yol agmazlar
ve bdyle olunca varhklar ile yokluklar: aynt olur.”

C. Genislik Taraftarlarinin Gériisleri

Akit ve sart serbestisi konusunda taraflarin irddelerine en genis yetkiyi tantyan-
lar, Hanbeli mezhebi hukukceulandir, .

Bu goriis sahiplerine gore; akit ve sartlarinda asil olan miibah olmaktir. Helali
haram ve harami helal kilan sartlar tizerinde anlasmak ise yasaktir.”

Kadi Sureyh ( 6.78/697) ve Abdullah b. Siibriime el-Kafi'nin de goriisleri de
béyledir. Maliki mezhebi hukukgularmmn goriigleri biraz girift ve anlagilmaz olmakla
beraber bu goriise yakindie™ Bu goriis sahiplerine gore bu hilrriyet , akit ve sartlar-
daki genel ve asli prensip olup Kur’an ve siinnetten ¢ikariimigtir.™

Hanbeliler, diger mezheplerin aksine, nikabta dahi sart kogani agisindan mesrii
bir maslahati gerceklestiren sart: sahih kabul ederler. Onlarm bu konudaki delilleri su
hadistir: “*Yerine getirilmesi en dogru olan sartlar; kendileriyle namuslar: helal kildi-
giniz sartlardi™ Bu sebeple Hanbeliler, nikahta ileri siiriilen sartlann dncelikle yerine
getirilmesi kanaatindedirler.™

Bu goriiste olanlarin Kur’an ve siinnetten getirdikleri deliller sunlardur.
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a) Kur’an’dan Delilleri:

“Ey inananlar, akitleri yerine getirin...”” ayeti. Bunun anlami; gerek Allah ile
akdettiginiz, gerek aramizda yapmug bulundugunuz satim, kira, nikah, musélaha gibi
sozlesmeler demektir.™ Bu ayet akitlere vefd gosterilmesini emretmektedir. Vefd ise
sadece akitler gegerli kabul edilirse gerekli olur. Ibn Teymiye ( 6. 728/1327) buradaki
akit kelimesinin “ahit”le ayni anlamda oldugunu da sdylemistir.” ,
~ “(Ahitlesip) anlagma yaptiginiz zaman Allah’in ahdini tam olarak yerine getirin
(verdiginiz s6zii tutun)™™ ’

“Ahdi de yerine getirin, ¢linkii (insana) ahd (in) den sorulacaktir.”™!

“Oysa arkalarina déniip kagmayacaklarma dair Allah’a s6z vermislerdi. Allah’a
verilen sdzden sorumlu idiler.”®* Bu ayet, insanin kendi aleyhine yapti: anlasmala-
rin da “ahit” kelimesi igerisine girdigini gostermektedir.¥

“Ey inananlar, mallarimizi aranizda batilla (dogru olmayan yollarla, haksiz yere )
yemeyin, kendi rizanizla yaptiginiz ticaret olursa bagka...”™ Burada akitlesme igin
karsilikh nizadan baska bir sart kosulmanustir.

Biitiin bunlarin sonucu sudur: Tslam’n haram kilmadig: her akit ve sart sahihtir.
Insanlarin maslahat temini ve ihtiyaglarini gidermek icin yapageldikleri akitleri ve
sartlart delilsiz yasaklarsak, Allah’in haram kilmadigi bir seyi haram kilmis oluruz.®

b) Siinnetten delilleri

Resiilullah (s.a.v.)’den.gelen pek ¢ok hadis akit ve sartlarda asil olanin miibahlik
oldugunu gosterir:

“Misliimanlar arasinda sulh ciizdir. Ancak helali haram, harami helal kilan miis-
tesna; miislimanlar sartlarina baghdurlar, helali haram harami helal kilan bir sart ol-
‘madikca.™* '

“Restlullah (s.a.v.) aligveriste istisnadan yasakladi ancak bilinmesi sartiyla miis-
tesna.™" Burada istisna edilen miktarin belli olmasi sartiyla, aligveriste satilan seyin
bir kismini istisna eden sartin cdiz oldugu belirtilmektedir.
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Cabir (r.a.) hadisi: Oldukca uzun olan bu hadiste, Mekke fethinden dénerken
Restilullah s.a.v. Hz. Cabirden, devesini kendisine satmasini istemis, o da Medine’ye
kadar kendisinin binmesi sartiyla bunu kabul etmistir. Medine’ye gelince Resilullah
s.a.v. once devenin parasini 6demis, sonra deveyi de Hz. Cabir’e hibe etmigtir.™

Hanbelilerin dayandiklar bir diger hadis de, yukarda nikah akdiyle ilgili olarak
bahsi gecen hadistir. .

Onlara gore, Berire (i....) ladisinde zikredilen “Allah’in kitabi” ndan maksat Kur’an
degildir. Ciinkii sahih kabul edilen sartlarin pek cogu zaten Kur’an’da yoktur, bilakis
Stinnet’ten 6grenilmistir. Burada “Allah’in kitabi” ndan maksat “Allah’in hitkmii”
diir. Su ayet buna delalet eder: “. kitabellahi aleykiim (Allah’in size farz kildig1 hiik-
mit)™ . Restilullah ‘in (s.2.v.)’su s6zii de buna delalet eder: “Disin kirilmasmda Al-
lah’in kitabr (hikm) kisastir.™

Bu hadiste Allah’in, haram oldugu konusunda bir sey soylemedigi akit ve sartla-
rin haram kabul edilmesiyle ilgili bir delil yoktur, Gergekte Allah’in koydugu smirla-
1 agmak; Allah’in helal kildigini haram, haram kildigim helal kilmak ve haramligina
dair bir scy sdylemedigi seyleri haram kabul etmektir, miibah saymak degil.”!

Dikkat ¢ekilen bir diger husus ise, sart olarak ileri siiriilen seyin normalde yapil-
masi yasaksa sart olarak ileri siiriilmesinin de yasak oldugudur. Aksi halde bu, Allah’
in hitkmiine ayku olur. Sart kogulan seyin normalde yapilmasi miibah olmahdir ki
sartla baglayictlik kazanmasi ciz olsun. Yani mibah olan scyler sart kosulabilir.”

¢) Akit ve Sartlarin Muimelattan Olmasi:

ibadetlerin aksine, mudmeléta dahil olan konularda asi] olan; haramligina delalet
eden bir delil olmadikga miibah olmaktir. “Esyada asil olan ibdhadir” prensibi bunu
ifade eder. *...size haram kildigini size ayrintily olarak acikladi .. ayeti hem mal
olan seyleri, hem de fiilleri iceren genel (‘4m) bir ifadedir. Ustelik Islam’da akit ve
sart cinsinin haramlifina delalet eden bir asil da yoktur.** Insanlar bir isi yaptiklari
zaman ona olan ihtiyaclarindan dolayi yaparlar. Akit ve sartlarin haramligina delalet
eden bir delil olmadigina gore, yine dinin zorlugu kaldirma (adem-i harac) prensibin-
den dotay akit ve sartlar, haram kilimnus butunan hususlar harig, ciiz olur.”

Saunbi konuya soyle agikhk getiriyor: “Mudmelat konularma gelince; bu gibi ko-
nularda, (mesclé akitlerde ileri siiriilen) sartin sadece naslara aykiri olmamastyla ye-
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tinilecektir. Clinkil bunlarda asil olan taabbudilik degil, ierdikleri mana ve hikmet-
leri dikkate almaktir. Mudmelat konusunda asil olan; aksine defil bulunmadikea ser-
besti ofmakradi.™

Akit ve sartlara riayet genel ve umiimi bir sekilde emredilmistir. Ancak muayyen bir
akdin ya da sartin yasakhigina dair bir delil varsa bu, umiim? hitkiimden héric tutulur,
Sért"in dzel bir hitkiimle yasaklamadigi sey miibahtir ve sart olarak ileri siiriilebilir.”

Yukarida adlar: gecen fakihler yaninda, aymi zamanda Hz. Omer’e (6. 23/644) ait
olan bu goriis genel kaidelere, adaba yahut o holiimle ilgili kanun metinlerine muha-
lif olmuyan sartlar kogmalart icin akit yapanlara serbesti tanimada giiniimiiz kanun-
lanina prensipte uymaktadie.”

Hanbeliler, akit ve sartlarda asil olani miibah olmas kuralindan sunlari istisna
ederler:”

a) Akdin ve sartin haram olan bir seyi ifade ctmesi. Helali haram, harami helal
kitan sartlar da bu kisma dahildir.

b) Sartin akdin maksadimna ve geregine aykiri olmasi.

¢) Akdi yapan taraflardan birinin, karsi tarafa, ayni icap ve kabul icerisinde bagka
bir akit daha yapmayi sart kosmasi.

d) Islam’in getirdigi hitkiimlere aykmi olmast.

¢) Akdin ya da sartin ifasinin imkansiz olmasi.

SONUC

Biitiin bu goriisler ve deliller igi@inda, Islam Hukiku'nun akit ve sart serbestisi
konusundaki yaklagimini su sekilde tespit etmek miimkiindir:

I- Akit yapip yapmama konusunda Isldim Hukiku, zorlamanin tim unsurlarim
ortadan kaldirms ve akdin olusumunda irdde hiirriyetini ve nzay1" esas alnustir.
Kur'dn ve Stinnet, insan irddesini ve rizasini, akitlerde ana diistur olarak kabul ctmis-
tir. Bu konuda Islam hukukeulart hemfikirdir.""!

Islam Hukiku, razi olmayacag bir akitle insanin yiikiimlii tutulmasini, prensip
olarak. kabul ctmez. Ancak bu mutlak olmayip, devletin ihkdk-1 hak niyetiyle adalet
adma ifa cttigi, adalet kaideleri, hakkaniyet ve toplum menfaatinin gerektirdigi du-
rumlardaki akitler,' bu serbestinin sinirlandirmasini ifade eder. Mesel, ihtikér (ka-
raborsacihik), toplum menfaatine aykirt oldugu icin, ihtikar mallarinin devlet tarafin-
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dan satilmasi bu sinirlamanin bir 6rmegidir. Dolayisiyla, toplum menfaati gerektirdi-
dinde. bu serbesti kisitlanabilmektedir.

2- Sckil serbestisi konusunda Islam Hukiiku, herhangi bir sekle tabi olmaksizin,
sadecce karsilikli nzayr akdi doguran sebep saymigtir. Buna “akdin r1zailigi” denmek-
tedir, Islam Hukdikunun, bu prensibi benimseyen ilk hukuk sistemi oldugu ifade edil-
mcktedir, "™

" Tamamen sekli olmamakla beraber, nikéh akdi icin sart kosulan hususlar, akit
serbestisinin bu anlaminin sinirlamasi olarak gérmek miimkiindiir. Ciinkii nikah ak-
dinin gerceklesmesi icin, ilan edilmesi ve sahit bulundurulmasi sarttir. Sonralar, bazi
akitlerin noter huzurunda yapilmasi ve bir kisminin da sicil kaydiyla gerceklesmis
sayilmast, bu akitleri nispeten sckii akitler sinifina sokmustur. Bu misallerde oldugu
aibi. gerckli oldugunda, akitler sekil sartlarina baglanabilmcktedir.

3- Akit cesitlerinden diledigini insa etme hiirriyeti konusunda, Islam hukiikunda,
insanlart belirli akit ¢egitleriyle kisitlamaya ve akitleri bunlarla simrlamaya delalet
eden bir delil yoktur."™ Yani, Islam hukiikunun acik bir nas ile yasaklamadig: ve bu
hukikun kaide ve usullerinin yasaklanmasini gerektirmedigi her konuda insanlarin
akit yapmalart miimkiindiir.'"®

4- Sart scrbestisi ile ilgili olarak Islam hukukcularinin yaklagimlarni, yukarida
onlart ii¢ kisma ayirarak belirtmistik. Kisaca ifade edersek, Isldm hukukgulari, sart
serbestisini genel olarak kabul etmis olmakla beraber, bu serbestiyi bazi kayitlarla
sunrlandirnuglardir,

Verilen bilgilerden de anlasildign gibi, akdin geregi yaklagimu tim ekollerde, sart
serbestisi konusunda belirleyici bir rol oynamaktadir. Taraflar, ileri stirdiikleri sart-
larla akdim geregini iptal edememektedirler. Bu yaklasim, sézlesmelerle ilgili olarak
diizenin saglanmasi ve anlagmazliklann giderilmesi bakimindan gereklidir. Ancak,
akdin geregini, zaman icerisinde dondurmanin ve yeniden diizenlenebilmesine im-
kan tanumamanun, hukikun bu béliimiiniin zamanla uygulama digi kalmasina yol aca-
bilecedi de kabul edilmelidir. Akdin geregini belirlemede Hanefilerin, hukuk kaide-
lerinin yaninda 6rfii de dikkate aldiklarint yinclememiz gerekir. Nitekim Mecelle
mazbatasinda, sarth akitler konusunun oldukea tartismaly ve énemli bir konu oldugu
belirtitmekte, sirf mezhebi kaygidan dolay: degil, uygun bir yol goziiktigii igin bu
konuda Hanefiler’in yaklasiminim esas alindig1 belirtilmektedir.

Islam hukukeularmin, akdin maksadina aykir sartlari gecersiz saydiklarini be-
lirtmistik. Ancak, akdin maksadina ve geregine tam aykirt olmayan ve bu konuda
nisbi bir aykirilik ifade eden, mesela taraflar, aldiklar maldan az sayilabilecek bir
tasarruftan ahkoyan; satilan mah belli bir miiddet daha kullanma, satilan evde belli
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bir miiddet daha oturma vb. sartlar ise, Malikiler ve Hanbeliler tarafindan istisna
edilmis ve akdin geregine tam aykirt bulunmanugtir.

Haram kilinan bir hususu igeren sartlar, sart serbestisinin bir diger sinirlandirma-
stni ifade cder. Yasaklanmus bulunan bir sey akdin konusu yapilamayacagi gibi, sart
olarak da ileri sliriilemez.

Aldatmaya ve haksizlia yol agan sartlar da, hu scrbestinin bir siirlandirmasinm
olusturur. Yani, ileri siiriilen sart, aldatmaya yol aacak bir <art olmamalidir. Aldatma
ve haksizh@in yasaklanmis olmasi, sadece sart serbestisinin bir sinirlandirmast ol-
muay1p. akit serbestisinin de simrlamasu olusturur,

Anlagmazhiga yol acan sartlar da yasaklanmustr. Akdin i cdilmesi noktasmda

taraflar arasmda anlagmazlik doguracak ve akdin ifasini engelleyeeck hususlar, akit-
lerde miifsit olarak kabul edilir. Dolayistyla bu duruma yol agacak sartlar caiz g LOllIl-—
memistir. Bilinmezlige yol agan sartlar da boyledir.

Burada faizi miistakil olarak zikretmek gerekir. Faiz iceren muamcleler cdiz de-
gildir. Akitlerde karsiligi bulunmayan ve somut olarak belirlenebilir i fazlalig ifa-
de eden sartlar bu kisma dahil edilmistit. Ancak, Hancefiler’in 6rf yoluyla sabit olan
sartlart bundan istisna ettiklerini sdylemistik. Eger boyle bir sart 6rfen uygulaniyor-
sa, daha bastan akit biitiinliigii icerisine dahil kabul cdilmis olmakta ve bir fazlahk
olarak gériilmemektedir.

Goriildiigii gibi Islam hukéiku, mudmelat konularinda cogunlukla genel prensip-
ler vaz® ederek insanlart yonlendirmis ve mudmeleleri bu cerceve igerisinde drfe ve
zamana birakmugtir. Bu konulars, dinin inang ve ibadet ilkeleriyle aym kategoride cle
almak, yanlis sonuclara ulasiimasina yol agmaktadir. Inanc ve ibadet ilkelerinde prensip
taahbud (din tarafindan bildirildigi gibi kabul ctmek) oldugu halde, mudmelcler ko-
nusunda f« 'lil, yani kendilerindeki maksat ve maslahati csas almak ve insanlann ya-
rarina olarak bu konulart, dinin prensiplerine uygun olarak 6rf ve insanlarim ihtiyac-
larini dikkate alarak diizenlemck esastir. Islam hukdkunun. prensipte akit serbestisini
benimsedigi anlasiimaktadir. Dolayistyla, akit ve sart serbestisi konusunda. dinin gayri
mesrQ kabul ettifi hususlar hari¢ tutularak 6rfiin ve yetkililerin bu baglamda vapaca-
g1 diizenlemelerin esas almmasinin uygun olacag kanaatindeyiz. '




