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Osmanlı Müfessirlerinden Şihabuddin 
es-Sivas! (860/1455) ve Tefsiri 

Bahattin DARTMA * 

ABSTRACT 

Şihdbuddfn es-Sfwisf is an interpreter of Anata/ian. He lived in Sivas . 
and Ayasluğ (known as Selçuk) during the autonomy of the states in 
AnataZia and in the establishment of the Ottoman Empire. 

He is one of the rationalistic interpreters of that time. His 
inteıpretations, being at least mediıım lengtlı, clear and rationalistic, 
were written !ike a text book. 

Şihô.buddfn es-Sfvô.sf, influenced by Beğavf, Zemahşerf and 
Semerkandf, alsa injluenced so me inteıpreters such as Ebüssuüd, İsmail 
Hakkı Bursevf and Lütfuilah Erzuh1nıf. 

In line with the knowledge of inteıpretation so faiı; Şilıô.buddfn es­
Sfvô.sf in the Ottomans, as an independent inteıpreteı; ignored re­
inteıpretation, elucidationllıaşiye, paı1ial/selected inteıpretation and 
abstract studies. 

Şihfıbuddfn es-Sfvô.si's this rationalistic inteıpretation have same 
different aspacts conıpaı·ed witlı those classical ones. 

Key words: Sfvô.s/Sfvô.si, Anato/ian states, the Ottomans, rationalistic 
inteıpretation, interpretationlinteıpreteı; re-interpretation (haşiye), 
partiallselected interpretation (ta/ik), abstract (te/his). 

*Doç. Dı:, Yüzüncü Yıl Üniversitesi İh1hiyat Fakültesi Tefsir Ana Bilim Dalı. 
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1. Hayatı: 

Nesebi ve doğum yeri hakkında hayatını anlatan kaynaklarda herhangi 
bir bilgi bulamadığımız Şihabuddin es-Sivasl'nin asıl adı, Ahmed b. 

Mahmüd'tur. ı Bursalı Mehmed Tahir, "Sivaslıdır"2 derken diğer kaynak­
lar, "Sivaslı birinin kölesi"3 olduğunu belirtmektedirler. 

Ayasluği, daha ziyade ise Sivasi nisbesiyle tanınınış olup kendisine 
"Şihabuddin" lakabı verilmiştir. 4 İlgili kaynaklarda da umumiyede "Şiha­

buddin es-Sivasi" şeklinde lakabı ve meşhur olan nisbesiyle zikredilir. Halen 

medflm olduğu bugünkü İzmir iline bağlı -eski adı Ayas (u) luğ olan- Sel­

çuk ilçesinde halk arasında ise, "Şih:lbuddin Dede" diye anılmaktadır. 

Sivas!, Sivas 'ta henüz köle olduğu bir dönemde ilme yönelmiş, küçük 

yaşta alet ilimlerini elde ettikten sonra, devrin ileri gelen alimlerinden 
ulum-i aliyyeyi tahsille de akranlan ara~ında temayüz etmiştir. 

İlim tahsilini bitirmesinin ardından, Zeyniyye tarikatının kurucusu olan 

Zeynuddin el-Hafı (v. 838/1434)'nin5 halifelerinden Şeyh Mehmed Efen-

3 

4 

5 

Müstaklm-zade, Süleyman Sa'duddin, Mecelletu'n-Nisab fi'n-Nesebi ve'l-Küna ve'l­
Elkab, Süleymaniye Kütüphanesi, Hal et Efendi bölümü, No. 628, varak, 267a; Kati b 
Çelebi, Mustafa b. Abdillah,Keşfu'z-Zünfin an Esami'I-Kütübi ve'l-Fünfin, (Hazır­
layanlar, Şerafettİn Yaltkaya, Kilisli RıfatBilğe), İstanbul, 1971, II, 1185. 
Bursalı Mehmed Tahir b. Rifa'at, Osmanlı M;üellifleri, İstanbul, 1333, I, 90; aynı 
müellif, Aydın Vilayetine Mensub Meşayih Ulema Şu'ara Müverrihin ve Etıbbanın 
T..:~<ıcim-i Ah vali, İzmir, ı 324, s. 16, 17. 
Taşköprü-zade, Isiimuddin Ebu '1-Hayr Ahmed Efendi, eş-Ş eka 'i ku 'n-Nu 'maniyye fi 
Ulema'i'd-Devleti'l-Osmaniyye, (Neşreden, Ahmed Subhi Furat), İstanbul, I 985, s. 
31; Mecdi Efendi, Hada'ik, (Neşreden, Abdulkadir Özcan), İstanbul, 1989, I, 55; Hoca 
Sa'deddin b. Hasan, Tacu't-Tevarih, İstanbul, 1279, II, 415;Ahmed b. Muhammed, 
Tabakatu'l-Müfessirin, Veliyyuddin Efendi Kütüphanesi, No. 427, varak, 70a; Ah­
med Midhat, Mufassal Tarih-i Kurun-i Cedide, İstanbul, 1303, s. 589; Şemseddin 
Sami, Kamı1su'I-A'Iam, İstanbul, 1311, IV, 2886. 
Mektfibi, İzzet-ziide Abdulaziz, Teracim-i Ahval-i Ulema ve Meşayih, İstanbul Üni­
versitesi Kütüphanesi, TY No. 2456, varak, 9b; Taşköprü-zade, age, s. 3 I; Katib Çe­
lebi, Keşfu'z-Zunfin, II, 1185; Mehmed Süreyya, Sicilli O sm ani, İstanbul, 1308, III, 
176; Ahmed b. Muhammed, age, varak, 70a; Hoca Sadeddin, age, II, 415; Ahmed 
Midhat, age, s. 589; Şemseddin Sami, age, IV, 2886. 
Siviisi'nin mensubu bulunduğu Zeyniyye tarikatının Fatih ve II. Biiyezıd dönemlerinde 
alim ve aydınlar arasında yaygın bir tarikat olduğunu hatırlatmayı, müellifımizin ilmi 
kişiliğini tahmin etmek açısından yararlı buluyoruz. Bilgi için bkz., Eraydın, Selçuk, 
Tasavvufve Tarikatlar, 3. baskı, İstanbul, 1990, s. 351; Yılmaz, Hasan Kamil, Ana­
hatlarıyla Tasavvuf ve Tarikatlar, İstanbul, 1994, s. I 50. 
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di 'ye intisab ederek tasavvufı ilimleri tahsil ettikten bir müddet sqnra bu 

zatla birlikte Ayasluğ'a gitmiştir .. Burada Aydınoğlu tarafından büyük bir 

ilgi ve iltifat görmüş, vefatma kadar da orada ikamet etmiştir. Sivasi'nin 

Ayasluğ' daki hayatı, tamamen tedris ve irşatla geçmiştir. Böylece şöhreti 

çevreye yayılmıştır. Aşağıda incel ey eceğimiz tefsirinin sadece İstanbul'­

d~ki kütüphanelerde yüzü aşkın elyazrt1a nüshasının bulunması, Sivas} ve 

tefsirinin meşhur olduğunun bir göstergesi sayılmalıdır. Ayrıca müfessirin 

hayatını anlatan kaynaklarda söz konusu tefsirden "Tefsiru'ş-Şeyh" diye 

bahsedilmektedir. 

Sivas!' nin vefatı hakkında, hayatını konu alan rical ve tabakat kitapla­

rında birbirlerinden oldukça farklılıklar arzeden tarihler yer almaktadır: 

a. (780/1378) 6
, b. (803/1400) 7 , c. (860/1455) 8

, d. (880/1475) 9
• 

Görüldüğü gibi tarihler arasında bir asra varan farklılıklar mevcuttur. 

Yaşadığı sosyal, kültürel ve ilmi çevreyi daha iyi tanıyabilmek için bu ta­

rihleri kısaca tetkik ederek onun vefat tarihini tesbite çalışacağız. Ayrıca bu 

am eli ye Sivas i' nin, Osmanlı 'nın, ayrılmüstakil bir tefsir yazan ilk müfes­

siri olup olmadığını tesbit etmede de yardımcı olacaktır. 

a. (780/1378) tarihi: 

Siviisi'nin Ayasluğ'a gittiğinde orada Aydınoğlu Mehmed Bey (1308-

1304) 'in teveccühüne mazhar olduğu, ulaşabildiğimiz kaynaklardan sade­

ce Bursalı Mehmed Tahir'in eserlerinde "Mehmed Bey" diye isim tasrili 

edilerek zikredilmektedir. Aydınoğlu Mehmed Bey'in vefat tarihi ise 734/ 

1334'dür. Buna göre 780/1378, müellifın vefatı için doğru bir tarih olarak 

görünmektedir. Ancak diğer kaynaklarda "Mehmed Bey" diye özel bir isim 

6 Mecdi Efendi, age, I, 55; Ahmed Midhat, age, s. 589, 590; Şemseddin Sami, age, IV, 
2886. 

7 Ahmed b. Muhammed, age, varak, 70a; Kati b Çelebi, Keşfu'z-Zunfin, II, 1185; aynı 
müellif, Süllemu'l-Vüsfil ila Tabakati'l-Fuhfil, Süleymaniye Kütüphanesi, Şehid Ali 
Paşa bölümü, No. 1887, I, varak, 37b (yeni numara 38b), III, 446a; Müstakim-zade, 
age, varak, 267a; Brockelmann, Gecshichte Der Arabischen Litteratur (GAL), Suppl., 
Le iden, E. J. B rili, 1937, II, 3 ı 9. 

8 Bursalı Mehmed Tahir, Osmanlı Müellifleri, I, 90; aynı müellif, Aydın Vilayetine 
Mensub Meşayih· Ulema, s. ı 7; Kara, Mustafa, Bursa'da Tarikatlar ve Tekkeler. 
Bursa, ı 990, s. ı ı O. · 

9 Mektfibi, age, varak, 9b; Hoca Sadeddin, age, II, 4 ı 5; Taşköprü-zade, age, s. 3 ı. 
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tasrih edilmeksizin sadece," Aydınoğlu ile görüşüp onun iltifat ve ikramla­

rına mazhar olduğu" ifadeleri yer almaktadır. O halde bu ifadelerden, "Aydı­

noğlu"ndan maksadın10 Mehmed Bey olmayabileceği, SMl.sl'nin, Aydıno­

ğullarından -halihazırda ismini kesin olarak tesbit edemediğimiz- birisiyle 

görüşmüş olabileceği ve dolayısıyla müellifın vefat tarihi olarak ileri sürülen 

780/1378 tarihinin gerçeği belirlemede şüpheli olduğu söylenebilir. 

Müellifımizin vefat tarihinin 780/1378 olabileceğine işaret eden bir başka 

husus da şudur: Sivas!' nin, Süleymaniye Kütüphanesi Mahmut Paşa bölü­

mü 265/2 numaradaki mecmu'anın 22-79 varakları arasında bulunan 57 

yapraklık "Şerhu's-Siraciyye" adlı eserinin istinsah tarihi h. 792, Veliyyud­

din Efendi Kütüphanesi 177 nurnarada kayıtlı olan "Uyfmu't-Teflisir li'l­

FuzaHi 'i 's-Semasfr" adlı tefsirinin istinsah tarihi ise h. 797' dir. Görüldüğü 

gibi.bu tarihler de müellifın vefatının 780/1378'de olabileceğine işaret et­

mektedirler. Ancak el yazma eseriere istinsah tarihlerinin zamanında ve 

doğnı olarak yazılıp yazılmadıkları, ayrıca ne ölçüde bağlayıcı oldukları 

gibi istifhamlar, müfessirin vefatının 780/1378'de olduğunun doğruluğuna 

gölge düşürmektedir. Çünkü müstensihlerin istinsah ettikleri eserlere, çe­

şitli sebebiere binaen bazen zamanında ve doğru bir istinsah tarihi koyma­

dıkları bilinmektedir. 

·Aşağıda da zikredileceği gibi bunlardan daha önemlisi ise, Sivas!, 

"Cezzabu'l-Kulfıb ila Tariki'l-Mahbfıb" 11 adlı eserinde bağlı olduğu tari­

katın silsilesini sıralarken Zeynuddin el-Hafi (838/1434) 'nin müridi oldu­

ğunu zikretmektedir. Bu da biraz sonra incelenecek olan 860/1455 'in dışın­

daki tarihierin sıhhatine gölge düşürınektedir. 

b. 803/1400 tarihi: 

Elde edebildiğimiz bilgilere göre müellifın vefat tarihi olarak gösterilen 

bu tarihi sadece -yukarıda da zikredildiği gibi- onun bazı eserlerinin istin­

sah tarihi ile Aydınoğlu (Mehmed Bey) ile görüştüğü haberi teyid etmekte­

dir. Bunların dışında söz konusu tarihin müellifın vefat tarihi olabileceğine 

dair henüz herhangi bir bilgi veya işarete sahip değiliz .. 

1 O '' Aydınoğlu Mehmed Bey, Aydınoğlu Umur Bey, Aydınoğlu İsa Bey gibi ifadelerden 
Aydın' ın, "Osmanoğlu" tabiri gibi bu süliileden gelenlere izafe edilen bir aile adı olarak 
da kullanıldığı anlaşılmaktadır. "Bkz., Akın, Himmet, Aydınoğulları Hakkında Bir 
Araştırma, Ankara, I 96 I, s. I I. 

I I Bkz., Süleymaniye Kütüphanesi, Hacı Mahmut Efendi bölümü, No. 3255, varak, 7b. 
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c. 860/1455 tarihi: 

S!vasl'nin Zeynudd!n el-Hafi (838/1434) 'nin halifelerinden biri olan 

Şeyh Mehmed Efendi'ye intisab ederek onunla beraber Sivas'tan Ayasluğ­

'a gittiğini ulaşabildiğimiz bütün kaynaklar ittifakla zikretmektedirler. Zey­

mıd?in el-Hafi'nin vefat tarihi ise, hayatını konu alan kaynakların beyanı­

na göre 838/1343'dür. 12 Bunlardan daha önemlisi, yukarıda da belirtildiği 
gibi Sivas!, "Cezzabu'l-Kulfıb ila Tariki'l-Mahbfıb" adlı eserinin 7b vara­

ğında mensub olduğu tarikatın silsilesini vererek, bizzat bu mutasavvıfın 

müridi olduğunu ve hırka giydiğini açıkça zikretmesidir. O halde onun bu 

şeybin müridi olduğu konusunda herhangi bir şüphe olmamalıdır. Talebe­

ninlmüridin hocasından!şeyhinden sonra vefat etmesi ise kuvvetle muhte­

meldir. Yine Zeynuddin el-Hafi (838/1434) 'nin müridierinden biri olan 

AbdullatifMakdisl'nin vefatı da aynı şekilde şeyhinin vefatından sonra ve 

Sivas i' nin vefat tarihine yakın olarak 85611452 'dir. 13 

Müellifın vefatının 860/1455 olduğunu gösteren bir diğer önemli delil 

ise mezar taşına kaydedilmiş olan "2 Rabi'u'l-Evvel- 860 Pazar günü ve­
fat etti" ifadesidir. 14 Açıkça görüldüğü gibi müellifın mezar taşındaki bu 

kayıt da onun vefatının 86011455 olabileceğine kuvvetli bir delil teşkil et­

mektedir. 

O halde şu an için bulabildiğimiz kaynaklardan edindiğimiz bilgilere 

istinaden müfessirimiz Sivasi'nin 2 Rab i' u 'I-Evvel- 860 1 8 Şubat- 1455 

tarihinde vefat ettiğini söyleyebiliriz. 

d. 880/1475 tarihi civarı: 
Hayatını anlatan bazı kaynaklarda Sivasi'nin 88011475 tarihi civarında 

vefat ettiğinden bahsedilmektedir. Müfessirin bu tarihte vefat edebileceği-

12 Hariri, Muhammed Kemiileddin Abdurrahman, Tibyanu Vesa'ili'l-Haka'ik fi Beya­
ni Selaslli't-Tera'ik, Süleymaniye Kütüphanesi, İbrahim Efendi bölümü, No. 432, II, 
varak, 1 03a; Sehavi, Şemseddin Muhammed b. Abdirrahman, ed-Dav'u '1-Lami', Bey­
rut. IX, 262; Mecdi Efendi, age, I, 92; Şemseddin Sami, age, IV, 2444. 

13 Hariri, Tibyan, II, varak, 1 o7a; Mehmed Süreyya, Sicilli Osmani, III, 359; Gazzi­
zade, Abdullat!fb. Muhammed Esad, Ravzatu'l-Müflihin, Bursa Yazma ve Eski Bas­
ma Eserler Kütüphanesi (BEEK), Genel, No. 2161, varak, 7b; Bal dır-zade, Muham­
med b. Mustafa eı-Bursavi, Veriiyat-ı Baldır-zade, BEEK, Orhan Kit., No. ı O 18, va­
rak, 47b, 48b; Şemseddin Sami, age, IV, 3090. 

14 Bursalı Mehmed Tahir, Osmanlı Müellifleri, I, 91; aynı müellif, Aydın Vilayetine 
Mensub Meşayih Ulema, s. ı 8. 
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ni mevcut kaynaklardan sadece Mehmed Süreyya'nın "Sicilll Osmani" adlı 

eserinde yer alan, "Sivasi, Fatih Sültan Mehmed Han zamanının sonlarına 

yetişti" ifadesi te'yid etmektedir. Müellifın vefat tarihi olarak ileri sürülen 

bu tarihin, diğer tarihler ve dayandıklan gerekçeler dikkate alındığında pek 

de sağlıklı olduğu söylenemez. 

O halde şu anki bilgilerimiz ışığında Siviisi'nin vefatının 860/1455 tari­

hi olduğu en kuvvetli ihtimal olarak görünmektedir. Durum böyle olunca 
780/1378 veya 803/1400 tarihinin, onun doğum tarihi olabileceği ihtimali 

akla gelmektedir. 

Siviisi'nin vefat tarihini tesbit ederken karşılaşılan bu karmaşık duru­

mun sebebi, o dönemde Anadolu 'nun, çeşitli savaşların ve istilaların mey­

dana geldiği, dolayısıyla da sosyal çalkantıların, istikrarsızlıkların ve göç 

dalgalarının yaşandığı bir bölge olmasından kaynaklanıyor olabilir. Ancak 

unutırıamak gerekir ki bütün bu olumsuzluklara rağmen Anadolu ayakta 

kalmayı başarmıştır. 

Hanefi-Matüridi olan müfessirimizin yaşadığı bu dönemde fıkhi açıdan 

Anadolu 'nun hemen her yerinde sünni mezhep ler, özellikle de hanefi mez­

hebi yaygındı. En fazla itibar gören kelam ve felsefe ekolü ise Fahreddin 

er-Razi (v. 60611209) 'nin te'sis ve temsil ettiği ekoldü. Bu ekol daha sonra 

Cemaleddin Aksaray! (v. 770/1368) gibi alimler tarafından devam ettiril­

miştir. Şihil.buddin Sühreverdi (v. 633/1235) 'nin kurduğu işrakilik de Ana­

dolu' da yayılmış önemli akımlardandı. Bu dönemde Anadolu, çeşitli dü­

şünce ve ekallerin inkişil.f ettiği ve hatta yenilerinin ortaya çıktığı önemli 
bir saha idi. 15 

15 Çok kısa -olarak işaret edilen bütün bu konulara dair daha geniş bilgi için bkz .• Uzun­
çarşı lı, İsmail Hakkı, Osmanlı Tarihi, Ankara, 1982, II, 591; aynı müellif, Adanadolu 
Beylikleri ve Akkoyıınlıı Karakoyunlll Devletleri, Ankara, 1988, s. 254, 255, 256; 
Sevinç, Necdet, "Andolu Türk Devletlerinde Ticari İktisadi Faaliyetler ve Osmanlı 
Sanyii" Türk Dünyası Araştırmaları Dergisi, İstanbul, 1980,2. yıl, 9. sayı, 3. ci lt, s. 81; 
Vali di, Ahmet Zeki, "Moğollar Devrinde Anadolu'nun İktisadi Vaziyeti" Türk Hu­
kuk ve İktisat Tarihi Mecmuası, İstanbul, 1931, 1. cilt, 1. sayı, s. 15; Akın, Himmet, 
Aydınoğulları Hakkında Bir Araştırma, Ankara, 1961, s. 55; Kısa, Leman, Aydın 
Tarihi ve Coğrafyası, Aydın, 1960, s. 64; Köprülü, Fuad, Türk Edebiyatında İlk 
Mutasavvıflar, Ankara, 1981, s. 195 ve devamı; aynı müellif, Osmanlı Devleti'nin 
Kuruluşu, Ankara, 1988, s. 55, 95, 96, 97; aynı müellif, "Anadolu Beyliklerine Ait 
Notlar", Türkiyat Mecmuası, İstanbul, 1926, II, 5; Eraydın, age, s. 345 ve devamı. 
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2. Eserleri: 

Sfviisf'nin, tesbit edebildiğimiz kadarıyla günümüze kadar gelmiş olan 
eserleri şunlardır: 

• 2. ı. Tefsir: 

'Uyünu 't-Terasır li'l-Fuzalii'i 's-Semiisfr. 16 

2. 2. Hadis UsUlü: 

Riyiizu'l-Ezhiir fi Cilii'i'l-Ebsiir. 

2. 3. Fıkıh: 

Şerh 'ale'l-Ferii'izi's-Siriiciyye. 

2. 4. Tasavvuf: 

-Cezziibu'l-Kulüb ila Tariki'l-Mahbüb. 

-Risaletu'n-Necat min Şerri's-Sırat. 

2. 5. Nahiv (Arabça Dilbilgisi): 
Şerh u Lubbi '1-Elbiib. 

Müfessirirnizin şimdilik tesbit edebildiğimiz eserleri bunlardan ibaret­
tir. Şu anda hepsi mahtüt (yazma) halde olan bu eserler çeşitli kütüphane­

lerde bulunmaktadır. Sözü fazla uzatmamak için eserlerin bulundukları 

kütüphane ve yerlerini göstermiyoruz. 

3. Osmanlı müfessirleri arasında Sivasi'nin yeri: 

Gerek Beylikler ve gerekse Osmanlı devri eğitim-öğretim sistemi, Sel­

çUklular devri eğitim-öğretim sisteminin daha gelişmiş ve sistemli bir uzan­

tısıdır. Bu sistem içinde Selçuklular devrini müte'akip bir geçiş ve :ffisıla 

mesabesindeki Anadolu Beylikleri devrinden sonra eğitimin, daha planlı­

proğramlı, disiplinli ve belli esaslar çerçevesinde yapıldığı Osmanlılar dö­

neminde umumiyede Zemahşeri (v. 538/ll4J) 'nin el-Keşşiif an Haka'i-

I 6 Bu eser, tarafımızdan dört ci lt (her biri 500 sayfa) halinde tahkik edilmiş olup basıl­
maktadır. 
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ki't-Tenzll ve 'Uyüni'l-Ekavil fi Vücühi't-Te'vil ve Kadi Beyzavi (v. 685/ 

1286) 'nin Envaru't-Tenzil ve Esraru't-Te'vil adlı tefsirleri tedris ediliyor­

du. 17 Dirayet metoduna göre yapılmış olan bu tefsirler, o devrin bu sahada­

ki ihtiyaçlarını büyük ölçüde karşıladığı için olmalı ki, alimler onlara faz­

lasıyla önem atfetmişler, üzerlerinde şerh, haşiye, talik ve telhis gibi çalış­

malar yapmışlar ve bu arada az da olsa müsbet veya menfi fikirlerini, dü­

şünce ve görüşlerini bu yollarla ifade etmeye çalışmışlardır. Herhalde bu 

sebebiedir ki, bu devir müfessirleri -bir kaçı dışında- yeniden bir te' lif ça~ 

lışması yapmaya teşebbüs etmemişlerdir. Dolayısıyla söz konusu bu tefsir­

ler o devir İslam aleminde geniş bir alana yayılarak tedris edilmiş, el üstün­
de tutulmuştur. 

İşte Sivasl'yi, Osmanlılarda şerh, haşiye, talik ve telhis gibi tall derece­

deki çalışmaları bir tarafa bırakarak yeniden, tam ve ayrı/müstakil bir tefsir 

te'lifıne teşebbüs eden bu birkaç şahsiyet arasında görmekteyiz. Yeniden 

böyle bir çığır açması bakımından Sivasl'nin Osmanlı devri tefsir hareke­

tinde önemli bir yeri olmalıdır. 

Ulaşabildiğimiz tabakat ve rical ile ilgili eserlerde, Beylikler devrinin 

sonu ve Osmanlı Devleti'nin ilk yıllarında Sivasl'ye kadar bazı alimierin 

müstakil ve tam tefsir yazdıkları ifade edilmektedir. Himlardan birkaçı şun­
lardır: 

-Aydınlı Hacı Paşa (v. 820/1417) 'nın 18 Mecme'u'l-Envar fi Cemi'i'l­
Esrar'ı19, 

17 Beylikler ve Osmanlı devri eğitim-öğretimi hakkında daha geniş bilgi için bkz., Köp­
rülü, Osmanlı Devleti'nin Kuruluşu, s. 65; Uzunçarşılı, Osnmanlı Devleti'nin İlıni­
ye Teşkilatı, Ankara, 1988, s. 19 ve devamı; aynı mü el! if, Osmanlı Tarihi, I, 90-9!, II, 
586; aynı müellif, Anadolu Bey likleri, s. 21 I, 219, 228; Arif Bey, "Devlet-i Osmani­
ye'nin Te'sis ve Takarruru Devrinde İlim ve Ulemii", Daru'l-Fünün İlahiyatFakülte­
si Mecmu'ası, İstanbul, 1932, 1. yıl, 2. sayı, s. 143-144; Baysun, M. Cavid, İslam 
Ansiklopedisi, İstanbul, 1950, VIII, 71 ve devamı (Osmanlı Devri Medreseleri mad. ); 
Bilge, Mustafa, İlk Osmanlı Medreseleri, İstanbul, 1976, s. 1 0-42; Parladır, Selahad­
din, "Medrese Hakkında Pedegojik Bir Değerlendirme", Dokuz Eylül Üniversitesi 
ilahiyat Fakültesi Dergisi, İzmir, 1987, IV. sayı, s. 171-174. 

18 Müfessirin hayatı ve eserleri hakkında bilgi için bkz., Taşköprü-zade, age, s. 52-53; 
Mehmed Süreyya, age, II, 94; Şemseddln Sami, age, III, !906; Bilmen, Ömer Nasuhi, 
Büyük Tefsir Tarihi/Tabakatu'I-Müfessirin, İstanbul, 1974, II, 586-587; Adıvar, A. 
Adnan, Osmanlı Türklerinde ilim, İstanbul, 1982, s. 22-23. 

19 Bu tefsirin yazma nüshaları için bkz., Süleymaniye Kütüphanesi, Camilah bölümü, No. 
94; İstanbul Üniversitesi Kütüphanesi, No. A 1794. Söz konusu tefsirin belirtilen yer­
lerde bulunan nüshaları noksandır. 
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-Kudbuddin İzniki (v. 821/1418) 'nin20 Tefsiru Kudbiddfn'i21 , 

-Bedreddin b. Kazi Simavna (v. 823/1320) 'nın22 Nüru'l-Kulub'u. 23 

Her ne kadar ilgili kaynakların ifadelerinden bu tefsirlerin tam oldukla­

rı anlamı çıkıyorsa da, yaptığımız kütüphane ve bibliyografya tetkiklerin­

de,-Sivasi'nin ki dışında- bu te'liftefsirlerin henüz tam olanını bulamadık. 

Buradan, bu tefsirlerin ya tamamlanmadıkları veya tamamlandıkları, fakat 

günümüze kadar gelmedikleri anlamı çıkmaktadır. Dolayısıyla şu anki bil­

gilerimize göre Sivasi'yi, Osmanlılar devrinin ayrılmüstakil ve tam bir tef­

sir yazan ilk müfessiri olarak kabul edebiliriz. Ancak burada şunu da belirt­
memiz gerekir ki, zamanla ortaya çıkabilecek olan yeni bilgi ve bulgular 
bu sonucu değiştirebilir. 24 

4. Sivasi'nin tefsirinin genel olarak özellikleri: 

Sivas!' nin, 'Uyun u 't-Terasir li'l-Fuzala'i's-Semasir adlı bu tefsiri, dira­

yet metoduna göre Arapça olarak yazılmış orta hacimli selis bir tefsirdir. 

Klasik dirayet tefsiri metodunun takib edildiği tefsirde, ayet, hadis, sahabi 

ve tabi 'in sözleri çeşitli maksatlada bol denebilecek miktarda zikredilmiş­
tir. Hadisler senedsiz olarak zikredilmiş olup bazen zayıf olanlarına da yer 

verildiği görülmektedir. Müfessir hadislerin büyük çoğunluğunu, yaptığı 

tefsirlerin doğruluğunu te'yid ettirmek maksadıyla almıştır. Hadisleri ba­

zen takdi' ve cüz'i değişiklikler yaparak zikretmiştir. Sahih olmayan hadis 

nakletmesi müfessirin hadis konusunda fazla hassas olmadığının bir işareti 

olabilir. Hadis usulüne ise çok az yer vermiştir. 

20 Müfessirin hayatı ve eserleri hakkında bilgi için bkz., Taşköprü-zade, age, s. 31; Şern­
seddin Sami, age, V. 3672; Bursalı Mehmed Tahir, Osmanlı Müellifleri, I, 39; el­
Leknevi, Muhammed b. el-Hayy el-Hindi, el-Feva'idu'J-Behiyye fiTeracimi'l-Hane­
fiyye, Mısır, 1324, s. 185; Bilmen, age, II, 567-588. 

21 Ulaşabildiğimiz kadarıyla Türkiye sınırları içinde resmi olan yazma kütüphanelerde bu 
tefsirin herhangi bir nüshasını henüz bulamadık. 

22 Müfessir hakkında bilgi giçin bkz., Bursalı Mehmed Tahir, Osmanlı Müellifleri, I, 
39; Mehmed Süreyya, age, I, 10; Taşköprü-zade, age, s. 49 ve devamı; Uzunçarşılı, 
Osmanlı Tarihi, I, 360 ve devamı, II, 650 ve devamı; Dindar, Bilal, Türkiye Diyanet 
Vakfı İs Him Ansiklopedisi (DİA); İstanbul, 1 992; V, 331 ve devamı (Bedreddln Simavi 
road.); Çubukçu, İbrahim Agah, Türk İslam Düşünürleri, Ankara, 1989, s. 89. 

23 Yaptığımız araştırmalarda bu tefsirin de herhangi bir yazma nüshasını bulamadık. 
24 Osmanlı dönemi müfessirleri hakkında geniş bilgi için bkz., Abay, Muhammet, Os­

manlı Devri Müfessirleri, (Basılmamış Yüksek Lisans Tezi), Uludağ Üniv. Sosyal 
Bilimler Ens., Bursa, 1992. 
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Nüzül sebeblerini göstermeye önem veren müfessir, bazen bir ayetle 

ilgili olarak rivayet edilen iki-üç adet nüzül sebebi sıralamıştır. Müfessir, 

belki de diğer müfessirlerden farklı olarak bu kısımda bazen ay etierin ifade 

ettiğimana veya işaret ettiği h_ususları dikkate alarak sebeb (ta'lll) bildiren 

ifadeler kullanmak suretiyle kendiliğinden nüzül sebebi zikretmiştir. 

Kıra'at veeibierini göstermeye büyük önem vermiştir. Bir-iki yer dışın­

da kıra' at imarnlarının isimlerini zikretmerniştir. Kaydettiği kıra'at veeib­

Ierini ustalıklı bir şekilde umumiyede kısa ve öz olarak vermeye özen gös­

tenniştir. Kıra'atlara göre meydana gelen anlam, i'rab ve kelime kökü de­

ğişikliklerine işaret etmiştir. Onun kıra'atları verirken bu hususlara önem 

vermesi kayda değer/önemli bir husus olarak görünmektedir. Tefsirine al­

dığı kıra'atlar arasında nadir de olsa mütevatir olamayanları bulunmakta­

dır. Bazen kıra'at veeibierini misallerle açıklamıştır. Bu hususta bir tane de 

şi' ir zikretrniştir. Kıra' atlar arasında -bir-iki yer dışında- herhangi bir ter­
cih yapmamıştır. 

Tarihi olaylara da yer veren müfessirin, bu k?nuda bazen ölçüyü kaçır­

dığı olmuştur. Gereksiz yere bazı hadiseleri geniş sayılabilecek bir şekilde 

anlatmıştır. Bu arada isra'ili rivayetlere de yer vermiştir. Zaten bu nedenle 

menfı yönden tenkide uğramıştır. Ancak burada şunu söylemek gerekir ki, 

S'ivasi'nin, tefsirinde isra'ill rivayetlere yer verdiği doğrudur; fakat dayan­

dığı kaynaklar olan Semerkandl'nin Tefsiru'l-Kur'ani'l-Az'im'i ile Beğavl' 

nin Me'alimu't-Tenzlli'ne nisbetle isra'iliyyat azdır. Ancak yine de bu tür 

rivayetler tefsir için bir leke olarak görünmektedir. 

Fıkl1'i konulara değinirken genelde hanefılerle şafı'ller arasındaki ihti­

lafları özet olarak vermeye çalışmıştır. Bazen diğer mezhep ve alimierin 

görüşlerini zikrettiği de olmuştur. Müfessir bu konuda herhangi bir görüşü 

tercih etmediği gibi kendi görüşünü de belirtmekten kaçınmış tır. Flkıh usu­

lüne ise çok az yer venniştir. 

Yeri geldikçe kelami konulara da temas eden müfessir, bazen ehl-i sün­

net dışı mezheplerden bilhassa mutezilemezhebinin görüşlerine, tenkid ve 

reddetmek gayesiyle yer vererek sünni mezhepleri savunmuştur. 

Kelimelerin anlamları üzerinde önemle duran müfessir, onları bazen zıt 

anlamlı kelimeler kullanarak, bazen de misallerle izaha çalışmıştır. Eş an­

lamlı kelimeler arasındaki nüansları göstermiş, kelimelerde harf ve hareke 

değişikliği ile, kullanılan harf-i cerlere göre meydana gelen anlam farklı­
lıklarına işaret. etmiştir .. 
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Müfessirin tefsirinde en fazla üzerinde durduğu konulardan biri de sarf­
nahivdir. Ayetlere daha fazla açıklık getirmek ve ayetlerin iyice anlaşılına­
sını sağlamak maksadıyla sarfnahiv konusuna hayli önem vermiştir. Ayet­
leri, umumiyede teferru'ata dalmadan, herhangi bir tartışmaya girmeden, 

kısa/öz ve anlaşılır bir şekilde i'rab/tahlil etmiştir. Birden fazla i'riib şekli 
mümkün olan yerlerde onları da göstermiş ve bu nedenle meydana gelen 

anlam farklılıklarına temas etmiştir. Tefsirin bu özelliklerinin, klasik usule 

göre yapılmış diğer tefsirlerden ayıncı bir hususiyet olarak kabul edilebile­

cek mahiyette olduğu söylenebilir. Genel olarak tercih bildirmekten kaçı­
nan müfessir i 'rab/tahlil yaptığı yerlerde bazen tercihte de bulunmuştur. 

Ayrıca yaptığı i' rabların takdirini yapmayı ve bazen de onlara misal ver­

meyi ihmal etmemiştir. Yer yer sarf-nahiv kaidelerine de değinen müfessir, 

edatların ifade ettiği anlamlara, bunların aynı anlamlara gelenleri arasında­

ki nüanslara işaret etmiştir. Hatta tenvinlerin ifade ettiği anla~ları bile be­

lirtmiştir. Dolayısıy!a Siviisi'nin bu tefsiri sarf-nahiv ağırlıklı bir görünüm 

· arzetmektedir. 

Ayetlerin daha iyi anlaşılınasına yönelik olarak bazı edebi sanatlara da 

temas eden müfessir tefsirinde şiire fazla yer vermemiştir. Tefsirine, biri 

kıra' at diğeri de lügatla ilgili olarak sadece iki şiir almıştır. 
Bazı Uh1mu'l-Kur'an konularına da değinen müfessir, nasih ve mensı1h 

ayetleri bilmeden tefsir yapmanın doğru olmayacağı görüşündedir. Ona göre 

"niha 'i hükınün beyanı olan nesh, masiahat değişikliğine bağlıdır." Neshin 

sadece emir ve nehiylerde olabileceği fıkrindedir. Mensü~ olduğu söyle­
nen ayetleri gösterirken genelde meçhul siğalar kullanmıştır. Müfessirin, 

ilgili ayetlerin neshedildiklerini bu tür sigalarla belirtmesi, gerçekte o ayet­

terin mensı1h olmadıkları görüşünde olduğunun bir işareti olabilir. 

Müteşabih ayetleri te'vil etmeye de çalışan müfessir, Kur'an'da Arap­
ça'dan başka kelimelerin bulunabileceğine dair görüşünü sarahaten ortaya 

koymuş, yeri geldikçe de bu tür kelimeleri izah etmiştir. 

Esasen aralarında herhangi bir tezat olmadığı halde ilk bakışta birbirine 

zıt gibi görünen ayetlerin te'lifıni yapanibirbirleriyle uygunluk arzettikle­

rini gösteren müellifimiz, Kur'an'daki müphemlerden maksadın ne oldu­

ğunu tesbite de çalışmıştır. 
Müfessirin üzerinde hassasiyetle durduğu konulardan biri.de ayetler ara­

sındaki tenasübtür. Sürelerdeki tenasiibe pek a:z yer vermiş, ancak ayetler 
arasında ve özellikle de ayetlerin kendi içlerindeki tenasiibe hayli önem 
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atfetıniştir. Tefsirin bu yönü de onu diğer tefsirlerden ayıran önemli bir 
hususiyet olarak görünmektedir. 

Resınu'l-ınushaf, tasıla ve hitap şekillerine de değinen müfessir, Feza' 

ilu'l-Kur'an konusunda pek hassas davranınaınıştır. Bu konuda, dayandığı 

kaynaklara nisbetle az sayida hadis zikretıniş, ancak bunlar arasına nadir 

de olsa zayıf olan hadisler almıştır. 

Tasavvufkonusuna gelince, ınüellifher ne kadar bir tarikat mensubu ise 

de tefsiıinde kayda değer tasavvufı bir 1zah bulunmamaktadır. 

Burada şunu da belirtelim ki, S1vas1'nin tefsirini yazarken kullandığı 

ana kaynaklar, Seınerkand1 (v. 375/985) 'nin Tes1ru'l-Kur'ani'l-Az1ın'i, Be­

ğav1 (v. 516/1122) 'nin Me'aliınu't-Tenzll'i ve Zemahşer1 (v. 53811143) 

'nin Keşşaf'ıdır. Müellif kısmen de, Vahid1 (v. 468/1 075), Fahredd1n er­

Razi (v. 60611209), Kurtubi (v. 671/1272) ve Kazı Beyzavi (v. 685/1286) 

'den yararlanmıştır. Yaptığımız inceleme ve araştırmalar, ınüfessiriınizin 

kendinden sonraki ınüfessirlere tesir ettiğini, ancak bu tesirin Zeınahşer1 

(v. 538/1143) ve Fahreddin er-Razi (v. 606/1209) gibi çığıraçarak hemen 

hemen sonraki bütün ınüfessirlere etki edecek boyutta olmadığını göster­

miştir. Tesbit edebildiğimiz kadarıyla, sultanu 'l-ınüfessirin diye anılan 

Ebfı's-Su'fıd (v. 982/1574) 25 , İsınail Hakkı Bursavi (v. 1137/1724) 26 ve 

Lütfuilah Erzurfııni (v. 1202/1787) 27 Siviisi'nin etki ettiği ınüfessirlerden­

dir. Hatta Hasan Basri Çantay bile ınealini kaleme alırken Sivasi' den ya­
rarlanmıştır. 28 

Buraya kadar ınüfessiriıniz Siviisi'nin tefsirinde takip ettiği metodunu 

ortaya koymaya çalıştık. Bu metodun aynısını veya benzerini, hemen he­

men bütün klasik dirayet tefsirlerinde görmek mümkündür. O halde Sivas! 

25 Mesela karşılaştırınız, Sivas!, Uyfınu 't-Tefasir, Süleymaniye Kütüphanesi, HaletEfendi 
Bölümü, No. 39, varak, 22Jb (İbrahim (14), 24. ayetin tefsiri); Ebfı's-Su'fıd, Muham­
med b. Muhammed, İrşadu'l-Akli's-Selim ila Mezaya'I-Kur'ani'l-Kerim, Beyrut, 
V, 43 (İbrahim (14), 24. ayetin tefsiri). 

26 Mesela karşılaştırınız, Sivas!, Uyfınu't-Tefasir, varak, 3b (Bakara (2), 2. ayetin tifsiri); 
Bursevi, İsmail Hakkı, Rfıhu'I-Beyan, İstanbul, 1389, I, 30 (Bakara (2), 2. ayetin tef­
siri). 

27 Lütfuilah Erzurfımi, Ramfızu't-Tahrir ve't-Tefsir, Süleymaniye Kütüphanesi, Hal et 
Efendi bölümü, No. 20, varak, 23a-b. 

28 Bkz., Çantay, Hasan Basri, Kur'an-ı Hakim ve Me'aJ-i Kerim, 4. baskı, İstanbul, 
1962, s. 17 (Bakara (2) süresinin 25. ayet in me'aline ait I 9. dipnot). 
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böyle bir tefsir te'lif etmekle bu ilme ne kazandınnıştır? Şimdi de bu sonı­

ya cevap niteliğinde söz konusu tefsiri diğer tefsirlerden ayıran özellikleri­

ni tesbit etmeye çalışarak etüdümüzü noktalayalım. 

5. Sivasi'nin tefsirini diğer klasik dirayet tefsirlerinden 

ayıran özellikler: 

1. Hemen hemen bütün kıra'at vecihleri çok kısa olarak gösterilmiş; bu 
nedenle meydana gelen anlam farklılıkları belirtilmiştir. Kıra'atlara göre 

kelimelerin türediği köklere işaret edilmiştir. Ayetler, herhangi bir tartış­

maya girilmeksizin muhtasar olarak i 'rab/tahlil edilmiş ve gerekli i 'rab tak­

dirleri de yapılmıştır. 
2. Ayetlerin birbirleriyle olan uygunluğunun, özellikle de kendi iç tena­

sübünün gösterilmesine büyük önem verilmiştir. 
3. Kur'an-ı Kerim'in manalarının kolayca anlaşılır bir şekilde okuyucu­

ya aktarılmasına gayret edilmiştir. Müfessirin tefsirine isim verirken "satı­

cı ile alıcı arasındaki aracı" anlamına gelen "simsar" kelimesinin çağulu 

"semasir"29 kelimesini kullanması, onun bu düşüncesinden kaynaklanınış 

olabilir. Bu münasebetle olmalı ki tefsirde tıpkı bir ders kitabı gibi sade bir 

dil kullanılmıştır. 
4. Tefsirde birinci, ikinci, üçüncü ve hatta yedinci dereceye kadar varan 

te fs ir rivayetleri (vecihler) sıralanmıştır. Bu konuya müfessirin büyük önem 

atfettiği göıiilmektedir. Belki bununla müfessir, Kur'an'ın mana/muhteva 

zenginliğini ortaya koymak istemiş olabilir. 

29 Firilzabiidi, Muhammed b. Ya'kı1b, el-Kamilsu'l-Muhit, 3. baskı, Beyrut, 1993, s. 
526 ( Simsar mad. ) .. 


