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HARICI IMAMET NAZARIYESI VE MUTLAK HAKIKATIN
" MESRUIYETi SORUNU
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Ozet

Itikadi ve siyast Islam Mezheplerinin gelistirdikleri imdmet nazariyelerine megruiyet
arama girigimleri, onlart en saglam delil olan Kur’dn’a ve Hz. Peygamber’in siinnetine
yonelmeye sevk etmigtir. Bu konuda yapilan tartigmalar, tarihsel siirecte mezhep taraftar-
larinca Islam’in dziinde yer alan uygulamalar olarak gériilmiistiir. Hariciler de imémet
anlayiglarini temellendirmek icin bu yola bagvurmug hatta yasadiklar: pratiklere daha
sonra bir teorik alt yapi kurmaya ¢alignuglardir. Onlara gore imam, §ird ile belirlenmeli
ve Miisliimanlarin hiir secimiyle baga gelmelidir. Hariciler secilen imamin masum olma-
digim ve Allah’a biat ve adaletten ayrilmadigy miiddetce megruiyetini kabul etmiglerdir.
Aksi durumda kendisine itaat vacip defildir ve azledilmelidir. Bu makalede hariciligin
imdmet nazariyesini degerlendirilmigtir.
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The Khariji Theory of Imamate and the Problem of Ultimate Reality
Abstract

Atntempts to seek legitimate for the theories of imamate articulated by religious
and political Islamic sects led them to focus on the Quran and the prophetic tradition
(sunnah), the most reliable proofs. According to the Kharijites, the leader (imdm) must be
determined by way of consultation (shiird) and come to the power with the free election
of Muslims. The imam, according to the Kharijites, is fallible and legitimate as long as
he did not deviate from the oath of allegiance and justice. Otherwise, obedience to him
is not necessary and hence he must be discharged. In this paper, we tried to deal with the
Kharijite theory of imamate.
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Giris

Islam toplumunun, Hz. Peygamber'in 6liimiinden sonra kargilagtig1 en ciddi problem
hi¢ kugkusuz halifenin secimiydi'. Ilk dénemden itibaren Miisliimanlar, Islim toplumu-
nun her tiirlii ihtiyacinin karsilanabilmesi ve Allah’in ahkiminin uygulanabilmesi igin
devlet bagkaninin varligini zorunlu gordiiler. Bunun icin de halifelerin sahsiyetine bii-
yiik dnem verdiler®. Hiléfet ve imdmet eksenindeki tartigmalar ise temelde bu halifelerin
sahsiyetleri ve ehliyetleri iizerinde yogunlasti. Zira devlet bagkanlig: ile Islim toplumu
arasinda organik bir iligki bulunmaktayd: ve megru bir lider olmadan kurtarici bir cema-
atin olamayacagi varsayiliyordu. Bu nedenle imam veya halifenin belirlenmesi, Miislii-
manlan diinyada hidayete erdirecek ahirette de kurtuluglarin: saglayacak bir toplumun
temellerinin atilmasi anlamina geliyordu. Bu tartigma bir bakima bedevi Arap toplumu-
nun gelenekleri ve yagam tarziyla da ilgili® clup s6z konusu gelenekler ve yagam tarzi bu
tartigmanin sosyal zeminini olusturuyordu.

Kimin imam veya halife olacagi hususu, Hz. Muhammed sonras: siiregte Misliiman-
lar arasinda koklii ayrniliklanin dogmasina yol agti. [1k baglarda bu durumun ciddi anlam-
da bir sosyal ¢oziilmeye ve toplum biinyesinde derin hasarlara yol agmadan istesinden
gelindi®. Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer donemlerinde “riddet” ve “yalanci peygamberler”

1) Ebii’l-Hasan el-Esari, Makalatii'l-Islamiyyin ve Ihtilafii’l-Musallin, thk. M. Muhyiddin Abdulhamid,
Kahire 1950, 1, 39; Ebii’l-Feth Muhammed es-Sehristini, el-Milel ve'n-Nihal, thk. Muhammed Sey-
yid Keylani, Beyrut 1980, 1, 24; Iméamet’in Kelam ilmi konusu olmas: ilk dnce Sit Kelamcilar saye-
sinde olmugtur. Bkz. [bnii'n-Nedim, el-Fihrist, Darul Ma’rife, Beyrut 1978, s. 249. Daha sonra Siinni
Kelamcilar da Hz. Ebiibekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’nin halifeliklerinin gegerli oldupu-
nun ispati igin bu kigilerin ayn ayn bir takim iistiin Gzelliklerini (fezd'il) eserlerinde zikretmiglerdir.
Bkz. el-Esari, el-/bdne an Usili’d-Diydne, Medine 1975, s. 66-67; Ebi Bekr Muhammed b. Tayyib’
el-Bakilani, Kitdbu t-Temhid, Kahire 1947, 5.164-178; Ebii Hamid el-Gazzali, el-fkrisad fi'l-I1ikad,
Haz. 1. Agah Cubukgu, Hiiseyin Atay, Ankara 1962, s. 245-246; Mehmet Serdfeddin, “islam’da ik
Fikri Hareketler”, Déru'l-Fiiniin Hlahiyét Fak. Mecmiast, Istanbul 1929, Sayt 13, s. 1; Hasan Onat,

“Sif Imamet Nazariyesi, (Kuleyni, Kummi ve Tas’nin Gériisleri Cercevesinde)”, AU [lahiyat Fak.
Dergisi, C.XXXII, Ankara 1992, s. 89-90.

2) Ebiil’-Hasan el-Maverdi, el-Ahkdm's-Sultdniyye Islam’da Hilafet ve Devlet Hukuku, Cev. Ali Safak,
Ankara 1976, s. VI; Louay M. Safi, “The Islamic State: A Conceptual Framework”, The American
Journal of Islamic Social Sciences, Volum 8, No. 2, September 1991, s. 222.

3) Ciinkii hayat sartlarinin farkli olmasina ragmen gerek bedevilerde gerekse yerlesik hayata intibak
etmis Araplarda sosyal yapiun bir tek temelini “kabile” olusturuyordu. Her kabilenin ilkel de olsa
bir siyasi tegkilati ve kendisine sectigi seyyid ya da seyh denilen bir bagkani mevcuttu. Bu toplum
her zaman kimlik ve aidiyetlerini atalarina (neseb asabiyeti) gére tanimlamigti. Riyaset prensip itiba-
riyle irst degildi. Seyh kabile halkina yol gostermeten ziyade halkin iradesine uygun hareket ederdi.
Cahiliye ¢aginda kabile reisligine getirilecek k1§1de comertlik, §eref sabir, yumusakltk ve fasih ko-
nugabilme gibi erdemler aranird:. Islam oncesi Arap toplumunun siyasi gelenekleri ve 6rfii ile ilgi
olarak bkz. ibn Haldin, Mukaddime, Cev. Z. Kadiri Ugan, Istanbul 1986, I, 335 vd.; krs. Abdulkerim
b. Muhammed es-Sem’ani, El-Ensdb, Beyrut 1988, I, 19-20; Bernard Lewis, Tari/zte Araplar, Cev.
Hakk: Dursun Yildiz, Istanbul 1979, s. 20-28. Isldm 6ncesi Arap toplum yapisinin belkemigini olug-
turan kabilenin Seyhi mutlak otoriteye sahip degildir. Kabileyi meydana getiren ailelerin bagkanla-
rindan olusan “kabile meclisi” ile istisare etmesi, bir noktada secimle iglerin yiiriitmesi sarttir. Bkz.
Philip Hitti, Siyasi ve Kiiltiirel Islam Tarihi, Cev. Salih Tug, Istanbul 1982, 1, 52, 274; Neset Cagatay,
Islém Dénemine Dek Arap Tarihi, Ankara 1989, s. 99; Yasar Kutluay, Tarihte ve Giiniimiizde Islam
Mezhepleri, Ankara 1968, s. 21-23; Ibrahim Saricam, Emevi-Hagimf Iliskileri, Islam Oncesinden
Abbadsilere Kadar, Ankara 1997, s. 22-33.
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gibi olaylar istisna tutulacak olursa, genel olarak huzur ortaminin yeniden tesis edilmesi
siireci yagandi. Ancak Hz. Osman’n hilafetinin ikinci yarisindan itibaren, fslam toplu-
mu, halifenin aldig1 kararlan tartisir hale geldi. Hz. Osman’in bu siirecte aldig: birtakim
kararlar ve 6zellikle kendi kabilesinden olan kimseleri idari makamlara getiriyor olmas,
toplumda ona kargi bir soguklugun uyanmasina ve siyasf temelde bir muhalefetin gelig-
mesine yol agti. Hz. Osman’in §ldiiriilmesiyle neticelenen bu gelismeler, Islam toplumu-
nun “Ali Taraftarlar”, “Talha, Ziibeyr ve Aige Taraftarlar”, “Mudviye Taraftarlar”
“Tarafsizlar” olmak iizere siyasi bakimdan dort farkh ziimreye ayrilmasina sebep oldus.
Siffin savag: ve sonrasinda meydana gelen tahkim hadisesi, bu guruplara Hariciligin de
eklenmesiyle neticelendi®.

59

Her grup, im8met ve hilafet meselesinde kendilerine 6zgii farkli siyas? duruglar ser-
giledi. Hz. Peygamber’den sonra pek ¢ok meselede goriildiigii gibi, bu konuda da teo-
ri pratigi izledi ve imamet konusunda siyasi goriig farkliligina sahip olan her bir grup,
kendi politik tercihlerini temellendirebilmek icin genellikle Kur’4n’dan ve kimi zaman
da Siinnet’ten destek arama yoluna gitti. Siyasi goriislerin Kur’an ve Hadis ile temellen-
dirilmesi, ayrihiklarin itikad alanma taginmas: sonucunu dogurdu ve bu da baglangigtaki
aynligin kurumlagmasina sebep oldu’. Hériciler de bu tablonun en aykin drneklerinden
biri olarak tarih sahnesindeki yerlerini aldilar.

I. Harici imAmet Anlayisimn Tarihsel Arkaplam

Haricilerin dogusu, hemen hemen biitiin tarih¢iler tarafindan Siffin Savagi’nda Hz.
Ali ile Muaviye arasinda cereyan eden “Hakem olay1”nin ortaya ¢ikigina baglanmugtir®,
Bu olaym vuku bulmasinda hazirlayic: faktdrlerin baginda Islam tarihinde “Fitne™ diye

4) Halifenin segimi konusunda yasanan goriis aynlikian igin bkz. [bn Kuteybe, Ebu Muhammed Abdul-
lah b. Muslim (276), el-iméme ve's-Siydse, Kahire 1327, s. 7-14; Nasi el- Ekber, Mesailu’l-Iméme, s.
9-16; E. Ruhi Figlali, /badiyye’'nin Dogusu ve Gériigleri, Ankara 1983, 25-31.

5) Nagsi el-Ekber, Huleysiyye ve Mutezile adh guruplan tarafsizlar olarak tek baghk altinda miitalaa
etmekte, fakat tarafsizliklarinin farkl: sebeplere dayanmasi gerekcesiyle onlan iki farkli gurup olarak .
miitalaa etmektedir. Buna gore Huleysiyye Hz. Peygamber’in “iki Miisliiman birbirine kilig gekerse
olen ve oldiiren de cehennemdedir”, (Buhari, el-Cimi’u’s-Sahth, Beyrut 1987, Imén 22, Fiten 10; -
Miislim, Sahihu Miislim, Beyrut ts., Kasame 33, Fiten 14) hadisine dayanarak tarafsiz davramirlarken,
Mutezile ise Osman taraftarlan ile Ali taraftarlarindan hangisinin hakli oldugunu bilmiyor olmala-,
nindan hareketle tarafsiz olan kimselerdir. Bkz. Mesdilu’l-Imdme, thk. Josef Van Ess, Beyrut 1971,
s.16-17.

6) Nasi el-Ekber, s. 19.

7) Ahmet Akbulut, “Hariciligin Siyasi Goriigleri”, AU [lahiyat Fak. Dergisi, Ankara 1989, c. XXXI,s.
331.

8) Nasir b. Miizahim el-Minkari, Vak’aru Siffin, thk. Abdusselam Hérun, Kahire 1962, s. 479-480; Ebi
Muhammed el-Hanefl, el-Firaku'l-Miiteferrika beyne Ehli'z-Zeyg ve'z-Zandaka, thk. Yagar Kutluay,
Ankara 1961, s. 11; Ethem Ruhi Figlali, “Hériciler”, DIA, Istanbul 1997, XVI, 169; Figlal;, “Ha-
ricilerin Dogusu ve Firkalara Aynilist”, AUIFD, Ankara 1978, c. XXII, s. 246-247; Ahmed Emin,
Fecrii’l-Islam, Kahire 1964, s. 252; Sayn Dalkiran, “Héricilerin El-Emru Bi’l-Ma’riif Ve’n-Nehyu
Ani’l-Miinker Anlayisi”, Atatiirk Univ. Sosyal Bilimler Enst, Dergisi, c. 3, Say1, 1, Erzurum 2004,
s.199.

9) Ibn Sihab ez-Ziihri, el-Megazi, thk. Siiheyl Zekkar, ts. Dimask, s.153; Julius Wellhausen, Arap Deveti
ve Sukititu, Cev. Fikret Isiltan, Ankara 1963, s. 24.
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anilan siyast ve ictimai galkantilarin en 6nemlisi ve ziimrelegmelerin baglangic: olarak
goriilebilecek Hz. Osman’n sehadeti gelmektedir'®. Sonugta pek ¢ok Miisliimanin kanina
mal olan bu savaglarin ve olaylarin akabinde, bu olaylarin failleri ve bu savaglarda dlen
ve oldiiriilenlerin dinf agidan diinyadaki ve ahiretteki durumu tartigilmaya baslandi. Dola-
yistyla siyasi tavir ve tecriibeler, itikadf alana taginarak gerekcelendirilmeye ve her kesim
kendi tutum ve tavrinin kitap ve Siinnet nezdinde haklilifini ispat etmeye gayret etti'!. Hz.
Ali’nin ordusunda Siffin’de ayrilarak Harfira’ya gekilen grup ashinda Kur’4n hiikiimlerine
siki siktya bagli, Abdullah b. Mes’{id ekoliine mensup Irakli-Kifeli “kurrd”dan meydana
gelmekteydi. Bu grup Hz. Osman devrinde ortaya ¢ikan istikrarsizlik, yeni fethedilen
memleketlerdeki genel ictimal kangiklik kargisinda, kendilerine mahsus bir tavir alma-
y1 takvalarinin bir geregi olarak gordiiler'2. Siffin savaginda da stz konusu “kurrd”nimn
icinden ¢ikan bir grup hakeme razi olmas: i¢in Hz. Ali’ye baski yaptilar ve hatta onu
oldiirmekle tehdit ettiler'®. Bununla birlikte, mutlak adaletin hiikiim siirece§i, insanlarin
siyasi ¢ekigmelerden uzaklagip, Islam kardesligi ve dostlugunun gergeklesecegi bir top-
lum anlayigina, otoriter ve adil bir yonetim fikrine meylemler"‘ Hariciler 6nemli dlgiide
bu gurubun icinden ¢itkmuglardir.

A A

II. Harici imamet Nazariyesinin Toplumsal Arkaplam

Hariciligin dogusuna sebep olarak zikredilen gikayet konular ve sosyal diizensizlik-
ler arasinda, Hz. Osman’in belli kigilere Irak’ta toprak bagiglarinda bulunmasi, toplum
tarafindan sevilmeyen Abdullah b. Anmir, Velid b. Ukbe ve Abdullah b. Sa’d b. Ebf Serh
gibi yakinlarim 6nemli valiliklere atamasi, savag ganimetlerini dagitirken Ehl-i Bedr’in

10) Ibn Sa'd, er-Tabakatu'-Kiibra, Beyrut 1377/1958, 111, 31; Taberi, Tarihu'l-Umem ve’l-Miilak, Beyrut

ts., 111, 442; Tbnu'l-Esir, el-Kamil fi'1-Tarih, Beyrut 1956, I11, 90, kry. Belazuri, Ensdbu’l-Esrdf, thk.

E Gonem Jarusalem 1936, V, 85, 91; Ebt Muhammed Ibn Kuteybe, ei-imame ve's-Siyase, thk. Taha

Muhammed ez-Zeyni, Beyrut ts., I, 40; Halife b. Hayat, Tarihu Halife b. Hayét, Cev. Abdulhalik

" Bakir, Ankara 2001, s. 244; Watt da Hz. Osman'n 6ldiiriilmesi olayinin, Haricilerin incelenmesi.igin

uygun bir baslangic noktas: oldugu diisiincesindedir. Bkz. M. Watt, [sldm Diigiincesinin Tegekkiil
Devri, Ankara 1981, s. 11; Ethem Ruhi Figlali, “Hariciler”, DIA, istanbul 1997, XVI, 169.

11) Sénmez Kutlu, “Isldm Disgiince Ekollerinin Ortaya Cikis Sebepleri”, /sldm Diigiince Ekolleri, Ankara
20086, s. 49. Hariciligin itikadi ve siyasf tegekkiil siirecinde stz konusu hadiselerin meydana getirdigi
sosyo-politik bunalimlann ve kaos ortaminin ortaya ¢ikardifi otoriter bir idare arayiginn etkileri
nemli bir rol oynamugtir. Ciinkii higbir dini-politik hareket, tek bir sebebin sonucunda ortaya ¢ikma-
musgtir.

12) Belazuu, Ensabu’l-Esrdf, V, 25; Minkar, Vak'atu Siffin, s. 501; Ibn Sa’d, Tabakat, 1V, 255-258; Sab-
ri Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere Gore Hz. Osman’m Oldiiriilmesi”, AU Hahiyat Fak. Dergisi, Ankara
1985, C. XX VI, s. 167; Ethem Ruhi Figlali, /bddiyye 'nin Dogugsu ve Géoriigleri, s. 37.

13) Minkard, Vak'atu Siffin, s. 478-479; Ibon Sa’d, Tabakat, IV, 255-256; Eb’1-Fid4 Ibn Kesir, el-Bidaye
ve'n-Nihdye, Misir ts. VII, 273; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil, 111, 161; Figlali, Ibadiyye’nin Dogusu ve Gé-
riigleri, s. 54.

14) Ethem Ruhi Figlals, “Hancﬂxgm Dogu§una Tesir Eden Bazi Sebepler”, AUIFD, Ankara 1975, XX,
223-226. Hariciler Hz. Ali"yi adaletsizligi destekleyenlerle uzlasmak ve boylece Hz. Osman tarafin-
dan yapilari yanhgliklar: diizeltme ve Isldm toplumunu kugatacak gercek adaletin ikamesi konusunda
kendisine duyulan giivene ihanet etmekle sugladilar. M. Hodgson, Islam'in Seriiveni, Cev. Komis-
yon, I, 158; Harun Yildiz, Din Siyaset ve Ideoloji, Haricilik Diigiincesinin Dogugu, Samsun 1999, s.
88-92.
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paylarml kisarken seferlere katilmayan yakinlarina pay ayirmasi, Hz. Ebtibekir ve Hz.
Omer’in uygulamalarinin aksine bazi cezalarn icrasinda yavas davranmas: gibi sebeplcr
sayilmaktadir'®. IIl. Halife Hz. Osman’n 6ldiiriilmesi ile ilgili olarak klasik tarih kitapla-
rinda ileri siiriilen bu degerlendirmelerin ona karg1 girisilen hareketlerin temel gerekgeleri
oldugunu sdylemek giictiir. Aslinda fikir-hadise irtibat1'¢ kuruldugunda o dénemde ortaya
_ctkan gikayetlerin altinda yatan asil etkenin, ictimai, iktisadi ve siyasi biinyede vuku bu-
lan ciddi degigmeler ve bu degismelere uyum saglamada giicliik ¢ceken bedevi zihniyetin
oldugu sdylenebilir'’. Hz. Peygamber’in vefatimin ardindan cereyan eden ilk halife se-
ciminde ileri siiriilen halifenin Kureys'den olmas: gerektigi diigiincesine karsi, Kureys
diginda buna layik birinin de halife olabilecegini ortaya atan ilk grup Haricilerdir'®. Bunu
yasadiklar: bedevi-igtima? hayatin bir disavurumu, Kureys hakimiyetine karg: olusan tep-
kinin agiklanig1 olarak degerlendirmek miimkiindiir'®. ’

Bedevilerin uyumsuzlugu, yonetime karg1 giivensizlik ve hayal kirikligim da bera-
berinde getirmisti. Degisen sartlar onlarin eski hayatlarina gore olumsuz sartlardi ve
diizeltilmesi gerekliydi. Kayitsiz sartsiz ¢ol hayatindan teskilatli, yalniz bireylerin degil
topyekun toplumu baglayic: kurallarla hareket eden bir devlet iginde yasamaya gecisin
getirdigi sikintilar, bedeviler igin hissi gerginlikler dogurmus ve bu gerginlikler daha
sonra iimmetin geleceginde ortaya c¢ikacak ¢ok derin ayriliklara sebebiyet vermiistir®.
Emeviler dénemi ve Abbasiler donemi Harici isyan hareketlerinin hemen tamamu Islam
{immeti icerisinde meydana gelen degisiklikler ve yeni biinyeye bedevi Araplarin intibak
edemeyisinden kaynaklanmig oldugu bilinmektedir?'.

A_s A

III. Harici Imamet Nazariyesinin Nassi Temelleri

Sadece siyasi alana 6zgii olmayip hayatin hemen biitiin alanlariyla ilgili olan mes-
ritiyet sorunu genel olarak, kendi siibjektif goriisiiniin dogrulugunu ve toplum nezdinde
gegerliligini ispat edebilmek icin itiban en yiiksek kaynak Kur’an’a, Siinnet’e onaylat-
mak ihtiyacindan neget etmigtir®. Ciinkii siyaset din adina hareket etmig ve mesruiyetini

15) Belézuri, Ensab, V, 44-45; Taberd, Tarih, V, 86-88. Watt, Islém Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 11-
12. Yagar Kutluay, Cemel vakasinda ortaya ¢ikan Sebeiyye’nin Siffin’de de olaylara bir gekilde mii-
dahalesi olabilecegi ihtimaline yer vererek Hariciligin ortaya ¢ikiginda Sebeiyye’nin roliine dikkat
gekmektedir. Bkz. Yasar Kutluay, Tarihte ve Giiniimiizde Isldm Mezhepleri, Ankara 1968, s. 62.

16) Hasan Onat, Emeviler Devri §if Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, Ankara 1993, s. 1.

17) Said Murdd, el-Firak ve'l-Cemd’atii’d-diniyye fi'l-Vatani’l-Arabi Kadimen ve Hadisen, Kahire 1999,
5. 72-74; Watt, Isldm Disiincesinin Tegekkiil Devri, s. 13-14; Hizl: kiiltiir degigiminin sonuglan konu-
sunda bkz. Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, Istanbul 1987, s. 77, 83, 88 vd.

1) Hilafetin Kureys’ten olmasi gerektigi konusundaki tartigmalar i¢in bkz. Mehmed Said Hatipoglu,
Hilafetin Kureysliligi Islam’da llk Siyasi Kavmiyesgilik, Ankara 2005.

19) Akbulut “Hariciligin Siyasi Goriigleri”, s. 340.

20) Ebi’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi, Telbisii iblis, thk. Dr. Seyyid Cemili, Beyrut 1998, s. 116-117.

21) Wellhausen, [slamiyetin Ilk Devrinde, s. 22. i

22) Ejder Okumusg, “Din-Devlet iliskilerinde Mesruiyet Kavranu Etrafinda Bir Yaklasim”, Marife Dergi-
si, Y1l 1, Sayi, 3, Konya 2002, s. 9; Sénmez Kutlu, “Islim Diisiince Ekollerinin Ortaya Cikig Sebep-
leri”, s.49; Mehmet Zeki Iscan, Selefilik Isldmi Koktenciligin Tarihi Temellen, istanbul 2006, 5.13:
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ondan almigtir®. Toplumda var olan itikadi-siyasi taraflardan birisi kendi mesgruiyetini
ve var olugsal gecerliligini Kur’4n’da aradifinda ashnda en saglam delile dayandiginin
farkindadir. Ehl-i Siinnet dahil Isldm tarihinde ortaya ¢ikmug olan biitiin itikadi-siyasf
mezheplerin kurulug yillaninda 6ncelikle kendi ilke ve goriiglerini Kur’an’a onaylattirma
gayreti iginde olduklan goriilmektedir®.

[k Haricf ziimreler s6z konusu siyasi hurG¢larina hemen dinf motifler aramaya bas-
lamig ve bir nazariye ortaya koymaya gayret etmiglerdir. Buna gore hicbir insamin bir
digeri muvacehesinde bu hakimiyeti kendi sahsina baglamak hakki olmadigi gibi bunu
asla tevariis de ettiremez. Bir hitkiimdarlik ancak Allah’in adina oldugu ve onun irade ve
emirlerine uygun bir idare uygulandig: siirece me§rudur Oyleki ferdin, kendi dini-siyast
kanaatinin dogruluguna sarsilmaz bir inancla dolu .olmasi sarttir. Onlara gore gergek
Miisliimanlar sadece kendileridir ve bu ad1 da sadece kendileri i¢in kabul eder ve kullanir-
lar, diigman iilkesinden déru’l-harb, ve dérii’-1-hatiin’den, dariilhicre veya dériisseldm’a
cekilirler®.

Haricilerin dini ilimler sahasinda ve tefsirde pek eser vermemis olmalan, onlar hak-
kindaki bilgilerimizin diger kaynaklarla sinirli olmasina sebep olmaktadir. Bununla bir-
likte onlarin goriigleri hakkinda bilgi elde edebilecegimiz kaynaklarin baghicalan tefsire
dair en eski Haricl kaynag: olan Yahyi b. Selldm (6.200/815)"in yazma halindeki tefsi-
rinin bir kismi ve yine genellikle Yahya b. Sellim’a dayanarak Kur’an tefsiri yapan Hid
b. Muhakkem el-Huvvari’nin, Tefsiru Kitabillahi’l-Azfz adli eserleridir”. Huvvar, ilk
donem Haricileri hakkinda klasik kitaplarda yer aldig:1 gibi sloganik ve 6l¢iisiiz bir tavir
sergiledikleri vurgusunun aksine onlan dinf duyarliliklar: ile degerlendirir®®. Ancak klasik
mezhepler tarihi eserlerinde ise Haricilerin goriiglerine dayanak bulamak icin Kur’an’da
yer alan miiphemattan yararlandiklan ifade edilmektedir. Bu eserlere gore Haricilerin,
Hz. Ali’yi yolundan sasan ve hatta seytan tarafindan aldatilan bir kimse olarak saydiklar-
na dair bilgiler mevcuttur. Oregin, Enim suresi 71. ayetinin® “Bize 4lemlerin Rabb’ine

23) Muhammed Abid el-Cabiri, Cagday Arap-islam Diisiincesinde Yeniden Yapilanma, gev. Ali Thsan
Pala- Mehmet Sirin Cikar, Ankara 2001, 5.47.

24) Ismail Caligkan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci, Ankara 2003, s.191; Bu konuda ayrica bkz. Muhit
Mert, “Kelami Tartismalan Kur’an Ayetleriyle Temellendirmenin Igerdigi Sorunlar”, Gazi Univ. Co-
rum Ilahiyat Fak. Dergisi, 2002, C. 1, Say1 1, s, 212-232. .

25) EbQ’|-Ferec el-Isfehani, Kitdbu'l-Agant, Beyrut 1407, XVI, 157; Figlali, [badiyye'nin Dogugu ve
Goriigleri, 5.76.

26) Ibn Hisam, Hz. Muhammed’in Hayati (es-Siretu’n-Nebeviyye), Cev. Izzet Hasan-Neget Cagatay, An-
kara 1971, s. 844; Es'ari, Makalatii'l-islamiyyin, s. 87; lbnu’l-Esir, el-Kamil, 111, 55, Welthausen,
Islamiyetin [tk Devrinde, s. 19-20,

27) Had b. Muhakkem el-Huvvari, Tefsiru Kitabillahi’l-Aziz, (thk. el-Hicc Seriff), Beyrut 1990, C.1- IV
Bu tefsir, Hicri 1. Yiizyilda yazilmig elimizdeki en eski Harici tefsir hilviyetini tagimaktadir. Bu
konuda bkz. Hatice Teber, Hid b. Huvvari ve Tefsiru Kitabilldhi'l-Aziz, (Basiimams Doktora Tezx),
Ankara 1994,

28) Huvvari, Tefsir, 1, 68.

29) “....ve Allah bizi dofru yola ilettikten sonra, tkgelerimiz iizerinde dondiiriiliip; geytanlarin ayartarak
saskin bir halde ¢olde biraktiklary, arkadaglarinin ise “Bize gel! Diye dogru yola ¢agirdiklan kimse
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teslim olmamiz emrolundu” kismuni Hériciler, kendi iddialarinin bir kaniti olarak gor-
miiglerdir®.

Harici siyasi ve itikadi diigiincesinde genel olarak halifesiz Islam toplumunun olabi-
lecegi diigiincesinin caiz/miimkiin oldugu vurgulanmaktadir®. Bununla birlikte eger bir
imama ihtiya¢ varsa bu imamun koleden, hiirden, Nebatli’dan, Kureysli’den olmasinda

- bir sakihica gériilmemelidir?. Onlara gore halife olacak kiginin glir yoluyla secilmesi,
fimmetin bi’atin1 almas) ve adaletten ayrilmayarak emr-i bil ma’rf ve nehy-i ani’l-miin-
kere riayet etmesi sarttir. Imamet konusunda Haricilerin Isidm diisiincesine kattig1 en
onemli farklihik ise, Kitap ve Siinnete aykiri davranan zalim idareciye karg1 isyanin gerek-
tigi soylemine yaptiklan vurgudur. Segimle gelen bir halife sayet toplumu idare etmede
haktan ve adaletten aynlirsa yine kendisini segen toplum tarafindan azledilebilir olmasi,
Harict nazariyeyi Ehl-i Siinnet® ve Si’a’dan ayiran 6nemli bir ayrag olarak goriilebilir.

{1k Hariciler ve daha sonra gesitli sebeplerle ayriliga diisen diger Harict firkalar i¢in
esas olan, Isldm iimmetinin tiim sosyal ve siyast hayatinin Kur’4n’a dayandirilmasi husu-
sundaki 1srardir. Onlara gore Kur’an-1 Kerim kesin bir kanun olup te’vil veya tefsire ihti-

 yag gostermeksizin lafzf hiiviyetiyle degismez bir sekilde hem itikadi hem de amelf hayat
icin yegane sistemdir®. Mutlak, statik, monolitik ve dislayici bir karakter arz eden Harici
paradigmasi, onlann hakikat hakkindaki dar idraklerini, diigiincelerini ve sonug olarak da

gibi (sagkin bir duruma)mu diigelim? De ki: Yol gbsterme, ancak Allah’in yol gostermesxdxr Bize,
dlemlerin Rabb’ine teslim olmarmz emredildi.”

30) Esari, Makalau’l-Islamiyyin, 5.183.
31) Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, I, 200.

32) Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1, 200 Ciinkii Hariciler, Hz. Ali'nin mensubu oldugu Kureys ziimre-
sine taninan selahiyet ve imtiyazlara kars: her zaman silahli isyan halinde bulunmuslardir.

33) Ehl-i Siinnet Kelamcilaninin imametin gerekli oluguyla ilgili goriiglerinin olgun ve sistemli seklini
GazAli ortaya koymaktadir. Gazali, bir seyin vécib olugunun ancak dinle bilinebilecegini belirterek
imam tayin etmenin yararlarini ve imamin yoklugunun yol acacagi zararlanin akil yoluyla bilinebile-
cegini ifade eder. Dinin maksatlaninin gergeklesmesi, bir imamin varligina bagh oldugundan fimme-
tin bir imaminin olmamas: durumunda din de zarar gorecektir. Dinin maksatlanyla, imamet arasinda
zorunlu bir iligki kuran Gazali’nin imdmetin dolaylr olarak da olsa dinen vicip oldufu sonucuna
ulagir. O bu konuda “Din islerinin diizeni ancak diinyanin diizeniyle, diinyanin diizeni de ancak ken-
disine itaat edilen bir imarmn varlifiyla gerceklesir” der. Ebfi Hamid Gazli, el-fktisad fi’l-1tikad,
Beyrut 1988, s. 176; ayrica bkz. Mehmet Evkuran, Siinnf Paradigmay: Anlamak, Bir Ekoliin Politik
ve Teoloik Yapilanmasi, Ankara 2005, s. 148.

34) Sl’a ya gbre imén, usfil-i din’den olan imimete inanmakla tamamlanabilir. Insanlar dilediklerini
imam olarak tayin etme yahutta dilediklerini azl etme hakkina sahip defillerdir. Bkz. Ethem Ruhi
Figlaly, Imamiye Sias, Istanbul 1984, 5.209.

35) Ethem Ruhi Figlal, “Hariciler”, DiA, XVI, 172. Haricilerin bu goriiglerinin dini kaygilardan mu
yoksa siyasi emellerine mesruiyet bulma arzusundan mi kaynaklandxgx sorunu Kelam ilminin konu-
" sudur. Islam Mezhepleri Tarihi, goriigleri dopuran itikady, tarihi, siyasi sartlan tam olarak tanmimay:
ve mevcut kaynaklann 6zelliklerini goz 6hiinde bulundurarak yargdama yapmaksizin beumlemeyx
ilke olarak kabul eder. Islam Mezhepleri Tarihi metodolojisi 1gm Bkz. Ethem Ruhi Figlali, “Istam
Mezhepleri Tarihi Aragtirmalarinda Kargilagilan Bazi Problemler”, Uluslar Arasi Birinci Islam Arag-
tirmalari Sempozyumu, lzmir 1985, s. 372; S6nmez Kutlu, “Islam Diigiince Ekollerinin Ortaya Cikig
Sebepleri”, Isldm Diisiince Ekolleri Tarihi; s. 10.
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bu idrak ve diisiincelere uygun olarak nasil tutum ve davrang geligtirecekleri konusunda
belirli olmaya baglamigtir®s. Anlayis kapasiteleri oldukga zayif oldugundan meselelere
niifiz edemeyip hep kendi gériiglerinin dogru oldugunu sanmiglardir. Ashnda Watt’in
da ifade ettigi gibi, kendi kimligini biiyiik bir grup icerisinde eritmek istemeyen kiiciik
gruplar icin béyle bir tavrin haklilik pay: vardir®, Ziyad b. Ebihi ve oglu Ubeydullah’in
Basra valiligi sirasinda siddetli baskilan iizerine Hériciler, liderleri Nafi’ b. Ezrak’n tek-
lifiyle bir ara Abdullah b. Ziibeyr’in hilafet istegine yardimei olmuglardir®®. Abdullah b.
Ziibeyir’in hilafet davasinda Hériciler’in biat etmek konusundaki davranig modelleri on-
larin taassupkar davrams kodlarim da ifsa etmektedir. Oyleki Yezid’in Sliimiinden sonra
kanaatlerini tam olarak bilemedikleri birine yardim etmenin dogru olup olmayacagnu
tartismaya baglayan Hariciler, Ibn Ziibeyr’e giderek,

-Allah’1n kitab1 ve Resiiliin siinnetiyle amel eden Ebfibekir ve Omer hakkindaki ka-
naatinin ne oldugunu ‘

-Seleflerinin yolundan aynidigini ileri siirdiikleri Osman b. Affan ile Allah’in isinde
insanlarin hakemligine bagvurdugunu sdyledikleri Ali b. Ebf Talip ile ilgili diislincesini,

-Ebi Bekir’in secilmesi sirasinda &dil bir imam olan Hz. Ali’ye biat ettikleri halde
daha sonra bundan vazgecen Hz. Aige, Ziibeyr b. Avim ile Talha b. Ubeydullah hakkin-
daki gorisiinii sormuslardir.

Abdullah b. Ziibeyr’in stz konusu sahabilerin hepsm1 hayirla yad etmesi lizeri-
ne, sabit fikirlerinin &ziinii olugturan “kendileri gibi diigiinmeyen kigilere hayat hakki
tammama”mn bir geregi olarak Haricller kendisinden ayrildilar®®. Bu taasupkar tavir on-.
lan1 yaptiklan hatalardan dahi bagkalarini sorumlu tutmaya sevk etti.

Haériciler, Miireie, Mu’tezile, 3f'a ve diger itikadi-siyasi mezhepler gibi tam anlamiyla
sistematize edilmis bir akdid sistemi vilcuda getiremedikleri gibt, hicbir zaman askeri ve
siyast hareket sahasinda gergek bir birlige sahip olamamuglardir®®. Harict boliinmelerinin
bir kism Keldm ekolleri olarak gériilmesine ragmen ¢ogunlukla siyasi hareketleri temsil
ederler. Ancak bunlar da firkalarin nazariyeleri arasindaki sahst fikir ayriliklanni ifade
etmekten 6teye gegmez. Tiim Héric? firkalarin miigterek noktas: ise itikad? konularda
iméamet-hilafet nazariyesi olarak dikkat geker®!,

36) Iohn Hick, fnanglarin Gokkugag Dinsel Cogulculuk Uzerine Elegtirel Diyaloglar, Ankara 2002, s.
9,

37) Bireysel psikolojide bu durum sizofrenik veya sizoit ile benzerlik gostermektedir. Oyleki sizofrenik
kigi diger insanlarla birlikte olmasi sonucu ortaya gikabilecek seruniarla bag edemez ve kendi Hzel
diinyasina gekilerek gergek diinyadan uzaklagmak suretiyle problemlerden kagmmaya calisir. Artik
onun ditnyasinda diger insanlara yer yoktur. Iste bu sonuglardan bazilari Hariciler igin de gegerlidir.
Buradan hareketle Watt Haricilerin doktrinlerini diglayici tavra 6rnek olarak vermektedir. Bkz. Mont-
gomery Watt, Dinlerde Hakikat, Cev. A. Vahap Tastan-Ali Kusat, Istanbul '7002 5.74-175.

38) Ibn Kuteybe, el-Imdme ve's-Siydse, s. 123

39) Watt, “Kharijite Thought in the Umayyad Period”, s. 224; Figlali, “Hariciler”, Di4, XVI, 171.

40) thn Nedim, Fihrist, s. 233; Osman Aydinli, Mu tezilf Imamet Diigiincesinde Farkltla;ma Siireci, An-
kara 2003,s.26.

41) Dela Vida, “Hariciler”, /A., Istanbul 1979, V, 233; Montgomery Watt, “The Conception of imén in
Islamic Theology™, Derislam, Berlin 1967, B. 43, 5. 2.
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Harici mantiginda 6nemli bir yer iggal eden imémet konusunda Hariciler, halkin y6ne-
ticisi olarak bir imamin atanmasina gerek varsa kamu yararim gézeten adil; zalim olma-
yan birisini imam segme zorunluluguna Kur’dn’dan destek aramuglar ve kendi aralarin-
dan bir imam secebilmenin megruiyetini Bakara sfiresi 124. ayetine dayandirrmglardir®,
Buradan hareketle imametin belli bir nesle ait olmadig1 (Kureyse kargi reaksiyon), aksine

_adaletle davranan her bireyin imim olabilecegi kanaatine varmuglardir. Bu tutumlariyla
onlarn esasta imametin igleyisindeki ahlaki boyutu 6nemsedikleri sdylenebilir.
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Haricfler, iimmete imdmet konusunda Kureys’e karsi ¢ikmalarina dini megruiyet
ararken Kur’an ayetlerinin zhir? anlamlarina siginmiglardir. Ornegin, “Aynhiga diigtii-
giiniiz her hangi bir seyde hiikiim vermek, Allah’a aittir...”*?; “Hiikiim yiice ve iistiin olan
Allah’indir..”; . Kim Allah’in indirdigi ile hitkmetzse igte kifirler onlardir!™%; «...Kim
Allah’in indirdigi ile hilkmetmez ise, igte zalimler onlardir!™*; ... Kim Allah’in indirdigi
ile hiikmetzse igte onlar yoldan ¢ikmuglardir.”¥? Ayetleri Haricilerin temel dinamikleri ol-
mus, onlarin ilk temsilcileri olan Muhakkimetii’l-Ul4 diger bir ifadeyle Harfiriyye, “Hii-
kiim ancak Allah’indir™*® (13 hiikme ill4 liliah) diye ortaya attiklan sloganlarina megriii-
yeti Kur'dn’in bu dyetlerinde bulmuglardir®®,

Tamamen siyasi hadiselerin dogurdugu bir firka olan Héricilik, dini, siyasi, ahlaki ve
ictimaf alanlarda belirli bir kesimin davramslarina yon veren bir mezhep hiiviyeti kazan-
mustir’®. Hériciligin once taraftarlan tarafindan yasanan pratifine ve politik uygulama-
larina, dinden referanslarin kullamldigi bir teori kurulmustur®. Onlann Siffin’de patlak
vererek 6zelde Hz. Ali’ye karsi baglatilan ve aslinda genel olarak Kureys’e karst olan
hurliclarina, daha sonraki Héarici ziimreler icerisinden ¢ikan bir grup Hz. Peygamber’in
hadisleriyle mesruiyet aramiglardir?, Sevbin’in Hz. Peygamber’den rivayet ettigi “Ku-
42) Huvvari, Tefsir, 1, 143-144. yazar, konuyu imam-zuliim baglaminda degerlendirerek "‘...ibra_him,

soyumndan da (6nderler yap ya rabbi!) dedi. (Rabbi): Zalimlere ahdim ermez buyurdu” ayetinin; Imé-

metin belli bir nesle ait olmadig aksine adil olan her kiginin (Kureys’e karsi reaksiyon) imam olabl-
lecegine igaret ettipini savunmaktadir.

43) Sira, 10.

44) Mii’min, 12.

45) Miide, 44.

46) Miide, 45.

47) Maide, 47.

48) Enim, 57; Ysuf, 40, 67. -

49) Bkz. Ahmed b. Muhammed el-Muhtar er-Razi, Kitdbu Huceci’l-Kur ‘dn, thk. Ahmed Omer el-Mah-
masani, Beyrut 1986, s. 68-69; krs. Huvvard, Tefsir, [, 529, IV, 57, 93; Ibn Kuteybe, elfimﬁme ve'’s-
Siyase, s. 128; Ahmed b. Davud Dinever, Kitdbu Ahbaru’t-Tival, Kahire 1960, s. 210; Ismail Calig-
kan, Siyasal tefsirin Olugum Siireci, s. 82-83; Montgomery Watt, “Kharijite Thought in the Umayyad
Period”, Der Islam, Berlin 1961, B. 36, s. 217. Figlali, /badiyye 'nin Dogusu ve Goriisleri, s. 52.

50) Watt, “Khérijite Thought in the Umayyad Period™, s. 218.
51) Ahmet Akbulut, “Haricilgin Siyasi Goriisleri”, s. 339.

52) Hicri 1. Asirdan zamamimuza kadar intikal eden hadis mecmualarindan birisi de Ibadiyye mezhebi-
nin biiyiik imamlanndan er-Rabi’ b. Habib'in el-Cémiu’s-Sahih adiyla amlan Miisned’idir. Bu eser
Hariciligin en temel hadis kaynag: olma ozellifine sahiptir. Bkz. Biinyamin Erul, “Hicrf II. Asirda
Rivayet Usliibu (III) er-Rabi’ b. Habib (6.175-180) ve Rivayet-Dirayet Agisindan el- Camx"’, Ankara
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reys size adiletle hitkmettigi milddetce siz de onlara kargt dogru olunuz. Sayet adaletle
hitkmetmezlerse kiliglarimzi onlanin boyunlarina dayayiniz ve baglanni vurunuz™? ha-
disi Haricilerin hurfi¢larina dinf bir gerekge olarak zikredilmektedir®. Bununla birlikte
Kureys’i 6ven rivayetlerin yaninda onlan kétiileyen Hz. Peygamber’e isnat edilen nakil-
ler de kitaplarda yer almaktadir. Bunlann birisi ilk Hérici miifessir olarak kabul edilen
Yahy4 b. Sellam el-Ibadi’nin eserinde gegmektedir. Eserde ifade edildigine gore, Huzeyfe
b. El-Yemani, Hz. Peygamber’in evine gelefek Kureys digindaki herkesi digan cikartmg
ve Hz Peygamber kalanlara Kureys kabilesinin, iktidara gelip Rum ve Fars hazinelerini
elde ettiklerinde nasi! bir yonetim sergileyeceklerini sormugtur. Bu soruyu Hz. Peygam-
ber ii¢ defa tekrarlamasina ragmen kimse ses ¢ikarmamig, daha sonra Abdurrahman b.
Avf sbyle demigtir: “Allah’in kitabiyla amel eder, Nebisinin Siinnetini alir, namazi kilar,
zekat: verir, Islim diismanlariyla cihat eder, feyi dagitinz”. Hz. Peygamber de, “Hayir!
Nefsim kudreti elinde olan Allah’a yemin olsun ki, bdyle yapmazsimiz. Siz boyle bir du-
rumda birbirinizle gekisir, bugz ve diigmanlik edersiniz” diye buyurmustur. Hz. Omer, bu
hadise binaen Kureys’e, “bana gore siz Kureysliler Habegliler, Farshilar ve Rumlar’dan
daha korkutucusunuz” demistir®.

Hariciligin tegekkiil siirecinde en 6nemli 4mil olan imamet nazariyelerini siira, biat
ve adalet kavramlari olugturmaktadir. Onlann hilafet hakkindaki diigiincelerini degerlen-
dirmek ve imimet nazariyelerini s6z konusu bu ii¢ kavramdan hareket ederek agiklamak
konunun aydinlatilmas: agisindan isabetli olacaktir.

IV. Harici imamet Anlayisim Belirleyen Unsurlar

a) Sﬁrﬁ: Hariira’da toplanan 12.000 dolayindaki Hérict, Siffin’de Hz. Ali ordusunun
sol kanadina kumanda eden Sebes b. Rib’i et-Temimi'yi askeri kumandan, Abdullah b.
Kevva el-Yeskiiri’yi de namaz kildirmak iizere imam sectiler®®, Harici grup burada her
seyden 6nce idareyi ellerine aldiktan sonra [sldmf hususlarin s@ira yoluyla icra edilecegini
kabul ettiler. Mutlak esitligi savunan Harici idealizmi, gok sayida Iranli Mevali’yi de
kendisine gekmisti. Mutlak ve taviz kabul etmez bir egitlik fikri, yalmz Allah’in emirleri
karsisinda sorumlu olma, Haricilerin inang ve davraniglarinin ruhunu meydana getirmek-
te ve diger nazariyelerinin hepsi de bu 6zden kaynaklanmaktadirs”. Hérici gruplarin ama-
c1, ideal toplum olusturmakti. Bunu da mensup oldugu kabileye yahut sosyal durumuna
bakmaksizin yerytiziindeki biitiin miiminleri egit kabul ederek gerceklestirebileceklerine
inamiyorlards.

Univ. llahiyar Fak. Dergisi, C. XLIV, Ankara 2003, s.28; Krs. er-Rebi’ b. el-Habib, Miisnedii'r-

Rebi’, thk. Muhammed Idris-Aglir b. Yasuf, Beyrut 1415.

53) Ahmed b. Hanbel, Miisned, Beyrut ts. V, 277; et-Taberini, el-Mu’cemu’l-Evsdt, VIII, 15; amif,

Mu’cemu’s-Sagir, 1, 134.

54) er-Razl, Kitdbu Huceci'l-Kur’dn, s. 68.
55) Yahya b. Salam, Bed'ii'l-Islam ve Serd’iu’d-din, thk. W. Schwartz, Salim b. Yakup, Beyrut 1986,

s.107-108.

56) Ya'kiibi, Tarik, 11, 191; Mutahhir b. Tahir el-Makdisi, el-Bed' ve't-Tarih, Kahire ts., IV, 222; Tbnii’l-

Esir, el-Kamil, 111, 326.

57) Fazlurrahman, /sidm, istanbul 1981, s. 213.
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Herkes icin esitlik¢i bir adalet amaclayan ve en onemlisi de uzlagmaya asla egilimli
olmayan bir zihniyetin temsilcisi Harici gruplar, kendilerinin tek gercek Miisliiman, ilahi
adaletin tek samimi destek¢isi olduklarina inandiklarindan, kendi kat1 ol¢tilerini kabul
etmeyen diger Miisliimanlarla savagmakla ve onlan 6ldiirmekle gurur duyuyorlards®. Ha-
ricilere gore ahlakga ve dince kusursuz, tam bir ehliyeti haiz her miimin, cemaatin istegi _
ile en yijksek imamlik mertebesine gikabilir. Isldm toplumu eger iizerinde ittifak eder ve
biat eder ise siyah-bir esir bile imimete gelebilir. Onlar bu goriiglerini Kur’4n’dan “... -
igleri aralaninda danigma iledir..”*® dyetiyle delillendirirler®, -
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Hariciler ilk olarak sura yoluyla iistiin zekasi, ileri goriigliiliigii, hitabeti ve ibadete diig,-.
kiinliigii ile bilinen Abdullah b. Vehb er-Rasib1’yi kendilerine emir segtiler®’. Nehrevan'da
olen Rasibi’den sonra ise, Miistevrid b. Ullefe et-Teymi’yi Cemaziyelahir 42/Eyliil 662
de halife olarak sectiler®, Hariciler Miistevrid’den sonra yeni bir halife se¢meleri 58/678
yilinda Hayan b. Zabyén’a biat etmeleri ile olmustur. Hz. Ali’yi miirtekib-i kebire sayarak
" onun tarafindan hurii¢ ederek Harfira’da toplanan grup, kendilerine bir imam segerek,
imam secilecek kisinin iimmetin segimi (surd) ile baga getirilmesine dayanan teorik go-
riiglerini pratik olarak da uygulamiglardir®®. Harict toplulugun sonraki liderlerini de gird
yoluyla sectikleri dikkate alinirsa, segimin onlarin hilafet anlayiglarinda Snemli bir yere
sahip oldugu diigiiniilmelidir.

Hz. Peygamber’den sonra devlet bagkanlifim viiriitecek kisiyi belirlemede Hz. Ebii
Bekir’in Sakifetii Beni Saide’de halife segilmesi ve Hz. Ali’nin halifeliginde de siirli
sayida kiginin degil biiyiik bir cemaatin istirakinin s6z konusu oldugu bilinmektedir. Ote
taraftan devlet bagkaninin iktidara gelisinde uygulanan biat veya gura ile se¢imin bedevi-
kabilevi yahut hadari-gehirli hayat tarzini devam ettiren Islam &ncesi Arap toplumunun
geleneklerinde karsiligim bir sekilde bulmak miimkiindiir®. Ik dort halifenin is bagna
gelme usullerinin sonraki donemlerde siyast iktidarin olugumunu belirlemede &lgii alin-
mast, o dénemle ilgili gorilg ve uygulamalan sosyal yap: ve telakkilerin ¢ok farklilagtigt
ileriki dénemlere gore degerlendirerek bir yargiya varmak dogru olmaz®. Dolayisiyla
Har(ird’da toplanan Harici topluluklarn kendi aralarinda bir bagkan se¢me igleminin bir

58) ibn Sa'd, Tabakat, 111, 32-33.

59) Siira, 38.

60) er-Razi, Kitdbu Huceci’l-Kur'dn, s. 68.

61) Hariciler, sirasiyla Zeyd b. Husayn er-T4'1, Hurkds b. Zuheyr, Hamza b. Sindn ve Sureyh b. Evfa
el-Absi’ye liderligi kabul etmeleri durumunda kendilerine biat edeceklerini soyledilerse de kabul
gormedi. Bkz, Taberd, Tarih, V, 689; krs. Adnan Demircén, s.106.

62) Demircan, Harictler'in Siyast Faaliyetleri, s. 117. -

63) Demircan, s. 47. Haricilerin imAmete gelecek kisinin giiniimiiz demokratik kuramlarla iligkili olarak
degerlendirilmesi icin bkz. Ahmet Akbulut, Sahabe Devri Siyast Hadiselerinin Kelami Problemlere
Etkileri, s. 108.

64) Corci Zeydan, Medeniyet-i Islémiye Tarihi, Cev. Zeki Me#imiz, Dersaadet, Ikddm Mitb., 1328, s. 18;
Brockelmann, Isidm Milletleri ve Devletleri Tarihi, Cev. Neset Cagatay, Ankara 1954, s. 5; Ibrghim
Sarigam, “Islam’in Dogusunun Tarihi Sartlan”, /slam ve Demokrasi, Ankara 1998, s. 10.

65) Abdiilhamid ismail el-Ensar, “Ehlii’l-Hal ve’l-Akd”, DIA, X, 541.
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slrdm1 yoksa bugiiniin anlayigiyla bir se¢im mi oldugunu o dénemin gelenek ve sartla-
riyla birlikte degerlendirmek gerekir®. Ciinkii toplumlarda siyast iktidarin olusumu ve
yOnetim bicimiyle mevcut gelenek ve kiiltiir birikimleri arasinda sik1 bir bag mevcuttur.

Islami yonden ilk dort halifenin iktidara gelisinden bagka bir uygulama &rnegi olma-
yan ve kendi donemlerine kadar da kabile gefligi, Arap yarimadasmin yakin cevresinde
bulunan kralliklar ve saltanattan bagka yonetim bigimi tanimayan o giinkii toplum® igin
Harici imamet nazariyesi, katilime1 ve ¢ogulcu ydnetime dogru bir adim sayilabilir. Ken-
di i¢lerinden bir halifenin segimini istemelerini, igerisinde bulunulan sosyal ve siyasal
sartlarla irtibatlandirmak ve mevcut toplumun sosyal yaps, telakki ve kiiltiirtinden fazla
bagimsiz olamayacagini da gz Oniinde tutmak Harici imamet anlayigimin ortaya konul-
masinda bizi daha dogru bir yargiya ulagtiracaktir. '

Haricilere gore halife, Miisliimanlar arasinda yapilan hiir bir segimle is bagina getiri-
lir, dogru yoldan aynldigi zaman da azledilir ve 8ldiiriiliir. Dogru yoldan ¢ikan imarmu, sirf
bundan dolay: gayri megru ve mahlu (indirilmis) ilan etmek tek ¢ikar yoldur. Hariciler,
Hz. Ali’nin “Tahkim”i kabul etmesinden sonra kendisini tekfir etmelerinin dinf mesruiye-
tini bu esasa dayandirirlar. Koruyucu gevresi az olacagi ve azledilmesi gerektiginde giiglii
bir direnig gosteremeyecegi igin, Arap olmayan kimsenin halifeligi tercih edilir. Onceleri
Miisliiman ve hiir olan her Arab’in hilafete layik oldugu diigiincesinden hareket eden
Hariciler, daha sonralan &zellikle Emevi iktidarina kart yaptiklari kiyamlarda mevaliden
de destek gorebilmek i¢in bu fikirlerinden caymglardir. Bu davramglari onlara kendi iti-
kadi goriiglerinin mutlak hakikat oldugu inancim pekistirdigi icin sartlan kendilerine gore
yorumlamuglardir®.

b) Allah’a Biat: Harfira’da toplanan grup biatin yalnizca Allah’a oldugunu; kisilere
biatin stz konusu olamayacagini kabul etmistir. Hariciler temelde halifenin Kureys’ten
olmasna tepki gosterip “...zalimlere ahdim ermez (onlar i¢in séz vermedim) buyurdu”®
ve “...Allah adalet yapanlan sever™ dyetlerini delil géstererek genellikle zalim ySnetici-
ye isyan etmeyi vécip gérmiiglerdir™. Bu goriiglerinin temelini Ehl-i Stinnet’in ileri siir-
diigii Hilafetin Kureysiligi anlayigma muhalefet olugturmugtur™. Bu tepki ister istemez
meviliden destek gdrmiigtiir. Nitekim Nehrevan savaginin (9 Sefer 38/17 Temmuz 658)
iizerinden heniiz bir yil bile gegmeden Hiricilere ¢ok sayida kisi katildi. Bunlarinda bii-
yiik ¢ogunlugunun mevaliden olmas, hilafetin Kureys’ten olmas: gartina gosterilen tep-

66) Abdiilhamid Isméil el-Enséri, Eg-$ira ve Eseruhd fi'd-demokratiyye, Beyrut 1975, 5. 234-248.

67) Muhmmed Hamidullah, isldm’da Devlet idaresi, Cev. Kemal Kugcu, Istanbul 1963‘, 5. 98-101.

68) Nehrevan'da Hz. Ali’ye kargt savagan Haric Ebii Meryem es-Sa’d’in 400 kigiden olugan ordusu,
alt1 tane Arap asilli hari¢ gerisi mevaliden tesekkiil etmig bir orduydu ki bu da Haric hareketin Arap
asabiyeti kargisinda bir olugum oldugunu gosterir. Krs. Ya’kubi, Tarih, 11/262.

69) Bakara, 124. . .

70) Hucirdt, 9.

71) Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 1, 115; Demircan, Haricilerin siyasi faaliyetleri, s.45.

72) Bkz. Eg'arl, Makalatii’l-Islamiyyin, s. 125; Sehristini, el-Milel ve’'n-Nihal, 1, 116; Ahmed Emin,
Fecrii’l-Islam, s. 31.
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kilere baglanmalidir™. Emeviler devrinin sonlaninda ortaya ¢ikan Talibii’l-Hak lakabiyla
meshur Abdullah b. Yahya el-Kendi ve Ebl Hamza eg-S4ri’nin Hadramut ve Yemen’de
geligen, Mekke ve Medine’ye de sigrayan isyanlan da arkasina mevili destegini almug

isyanlardir™, Hariciler mevali destegini de arkasina alan s6z konusu sosyal ya da siyasi
protestolaninin mesruiyetini yalnizca Allah’a biat edilebilecegi seklinde bir hilkiimle dm—
de bulmuglardir™.

Hariciler, kendi iclerinde bir takim ayniliklara diigmelerine karsmn, Hz. Alf, Hz. Os-
man, Siffin’deki iki hakem, Cemel’e katilanlar ile iki hakemin hitkmiinii kabul eden
herkesi ve biiyiik giinah igleyenleri tekfir etme ve zilim imima karg1 ayaklanmamn ge-
rekliligi hususlarinda birlesmiglerdir. Bunu da Allah’a olan bi’atlarinin bir geregi olarak
degerlendirmislerdir™.

¢)-Adalet: Emr-i bi’l-Ma’riif ve Nehy-i ani’l-Miinker: Emr-i bi’l-ma’rf ve nehy-i
ani’l-miinker ilkesi, Islm’in tiim Miisliimanlara yiikledigi bir gérev olmakla birlikte Ha-
ricilerin bu genel prensibi uygulayss tarzlan farkhidir”. Hériciler igin devletin en Snemli
6zeliginin adaleti gerceklestirmek oldugundan hareketle, idareyi ele aldiklarinda imamin
ilk isi iyiligi emretme ve kotiilitkten uzaklagtirma prensibini uygulamak olmustur. Bu
prensip ise kabile zihniyetinin tesiriyle tamamen siddete doniiserek, Islim dininin mi-
minlerini, kendi ters bedevi anlayiglan ve dar goriigliiliiklerine kurban etmigtir. Mesela bu
baglamda amellerin imandan bir ciiz olduguna inanmalarindan dolay, akide ve amelden
olusan dinin emirlerini yerine getirmeyen ve yasaklarindan kag:mmayan kimseler Hérici-
lere gore kafir kabul edlhmgtu'"

Hirictlerin ahlaki davramglanmn iki ana séiki oldugu goriilmektedir. Bunlardan biri,
ibadetlerine titizlikle devam ve diinyadan uzaklagmay: 6zendiren takvilan, digeri de ya-
sam tarzlan olan sikintilara tahammiil ve inang ugruna fedakarlig gerektiren cesaret ve
seciatleridir. Onlar, ister Araplardan olsun isterse bu dini heniiz kabul etmis mevaliden
olsun tiim Islém toplumlarini kendi koyduklan bu prensiplere mutabik gérmek istemis-
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73) Bkz. Ahmed Sidik Abdurrahman, el-Bey’a fi’n-Nizdmi's-Siydsiyyi’l-Islami, Kahire 1408/1988, s. 74,
96 vd; Watt, “Khérijite Thought in the Umayyad Period”, s. 217. .

74) Ya'kubi, Tarih, 11, 262; {bni’I-Esir, el-Kamil, 111, 313 vd. .

75) Harict mezheplerden Necdiyye, dinde iki emir oldugunu bunlardan birisinin Allah’y, elgilerini bil-
mek, Miisliimanlann kanlan ve mallaninin haram oldugunu; gasbin haram oldugunu bilmek ve dige-
rinin de Allah’tan gelen hér seyi kabul etmek oldugunu styler. Esari, {lk Dénem islam Mezhepleri,
Makalatii'l-Islémiyyin, Cev. Mehmet Dalkilic, Omer Aydn, Istanbul 2005, 5.106; krs. Ibn Hazm
el-Fasl fi’'l-Milel, 1V, 185-186.

76) Bagdadx Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 45; Montgomery Watt, “The Conception of Imén in Isla-
mic Theology”, Derlslam, Berlin 1967, B.43,s. 2.

77) Ma'riif ve Miinker’in tespiti konusunda mezhepler birbirinden farkl yaklagimlar serglleml§nr Orne-
Bin Mutezile “akli” merkeze koyarak aklm iyi gordugii fiilleri Ma’rf, kotii saydiklanm da Miinker
saymugtir. Krs- Osman Aydinli, Mutezili Imdmet Diigiincesinde Farklilagma Siireci, 5.250; Es'ariler
ise akil yerine nakli esas alarak bu iki terimi geri’atla iligkilendirmiglerdir. Bkz. Dalkiran, “Héricilerin
El-Emru Bi’l-Ma’r(if Ve’n-Nehyu Ani’l-Miinker Anlayisi”, s. 200.

78) Sehristani, el-Milel, 1, 140-142; Watt, “Khérijite Thought in the Umayyad Period”, s. 218.
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lerdir. Isldm’in sundugu ferdt sorumluluklart kavrayamayarak karizmatik ve tepkici bu'
toplum™ yaratmay: hedeflemiglerdir.

Hariciler, iyiligi emretme, kotiiliigii yasaklama ilkesini ahldk alaninda uygulamak ye-
rine hukuk alaninda uygulamak istemiglerdir. Bu ilkeyi Isldm toplumuna karg: gosterdik-
leri siddete bir gerekge olarak sunmuglardir®. Bu davraniglarini da din ve toplum nezdin-
de gerekgelestirmek icin ayetlerin niizul sebepleri gibi dzelliklerini hi¢ dikkate almadan
kendilerine megruiyet aramuglardir. Oregin “Allah, size emanetleri ehline vermenizi in-
sanlar arasinda hitkmettiginiz zaman adaletle hiikmetmenizi emreder...”® dyetini de kendi
iclerinden &dil ve zalim olmayan bir imamin gerekliligine delil getirmiglerdir®.

Adélet, Haricf diisiincenin 6ziinii olugturur. Hariciler yagadiklan cografyanin tesiriyle
meselelere derinliine niifuz edemeyen, naslan zahir manasiyla anlamakla iktifa eden,
son derece kati ve kapali bir topluluktur. Bundan dolayr adilet kavraminin da icerisini
kendi dar goriigleri ile doldurmuglar, yanlig yola sapmadan Islam’1 yasamayi ve adaleti
gerceklestirmeye ¢aligmiglar, adaletin gerceklegebilmesi i¢in biitiin iglerin Allah’in emir
ve yasaklarina uygun olarak yiiriitiilmesi gerektigine inanmuglardir. Bu diisiinceler te-
melde tiim Miisliimanlarin arzu ettigi seyler olmasina kargin, Hériciler bunu akidelerinin
orijinini olugturan “L4 hitkme illa lillah” kaidesince uygulamaya koymakla goriiglerinin
hareket noktasina giddet ve terorii yerlestirmislerdir. Bunun sonucu olarak da devletin en
dnemli niteligi olan adélet ilkesiyle Allah’in hitkmiiniin gergeklestirilmesinden birinci de-
recede sorumlu olarak halifeyi gormiislerdir. Halifelik 4dil, &lim ve z&hid olmas: sartiyla
hiir yahut kole her miisliimanin hakkidir. Dolayisiyla diger mezheplerin ileri siirdiikleri
Kureysi, Hasim{ hatta Emevi ve Arap olma gibi sartlar onlara gore tamamen gegersiz-
dir®.

Hirici ziimrelerin Hariira’da toplanmas: tizerine Hz. Ali, Abdullah b. Abbas’1 ikna et-
mek icin kendilerine yollamis®, O da cesitli deliller ileri siirerek Haricileri, davramglar-
nin yanlighigi konusunda ikna etmeye caligmustir. Hariciler ise bu delilleri kendi kanaatle-
. rine uygun bigimde yorumlayarak, bastan beri ortaya koyduklar: dar ve katt anlayiglarim
siirdiirmiiglerdir. Bu olay Harici taassubunun bir gostergesi olarak dikkat ¢ekmektedir®.
Hariciler kendi sosyal, politik, hukukf ve ahlaki diizenlerini, genel ve 6zel hayatlarim

79) Sonmez Kutly, “Islim Diigiincesinde Tarihsel Din Stylemleri Olgusu®, Isldmiyat, C. 4, Say1 4 An-
kara 2001, s. 20.

80). M. Zeki Iscan, Emr bi’l-Ma'rif ve Nehy ani’l-Miinker, Yayimlanmarg Y. Lisans Tezi, Erzurum
1991, 84.

81) Nisa, 58.

82) Krs. Huvvard, Tefsir, 1, 392.

83) M. Watt, “Khdrijite Thought in the Umayyad Period”, Der Islam, B. 36, s. 217; Figlali, “Hariciler”,
XVI, 172.

84) Taberi, Tarih, V, 688; Ibn Kuteybe, el-imame ve's-Siydse, 1, 124; Belazuri, Ensab, 1, 194.

85) Hatta onlann bu mutaassip tutumlan Hz. Ali’nin bizzat yanlarina giderek imamlan Ibnii'l-Kevva ile
goriigmesi sonrasinda Harfira’dan ayrilmaya karar veren 6000 kisi, Halifenin tahkimden caydigim

sanarak onunla birlikte Kife'ye gitmelerine ragmen daha sonra geri dénmelerinde de gozlenen de bu
taassuptur. Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s.68.
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Kur’an’in zahiif anlam ve ogretisine kusursuz bicimde uydurmak ve yalniz zorunlu ihti-
yaglan kargilamak seklinde bir ziihd hayati yagamay: éngorilyorlar fakat miirtekib-i ke-
bireyi miirted kabul ederek esi ve ¢ocuklanyla birlikte 6ldiiriilmesi gibi siddetin en son
seviyesini uygulayabiliyorlardi®. Diger taraftan iman-amel ayiimi yapmayarak, imam
mutlak anlamda eylemle iliskilendiren ve aralarinda her hangi bir teorik ayirzm kabul
etmeyen-Hériciler, amelleri terk eden, farkll diigiinen veya kendileri gibi olmayanlar
“kiifiir"le itham ediyor, mallarin1 ve canlarini helal saytyor ve kati taassuplariyla.Islam’in .
hoggorii mantifina biiyiik zarar veriyorlardi®. Kendilerinin tek gercek Miisliiman toplu-_
luk (mutlak hakikat), il&hi adaletin tek samimi destekgisi olduklarina inaniyorla, gergek -
Islami anlayigin, kendi kati olgiilerini kabul etmeyen sdzde Miisliimanlarla savagmayi
gerektirdigini diigiiniiyorlardi®.
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Hz. Osman yonetimine karg: elegtmlerm glttlkge yogunluk kazanmasi, Miisliimanlar
arasinda yasanan ihtilafi olumsuz yonde etkilemigtir®. Ihtilaflar hakkinda kaynaklar, Hz.
Osman’in azledilmesinden ve hatta 6ldiiriilmesi taleplerini ifade edenlerin varlifindan
s6z etmektedir®. Islim Tarihinde siyast olarak iktidan elinde bulundurmak adina Hz
Osman déneminde baglayan inananlarin birbirlerinin canima kastetmesi, daha sonraki d6-
nemde Héricller igin bir ilke haline gelmistir. Bu durumun onlarmn kendilerini mutlak
hakikatin tek temsilcisi olarak gormelerinden de kaynaklandigim sdyleyebiliriz®'.

Harict taassubu, ¢ok zengin olmayan edebiyatlarinda-da muhalif ziimreleri ele§t1rmek
ve siddet yoluyla ortadan kaldirmak tarzinda ortaya gikmmgtur®. Siirlerinde goze carpan
en dnemli vurgulardan birisi yine yegane dogrunun kendi siyasetleri ve mezhepleri oldu-
gu inanci, bunun hasimlarna kargt savunulmas: ve dlger insanlan kendi diiiincelerine
cekme niyetidir.

Hérici zihniyetine hakim olan taassup onlarin fikel tartigmalarina yansurug, ne kadar
kesin olursa olsun higbir delil kargisinda garesiz kalip teslim olmalarina sebep, olmamus
aksine hasimlarinca ortaya konan delillerin kuvvetli olmast, onlar kendi inanglarina daha -
fazla sanlmaya ve inanglarini destekleyecek daha giiclii deliller aramaya itmigtir. Bunun
sebebi ise diigiincelerinin akli olmasindan daha ¢ok duygusal bir nitelik tagimast, mezhep
taassubunun sagduyulu ve manukh diigiinme yollarim t1kam1§ olmasidir.

86) Taberd, Tarih, V, 528; Malati, et-Tenbzh ve'r-Red, 5.51; Ibnu |-Esir, el-Kémil, III/476—482

87) E§'z‘1ﬁ Makalatu'l-Islamiyytn, 1, 68, 170, 175;Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, s. 66-67; ibn
Hazm, el-Fasi fi’l-Milel ve’n-Nihal, 111, 229; Sehristinf, el-Milel ve'n-Nihal, 1, 22; Watt, “The Con-
ception of Iman i in Islamic Theology”, Derlslam, B. 43, 5. 2.

88) Watt, “Kharijite Thought in the Umayyad Period”, s. 217-288.

89) Belazuri, Ensabu’l-Egraf, V, 25. -

90) Sahabe arasinda Hz. Osman’in kaninin helal oldugunu dile getirenler soz konusuydu. Bkz. Belazuri,
Ensabu’l-Egrdf, V, 36; krs. Ahmet Akbulut, “Hériciligin Siyas? Goriiglerinin Iukadlle§mesi ”,5.333.

91) Watt, “The Conception of Imén in Islamic Theology”, Derlslam, B.43, s.2; Ahmet Akbulut, “Harici-
ligin Siyasi Goriisleri”, s. 341.

92) Abdurrdzik Huseyn, $i'ru’l-Havdric, Dirdsetun Fenniyyetun Mevzii'iyyetun Mukdrenetun, Umman
1986, 5. 57-63; Azmi M.S. es-Salihi-Mustafa Oz, “Hariciler-Kiiltiir ve Edebiyat”, DIA, X VI, 175.
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SONUC

Her mezhebin Isldm’mn anlagilmasi, yorumlanmas: ve yasanmasi konusunda kendine
ozgii bir yaklagim tarz1 geligtirdigi bilinmektedir. Mezhep mensuplarmn iginde dogup
geligtikleri siyasal, sosyal, ekonomik ve tarihi faktorler bir diigiincenin ortaya ¢ikmasinda
ve olgunlagarak kurumsallagmasinda ¢ok giiclii ve belirleyici etkide bulundugu agiktir.
Her sosyal ve siyasal hareket, icinden ¢iktig1 bSlgenin sosyal realitelerinden, tarihsel tec-
riibelerinden ve inanglarindan etkilenir. Bu realiteler farklilagtifinda ortaya ¢tkan hareket
ve diigiincenin degismesi ve mensuplarini da etkilemesi dogal bir durumdur. Mezheplerin
imamet konusundaki temel yaklagimlar: da tarihsel siire¢ igerisinde degerlendirilmeli,
sahip olduklar goriislerin arka planinda yer alan tarihi, sosyo-pohnk ortam ve sebepler
bilinmelidir.

Hariciler, Hz. Peygamber’den sonra hilafete gelecek kisinin Kureys kabilesinden
olma §artina muhalefet ederek belli bir soy ve kabilenin inhisarindan kopararak, Islam
iimmetini idare etmek iizere imdmete liyakat sartlarini tagiyan her Miisliimanin secim-
le gelebilecegi anlayigini 1srarla savunmuglardir. Bu diisiinceleriyle Isldm diiglincesine
pozitif bir katkida bulunduklanndan sdz edilebilir. Bununla beraber, ziimrelerin fikir ve
goriisleri, sosyal ve siyasi gevreden tecrid edilemez ilkesinden hareketle, onlar yasadik-
lar gevrenin 6zelliklerine uygun hareket ederek bir yonetim erkinin hitkmiine girmegi
kabullenememis; bu saikle de Kureys iktidarina kesinlikle karsi ¢ikmuslardir. Kureys’e
doniik bu kanis1 ¢ikiglarini da dini motiflerle gizlemek zorunda kalmiglardir. Bunun igin
“miirtekib-i kebire” biiyiik giinah meselesini ortaya atarak Kur’4n ve Stinnetten delil ge-
tirerek kendilerini savunmuslardir. Sonugta kendilerini yonetmek igin Kureys’ten olan bir
imama ihtiyag olmadigin iddia ederek siyasal olarak Kureys hiikmii altina girmekten im-
tina etmiglerdir. Bu yaklagimlari onlarin imamet nazariyelerinin gergevesini belirlemistir.
Bu nazariyeye gore de eger bir imama ihtiyag olacaksa; bu kiginin mutlaka biiyiik giinah
irtikab etmeyen, adil ve giira ile secilen birisinin olmasimnin yeterli olacagina inanmuglar,
bu kisinin de yalnizca Haricilerden birinin olabilecegini ileri stirmiislerdir.

Muhakkimetii’l-6la diye adlandirilan ilk Haric? ziimreler, “LA hiikme illa lillah” slo-
ganint benimseyerek bir anlamda begeri bir hitkmiin iradesine tabi olmay: reddetmis,
bunu dinf gayelerle degil, siyasal zihniyetlerini gizlemek i¢in yapmuglardir. Bu sekilde
davranmak suretiyle de kendilerinin mutlak hakikatin igcinde yer aldiklarini dolayisiyla
kurtulusa eren.ziimreden olduklarini iddia etmiglerdir.

Ibadiler harig tutulacak olursa sadece biat ettikleri idarecinin gériiglerine uygun pren-
sipleri ve bir takim zahiri anlamlardan miitesekkil goriisleri diginda HaricT fikh: ve kelanu
tam anlamiyla ortaya ¢ikamamugtir. Bununla birlikte Hariciler 6zellikle iman meseleleri
iizerinde yankilar uyandiran mesajlar: sayesinde Islim kelamimin geligmesinde &nemli rol
oynadiklan gibi s6z konusu farkli yaklagimlariyla da Islam mezheplen tarihinin dikkat
ceken diigiince akimlarindan birini olusturmuglardir.



