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Ozet
Degisen diinyada etik sorunu, birg¢ok diigiiniiriin oldugu kadar Paul Tillich’in de
onemle iizerinde durdugu konulardan birisidir. O, bu konuya, bir¢ok eserinde yer ver-
mekle birlikte, Morality and Beyond adli eserinin beginci boliimiinii tamamen buna ayur-
nugnir. Makalemizde, Tillich’in burada ortaya koydugu goriiglerini, diger eserlerindeki
goriigleriyle birlikte degerlendirmeye calisacagiz.
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Abstract

Ethics problem in changing world is one of the subjects which is taken up by Paul
Tillich as many thinkers. Tillich took up this subject in his many works, but more he exa-
mined it in fifth chapter of Morality and Beyond. In our article we will examine Tillich’s
views in Morality and Beyond with other works.
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Giris

icinde yasadigimiz diinya, kaginilmaz bir degigim siirecinden gegmektedir. Degisim,
basitce Onceki durum ya da varolug bicimindeki cesitlenme veyahut da bagkalagma ola-
rak tanimlanabilir. Bunun icindir ki, bugiin diinyada ilk gérdiigiimiiz sey, yasadifimiz
diinyanin tek diinya haline gelmis olmasidir. Modern teknoloji, diinyamizi birlestirip,
biitiinlestirmigtir. Insanlar diinyanin en uzak yerlerinden bile haberdardirlar. Eskiye oran-
1a bugiin onlar, birbirleriyle daha yakin ticard, siyasi ve kiiltiirel iligki icerisindedirler. In-
sanlarin birbirlerine bu kadar yakinlasmasi, birtakim sorunlari da beraberinde getirmis-
tir. Farkli din ve kiiltiirden olan insanlar, bu defiisen ve globallesen diinyada tiim diinya
milletleri i¢in gegerli olabilecek formiiller ortaya koymaya caligmaktadurlar. Siyasetten
kiiltiire, dinden etige kadar her tiirlii alanda bu tiir formiillerin arandig1 goriilmektedir. Ig-
te Paul Tillich de, etik alaninda bdyle bir formiilii hayata gecirmeye galigan bir diigiiniir
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. O, tiim insanlar icin gegerli olabilecek evrensel bir etik ku-
ram ortaya koymaya ¢aligmaktadir. Onun geligtirdigi etik kuram, aynigtinic: degil, birles-
tirici, bir bagka ifadeyle styleyecek olursak heteronom degil, teonomdur. Ma.kalemlzde
onun degisen diinyadaki etlk kuramuni tahlil etmeye ¢aligacagiz.

'Degisen Diinyada Etik

Paul Tillich, bugiinkii diinyanin hizh bir degisim siirecinden gectigini ifade etmekte-
dir. O, insamn her yoniinii etkileyen, bizi, hayat ve diinyayla ilgili yeni bir yoruma zor-
layan bir diinya devriminin ortasinda oldugumuzu belirterek, bu degisen diinyada etigin
konumunu su sorular etrafinda sorgulamaktadur:

Ftik, degisimin {izerindeki bir alam temsil eder mi? O, kendi kaynag, deferleri ve
emirlerinde tarih Ustii miidiir? Yoksa tarihsel olug cereyamm takip ederek, giiniimiizde
doniigtiiriilen hayat alanlari gibi hizl bir gekilde d6niigtiiriilebilir mi? Eger o doniigtiirii-
lebilirse, bu doniisiimii saglayacak hangi otoritedir? Eger etik goreceli ise, her ahlaki is-
temin kendisini insan vicdamna zorla kabul ettirdigi kogulsuz iddia nasil siirdiiriilebilir?
Etik goreceli degilse, tarihte yagayan ve tarih tarafindan donugturulen insami nasu etki-
leyebilir?!

Tillich, bu sorulara cevap vermek ve onlar1 meveut durumumuza uyarlamak igin, ilk
Once insan diigiince tarihinde ortaya cikan ve hild aktiiel onemlerini koruyan bazi ¢6-
ziimleri etraflica ortaya koymakta ve bu konuyla ilgili kendi ¢bziimlerini giintimiiz diin-
yasina uyarlamaya caligmaktadir.

Tillich’e gore, tarihsel degisimde etik probleminin ii¢ farkli ¢dziimiinden soz edile-
bilir: Birincisi, Roma Katolik kilisesi tarafindan temsil edilen ve Thomas Aquinas’in eti-
ginde ifade edilen statik doga tstii ¢dziim; ikincisi, Nasyonal Sosyalist hareket tarafin-
dan temsil edilen ve hayat filozoflarinm etiginde ifade edilen dinamik-natiiralist ¢6ziim;
iiciinciisii, Anglo-Sakson sagduyu tarafindan temsil edilen ve rasyonalist filozoflann eti-
ginde ifade edilen rasyonalist- ilerlemeci ¢ziim.

1) Paul Tillich, Morality and Beyond, Harper and Row Publishers, New York and Evanston, 1963, 5.82-
83.
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Tillich’e gore, statik doga istii ¢bziim, biiyiik bir psikolojik gii¢le birlikte, etik norm
ve emirlerin sonsuz ve degismez karakterini siirdiirmektedir. Tillich, felsefe ve teoloji-
nin, bu yénde bir igbirligi icerisinde oldugunu ileri siirmektedir2. Ona gore diinya, her
seyin 6zii ve cevheri olan insamn, kigisel ve sosyal pratigi i¢in norm ve yasalar koyan .
ilaht zihinde 8nceden diizenlenmis sonsuz bir yapilar sistemi olarak algilanmakta, bu an-
lamda da her sey, bu diinyada var olmadan 6nce tanrisal zihinde ideler olarak bulunmak-
ta3; felsefe, bu yap: ve yasalan kesfetmekte; vahiy ise, bunu onaylamakta ve degistir-
mektedir. Ancak vahiy, sonsuz ve degigsmez olan kendisinin baz iist yapilarimt buna ila-
ve etmektedir. Burada hem dogal hem de doga iistii yapilar, birlikte dogay1 kontrol eden
ve insan aktivitelerini kontrol etmesi gereken gii¢ ve degerler hiyerarsisini bi¢imlendir-
mektedir. Buna gore bizatihi kendisi hiyerarsik bir sistem olan kilise, bu sistemi 6gret-
mekte ve onun i¢in egitim vermektedir. Kilise, bu sistemin siyasal olarak gerceklesmesi
i¢in savagarak onu yeni sistemlere kargt savunmaktadir. Ancak, Tillich, kilisenin, bu fa-
aliyeti ortaya koymakla gercek durum ve tarihsel defisimleri gbz ard1 edemeyecegini
ifade etmektedir. Ciinkii Tillich’e gore kilise, kendi etik sistemini, yeni sorun ve yeni is-
temlere adapte etmek zorundadir. Tillich, Katolik kilisesinin, bunu, yiizyillarca hayran-
Iik uyandiracak derecede tam olarak yaptiii belirterek, Papa’nin yagayan otoritesinin,
kendi temellerini yikmaksizin adaptasyonlan bagarmada hald olaganiistii bir arac oldu-
gunu s6ylemektedir?.

Bununla birlikte, Tillich, Katolik kilisesinin, burjuva ¢aginin 6ngorii ve istemlerini
tam olarak bagarmadifinin agik bir gerceklik oldugunu da vurgulamaktadir. Ciinkii Til-
lich’e gore Protestanlik ve Aydinlanma, ortagag kilisesinin szde sonsuz sistemine karg:
duran yeni etik sistemler ortaya ¢ikarmugtir. Tillich, buna, on yedinci ve on sekizinci yiiz-
yil Cizvitciligi ile on dokuzuncu yiizy1l modernizmini 6rnek olarak vermektedir. Ona go-
re kilise, bu dénemdeki Cizvitcilifin ahlaki vaizleri ve on dokuzuncu yiizy:l moderniz-
minin 6gretileriyle ilgilenip, yiikselen burjuva akimim incelemeye bagladiginda, ya ken-
di ciddiyetini ve otoritesini kaybetmis ya da igerisinde her durumun, miimkiin oldugun-
ca savunuldugu ve sonra da teslim olundugu art¢i eylemin mutsuz izlenimini vermigtir.
Bu anlamda, 19. yiizyil boyunca sosyal ve siyasal sorunlarla ilgili Vatikan’mn 6nemli sdy-
lemleri, arttk olmayan Hiristiyan kilisesinin parcalanmammusg birlik ve otoritesini ongor-
mekteydi. Bu ytizden Tillich’e gére onlar, modern etifin ruhunu ve burjuva toplumunun
yoniinii hig etkilememigtir5.

Tarihsel degigsimde etik probleme yonelik ikinci ¢oziim, Nasyonal Sosyalist hareket
tarafindan temsil edilen ve hayat filozoflanmin etifinde vurgulanan dinamik-natiiralist
¢oztimdiir. Nasyonal sosyalizm tarafindan benimsenen ¢oziim, Kitasal vitalistik felsefe
ve Anglo-Amerikan pozitivizmi ve pragmatizmi diye iki ana tarzda temsil edilmektedir.

Tillich, Anglo-Amerikan pozitivizmi ve pragmatizminin, vitalistik felsefenin sadece

2) Tillich, Morality and Beyond, s.83.

3) Tuncay fmamoglu, “Paul Tillich Felsefesinde Oliim ve Otesi”, Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiil-
tesi Dergisi, Sayr: 23, (Erzurum, 2005), s.103. ’

4) Tillich, Morality and Beyond, s.83-84.
5) Tillich, Morality and Beyond, s.84.
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farkls bir bigimi oldugunu ifade etmektedirS. Ornegin, Amerikan pragmatizminin énem-
1i bir temsilcisi olan William James, vitalistik felsefenin 6ziine uygun olarak felsefenin
" gaye ve amacinin, davramg oldugunu belirtmekle’, kanaatimizce Tillich’in bu goriisiinii
hakli cikarmaktadir. James’a gore, faydali bir felsefe, insan davramiglarina ve segimleri-
ne etki etmek zorundadir. Ciinkii insamn tercih ve segimleri, insan bilincinin hiir segi-
miyle ilgilidir. Bu da, bir hayat felsefesidir.

_Tillich’e gore, diger bir hayat felsefesi olan, Nietzsche, Pareto ve Sorel’in Kitasal vi-
talistik felsefesi Nasyonal Sosyalizm tarafindan kullanilmig ve istismar edilmistir. Til-
lich, felsefenin, degisen form ve egilimleriyle hayati ifade etmesi gerektigini vurgula-
maktadir. Ona gore, Nietzsche felsefesindeki hakikat, varhifin 6zel tiirlerine yararh ola-
na gitiirendir. Hayatin dinamik siirecinde degerler, biyolojik olarak yasayan varliklarin
en giicliileriyle, sosyolojik olarak yeni elitle, siyasal olarak da devrimci bir grubun pat-
layic siddetiyle iiretilir ve geri ¢ekilir. Bu anlamda Nietzsche felsefesinde hayat, giiciin
biiyiime bigimlerinin bir aracidir®. Burada giiclii olanlar, her seyde oldugu gibi, deger
bigmelerde de efendi konumundadirlarl0, Tillich’e gore, burada hayatin baglica karakte-
ri olan degigim, etigin de baglica karakteridir. Bu anlamda, hayatin iizerinde bagimsiz
. normlar, giiciin yargilanabildigi kriter, iyi bir hayat igin standartlar bulunmamaktadir.
Burada iyi hayat, giiclii ya da siddetli veyahut da yénetici bir aristokrasinin hayat: ya da
irka galip gelen hayat olmaktadir. Tillich’e gire, bu, bireyin, grup vicdamyla kendi vic-
danim birlegtirmeye zorlandigim gostermektedir. Bu anlamda Tillich, onun, grup lider-
leri tarafindan temsil edildigi gibi, grup standartlariyla kendi standartlarmi koordine et-
mesi gerektigini vurgulamaktadur. Tillich, natiiralist ¢oziimii bu gekilde ortaya koyduk-
tan sonra, defiisen bir diinyada etik soruna yonelik verilen bu cevabin, primitif-kabilevi
bir karaktere sahip oldugunu ve tarihsel olarak da, etik sorunun tiim ¢6ziimlerinin en son
ve en eskisi olarak kargimiza giktigini belirtmektedirl!.

Tillich, tigiincii olarak da Anglo-Sakson sagduyu tarafindan temsil edilen ve rasyona-
list filozoflarn etiginde ifade edilen rasyonalist-ilerlemeci ¢dziimden s6z etmektedir. O,
bunu, daha anlagtlir bir sekilde ortaya koymak i¢in pozitivizmin ve pragmatizmin etik
kuramlarindan bahseder.

Tillich’e gore pragmatizm deneyimle ilgili konustugunda, vitalistik felsefeden daha
az olmayan hakikat ve iyinin lgiitiine teslim olur. Pragmatizmde deneyimin, yani dene-
yimlenen hayatin dinamik siirecleri iizerinde normlar yoktur!2, Pragmatizme gére, felse-
11 bir aragtirma, miimkiin veya aktiiel hayata dayanilarak tetkik edilebilecek sorunlarla
siurlandirilabilir. William James’in ifadesiyle soyleyecek olursak, “deney iistii bir feno-

6) Tillich, Morality and Beyond, s.84.

7) William James, The Will to Believe and Other Essays in Popular Philosophy, New York, 1897,
5.142. .

8) Celal Tiirer, William James’in Ahldk Anlayisi, Elis Yaymlan, Ankara, 2005, s.91.

9) Friedrich Nietzsche, Giig Istenci, cev. Sedat Umran, Birey Yaymcilik, Istanbul, 2002, 5.348.
10) Nietzsche, Giig Istenci, s.210.

11) Tillich, Morality and Beyond, s.84-85.

12) Tillich, Morality and Beyond, s.85.
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men, pratik agidan higbir degere sahip degildir.”13 Bu yiizden Tillich, pragmatizmin,
hangi tiir hayatin, etik deneyimi yarattif1 ve dogru bir etik deneyiminin standartlarinin’
neler oldugu sorusuna cevap vermedigini vurgulamaktadir. Tillich’e gore pragmatistler

ve pozitivistler, etik bir sagduyuya gotiirmesi gereken etik bir icgiidilye siainmaktadir-

lar. Tillich, bu sifinagm, giiclii bir ortak inang ve toplumun Sncii gruplar tarafindan siir-
diiriilen goreneksel ahlakl bir toplum var oldugu miiddetce giivenli oldugunu sdylemek-
tedir. O, buna, Victorya dénemi burjuvazi geligimini 6rnek gostermektedir. Tillich’e go-
re, Victorya dénemindeki burjuvazi gelisiminin zirvesinde bdyle bir durum bulunmak-
taydi. Ancak, bu siginak, tatmin olmug bir toplumun uyumunun yavasea ¢oziildiigi ve
tatmin olmamug grup, kitle ve uluslarin yeni bir hayat diizenini istedikleri zaman etkin-
ligini kaybetti. Bu gruplann etik icgiidiisii, yiikselen Victoryan burjuvazisinin etik iggii-
diilerinden farkl oldugu icin etik icgiidiiye ve sagduyuya sigmma etkili olamadi. Ancak
Tillich, pragmatizm ve pozitivizmin, bu tehditle yiiz yiize gelmedigini, ¢linkii temel fi-
kirlerinde onlarin, hayat felsefesinin ilkeleriyle uyustugunu ileri siirmektedir!4.

Tillich, Anglo-Sakson medeniyetinin, fagist ideolojilere kars: gelistirdigi entelektiiel
savunmann, son derece glicsiiz oldugu kanaatindedir. Ona gére, sagduyu felsefesi ve
pragmatizm, yeni akunlarin dinamik irrasyonalizmine karg kriter tiretemedigi i¢in onlar,
Bati ve Anglo-Sakson medeniyetinde somutlagmig olan hiimanist degerlerin surdurulme—
si icin gerekli ahlaki direnig giiciinii uyandiramamglardir!S.

Tillich’e gore, bu bakig acisi, doga iistii bir yaptinm olmaksizin etigin dogal yasasi
olan baz sonsuz ilkelerin varlifim onaylamaktadir. Haklar Beyannamesinde somutlagti-
g1 gibi bu ilkeler, insan tasavvurundan her zaman uzak kalan, ancak insanlifin gitmesi
gereken yonii gbsteren yildizlar gibidirler. Onlarin teorik ve pratik gerceklesimi, her za-
man daha yiiksek bir mitkemmellige dogru olan siiregte olmasina ragmen, bir kez kesfe-
dildiler mi, ortadan kalkmazlar. Bunun i¢indir ki onlar, her insani duruma uyarlanabilir-
ler!6,

Goriildiigii gibi Tillich, tarihsel siire¢ icinde etik soruna yo6nelik verilen bu li¢ ¢dziim
seklini ana hatlariyla ortaya koymakta ve bunlarin yetersizligine isaret etmektedir. Til-
lich’e gore, biitiin etik degigimin kriteri ve lgiitii olan etik ilkede, degismez bir sey bu-
lunmal: ve etik ilkenin kendisinde, bir degisim giicii olmalidir ve bunlann her ikisi bir-
lestirilmelidir. Tillich, rasyonalist ilerlemeci ¢oziimiin, bu birlige ulagmaktan uzak oldu-
gunu belirtmektedir. Rasyonalist ilerlemeci ¢éziimde, bir seyin “cok ya da az iyi” sek-
linde nitelendirildigini vurgulayan diigiiniir, bunun, niteliksel bir degisime, yani etik
alandaki yeni yaratimlara degil, niceliksel bir farka isaret ettigini sdylemektedir. Halbu-
ki Tillich’e gore, degigen bir diinyada etik, sadece niceliksel olarak degismektedir. Bu-
rada ¢ok ya da az Ozgiirliik ve ¢ok ya da az esitlik kabul edilirken, yeni bir ozgurluge ya
da yeni bir esitlige yer yokturl7.

13) William James, The Meaning of Truth, New York, 1909, s.130.
14) Tillich, Morality and Beyond, s.85-86.

15) Tillich, Morality and Beyond, s.86.

16) Tillich, Morality and Beyond, 5.86-87.

17) Tillich, Morality and Beyond, s.87.
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Tillich, ilerlemeci-rasyonalist ¢dziimiin kendisine dayandig ilkelerin, 6zel bir dzgiir-
* liik ve egitlik tiiriinii temsil ettifini vurgulamaktadir. Tillich’e gore onlar, biitiin dénem-
leri kugatacak ilkeleri temsil etmezler. Bu yiizden, Katolik sistemin, kendisini gelisen
modern burjuva dénemine adapte edemedigini ileri siiren Tillich, burjuvazi-ilerlemeci
rasyonalizmin de, burjuvazi diinyanin aksaklhiftyla yiiz yiize gelemedigini belirtmekte-
dir. Ona gbre, etikte doga iistii ve rasyonel mutlakiyetciligin her ikisi de, tarihsel durum-
daki bir temel degigime kendilerini adapte edemediklerini ortaya koymustur!8,

Tillich, tarihsel stiregteki bu ¢éziimlerin yetersizligini ortaya koyduktan sonra, kendi
¢bziimiini, bunlara alternatif olarak sunmaktadir. Tillich, bu ¢ziitiin, Hiristiyan etigin
temelinde bulunan ve Yunanca bir sozciik olan agape anlamindaki sevgi ilkesinde vur-
gulandigin ifade etmektedir. Tillich’e gore, Eski ve Yeni Ahit’in tiim materyali agape il-
kesi altinda etik elegtiriye agiktir!®, Agape karakterinde sevgi, mutlak etik ilkedir. Aga-
pe olarak sevgi, kendi icerisinde adaletin temel ilkesine sahiptir20. Agape, adaleti icerir
ve onu agar. Agape, kendisini her somut duruma adapte ederek, mutlak ve goreli olant
birlestirir2!. Insanlar, adaleti bagkalarindan mahrum edip, onlani sevdiklerini sylerlerse,
agape’nin anlamini tam olarak bulamazlar. Onlar, adaletsizligi agin duygusallikla birles-
tirir ve bunu sevgi olarak adlandinirlar?2. Burada gériildiigii gibi Tillich, agape’nin, ada-
let ve sevgiyi kendi icinde bulundurdugunu, salt soyut olan ve adalet icermeyen bir sev-
ginin agape olamayacagin belirtmektedir. Tillich diigiincesinde agape, esitlik ve egitsiz-
lik, sempati ve antipati, yakinlik ve ilgisizlik, arzu ve nefret ayrimini ortadan kaldinr.
Agape, agki gerceklestirmek icin sempatiye ihtiya¢ duymaz, reddetmek zorunda kaldig:
seyleri de sever. Agape, herkesi sever ve herkesi sevmekle de kendisini sevmis olur?3.
 Agape, saf estetik bir eros’un parcalanmig olan giivenini yeniden saglar. Agape, iyiye,
dogruya ve kendi tanrisal kaynagina olan dzlemini inkar etmeyip, onu nihaf gergeklik ol-
mayan estetik bir zevk olma durumundan engeller. Agape, kiiltiirel olan eros’u sorumlu
kilar ve mistik olan eros’u da kigisel yapar?4. ‘

Tillich’e gore, agape olan sevgi, sonsuz, degismez bir unsurn siirdiiren bir etik ilke
teklif etmekle birlikte, onun gerceklegmesini, yaratict bir sezginin siirekli eylemlerine
dayandirmaktadir. Burada sevgi, yasann iizerinde oldugu gibi, Stoaciliktaki dogal yasa-
nin ve Katoliklikteki doga iistii yasanin da iizerindedir. Bu anlamda Tillich, onu bir ya-
sa olarak ifade edebilecegimizi ileri siirerek, buna Isa ve havarilerin s6yledigi “sevmeli-
sin” ilkesini 6rnek olarak gostermektedir, Tillich’e gore, sevgi, degisen bir diinyada etik
sorunun ¢oziimii olarak kargimiza ¢ikmaktadir?S, Buna gore Tillich, Paul ve Luther’in,
sevginin canlandiric: giiciinde 1srar ettiklerini s6ylemektedir. Diisiiniire gére sevgi, son-

18) Tillich, Morality and Beyond, s.87-88.

19) Tillich, Systematic Theology, The University of Chicago Press, Chicago, 1963, III, 268.
. 20) Tillich, My Search for Absolutes, Simon and Schuster, New York, 1984, 5.108.

21) Tillich, My Search for Absolutes, s.124-125. :

22) Tillich, My Search for Absolutes, s.108.

23) Tillich, Agk, Giig ve Adalet, gev. Ruhattin Yazoglu ve Bozkurt Kog, Yeni Zamanlar Yayinlars, [stan-
bul, 2004, 5.128.

24) Tillich, Ask, Giig ve Adalet, s.127.
25) Tillich, Morality and Beyond, s.88.
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suzlugunu, degerini ve kogulsuz gecerliligini kaybetmeksizin her bireysel ve sosyal du-
rumun somut istemlerine gére kendisini doniigtiirebilir. Sevgi, degisen bir diinyanin her
safhasina kendini adapte edebilir26. Tillich’e gore sevgi, etik problemine bir cevaptir.
Sevgi, kosulsuzdur. Daha yiiksek bir ilke ile onu simrlandirabilen higbir sey yoktur. An-
cak sadece sevgi, kendi kendisini sinirlar. O, her somut duruma girdigi gibi, aynlmis ola-
n1'yeniden birlestirmek icin de faaliyet gostermektedir2’.

Tillich, burada “dogru zaman” anlamindaki bir bagka Yunanca sozciik olan kairos
sozciigiinden de s6z etmektedir. Ona gore, giindelik Grekge’de kullanilan bu sozciik,
Mesih’in ortaya ¢ikigindaki zamanin faaliyetini gbsteren Yeni Ahit’in dilinde ¢arpici bir
anlam kazanmugtir. Kairos, Alman dinsel sosyalizmi tarafindan 6zel bir vergi ve 6zel bir
gorev anlaminda yeniden yorumlanmigtir. Bu anlamda, Tillich, sonsuz derecede 6nemli
yeni bir seyin, kendisini gegici formlarla §zel bir dénemin potansiyellikleri ve grevle-
rinde tezahiir ettirdiginde kairos’un, tarihsel &n oldugunu belirtmektedir. Tillich’e gore
kairos, 6ngoriicii ruhun giiciidiir?8. Kairos, igerik ve anlam bakimindan elverigli zamani,
kigisel ve zengin an1 dile getirmektedir. Kairos acisindan biitiin zamanlar egit ve farksiz
degildir. Zamanda niteliksel farklar vardir. Yagayan ve yaratic1 bir olaymn ne oldugunun
bilincine varan kisi icin zaman, gerilimlerle, imkanlarla ve imkansizliklarla doludur. Za-
man nitelikseldir ve i¢erik bakimindan zengindir. Her sey, her zamanda miimkiin olma-
dig1 gibi, her sey her zaman da dogru degildir. Her sey, her 4nda gerekli de degildir. Ka-
iros, kesinlikle tarihi belirleyen bu &ni, yeni bir zamani baglatan bu inayet dnim; fakat
ayn: zamanda simdiki Anin imkénlarnin gerceklestirmek icin baglanmaya calisan bu ke-
sin ami belirtir. Tillich, kiiltiir teolojisindeki bu evrensel kairos kavramina teorik bir te-
mel bulmaya g¢aligirken, daha ¢ok modern sekiiler kiiltiire 6zgii olgulan g6z Oniine getir-
mektedir. Oyleyse bu kavram, bu kiiltiirde, teonominin yeniden déniigiine igaret etmek-
tedir. Diizensizlik ve gayr-1 megruluk $zgiir ve bagimsiz ¢agi tehdit etmekte ya da ez-
mektedir. Iste kairos, boyle bir ¢agin teonomiye dogru, sartsizin dolaysiz ieriginin yeni
tamligima dogru déndiigii dénemi olusturan zaman dilimidir?.

Tillich, tarihteki tiim biiyiik degisimlere, giiclii bir kairos bilingliligiyle eslik edildi-
gini, bu ylizden, degisen bir diinyada etigin, kairos etigi olarak anlagilmasi gerektigini,
degisen bir diinyada etik isteme yonelik cevabm, kairos tarafindan belirlenen etik oldu-
gunu ileri siirmektedir. Tillich’e gore, sadece sevgi, her kairos’ta ortaya ¢ikabilmektedir.
Kairos’ta yasanin ortaya ¢ikmadigin, ¢linkii yasanin, tiim zamanlar iizerinde 6zel bir za-
mana ait olan seyi kabul ettirme ¢abasi oldugunu belirten Tillich, dogru zamanda ortaya
¢ikan ve bu zaman igin gegerli olan idealin, gimdi bir biitiin olarak tarih igin ideal diye
diistiniilecegini soylemektedir. Tillich’e gtre, kendisini kairos’tan kairos’a gerceklesti-
ren sevgi, mutlak ve rolatif etigin alternatiflerinin 6tesinde bir etik yaratmaktadir30,

26) Tillich, Morality and Beyond, s.89.
27) Tillich, Theology of Culture, Oxford University Press, New York, 1959 s.145.
28) Tillich, Systematic Theology, 111, 369; Tillich, Morality and Beyond, s.89.

29) Tillich, Systematic Theology, 1I, 369-372; Zeki C')zcan,. “Paul Tillich’e Gére Din ve Kiiltiie”, Paul
Tillich, Din Felsefesi, gev. Zeki Ozcan, Alfa Yaymlan, Istanbul, 2000, s.22.

30) Tillich, Morality and Beyond, s.89-90.



106 / Dog. Dr. Rubattin YAZOGLU —————————FEKEV AKADEMT DERGISI

Tillich, bunu baz1 somut reklerle aydinlatmaya galigmaktadir. Burada o, rasyona-
list-ilerlemeci etigin temellerinden biri olan esitlik fikri iizerinde durmaktadur. Tillich’e
gore, sevgi ilkesi iifinda ve kairos fikri perspektifinde, sunlan séylemek miimkiindiir:
Sevgi, bir acidan esitligi vurgular. Seven ve sevilen, sevgiye layik olduklarn miiddetge,
birbirlerine egittirler. Bununla birlikte, tam olarak bu egitlik ilkesinden bagka higbir sey,
sevgide vurgulanmaz. Bagka her sey, bu ilkenin, farkli durumlarda sevgi ve ayni zaman-
da sevginin bozulmasiyla tarihsel bir diizenlenmesidir. Yunan site devletine bakarsak,
6zel bir gruptaki bireyler ve bir dereceye kadar 6zgiir olan tiim herkes arasinda siyasal
bir egitligin var oldugunu kegfederiz; ancak, 6zgiir ve kole arasinda mutlak bir esitsizlik
vardir. Sevgi, ilke olarak agik degildir; ancak, o, potansiyel olarak ilke oldugundan do-
lay1, dinde, Apollo ve Dionysos kiiltiiriinde bile etkindir. O, site devletinin, koleler ve
barbarlar harig, kendisine ait olanlara verdigi egitlik tiiriinde etkindir. Sevgi, bu sinirlan-
dinlmus egitlikte bile etkindir, ancak o, simrlandinlmig, bozulmus bir sevgidir. Sevginin
~ gercekte oldugu gibi tezahiir ettigi merkezl kairos, heniiz ortaya ¢ikmamigtir31.

Sonug

Buraya kadar verdigimiz bilgilerden sonra, sonug olarak diyebiliriz ki Tillich, eski
kiiltiirlerde, 6rnegin Yunan site devleti vb. devletlerde sevgiyi iceren bir etigin bulundu-
gunu, ancak bunun, tiim bireyler arasinda var olmadigim ifade etmektedir. Dolayisiyla
bu sevgi, kairos’u igermedigi icin kusatici bir sevgi degildir. Tillich, sevginin, tiim insan-
lar arasinda olabilmesi icin kairos’un bulunmas: gerektigine vurgu yapmaktadir. Buna-
gore, Tillich’in, ¢agdag diinyada kairos’u iceren ve tiim bireyleri kapsayacak bir sevgi
etigi 6nerdigi s6ylenebilir.

Tillich, Hiristiyan mesajinda vurgulanan sevgiyi 6ne cikararak, bu sevginin, kendi
evrenselliginde ve ayni zamanda da kendi somutlugunda tezahiir ettigini belirtmektedir.
Tillich’e gore, Hiristiyan mesajinda “komgu”, sevginin dogrudan objesidir ve herkes
“komgu” olabilir. Insanlar arasindaki tiim eitsizliklere, onlar Tanri’nin potansiyel ¢o-
cuklani olduklan miiddetge, galip gelinir32. Burada goriiliiyor ki Tillich, Hiristiyanlikta-
ki sevginin, kugatici bir sevgi oldugunu ve tiim insanlarmn, Tanr1’nin potansiyel cocukla-
11 olarak algilanmasindan dolayi, onlar arasinda bir egitligin bulunmas: gerektigini ve
tiim insanlar Tanri’mn yaratiklan diye kabul edildikleri i¢in birbirlerine komsu oldukla-
rim belirterek, evrensel bir etik ortaya koymaya ¢aligmaktadir. Bu etik, kairos’u kendi
biinyesinde barindiran bir sevgi etigidir. ' '

 Makalemizde goriildiigii gibi Tillich, sevginin tanimini vermemektedir. Ciinkii ona
gore, sevginin, kendisiyle tanimlanabildigi daha yiiksek bir ilke olmadig icin tanimla-
ma imkansiz goziikmektedir33. Tillich teolojisinde sevgi, kendi aktiiel birligi icerisinde
hayatin bizatihi kendisidir. Sevginin kendisini somutlagtirdig: bicim ve yapilar, hayatm
olasi oldugu, hayatin kendi kendisini yikan giiclere galip geldigi bicim ve yapilardir.
Buna gore Tillich diigiincesinde etigin anlam, sevginin kendisini somutlastirdig: yollarn
ifade edilmesi ve hayatin siirdiiriilmesi ve korunmasidir.

31) Tillich, Morality and Beyond, s.90.
32) Tillich, Morality and Beyond, s.91.
33) Tillich, Morality and Beyond, 5.94-95.




