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EBU MANSUR MATURIDI’NIN DIN-DEVLET
ILiSKISINE BAKISI VE BAZI DEGERLENDIRMELER

Arif YILDIRIM (*)

Ozet

Unlii Tiirk keldmcist ve hukukgusu Imam Matiiridi; Islam’in olabildigince saflig ile
Orta Asya Tiirkleri arasinda yayimasinda ve din olarak benimsenmesinde dnemli hiz-
metleri olan sahsiyetlerden biridir. Matiiridi asi vatam olar. Semerkand’da veya yakin
ve uzak cevrelerindeki biiyiiklii kiiciiklii deviet veya emirlik kuruluglarinda aktif siyasi
gorev almarmgtir. Ancak onun din-devlet iligkilerinde halk ile devletin birlik, huzur ve
giiven igerisinde yasamasim saglayan temel ilkeler konusunda dogrudan veya dolayli
olarak beyanlarda bulunmaktan geri durmadifi anlagilmaktadir. Bu makalede, Matiiri-
di’nin sz konusu beyanlarindan drnekler sunularak, degerlendirilmeye calisilmighr.

Anahtar Kelimeler: Matiiridi, Din-devlet iligkisi.

Abu Mansur al-Maturidi’s Views on the Realitons Between State and Religion and
Some Comments

Abstract

Imam Maturidi, the famous Turkish qalam scholar and jurist, played an important
role in the penetration of Islam into the Turks of the Central Asia and its adoption as a
religion with its full purity. Maturidi did not assume any active political posit in his
homeland Samarkand or in the neighboring states or emirates. However, he made state-
ments directly or indirectly relating to fundamental principles which ensure co-habita-
tion of people and state in unity, peace and security in terms of relations between state
and religion. This study examines such statements.

Key Words: Maturidi, Relations Between State and Religion.

*) Dog. Dr., Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Kelam Anabilim Dali Ogretim Uyesi.




148 / Dog. Dr. Arif YILDIRIM EKEV AKADEMI DERGIST

Giris

1. Matiirid’nin Kisa Biyografisi

Adi Muhammed, kiinyesi Ebi Mansfir; mahlas: (1akabi) “alemu’l-hiida”(dogru yolu
gisteren igaret, toplumuna dogru yolu gbsteren bayrak insan)dir. Memleketi Semerkand,

“koyii Semerkand’a bagl: Matiirid’dir. -

Dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte, 238/852 yil1 civarinda oldugu tah-
‘min edilmektedir. Oliimii, saglam kabul edilen goriige gore, Semerkand’da 333/944 tari-
hindedir!. Bu tarih, Islamiyet’i resmen kabul etmis ilk Tiirk devleti olan Karahanlilar’in

Satuk Bugra Han zamaninda Miisliiman olus tarihine rastlamaktadir2. {lim zinciri imam
Ebi Hanife(80/699-150/767)’ye ulasmaktadir.

2. Maturidi’nin Eserleri

Kaynaklar, Maturidi’ye ait yirmiden fazla eserin adindan stz etmektedir. Bunlardan
simdilik ele gecen ve basilanlar “Kitabii’t Tevhid” ve “Te’vildtii Ehli's-Siinne”dir. “Ki-
1abii’t Tevhid”in iki nesri yapilmistir. Birincisi Fethullah Huleyf’in, Iskenderiye, 1970
tarihli negri, ikincisi Bekir Topaloglu’nun Ankara 2003 tarihli negridir. Kitabm Tiirkge-
ye iki terciimesi yapilmus olup, birincisi Hiiseyin Sudi Erdogan tarafindan yapilan ve Is-
tanbul 1981°de basilan terciime olup yetersizdir. Ikincisi Bekir Topaloglu’nun Ankara
2002 tarihli terciimesi olup bu oldukea giizel bir terciimedir. Te vildtii Ehli’s-Siinne’nin;
tigii heniiz tamamlanmamus, biri ise tamamlannug olmak iizere, dort nesri vardir. Bunlar-
dan birincisi Bekir Topaloglu tarafindan yapilmakta olup heniiz tamamlanmamigtir. Da-
ha 6nce baglanan ve tamamlanmayan iki nesirden birisine Misir’da, digerine Bagdad’da
baglanmustir; her iki caligmada da -bildigimiz kadariyla- halen birinci ciltler negredilmis-
tir. Drdiinciisii Fatima Yusuf el-Haymfi nesridir; 2004 yilinda beg cilt halinde Beyrut’ta
basilmgtir. ‘

Matiiridi ve Matiiridilikle ilgili en genig bibliyografyay: Sénmez Kutlu vermigtir3.
Bu bibliyografyada yer almadigim tespit ettigimiz iki ¢aligma daha vardir. Bunlardan bi-
ri Oral Sehid’in “Begser Iradesi Haklanda Matiiridiyye Mezhebi” adli makalesidir4. Di-
geri de bizim doktora calismamizdirS.

1) Huleyf, Fethullah, Mukaddimetu Kitakit-Tevhid, Ist., 1979, s. 2. Atatiirk Universitesi Edebiyat Fa-
- kiiltesi dFretim iiyesi Sadi Cogenli’nin nakletigine gore, Yahiidi bir kadina ait olan Matiiridi’nin kab-
rinin bulundugu yer son dénemlerde Ozbekistan hiikiimeti tarafindan satin alinarak tiirbelerle birlik-
te restore edilmeye baglanmitir.
2) Mercil, Erdogan, Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi, Ankara, 1991, s. 19.
3) Kutlu, Sénmez, fmam Métiiridi ve Matiiridilik, Ankara, 2003, s. 385-432.
4) Bkz. Sehid, Oral, “Beger Iradesi Hakkinda Matiiridiyye Mezhebi”, Yeni Istiklal Gazetesi, say1 27, il
: 1,21.6.1961, 5. 21; say1 28, yil 1, 28.6.1961, s. 5; say1 29, yil 1, 5.7.1961, s.4-11.
5) Bkz. Yildinim, Arif, Allah'in Tekvin Sifati, Basiimamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bi-
. limler Enstitiisii, 1995. (Bu eser, Matiiridi’ye ait tekvin konusunu genig boyutlanyla ele alan bir c;a~
ligmadir).
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3. Maturidi’nin ilmi Kisiligi

Baglica sahasi Islam Kelam ve Islam Hukuku olan Maturidi’nin, Felsefe, ¢cagmnn fen
ilimleri, dinler ve mezhepler hakkinda zengin bilgi birikimine sahip oldugu, eserlerinden
anlagiimaktadir. Matiiridi Hakkinda en giivenilir bilgileri kendisine bor¢lu oldugumuz
Ebu’l-Main en-Nesefi (6. 508/1114), onun hakkindaki 6vgiilerinden birinde sunlan sdy-
lilyor: “O, ilim denizlerine dalmig ve onlarin derinliklerindeki incileri agiga ¢ikarmug, di-
nin gergekligini isbat eden kesin delilleri bulup getirmistir.”® Ebu’l-Yiisr el-Pezdevi (5.
493/110) de babasindan onun ‘kerametler sahibi, z&hit bir Ehl-i Siinpet 4limi oldugu’nu
nakletmektedir”.

Matiiridi’nin fikir yiiriitmede ve miinazarada ¢ok méhir oldugu anlag1]maktadxr3 Ki-
tabu’t Tevhid’inde inanig ve goriiglerini tartistigi din, mezhep ve felsefi doktrinlere men-
sup olanlarin baslicalari; Sofistler, HeyGl4cilar (tabiatg: filozoflar), Dehsiler, Mecsiler
(Seneviler/Zindiklar), Yahidiler, Hiristiyanlar, Maniler, Markiyuniler, Deysaniler, Sii-
meniler, Batiniler/Karmatiler/Ismaililer, Cebriyye, Kaderiyye/Mitezile, Miircie, Ceh-
miyye, Miigebbihe/Miicessime ve Hagviyye'dir.

Siyasete aktif olarak girdigine dair bir bilgimiz yoktur. Ancak, siyaset iistii kalarak
deviet adamlarina bir ata, hekim, lim ve miirsit edasi ile yol gistermekten de geri dur-
madif1 kendi eserlerinden ve onunla ilgili rivayetlerden anlasiimaktadu®.

Deviet-vatandas iligkilerinin saglikli bir bicimde siirmesinde vergi adaleti 6nemli b1r
faktordiir. Bu faktorii ihmal etmenin olumsuz sonuglar ekonominin konusuna girer. Bu-
nunia birlikte, Mitiiridi’nin bu olumsuz sonuglar: dini motiflerle desteklemeye gerek
duymasi, devletin, vatandaglarinin dinf duygularini da hesaba katmasinin 6nemini belirt-
mek igindir. Matiiridi’nin bu tepkisi, dinin siyaset {istii kalarak, siyasete dogruyu goster-
me danigmanhifl yapma anlayisinmn bir tezahiiriidiic. Burada Matiiridi ve benzerlerinin
Semerkand emiri tarafindan istigare icin ¢agirilmalar1 ve Matiiridi’nin agir elestirisinden
dolay1 kovusturmaya tabi tutulmamasi 6nemlidir.

Mitiiridi, devlet ve dinin/siyaset ve diyanetin birbirinden ayr iki kurum oldugunu
kabul etse bile, onun “Hz. Muhammed’in devlet bagkanlig1 11dhi kaynakli olmayip, ta-
mamen icinde yasadifit sosyal ve siyasi gelismeler sonucunda Kureys’e mensubiyeti do-
layistyla elde ettigi bir misyondur” goriigiini benimsedigi sdylenemez. Gergi Hz. Pey-
gamber’in asil gdrevinin niibiivvet oldugu dogrudur. Ancak onun Medine’de devlet bag-
kanhg: gorevini de yiiriitmesini ‘Kureys’e mensubiyeti dolayistyla, kendi siyasi terci-
hi’ne baglamak yerine, o isi dinin kontrolii altinda o giin icin kendisinden daha iyi yiirii-
tecek birinin bulunmamasi zaruretine baglamak daha uygun olur, kanaatindeyiz.

6) en-Nesefi, Ebu’l-Main Meyman b. Muhammed, Tabsiratii’l-Edille (Claude SALAME nin tahkikli
nesri), Dimagk, 1990, I, 358.

7) el-Pezdevi, Ebu’l-Yiisr Muhammed, Kitabu Usiliddin (Dr. Hans Peter Linss nesri), el-Kabhire,
1383/1963, s.2-3.

8) Krs. en-Nesefl, a.g.e., 1, 359.

9) Bu rivayetlerden bazilari i¢in bkz. et—Taftazam Sadiiddin Mes’dd b. Omer, Serhu’l-Ehadisi’l-Erba-
in li’n-Nevevi (Birgivi ve Akkirmani’nin el-Ehadisu’l-Erbain serhi kenaninda), Ist., 1323, 5.194.

oo
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“Hz. Peygamber’in ¢esitli konulardaki vahye dayanmayan kigisel goriigleri elestiril-
migtir’10 yaklasimi da bu noktada tartisiimalidir. Evet, Hz. Peygamber’in din ve diinya
igleri ile ilgili igtihatlarinda yanilmast miimkiindii. Bu yanilg: olmus isede derhal vahiy
ile tashih edilmis ve nihai hiikiim insanhga dogru sekliyle bildirilmis ve mesele bitiril-
migtir. Bugiin igin bdyle bir durumun devam etmesi bazi yanlis anlamalara yol agabilir;
ciinkii bugiin dahi hadislerde, gercek ilimle celisen bazi beyanlara rastlanabilecegi kabul
edilse bile, bunlarin bagka hadislerle neshedilmis olduklarina hiikmetmemiz gerekir. Ak-
si halde mutlak gercegin ifadesi oldugu iddiasindaki bir dini teblig eden peygamberin
beyanlarinda kendi yorumu ile diisebilecegi dini veya diinyevi meselelerle ilgili yamlg-
larin vahiy tarafindan tashih edilmeyebilecegi gibi bir sonug cikar ki, boyle bir sonug, Is-
lam dininin diger alanlarina da sirayet eder, biitiin bir dini, bazen gerceklerle bagdagma-
yabilen diger dinler durumuna indirger ve bu suretle Kur’an’in Hz. Muhammed’i, ona
yapilan isnadlardan ibra eden ayetlerine inananlarn giivenlerinin sarsilmasina yol agar.

“Din gibi, medeniyetin kikiiniin de vahye dayandigi”1m savunan Matiiridi’yi ola-
bildigince dogru anlatacaksak, onu Hz. Peygamber’in ¢esitli konulardaki vahye dayan-
mayan kisisel goriiglerini yansitan hadislerin, sagliginda vahiyle tashih edilmeyerek gii-
niimiize kadar intikal ettikleri ve halen de elegtiriye acik olduklary; dinin tamamen kigi-
lerin vicdanlanna ait oldugu, sosyal bir kurum olmadigt, dolayisiyla siyaset iistii 6iit ni-
telikli bile olsa sosyal olana yGnelik hicbir s6z styleme hakkimin bulunmadig gibi yo-
rumlara istismar araci yapmamak i¢in, daha dikkatli davranmak zorundayiz.

4, Matiiridiligin Miircie fle Iligkisi

Hanefilik-Matiiridiligin Miircie ile olan iligkisine gegmeden dnce bu baghgin konu-
muzla olan ilgisini belirtelim. Cebriyeci Miircie’nin bir kism, Emevi devleti yoneticile- -
rinin halk yaptiklart zuliimleri kadere baglayarak, onlara katlanmanin mecburi oldugu-
nu, ¢iinkii hilafetin Umeyyeogullan kabilesine Allah’in hitkmii ve takdiri ile verildigini
kabul ediyordu. Bu goriis, devlet bagkanim Allah’in yeryliziinde vekili olarak gOsteren,
dolayisiyla devleti tanrlagtiran bir anlayiga dayamr ve kabile fark: ile Sia ile birlegir.
Miircie’nin Ubeydiyye ve Sdlihiyye gibi kollar, dinin ibadetlerini yerine getirmenin ve
yasaklarindan sakinmanin higbir zarar vermeyecegini, tam kurtulug i¢in imanin yeterli
oldugunu savunuyor ve buna Nisi siiresi ayet 116’y1 delil gosteriyorlardi. Halbuki bu
ayette sirkten ve ayni surenin 168. ayetinde kiifiirden bagka giinahlarin Allah’mn dileme-
si durumunda bagiglanabilecegi belirtilmektedir. Ayetteki ifade, bir ihtimali anlatirken,
. Obiir ihtimale de isaret etmektedir. Bu ikinci ihtimal, sirk ve kiifiirden bagka giinahlardan
dolayi, affin oldugu gibi, azabin da s6z konusu oldugudur. Kur’an’in pek ¢ok ayeti bu
ihtimali pekigtirmektedir. Miisliimanlarin biiyiik gogunlugu ayeti bu sekilde anlayarak su
sonuglara varmuglardir:

10) Kutly, Sénmez, a.g.m., s. 57.

11) el-Matiiridi, Ebd Mansir Muhammed b. Muhammed, Kitabiit-Tevhid, Thk. Fethullah Huleyf, (of-
set basky) Ist., 1979, s. 4, 179-180 vd.
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a) Yalmz iman etmek tam kurtulus icin yeterli degildir; iman etmek, yalmz ebedi
azaptan kurtaricidir. Boylece Miisliimanlanin ¢ogunlugu, giinahlarin sahiplerinin ebedi-
yen cehennemde kalacaklarim saglayan Mitezile ve Haricilerin goriiglerini reddetmis
oluyorlardi. _ ‘

b) Tam kurtulus icin, iman etmekle birlikte dinf ibadetleri de yerine getirmek sarttir.
Miisliimanlarin ¢ogunlugu bu goriisleriyle de ibadetlerin gerekli olmadigini savunan
Miircie kollanim reddetmis oluyorlardi. Su halde Miisliimanlarin ekserisini tegkil eden
Siinnet ve Cemaat Ehline gore, sirk ve kiifiirden bagka giinahlardan tevbe etmeden tlen-
lerin hak ettikleri cezalarn affi miimkiin oldugu gibi, cezalandirilmas da miimkiindiir.
Dolayisiyla, bu giinahlardan sakinmak gerekir. Bu demektir ki, tam ‘kurtulug’ i¢in iman
yeterli degildir; ibadetleri de yapmak lazimdir. Giinah sayilan fiilleri yapmaktan ve iba-
detleri terk etmekten dolay1 ceza s6z konusudur. Ancak bu ceza sonsuz degil, suglarla si-
nirhdir. Nisi suresi ayet 116’da bu suglarla ilgili olarak ifade edilen magfiret ise gesitli
sekillerde olabilir: Ya Allah’in bunlan fazl u keremi ile 6rtmesi veya bu kotiiliikleri ya-
panlann iyiliklerini kotiiliiklerine kefaret kilmas: ya da bunlara simirh bir ceza uygula-
mas1 seklinde olabilirl2, Iste Hanefi- Matiiridilerin goriigii Miisliimanlarin ¢ogunlugu-
nun bu gériigiinden ibarettir. Miircie’den bu goriige katilan firkalar vardir. Ibadetlerin ve
ahlakin diinya boyutu da vardir. Ibadetlerin ve ahlakin 6nemli olmadigim soylemek, di-
ni, hayattan tamamen soyutlamak, din ile diinyay: ve dolayisiyla devleti birbirinden ta-
mamen koparmak demektir. Hanefi-Matiiridiligin Miircie icerisinde gosterilmesinde on-
larmn, dinin ibadet ve ahlaktan ibaret olan pratiklerine 6énem vermeyen, yalmz onun
imandan ibaret teorik boyutunu yeterli géren kollar1 bulunan bir mezhebin icerisinde
gostermek gaibesi vardir. Bu saibeden kurtulmak icgin bir istisna getirmeye ihtiyac duyul-
maktadir. Budizm gibi diinyay: tamamen terk eden inamiglarla miicadele eden Hanefi-
Matiiridiligi, diinyevi boyutu da olan ibadetleri terke cevaz veren kollar1 da bulunan bir
mezhep icerisinde gdsterme vehmini bertaraf etmek i¢in, din ve diinya iligkisiyle ilgili
goriislerinden bahsettigimiz Matiiridi’nin ve Hanefiligin Miircie ile olan iligkisinden stz
etmeyi uygun gordiik. Simdi Hanefi-Matiiridiligin itikatta Miirci olup olmadigi konu-
sundaki goriiglere gecelim.

Bir gériige gore, Hanefilik-Matiiridilik itikatta Miircie’dir. Nitekim, Imam Es’ar? (6.
324/936) Ebi-Hanife ve tabilerini Miircie’nin bir kolu sayar13. Ancak, bu, Eg’ari’nin
Ebi-Hanife’ye dair bilgilerinin zayif rivayetiere dayanmasindan kaynaklanmaktadir, Ni-
tekim, Eg’arfler’den Abdiilkahir Bagdadi (6. 429/1037) bu rivayetin yanlig oldugunu be-
lirtir!4, Ayrica, Fethullah Huleyf de D. B. McDonald’dan, Sehristani’nin, Eb2 Hani-

12) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 337-338.
13) Krs. el-Es’ari, Ebu’l-Hasan Ali b. {smail, Makalatu’l-islamiyyin (ngr. Helmut Ritter), Wiesbaden,
1400/1980, s. 138.

14) Krs. el-Bagdadi, Abdulkahir b. Tahir, el-Fark Beynel-Firak, Muhammed Muhyiddin Abdiithamid
- tahkiki, Beyrut, (Tarihsiz), s. 203.
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fe’nin Miircif oldugunu sdyledigini, Hanefileri de Miircie diye adlandirdigim nakleder!>.
Goriildiigii gibi Huleyf bunlan Sehristani’yi referans alan D. B. McDonald’dan naklet-
mektedir. Halbuki Sehristdni’nin (479/1076-548/1153) soyledigi sudur: “Tuhaftir ki
Gassan el-Kafi, Ebii Hanife’den, kendi mezhebinin benzerini hikaye eder ve onu Miir-
cie’den sayar. Ancak gerek Ebii Hanife'den nakli, gerekse onu Miircie’den saymasi hu-
susunda Ebfi-Hanife’ye iftira etmig olmalidir. Makaldt sahiplerinin ¢cogu da onu Miir-
cie’den saymigtir. Galiba bunun sebebi sudur: Ebii Hanife “Iman, kalb ile tasdiktir ve o
artmaz, eksilmez” deyince, onun, ameli imandan sonraya biraktigini sanmiglardir. Hal-
buki Ebi-Hanife, amel konusunda onca ictihatlarda bulunmakla birlikte nasil olur da
amelin terkine fetva verir. Bunun bagka bir sebebi de sudur. Ebii-Hanife hicri birinci
asiwrda ortaya ¢itkan Kaderiyye ve Miitezile’nin goriiglerine karst ¢ikiyordu. Miitezile ka-
der konusunda kendilerine kars: cikan herkese Miirci’(Miircit degil) adim veriyorlard:.
Harict’lerden Vaidiyye de ayni sekilde davraniyordu. Iste bu lakabin Ebit Hanife’ye Mi-
tezile ve Hariciler tarafindan yapilan lékaplandirma sonucu wydurulmus olmasi uzak bir
ihtimal degildir”16. Gassan’in s6z konusu iftiras1, mezhebini biiyiik bir kisinin yorumu-
na uygun gostererek gecerli kilmak amacina yoneliktil7. Matiirid? konuyla ilgili olarak
sunlan sdylityor: “Irca’nin oviilen ve yerilen tiirleri vardir. Oviilen tiirii, bityiik giinah ig-
leyenleri kesinlikle Cennet’lik veya Cehennem’lik gostermeyerek isi Allah’a birakmayt
benimseyenlerin goriisiidiir. Yerilen tiirii ise kigiye hicbir secim ve is hakki tammayarak
irade ve fiillerini tamamen Allah’a birakan Cebriyeciligi benimseyenlerin goriigiidiir. Bu
konuda rivayet edilen hadis, bu ikincilerle ilgilidir.”18. Ancak, Miircie’nin yergiye layik
goriilen bagka kollani da bulunmaktadir. Bizce Matiiridi’nin yukaridaki beyaninda, Ebd
Hanife’nin Miircie’ye mensub olusu degil, onun goriisiiniin ikinci tiir Miircie’nin gorii-
siine paralelligi ifade edilmek istenmektedir.

Sonug olarak denilebilir ki, Ehl-i Siinnet’in goriisleri zaman zaman diger firkalarla
uyusabilir. Bu durum, onlarin, ilkeleri ve degisik kollari bulunan mezheplerden biri/bir-
kag1 icerisinde gosterilmesini gerektirmez. Dolayisiyla goriisleri, Miircie’nin bir kisun
goriigleriyle ortiisiiyor diye Hanefi-Matiiridileri Miircie icerisinde gostermege gerek
yoktur ve bu, onlarin biiyiik kitlelerin géniillerinde yer eden sayginlhigini sarsabilir; ¢lin-
kit diinyanin biiyiik bir cografyasina yayilmis olan kalabalik Ehl-i siinnet kitlesini yalniz
imana 6nem veren, “ibddet ve ahldk: olmazsa olur” veya “Sirkle beraber hichir iyilik
Jayda vermedigi gibi, imanla beraber de hicbir kotiiliik zarar vermez” anlayigina sahip
kollar1 bulunan mezhep!? icerisinde gostermek olur ki, boyle bir gbrils, “Hangi iyiligi
yaparsan yap, Adem’den intikal eden glinahy silemezsin; hangi kotiligii yaparsan yap

15) Huleyf, Fethullah, Kitabii't-Tevhid Mukaddimesi dipnotu, [9m-10m].

16) eg-Sehristani, Muhammed b. Abdilkerim, el-Milel ve’'n-Nihel, (Muhammed Seyyid Geylani tahki-
ki) el-Kahire, 1381-1961, I, 141.

17) el-Ciircani, Seyyid Serif, Serhu’l-Mevakif, ist., 1311, IiI, 293.
18) el-Matiiridi, Te'vilér, 1, 36, Kitabiit-Tevhid, s. 382-383.
19) el-Esari, Makaldt, s. 147.
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Hiristiyan olup vaftiz edildigin takdirde Isa-Mesih onu bagiglayacaktir” »diyen Protestan
Huristiyan goriigle bir paralelligi akla getirebilir20.

I. MATURIDI’NIN DIN-DEVLET iLiSKiSiNi TEMELLENDIRMEK iCiN
KOYDUGU BAZI iLKELER VE BUNLARDAN CIKARILABILECEK
SONUCLAR

1. insanlar Biitiin Farkliliklarina Ragmen Ug Noktada ittifak Etmis Gibidir

Matiiridi’ye gore, insanlar hi¢bir zaman kendiliklerinden goriig birligi yapamanuslar-

dir. Ancak bunun li¢ istisnas1 vardir. Bunlarin birincisi, insanlarin ihtilaf etmekte; ikinci-
si, her birinin kendi goriis ve inaniginin hak, bagkalanmnkinin batil oldugunu kabul et-
mesinde; iigiinciisii ise, her ne kadar hiir fikirli olduklarimt s6yleseler de, her birinin mut-
laka taklit ettigi bir selefinin bulunmasinda ittifak etmis olmalanidir?!. “Her hizip kendi
katindaki ile seving duymaktadir.”?2 ve “Her biriniz kendi inang ve davramgin bigim-
lendirene uygun olarak caligir. (bunda) kimin en dogru yolda oldugunu Rabbiniz en iyi
bilendir.”?3 mealindeki ayetler de yukandaki iigiincii duruma igaret etmektedirler.

Matiirid bu tespitleri ile iki 6nemli sosyolojik realiteye isaret etmektedir. Bunlarn
birincisi, insanhigin tek bir din veya tek bir devlet altinda birlesmesinin ¢ok zor oldugu
hususudur. Devlet ve din bu noktada benzerlik iligkisi gostermektedirler. Ikinci realite
ise sudur: Dini veya siyasi hi¢bir doktrin kendisine érnek alarak taklit ettigi bir rehber-
den bog kalamamaktadir.

2. Halk Dinsiz Olamaz

Matiiridi’ye gore, insanlar kendi halleri iizere ‘birakilmug olsalardi, yoruma agik ko-
nularda kendiliklerinden gériis ve inamg birligine ulagamazlardi. Bu sebeple su halkin
(insan topluluklarimn), iizerinde ittifak edecekleri ve kendisine siginacaklan bir dinden
ayn kalmasina imkén yoktur?4.

Matiirid? bu agiklamasiyla insanlik igin dinin gerekliliginin mantiki temeline igaret
etmektedir. “Yoruma agtk konularda” kaydi, kisa vadede pozitif-objektif bilginin soz
konusu oldugu fizik alani tamim dis1 birakmak icindir. “Sosyoloji, pozitif bir bilim, din
ve devlet de sosyal birer olay olduklari®na gére onlarin da pozitif olmas: gerekmez
mi?"” sorusu akla gelebilir. Ancak bu iki sosyal kurumda pozitif olan, genel anlamda din
ve devlettir. Bunlar ise degigik sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bunlann en

20) Krs. Givony, Joseph, “Firak Edebiyatinda imam Ebf-Hanife’nin Tasviri ve ligili Meseleler” (Ce-
viren: Muzaffer Tan), (S6nmez Kutlu’nun Matiiridilik kitabi icerisinde), s. 59-87; Bir heyet tarafin-
dan hazirianan Islam’da Mezhepler ve inang Yollar: Ansiklopedisi, Giines (Gazetesi’nin armagant),

_ tarihsiz, s. 57, Gassaniyye maddesi.

21) Krs. el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 3.
22) el-Mu’miniin (23), 53.

23) el-fsrd (17), 84.

24) el-Matiiridi, es-Tevhid, s. 4-5.
25) Pazarl, Sosyoloji, s. 5, 57, 84.
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dogrusunun hangisi oldugu, yoruma agik bulunmaktadir. Yorumlar en dogru bigimi bul-
mak icin yanigirlar. Yorumlarin kabul gérmedeki bagan olasilifi, yorumcularin, ortaya
koyduklar: iddialarin, pozitif gergeklere yakinlik derecelerini akil prensipleri ile ortaya
koymadaki bagarilariyla dogru orantihidur. Iste bu noktada Isldm’in tek gercek din olma-
s1 gerektigini styleyen Islam bilginlerinin anonim gbriigiinii kisaca “insan topluluklar:
dinsiz olamaz” geklinde Gzetleyen Matiiridi, konunun i¢ dinamikleri ile ilgili olarak su
aciklamalari getirmektedir: “Insanlar arsindaki tartisma konularinin birisinin de din ol-
* dugu ortadadir. Ancak bir numaral baghkta belirtildigi iizere, insanlarin bu anlagmazlik
yaninda, iki konuda, bilingsizce, goriig birlii yaptiklan da inkér olunamaz. Bunlardan
biri, anlagmazlhia diisen taraflardan her birinin en hakl ve isabetli olamin kendisi oldu-
Funu savunmadaki ittifaks; Oblirii ise goniillerinin ve kelimelerinin/sozlerinin birlik yap-
maswn saglayacak bir sistemi kendisine gdsterecek nitelige sahip ve kendisine siginila-
cak olan bir hakemin bulundugu konusundaki ittifakidir. Her bozuklugun k&kiinde, her
can ve mal kaybinin baginda ¢ekigmeye sebep olan anlagmazlifin yattig: bilinmektedir.
Bozukluk, can ve mal kayiplarinin siiriip gitmesi akillarca ¢irkin kargilamir. Su halde
akillar; topluluklarin kendilerini bariga ve dirlige gotiirecek bilgileri Ogrettigine inandik-
lart yardimci bir hakeme ihtiyaglar: bulindugu sonucuna varmaktadir. Insanlar: barig
ve dirlige gotiirecek ilkeleri en iyi bilenin, o insanlart ve diger biitiin varliklar: Yara-
tan’in oldugu da tartigilamaz. Yaratan’in bu ilkelerini krallar ve filozoflar degil, peygam-
berler §gretir. Su halde, insanlik aklen peygamberlere muhtagtir?6. Simdi biitiin mesele,
peygamberleri peygamber olmayandan ve sahtekirlardan ayirmadadir. Bunda da ayinc:
6lcii; siiphesiz, peygamberlerin gosterdikleri olaganiistii belgeleri siradan/olagan durum-
larla ve sahtekdrlarin gbz yamiltici yaldizlamalariyla kanistirmamada yatar. Hak ile bati-
li/gercek ile sahteyi ayirma, hem sozii gecen olay veya durumlari gérenlerin, hem de bu
olaylan gorenlerin haberlerini duyanlarin gorevidir. Bu gorevi yerine getirmede 6ncelik-
li bilgi araglan, saglam duyu organlart ve onlann bagli bulundugu akl-i selimdir”27,
Matiirid bu agtklamalaniyla topluluklarn dinsiz olamayacagim ortaya koymakta ve

dini 6grenmenin, biri nakil, 6biirii akil olmak iizere iki yolu bulunduguna dikkat ¢ek-
mektedir. A

3. Halk Dinden Ayri Kalamayaca@ Gibi Devletsiz de Olamaz

Din ile devlétin birbiriyle olan iligkisinin bir sebebi de halkin moral degerleri igin di-
ne, varligi korumak igin de devlete gerek duymasi yoniindendir. Felsefl antropoloji, dev-
leti insamin varlik kogulu olarak gériiyor ve devlet kurmay: da insan olmanin bir 6zelli-
gi olarak gosteriyor?8. Bu goriise paralel olarak, Matiiridi de el-Bakara, ayet 246’nin te-
vilinde s6yle demektedir: “ Bu ayet gosteriyor ki, Ben-i Israil peygamberlerinden her bi-
ri, kavminin ileri gelenleri ve reisleriyle istisarede bulunur, islerin yonetimini agag taba-
kadan olanlara degil, bunlara havale ederlerdi. Yine bu ayetin gosterdigine gtre, savas:

26) el-Matiiridi, es-Tevhid, s. 182.
27) Kirg. el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 6,7,9,180 vd.
28) Mengiisoglu, Takiyettin, Felsefeye Girig, 1st.-1983, s, 288.
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y6netme gorevini peygamberler degil krallar iistlenirdi; ancak din ve Ahiretle ilgili ko-
nuda krallar peygamberlerin yonetimine bagvururlardi™29. Goriildiigii gibi Matiiridi, di-
nin de devletin de gerekli ve birbirinden ayr: iki sosyal kurum oldugu, ancak bunlann
birbiriyle dostluk ve is boliimii iligkisi icerisinde bulunmasi gerektigi sonucuna ulagiyor.

4. Din ile Devlet Epistemolojik Yonden de Birbiriyle Ilgilidir

islam kelamcilan keldm epistemolojisini olustururken, felsefeden de yararlanarak,
saglam ve kapsaml ilkeler ve metodlar ortaya koymuglardir. Istisnasiz biitiin keldmcila-
rin kabul ettigi ve Matiiridf ekoliine bagh keldmcilarin formiillegtirdigi bu keldm episte-
molojisinin benimsedigi ilkeler ikidir. Birincisi, biitiin fizik varhiklan ifade etmek iizere,
alemin varhigmin gergek oldugunu, ikincisi de gergekten var olan dlemin gergek/objek-
tif bilgisinin elde edilebilecegini kabul etmektir. Bu gercek bilgiyi elde etmek i¢in, ke-
lameilarin kabul ettikleri metodlar ise bilgiye ti¢ yoldan ulagtlabilecegidir. Bu yollardan
birincisi, saglam/kusursuz duyu organlanidir ki, bunlarin alam fizik cevredir. ikincisi,
dogru haber/sem’/nakildir ki, bunun alami fizik, metafizik ve dindir; ii¢iinciisii, her iki
bilgi vasitasini yoneten, dolayisiyla biitiin alanlarla ilgilenen akildir. Boylece kelimcilar,
epistemolojilerinde dogmatikleri esas alarak onlara ‘hak ehli’ demisler; dogmatiklerin
diginda kalanlari da felsefeden alarak Arapcalagtirdikian bir kelime olan siifistaiyye (so-
fistler) ad: ile anmuglardir. Kelamcilarin epistemolojik metodu fenni ve sosyal ilimlerin
-epistemolojik metotlarim kapsayacak zenginliktedir. Bazen bize bilgi kazandiran bu ii¢
sebep kisaca akil ve nakil’/sem’ seklinde de anlatilmaktadir. iste MAtiiridi din ile devlet
arasindaki iligkiden stz ederken, dogmatik filozoflarin hatta sofistlerin, sanatgilarn, sa-
nayicilerin ve nihayet biitiin bu siiflar1 barindiran devleti yonetenlerin dinin asil bilgi
kaynag: olan nakilden/sem’den tamamen ilgisiz kalamayacagim belirtmek iizere sunlart
soylemektedir: “Nakil/sem’i (Peygamberden dogrudan veya dolayh olarak igitme); in-
sanligin giivendigi, gidilecek yol diye bagkalarini ¢agirdig: ve intihal etmekten, yani, ol-
dugu gibi aktarmaktan bos kalamadig: bir bilgi kaynagidir. Varhiklarin gergek oldugunu
kabul eden hak ehline (dogmatiklere) ildveten, varliklarin gercekliginden siiphe eden ve
bu gergekligi bilmezlikten gelen sofistler dahi dinin kaynag: olan Peygamberden isitme-
yi, takip edilecek yol olarak alanlara bir gekilde katilmaktan kendilerini alamamuglardir.
Yerylizii hitkiimdarlarinin siyaseti de bu yolda yliriimiigtiir. O hiikiimdarlardan her biri,
iglerini diizene koymak ve yonettikleri topululuklarin goniillerini uzlagtirmak ihtiyacini
duydukgca bagvurmay: gelenek haline getirdikleri care, hep bu semavi kaynagin destegi-
ne miiracaat olmugtur. Hasih, Peygamberlik iddiasinda olanlann igi, Allah’in gonderdi-
gi melekten isitmeye dayandig: gibi, hekim (filozof, tabip, fizikci, kimyact) olduklanni
iddia edenler, sinaat (sanat/zanaat/sanayi) tiirlerini y6netenler de iglerini peygamberler-
den isitmege dayandirmiglardir30,

Bézen devletin yikilma veya boliinme tehlikesiyle kargilastift ve bundan; dogrudan
dine siginmasi veya vatandaglar iizerinde etkili din adamlarinin yardimina mazhar olma-

29) el-Matiiridi, Te'vildt, 1, 207.
30) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 4.
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st sayesinde kurtuldugu da olmustur3!. Bazen de ayn1 yola bagvurularak yeni devlet ku-
rulmugtur. Ancak din siyaset iligkisinin negatif olmas1 da miimkiindiir.

Matiiridi’nin yukarida naklettifimiz ifadelerinden de anlagilacag: gibi, din ve devlet
hem akla hem de nakle dayanmakla birlikte, din daha ¢ok nakle, devlet ise daha ¢ok ak-
la dayanir. Ayrica belirtmeliyiz ki, devletin yararlandig1 nakil kaynaklan yalniz peygam-
berler degildir; devlet ilim ve siyaset adamlarindan, filozoflardan da nakillerde bulunur.
Mesela giiniimiizde genellikle diinya milletlerinin en ideal, en akilct devlet modeli ola-
rak benimsedikleri demokrasi, Platon’un ve diger bir takum filozoflarin devlet goriigiin-
dén Gnemli oranlarda yararlanmugtir. Su halde din ile devlet arasindaki bilgi kaynaklan
yoniinden olan iligki, onlarn farkh iki kurum olmasimi ve bilgi kaynaklarindan yararla-
nirken farkh yollar izlemesini engellemez. Mesela, keldmeilara ve hukukgulara gore di-
ni konularda akil, hiikiim koyucu olmaktan ¢ok, nakli oldugu gibi anlama aracidir. Ara-
cin amaca kolayhikla ve zaman kaybetmeden ulagabilmesi igin elverigli yol ve 151k 1dzim-
dir. Bu yol ve 151k nakildir. Iste yoruma kapali konularda dini tanimanin iki yolundan bi-
rincisinin nakil, ikincisinin akil olmasi bu sekilde anlagiimalidir. Yine kelamcilara ve hu-
kukgulara gore, yoruma acik konularda da akilla varilan sonuclarin dinin genel acik il-
keleriyle celismemesi gerekir. Matiiridi’ye gore, dini bilginin iki 6nemli ¢zelligi vardir.

a) Din konusundaki bilginin peygamberden ve kesin delili olanlardan bagkalarim
taklit etme yolu ile elde edilmis olmamalidir; dolayistyla dint bilgi konusunda bu iki ke-
simden bagkasin taklit etmek gegerli bir mazeret degildir. Biitiin olumsuzluklarin ve ki-
sir gekigmelerin temelinde akli geregince kullanmamak yatar. Dinin de diinyann da ger-
cek tagtyicist akildir. Gergek akil bir arag, gercek din/Islam bu aracin gidis yolunun ve
hedefinin kilavuzu ve 15181 gibidir. Gergek akil vehimden, vesveseden, asilsiz kuruntu-
lardan, biyolojik motiflerin tasallutundan, sosyal ve fizik cevre faktdrlerinden, kisaca
biitiin yan etkilerden kurtulmus olarak yargiya varma yetisidir. Diinyada bu &zelliklere
sahip bir aklin bulunmadifi, tam tersine her an yamilabilecek &zellikte bircok akillarin
_ bulundugu ortadadir. Oyleyse akli siirekli olarak kontrol edecek bir sisteme gerek vardir.
Bu sistem aklin zaaf ve eksikliklerinden beri olmalhidir32. Degilse, ya yamlgilar zinciri
sonsuza dek siirer veya kisir dongiiye diisiiliir. Bu ise pratikte kriz, anarsi ve yikilmadir
ki her ii¢ii de Allah’m varliklan yaratig hikmetine aykinidur; ¢iinkii buna gére, mesel4 al-
t1 milyar fikir tartigmaya acilirsa, insanlik alti milyar yil gecer de yine yerinde sayar ve
sonunda en vahsi canlilardan da geri bir duruma diiger. Matiiridi’ye gore aklin yeterli ol-
mamasi durumunda krizden, anarsiden ve yikiimadan kurtulmanin ¢aresi; kendisinin he-
kim ve her geyi hikmete, yani kendisine 6zgii piir akil kanununa gore yaratip yonettigi-
ni ilan eden Allah’in dini olan Isldm’n son kitabi Kur’an’in hakem kabul edilmesidir.
Kur’an’m dogruluguna, onu teblig eden Hz. Muhammed’in olaganiistii kisiligi ve dav-
raniglan tizerinde aydinlanmug akillarin yiiriittiigii tecriibeler ve insafh fikirler tanik ol-
muglardir. Bu taniklikla dogrulugu sabit olan Kur’an da akl-i selimin sehadetini pekisti-

31) Krs. Macit, Nadim, Din-Siyaset Iligkisinin Teolojik Yorumu, Ankara, 2000, s. 11 vd.
32) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 182 vd. )
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rerek ortaya, inkarn gayr-1 kabil bir kaziye ¢ikmigtir, Hz. Muhammed’in haber verdigi ve
dogrulugu, onu gorenlerin realite ile ortiigen sehadetiyle kesin olarak ortaya ¢ikmug bu-
unan Kur’an’y; kendilerine ulagan miitevatir haberle 6grenen sonraki nesiller de hem bu
sahih nakil hem de bunun iizerinde akil yliriitme yoluyla Peygamber’e tanik olmus gibi
tasdik ederler. Boylece dolayli ve dolaysiz sehadete dayal: dogrudan tasdikle sabit olmug
. bu mukaddes emaneti ayn: minval iizere nesilden nesile iletmeye devam ederler. Bu da
gosteriyor ki Miisliimanlarin Kur’an’a ve Peygambere inanmalari kuru bir taklidin sonu-
cu degildir; bagka bir ifade ile peygamberligi, mucizeleri iizerinde yapilmug akli istidlal-
lerle sabit olmug Hz. Muhammed’in niibiivvet zaman dilimine girenlerin ona uymalar:
kuru bir taklit sayilmamaktadur; ¢iinkii onun hiiccet ve burham (kesin kaniti), insaf sa-
hiplerini, hakli oldugunu kabule zorlamaktadir. Micize ile sabit olmus gercek mutlak
olup, yine miicize ile sabit olmug herhangi bir zidd: ile celismesi s6z konusu degildir. Hz.
Muhammed’den &nceki peygamberlerin davet zaman dilimlerine girenler i¢in de durum
aymdir. Taklit, hem akla hem de nakle veya yalniz bunlardan birine dayanmadan kabul
etme veya uygulama oldugundan taklit edilenlerin mutlak haklihgim g6stermez; her bir
taklit hakikat olma iddias1 tagiyan zit veya celigik cok sayida sonuglara gotiirebilir, o ne-
denle mukallitler inanig ve davramglarin yanls ¢ikmas: durumunda mézur sayilmaz-
lar33,

b ) Dinf bilginin ikinci 6zelligi onun hikmete aykir1 olmamasidir. Mesela Akil, su 4le-
min yok olmak igin yaratilmig olmasim hikmete aykir bulmaktadir. Alemin yok olmak
icin yaratilmig olmas: hikmete uygun degildir. Akil sahibi birinin fiilinin hikmet yolunun
disina ¢ikmasi hos karsilanmaz. Aklin kendisi de dlemin bir parcasidir. Su halde, parca-
larindan biri akil olan su dlemin hikmetten bagka bir temel tizerine kurulmus veya bog
yere yaratilmis olmast diigiiniilemez. Gergekligi ortaya ¢ikmig olan bu durum, alemin ya-
ratiliginin yok olmast i¢in degil, miimkiin oldugu kadar yasamas igin oldugunu goste-
rir34,

Mitiiridi’den naklettigimiz yukaridaki agiklamalardan iki sonug ¢rkmaktadir. Bunla-
rin birincisi, 6liim ve kiyametin yok olma degil; tam tersine, sonsuz yasayisa gecmek
iizere, eskiyip ciiriidiikleri i¢in, molekiil ve atomlarindan olusan yapilarini koruyamayan
organik ve inorganik varliklann, ¢iiriimelerine bir daha firsat vermeyecek bigimde mad-
de ve enerjilerinin siirekli olarak ikmal edilme, yenilenip yagatilma ameliyesi olduklan-
dir. Ikinci sonug ise, Isldm’in miskinligi ve yok olmay: esas alan Budizm gibi doktrin-
lerle dzdeslestirilemeyecegini vurgulamasidir; zira Budh’a(M.0O. 563-483)’ya gore bii-
tiin varlik bir higtir. Kurtulug bu higligi kabul etme(nihilizm)dedir35.

5. Din De Devlet De Hayat Sartlarin1 Diizenlemeyi Amac Edinirler

11ahi hikmetin, kdinat: ve &zellikle insanlan yasatmaya yonelik olmasi, yasama se-
bebi olan nesnelerin yaratilmasini ve bunlann 4dil bir gekilde kullanilmasin 6giitleyen

33) Krs. el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 3-4, 168, 182.
34) el-Matiirid?, et-Tevhid, s. 4-5.
35) Heyet, Felsefeye Girig, Ankara, s. 29.
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bir dinin konulmasint da hikmetin bir sonucu durumuna getirmistir. Insanlarin arzu ve
istekleri farkl: ve tabiatlart zit olabileceginden, Allah’mn bir liitfu olan “Peygamber Gon-

_ derme”’si olmadan, kendiliklerinden birlige ulasamadiklar: gibi, akillar da mesel ibadet-
lerin nitelik ve niceliklerini belirleme gibi bir takim konularda yetersiz veya tabiatlan-
nin etkisinde kalabilmekte, bu yiizden anlays farkliliklar: gsterebilmektedir. Bu farkli-
Lik 6fkelesmeye, tepelesmeye ve sonucta bozguna ve insanlarin birbirini yok etmeye kal-
kigmasina yol agabilir. Obiir yandan alemin yaratilig hikmeti olan canhilarin ve dzellikle
insanlarin yasayiglarim siirdiirebilmeleri icin, degisik gida maddelerine ihtiyaglan var--
dir. Gida maddelerinin ise bir kismu zararli ve hatta zehirli olabilir36 (Nitekim Hz.
Adem’e ve esine Cennetin belli bir agagtan bagka biitiin bitki ve meyvelerinden yemele-
rinin emredilmesine ragmen, onlarin yasaklanmug agactan yemeleri sonucu fiziki zarara
ugradiklarini bildiren ayetler3? bunu gostermektedir). Eger gida maddelerinden yararh
veya zararlt olanlarin belirlenmesi tecriibeye birakilmig olsayd, insanlarin ¢ok az sayi-
da oldugu ilk zamanlarda bu tecriibelerin, insan soyunun daha baginda tiikenmesine yol
acgmasi veya hastalanma riskini beraberinde tagimasi s6z konusu olurdu. Yine saglikli ya-
samak icin hastaliklardan ve insan soyunun siirebilmesi i¢in yirtic: canavarlardan korun-
maya, ekip bicmeye, yemek hazirlamaya, biitiin bunlar i¢in de bir takim araclara gerek
vardi. Aklin tek basina bulabilecegi geyler varsa da bu, yorulmaya ve iglerin aksamasina
yol acarak zaman kaybina sebep olabilirdi.

Iste insanlarin bunlar gibi zorunlu gereksinimlerini kolayca ve en kisa yoldan kargi-
lamalan igin, Allah onlarin arasindakilerden bir kisun kigileri Peygamber olarak se¢me-
yi, akli da onlarin, yani peygamberlerin duyuracaklarim anlamaya ve ayrintili olarak du-
yurmadiklarn, ancak insanlik icin yararli olanlar konusunda fikir yiiriitiip iiretim yapma-
ya ve kalkinmaya bir vasita kilmay: hikmetine uygun gérmiistiir38.

6. Din Devletsiz Korunamaz

Din devletsiz olamaz; ¢linkii dinin maddeten korunmasi devlet giiciiniin bulunmasi-
na baglidir. Dinin dirlik ve diizeni, ancak diinyann dirlik ve diizen icerisinde olmasiyla
gerceklegebilir; zira diinya, onu Ahiret’i kazanmaya bir arag olarak algilayip degerlendi-
renler icin Ahiret’in tarlasi; fakat diinyay: arag degil de amag edinenler hakkinda o, diin- ]
yamn/kendi kendisinin tarlasidir. Demek ki, diinya harigi taraf icin olursa olsun bir iiriin
yetistirme, gelisme ve kalkinma yeridir. “O, sizi yerden inga etti ve sizi yeryiiziinde bi-
nalar yapmak ve medeniyetler kurmakla goreviendirdi”3® mealindeki ayet de insanlarin
gobrevleri arasinda diinyanin 1slahinin da bulundugunu gdsteriyor#0. Diinyanin diizeni iyi -
igleri yapmakla saglanir. Iyi isleri yapmak da onlarin neler oldugunu ve nasil yapilaca-

36) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 5.

37) el-Bakara (2), 35-36; el-Araf (7), 19-23; Taha (20), 118-121, vb.
38) el-Maitiiridi, er-Tevhid, s. S, 179, vd.

39) Had (11), 61.

40) Krs. Er-Ragibel Isfehani, Ebu’l-Kasim el-Hiiseyin b. Muhammed, Tafsilatiinneg’eteyn, Beyrut,
1408/1988, s. 64.
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gin1 bilmekle olur. Iyi isler, 6nem sirasina gore sanatlar ve mesleklerin kendileri, iyi is-
leri yapmasini bilmek de sanat ve mesleklerin ara¢ ve gereglerini bilmek, iyi isleri yap-
mak ise teorik bilgileri pratige gecirmektir.

Diinya ve Ahiretle ilgili isleri yapabilmek igin gerekli olan temel sanatlar ziraat, do-
kuma, ingaat ve siyaset olmak iizere dorttiir. Diger sanatlar bunlarin tamamlayicilandir.
Siyaset, diger sanat ve meslek sahiplerini ve biitiin vatandaglar banig ve giiven icerisin-
de yagatma ve ydnetme sanati olmas: dolayisiyla zor, ancak serefli bir sanattir!. Siya-
setin kanunlarini bilen ve 6greten ve dolayisiyla hem devlete hem de halka diinya ve din
konularinda dogruyu gosterenler hukukgulardir; o nedenle hukukcular siyasetcilerden
oncedir. Din isleri diinyasiz yerine getirilemez. Dinin de devletin de ayakta kalmasi eko-
nomik giice sahip olmakla miimkiindiir. Bu itibarla devlet ve din ikiz kardegler gibidir.
Din, devlet binasimin metafizik temeli, devlet de dinin koruyucusudur. Temelsiz bir bina
yikilmaya, koruyucusuz deger de kaybolmaya mahkimdur42,

Devletin, yurttaglarinin dinlerini koruma yiikiimliiliigiinii, dinleri resmiyetten ¢ika- ‘
ran, yani politikasin1 hicbir dine bagli olmamak ilkesi iizerine kuran modern demokratik
laik devletler de ilke bazinda kabul etmis, anayasa ve yasalarinda bununla ilgili mevzu-
ata yer vermiglerdir.

7. Devletsiz ve Din Olmadan Medeniyet Kurulamaz

Dinin anlam igerisinde insanin sorumluluk bilincine kavugarak medenilesmesi/ahla-
kin temeli olan 6zgiir ve anlamli eylemle medeniyet kurmasi de vardir. Bu yoniiyle din
medenilesme ve sosyallesmedir43.

Insanlarin medeniyette ilerlemelerine temel olusturan sebeplerin en 6nemlilerinden
birisi din, birisi de devlettir*4. Fransa l1aikligin dogus yeri olarak bilinir. Bununla birlik-
te Fransiz tarih¢ileri, diigiiniir ve yazarlar1 Fransiz devletini kuran ilk krallar1 Clovisin’in
Hiristiyanlig1 kabul edisi ve Reism sehrinde papaz Remy tarafindan vaftiz ediliginin bi-
ninci y1l doniimii oldugunu iddia ettikleri 1996 yilim bityiik trenlerle kutladilar. Bu mii-
nasebetle diigiiniirlerden Jean Favier “... Bunun igindir ki, o zamanki tek din Hiristiyan-
Iig1 kabul eden Kral Clovissin, bugiinkii Fransiz milletini, devletini, medeniyetini kuran
hiikiimdardir” diyor. Roger Garaudy de gunu ekliyor: “Bir hallan millet ve hakiki deviet
olabilmesi igin, biiyiik bir dine inanmasu ve o dinin gartlari icinde yasamasi gerekir. Cin-
liler, Tiirkler ve Avrupahilar bu sosyolojik kanunun canl ornekleridir. Milletin ebediligi,
dinin azametine, devlet ve millet tarafindan benimsenmesine baghdir.”45

41) Krs. el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 190, bkz; el-Gazali, Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed, faydu
Uliimiddin, el-Kahire, 1387/1967, 1, s. 23.

42) el-Matiiridl, er-Tevhid, s. 29; Krs. el-Kazvini, Zekeriyya b Muhammed, Miifidu’l-Ultim, Beyrut,
1405-1985 (Muhammed Abdulkadir Ati tahkiki), s. 314.

43) Macit, Nadim, age. s. 18.
44) Krs. el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 179 vd.; Ahmed Refik, Tarih-i Umumi, Ist., 1328, 1, 5. 41.
45) Bardakgi, {lhan, *““Din Olmasa Devlet Olmaz’ Belgesi”, Zaman Gazetesi, s. 2. (5.5.1996)
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8. Din ve Devlet Birbirine Karigmadan, Diinya Isleri ile ilgili Konularda
Birbirine Yardunci Olabilirler

Laik devlet diizeninde din ve devlet iglerinin ayr olmasi, bu iki kurumun higbir or-
tak paydalarinin olmamasim gerektirmez. Bilindigi gibi, laik devlet diizeninde din ve
devlet igleri ayndir; devlet iglerini dine gore ayarlamak sug kabul edilmektedir. Acaba
devletin, dini dikkate almayarak kendi tl¢iilerine gére koydugu kanunlardan biri din ile
ortiigiiyorsa bu, laikligi ihlal anlamina gelir mi? Yamt, kuskusuz ki “hayir” seklinde ol-
malidir. Bu durumda iki taraf arasinda, higbirinin ilkeleri ihlal edilmeden, kendiliginden
bir birlik gerceklesmis olur.

Laiklik, iilke ihtiyaglarini rasyonel ve pozitif bir bigimde kargilama ise de, her nok-
tada dine ilgisiz kalamaz; ¢iinkii vahiy kargisinda haddini bilen/alanini agmayan gercek
akil (vardig1 sonuglan nakille kontrol etmeyi ilke kabul eden ve yan etkilerle bozulma-
yan anonim akil) ile gergek din ¢atigmaz4S. Bir de Tiirkiye gibi iilkelerde, devletin, hal-

" kin reaksiyonu yaninda devlete olan giiven ve bagliliginin sarsilma tehlikesini de gbz ar-
d1 etmemesi gereken Snemli bir husustur. Atatiirk “Ser’ (seriat) demek, kanun demektir.
‘ahkdm-1 ser’iyye’ demek ‘ahkdm-1 kanuniyye’ demekten bagka bir sey degildir”47 der-
ken, Tiirkiye Cumhuriyetinin kanun demek olan seriati kaldirmadigini, sadece kanun
yapma yetkisini Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’ne devrettigini s6ylemek istemektedir.
Bu ilging sdylemin hatirlattif gercek; laik olsun veya olmasin, gii¢lii olmak isteyen bir
devletin rasyonel fizik gii¢c yaninda, metafizik bir destek saglama veya kendisini bir yon-
den bu metafizik misyon yerine koyma gereksiniminden kurtulamayacagidir; yani “Dev-
letin dinin kontroliinden bagimsiz olarak kanun yapmasi ve devleti ilgilendiren isler ile
dine koruyucu olmak diginda karigmamasi” demek olan laiklikle yetinilmemekte, sekii-
lerizme, yani dinin diinyevilegtirilmesine, bagka bir ifade ile, dinden bagimsiz diinya ka-

.nunlarimn, 6rf ve adetlerinin dinin yerine konulmasina ve bu suretle dine olan vicdani
ihtiyacin tatminine de gerek duyulmaktadir. Bu da devleti dinin yerine koyarak mukad-
deslestirmek isteginden bagka bir gey degildir. Biz burada bunun elestirisini yapmakla
mesgul olmayacagiz. Bundan stz etmemizin sebebi, din devre digt birakilirken, onun ye-
rine, farkl: adlar altindaki veya adi konmarus bir sistemden ayri kalinamadigini, bunun
da devletin dinin kendisinden kopsa bile, onun yerine bir seyi koyma ve onu din diye
lanse etme ihtiyacindan kurtulamadi@1 anlamina geldigini belirtmektir.

Diger yandan laik devletlerde kanunlar konurken milli 6rf ve adetler az ¢ok dikkate
alinmaktadir. Uzun yallar bir dine bagh kalarak yaganus milletlerin 6rf ve adetleri olu-
surken bu 6rf ve adetlerin dinden de etkilenmeleri sosyal ve tarihi bir gergekliktir. Dola-
yistyla laik devlet kanunlarinin bazen bilingsiz olarak dinden etkilenmesi veya ona pa-
ralellik gbstermesi s6z konusudur.

Iste Matiiridi “Realitelerin din ve diinyaca bir sekilde Peygamberlige ihtiyact gerek-
li kilmasi, akli, Peygamberlik ilkesinin hak olduguna hilkmetmek zorunda birakmgnr.

46) Krs. Ibn Teymiyye, Muvafakatu Sahihi’l-Menkul li-Sarihi’l-Mékul, Beyrut, 1405/1985, 1, 77.
47) Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, 1927, s. 345.
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{...) Su halde diinya iglerinin ayakta durmasi, (diriist bir sekilde yiiriitilmesi) dinin

ayakta durmasindadir”*8 sozleriyle bu gergege parmak basmak istemigtir.

I1. DIN-DEVLET ARASINDAKI ILISKILERIN DUZENLI OLARAK
SURMESI ICIN MATURIDI’NIN YAPTIGI BAZI TAVSIYELER
1. Din-Devlet Arasindaki iliskiye Ulasabilmek icin Yaratibmislardaki Hikmeti
Arastirmak Gerekir
Kur’an-1 Kerim’de goklerin ve yerin, canlilarin ve ozellikle insanin yaratilist konu-
sunda fikirler yiiriitmeyi ve bunlardan yararli sonuglar ¢ikarmayi emredilmektedir*®. Bu-
na gore, yaratilmiglardaki hikmeti bilmege ¢alismak gerekir30. Hikmet gercek bilgi de-

mektir. Byle bir bilgi maddi (fizik) veya manevi (metafizik) olabilir. Fizik bilgi deney

yoluyla elde edilen bilgidir. Bu sebeple eskiler genellikle fizik ilmini anlatmak {zere
“hikmet-i tabliyye” deyimini kullanmiglardir. Bazen bu isim en bagta kimya olmak iize-
re, kozmoloji, jeoloji ve Astronomi gibi diger pozitif ilimleri iceren kitaplarin ad1 olarak
kullamlmistir3!. Metafizik bilgiye ise dogrudan degil, Peygamberlerden isitmekle ve bu
isitilenlerin dogruluguna ulagabilmek icin fizik 4lem iizerinde yapilmis deneylerden ma-
kul/mantiki sonuglar ¢ikarmakla ulagilabilir. Matiiridi “yaratilmmglardaki hikmeti bilmek
gerekir” soziiyle din-devlet iligkisinin her iki kurumu ilgilendiren hikmet tiirlerinin/fizik
ve metafizik ilimlerin aragtinlip ortaya konmasiyla belirlenebilecegine isaret etmektedir.

2. Cahsamin Emek ve Amacimna Gore Karsihk Vermek 11ahi Hikmet ve Adaletin
Geregidir

“Hikmet, her seyi yerine koymada isabet, her hak/hisse sahibine hakkim eksiksiz ola-
rak vermektir”52 diyen Mitiiridi, devlet felsefesini, adalet kavramu ile birlestirdigi hik-
met lizerine kurmakta ve su aciklamalan eklemektedir: Su halde hikmet, isabet diye yo-
rumlanmaktadir ki bu da her seyi yerine koymaktir. Adiletin anlamu da budur53. Ancak
hikmet, addletten daha genis kapsamhdur; ¢iinkii hikmetin iki tiirld icra yolu/iki derece-
si vardur. Birincisi adl, ikincisi fazl ve ihsandir Adl hak edilen karsilif: vermek, fazl ve
ihsan ise hak edilenden fazla iyilik yapmak, iyilikte comert davranmaktir>*. Herhangi bir
akil sahibinin yapti1 isin hikmet (addlet) yolundan ¢ikmasi, ondan ¢irkin karsilamrs.

48) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 179.

49) Krs. Fussilet (41), 53; el-Gasiye, (88), 17; el-Bakara, (2) 16; ez-Zariyat (51) 21.

50) el-Matiiridi, es-Tevhid, s. 10

51) Omek olarak su isimleri verebiliriz: Hayrullah Efendi, Mesail-i Hikmer (Fizik, Kimya ve Kozmo-
loji Konulari), Istanbul, 1265; Satih Zeki, Mukaddimar-1 Uliim-i Tabiivyveden Yeni Hikmer(burada
yalniz Fizik anlaminda Kullanilmigtir) ve Kimya, Ist. 1332; Ahmed Fahri-Salih Zeki, Hikmer-i Ta-
biiye (Fizik), Ist. 1309.

52) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 27.

53) el-Matiirid?, et-Tevhid, s. 97.

54) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 125.

55) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 4.
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O halde adilet ve hikmet, ancak akil sahibi olan failden beklenebilen bir iglem bicimi-
dir’6, .

Adalet ve ihsan ilkelerine uygun yagayan, dinin emrine uymus olur; dolayisiyla on-
lanin diinyada kargithgint alir. Calisanin, emeginin karsilifin almas: ilahf adaletin gere-
gidir. Bu karsilifin diinyalik olani, diinyada mutlu ve giiglii olarak yasamaktir. Adaletin
Ahirette kargiiginn olabilmesi i¢in sartlart olustugu takdirde, adéleti Ahirete inanmis
olarak da yapmak gerekir. Buna gore, her bagan ve mutluluk Isldm’a uymak sayesinde-
dir. Islam; yalniz bilingli varliklarin degil, aym: zamanda cansiz veya bilingsiz tabiatin da
varlifim ve fonksiyonunu siirdiirebilmesi i¢in uymak zorunda oldugu bir tabii sistemdir.
Dini inkér eden de inanmadig: dinin ilkelerine din diye degil de, hayatin ve mutlu olma-
nin mantiki geregi diye uymakla bunun diinyevi karsihgim alir. Demek ki dinin kevni
(ontik) boyutu, faydal saydigi davranigin diinyahik 6diiliinii kazandirmasidir ki bu genel-
dir. Dinin ibadet boyutu ise diinyadaki &diile ek olarak, Aniret 6diiliinii kazandirmasidir
ki bu, faydali davramgi, imanla ve ibadet (Allah rizasi ve Ahirette miikafat kazanmak)
niyetiyle yapanlara dzgiidiir. Miisliiman olmayan milletlerden ¢aligkan olanlarin diinya-
daki egemenlik ve mutluluklan I1aht adaletin bu ontik 6diiliintin bir sonucu oldugu gibi,
calismayan Miisliimanlarin diinyada geri kalis1 ve yenilgisi de onun sonucudur57. Matii-
ridi’nin yukaridaki ifadelerinden ¢ikarilabilecek bu sonuglar birgok ayet de gstermek-
tedir38. Adalet ve hikmet ilkeleri iizerinde kurulmus olan dinin aym ilkeleri benimseye-
rek diinya-Ahiret dengesini kurmay: bagarmug olan ideal devletle karsihikli iyi iliskiler
icerisinde olacag: ve halkini mutlak giiven ve huzura kavusturacag: tabiidir.

3. insandan Baska Canlilar Sinirh Olarak insanin, insan da Allah’in Yonetimi
Altindadir

Kimisine gore biitiin dlem, orada imtihan olunan insan i¢in yaratilmugtir; ¢iinkii Al-
lah’in hikmeti, egemenlik, akiler davranmanin bir sonucu olarak bagari, mutluluk, akil-
s1z davranmakla da mutsuzluk (sefahat) insanlar sebebiyle ortaya ¢ikar. Su halde, bu go-
riise gore Allah’in asil yaratmak istedigi varhik, insanlardir; 6biir yaratiklar insanlar
igin/onlarin menfaatleri igin, insanlarin &biir yaratiklar sebebiyle imtihan olunmalar, Al-
lah’in varligina delalet etmeleri ve insanlarin emrinde ¢aligmalari i¢in yaratiimuglardir.
Imtihana tabi bulunan insanlar ise Allah’a ibadet etmek icin, 6viilecekleri ya da yerile-
cekleri sonuglara kosmalar: (clinkii insanlar yaptiklan fillerden bir takim sonuglan
amaclamak iizere yaratilmislardir) bakimindan kendileri icin yaratilmiglardir (Gvgii ve-
ya yergi gerektiren sonuglar insanlara yonelik olarak meydana gelir). Su halde insan,
mahlikati yonetme kabiliyetine maliktir3. Yéneticilik kabiliyetine malik olarak yarati-
lan, bu sebeple yonettikleri hakkinda aklen en yararl ve giizel olani aragtirip uygulamak

56) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 127.

57) Kis. el- Matiiridi, Te'vildt, 111, 144.
58) K. el-Isra (17), 18-21, vb.

59) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 98, 104-108.
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ve bunun ziddindan sakinmakla sinanan canli, yalniz insandir®0, Hiilasa insanin, bagka
canlilardan ayiric iki 6zelligi vardir: 1) Milletleri, memleketleri ve bagka canlilan y&6-
netmek/canli ve cansiz varliklar giicii ile kendi hizmet ve menfaatinde kullanmak®!, ki
bu bakimdan insan, dlem kendisi i¢in yaratilmug olan varliktir62; 2) Yonetmeyi bagarip
bagaramayacag: ile denenmek/akliyla en elverigli, en giizel olan ydnetim bigimini seg-
mek ve aksinden sakinmak ile yiikiimlii tutulmaktir63,

Matiiridi’nin beyanlanindan su sonuglar ¢ikarlabilir. Bir iilkede i¢ barigin giiven ve
mutluluk icerisinde siirebilmesi i¢in, hiirriyet ve mutlulugun sinirsiz olmadigs, idare
eden ve edilenlerin megril ve mékul kanunlara uymakla sinirli bulundugu, ilke olarak ka-
bul edilmelidir. Tersine davranihirsa, Allah yonetilen halk ile yoneten devleti birbirinin
bagina musallat (bel3) ederek agiriliga diisen tarafi dize getirir.

Devlet, yikilma tehlikesini bir an bile hatirdan ¢ikarmamaly, bunun i¢in icte ve digta
isfiyis ve giiveni saglamanin adil ve mékul tedbirlerini acilen almali, dost ve diigmanla-
rint tanimali ve ikisini ayn1 kefeye koymamalidir. Devletin olaylara dogru teshis koyma-
s1, saibe altinda kalmasina yol agacak davraniglardan kaginmasi gerekir.

Makam/mevki kisiyi yiikseltmek icin yeterli degildir. Din-devlet diyalogu siirdiiriile-
bilirse, her ikisinin bekésinin ve huzurun sartlan gerceklesmis olur. Bekd ve huzura 13-
yik olmak i¢in, onlann geregini yapmak lazimdir. Yeryiizii hitkiimdarlarindan birinin riit-
be yiiksekligi, sirf mekdn/makam sebebiyle ise, bu onun kendisine ait bir yiicelik degil-

dir®.
4. Devletler Tanri, Yonetilenler Kole Degildir

Idére eden, kendisini Tann, id4re edilen de kendisini kul yerine koymadan, her biri
gorev ve sorumluluk bilincinde olarak davranmak zorundadir. Kendi kendisini onarama-
yacak, insa edemeyecek, koruyamayacak veya Oziinii doniistiirerek aritamayacak du-
rumda olan; kendisi disinda bir yoneticiye muhtag demektir®3. Su halde.devletler Tann
degildir, dolayisiyla kendilerinden giiclii olan Tannya kargt sorumiudurlar. Birbirinden
nefret eden zit tabiatlan dengeli bir bigimde bir arada tutmak, onlann iistiinde ezici bir
kuvvetin bulunmasim gerektirir%6. Fakat karsitlari/gelisikleri uzlagik olarak bir arada tuta-
bilmenin bagka bir takim sartlar1 daha vardir ki baghcalar sunlardir: a) Akiler davranmak
(hikmet); b) Bu isin yollarini bilmek ve planlamak (ilim). c) Yumugsak muamele etmek (lii-
tuf); d) Sahip olunan karsi konmaz giicii gereginde kullanmakta tereddiit etmemek®7; bi-

60) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 10.

61) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 12.

62) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 22.

63) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 10.

64) Krs. el-Matiirid, et-Tevhid, s. 105.
65) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 15.

66) el-Matiirid1, et-Tevhid, s. 18, 61, 130.
67) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 23, 261.
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raz farkli bir ifade ile, zit seyleri dengeli ve gorevlerini yapacak sekilde bir arada tutma-
mn bilgi, gii¢ ve becerisini tagimak(tedbir)tir68,

Diinya milletlerinin ihtiyaglar1 hep bir yerden degil, ancak diinyanin cesitli yerlerin-
« den kargilanabilecegi gibi, bu milletlerin yagayislart da tiirlii kazanglara baghdir®. Bu
iki durum, begerin mutlak giice sahip olamayacagimi, yani aczini ortaya koyan hususlar-
dandir. '

: Tabiatin kendisi de dahil, her geyin ve herkesin eninde sonunda boyun egdigi bir y&-
netim diizeni vardir. Kainatta benzeri ve zidd1 bulunmayan, mecburi durumlara ve degis-
melere maruz kalmayan bir varlik yoktur. Biitiin bunlardan bagimsiz olan varlik, kéinat
kapsamina girmeyen, ancak kéinati yaratip dogrudan veya dolayli olarak yGneten Al-
lah’tr70, ' -

Matiiridi’nin goriisii, “hiikiimdarlarin iktidarlarin Tanri’dan aldigi” tezini redde
yoneliktir. Aginliga diisen ve muhtemelen kilisenin cezalandirmasindan korkan bazi
mezhepler digindaki biitiin Hiristiyan mezhepleri, aym sekilde agirihifa kacan Sia digin-
daki biitiin Islim mezhepleri aym goriigtedir’!. William of O’ckham (1280-1349)’dan
itibaren Batih aydinlar da aym goriisii paylasmaya baglamuglardir’2.

5. Hichbir Devlet Diinyanin Tek Hikimi Olamanustir

Devletin iiniter yapis1 muhaliflerini adil olarak etkisiz kilma giiciine sahip olmasin-
dan geger. Siyasi liderler arasinda mfitad olan; her birinin, hdkimiyetin, giicliide kalma-
sin1 saglamak iizere, rakiplerini olanca giiciinii kullanarak ezmek, rakibi hiikmiinii infaz
etmekten ve egemenligini ortaya koymaktan alikoymaktir’3. Ancak higbir devlet bu gii-
ne kadar diinyammn tek hakimi olarnamis ve sonunda rakibi/rakipleri ile bangmak zorun-
da kalmugtir. Rakiple baris, taraflarin aciz oldugunu ve sonlarinin ne olacagmi simdiden
bilemeyeceklerini gdsterir. Egemenligin yalniz kendi elinde bulunmasiu isteyen taraf,
rakiplerini etkisiz hale getirebildigi oranda bagarilidir’4. Ancak miimkiin oldugu kadar
birlik, kuvvet ve kalkinma; boliinme de yikiima sebebidir. Birlik pekistirir, giiclendirir
ve biiyiitiir. Bunun kanzti, dagilmanin/bliiniip parcalanmanin yikilma ile sonuglanmasi-
dir73. Var olmak igin kuvvetli olmak yetmez; bu kuvveti kullanmak, yani is yapmak 13-
zimdir?6, Canhilanin ve &zellikle insanin her organi kendi alanina giren menfaatleri sag-
lamak ve zararlar1 savmak igin yaratilmigtir; o yiizen organlardan hicbirinin, ugruna ya-

68) el-Matiiridi, er-Tevhid, s, 12, 15, 18, 21, 22, 23, 32.
69) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 22.

70) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 23, 24.

71) Kirs. et-Taftazani, Serhu’l-Makasid, 11, 273.

72) Krs. Uluatan, Burhan, /ktisadi Doktrinler Tarihi, Ist, 1978, s. 2008; H. Armaoglu, Fahir, Siyasi Ta-
rih, (1789-1960), (3. Baski), Ankara, 1975, s. 3, vd.

73) el-Matiiridi, es-Tevhid, s. 20.
74) el-Matiiridi, es-Tevhid, s. 21.
75) el-Miatiiridi, er-Tevhid, s. 12, 162.
76) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 13.




EBU MANSUR MATURIDI'NIN DIN-DEVLET ILISKISINE

BAKISI VE BAZI DEGERLENDIRMELER 165

ratildig1 menfaatleri elde etmek icin calistirilmasi ihmal edilmemeli, menfaatlerini elde
etmekten menedilememelidir. Bu ftibarla, menfaat ve mazarratlar: bilme vasitasi olan
akil, onun yaratilig hikmeti olan fikir yiiriitmesinin ihmal edilmemesine daha layiktir77.
Matiiridi yukandaki agiklamalaniyla, bugtiniin terminolojisi ile, ilim adamu, isci, is-
veren ve devlet kesimleri arasinda kargilikli giivene ve destege, karma ekonominin mil-
li kalkinmadaki 6nemine ve kabiliyetin heder edilmemesi gerektigine, aynca kir ve za-
rar1 belirleyebilmek icin siirekli akilc: davranmaya igaret etmis sayilabilir; ¢linkii meg-
hur darb-1 meseldir, igletilen demir pas tutmaz, igletilen organ korelmez. Iste aynen bu-
nun gibi diisiinen ve iireten beyin giicline sahip fertlerden olusan devletler de gerilemez.
Elverir ki bu ¢ifir yoneticiler tarafindan tegvik edilip desteklensin ve diillendirilsin.

6. Kanunlara Uyma Devlet ve Milletin Varlk Sebebidir

Miikellefiyetin kaldirlmast hayatin ortadan kalkmasina yol acar; ¢iinkii yagamanin
sart1 olan ¢aligmak ve bazi kurallara uymak olmazsa yaratiligin amaci yokluga yonelik
olur. Oysa bozmaktan bagka amact olmayan yapici, hikmet sahibi (akilci davranan) de-
gil, bos seylerle ugrasan kisidir. Iyi davranam 6diillendirmek, sug isleyeni cezalandirmak
olmazsa kanunlara uymanin yarari, onlara karsi gelmenin zarani ve dolayisiyla kanun
koymanin anlami kalmaz78. Vatandaglarin, esas almak ve uygulamak zorunda birakilma-
diklar1 4dil kanun/yaptinm giicli olmadik¢a yonetilen bir millet ve memleketten s6z edi-
lemez?9. Fakat devleti yonetenlerin, kendilerine kars: olanlara ve 6zellikle topluluklar-
n1 bélmelerinden ve islerini kanigtirmalarindan korktuklar kimselere kargi, haksiz olsa-
lar da, sert davrandiklar bilinmektedir. Hal biyle iken, diktator devletlerin' yoneticileri
halka yaptiklani zuliimleri 6nlemek igin Allah tarafindan gonderilen peygamberler mad-
di giicleri olmamasina ragmen, hakk: teblig etmekten geri durmamiglar ve bagarili ol-
muglardir. Bu sebepledir ki, meseld Hz. Muhammed, kendisinin maddi giicii zayif ve
yardimcilarinin az olmasina mukabil, diigmanlarinin ¢ok oldugu bir zamanda gelmesine
ragmen, halk topluluklar 5bek &bek Isl&m dinini kabul etmis, bdylece bu din diger din-
lere tistiin duruma gelmistir80, Bu da gosteriyor ki kanunun etki giicii, onu dygulayan
devletin giiclinden ¢ok, kanunun adil ve vicdanlar tatmin edici olma &zelliginden gel-
melidir. Bu sebeple kanunlar ddil ve barisi saglayacak nitelikte olmahdr.

Anlagmazlik ve ¢ekismeler her bozuklugun tohumu, her mal ve can kaybimin &ncii-
siidiir. Bunlar ise mantiken ¢irkin ve istenmeyen geylerdir. Herkesin kendi anlayisinin
gercege en isabetli oldufunu stylemesi anarsi sebebidir; ¢linkii goriigler geligebilir. Bun-
dan kurtulmak igin ortak bir uzlasma zemini gerekir. Bu da 4dil kanunlarin ve bu kanun-
lan uygulama giiciinde olan bir sosyal kurumun bulunmasiyla saglanabilir81.

77) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 13, 136.
78) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 100.
79) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 186.
80) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 194.
81) el-Matiiridi, et-Tevhid, s. 182,
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Evrensel ilkeler konusunda diinya devletleri Islam’dan yararlanabilir. Haksiz menfa-
at temin efiliminden tamamen kurtularak mutlak adileti uygulayan bir devlet yoktur.
Adaletin diinya capinda yaydma oram, diinya devletleri ailesine igtirak edenlerin ¢ok
yonlii giicleriyle dogru orantilidir. Burada en ideal devlet, menfaate ihtiyaci olmadan
mutlak adélet ilkelerini tesis esprisiyle ortaya ¢ikan devlet olmalidir. Bdyle bir espriyi
dillendiren ses, peygamberlerden bagkasindan igitilmedigine gore, insanlik, din ve diin-
yaca peygamberlere ihtiya¢ duymaktan bagimsiz kalamiyor, demektir82,

- 7. Bagarimm Sirr1, Pesin ve Kolay Olana Degil, Gelecek Vadeden Zora Talip
Olmakta Yatar ' '

Mihnet, aslinda kolay olan, ancak sonug ¢ikarmak iizere bakip diigiinme agisindan
bedene zor gelen bir vazifeyi yiiklenmektir®3. Sonuglar gikarmak iizere diigiinme ve
aragirma yapma zorluguna kaplanma konusunda insanlar farkhidirlar; ¢linkii diigiinme-
nin pesin/hazir bir menfaati yoktur. Diigiinmek lezzet ve sehvetlerden alikoyar. Boylesi-
ni tagumak bedene zor gelir. Diigiinme konusunda kusurlu davranmada da insanlar fark-
lidir. Diigiincelerin farkl: olugu, anlagmazlik/diigmanlik ve cephelesme sonuclarim geti-
rebilir. Fikirlerin birbirine uygun sonuglara ulagmasinda ise dostluk ve barig vardir. Al-
lah zararh maddeler ile zararli canlilar, tagidiklar zararlar sebebiyle diigmanlara; fayda-
11 maddeleri ve canlilar: da tagidiklan yararlar dolayisiyla dostlara 6rnek olarak yaratmug;
boylelikle insanlari diismanlara ve dostlara karg1 uygun olan davramg/vaziyet alig bigim-
lerine aligmaya sevk etmek istemistir. Bu sayede insanlar 6zleri bakimindan diigmanla-
rina benzeyen zararh maddelerle veya canlilarla kargilagtiklari zaman onlara karg: uygu-
layacaklar1 hazirlik ve korunma tedbirlerini, dostlanina 6rnek olan madde ve canlilarla
kargilaginca da onlardan nasil yardim ve yarar sa§layacaklarim bilmeye yoneleceklerdir.
Nitekim heniiz teklif ¢agina gelmemis ¢ocuklara ibadetlerin emrolunmasi da onlan alig-
trmak ve teklif vakti gelince bu ibadetleri kolayca yapmalarini saglamak igindir. Ayrica
Allah’1n zararh maddeleri ve canlilar1 yaratmasi, zorbalarin ve diktattrlerin cevrelerin-
deki koruyucu ordularin ¢okluguna aldanarak Allah’in koymus oldugu sinirlara tecaviiz
etmelerini durdurma veya azaltma hikmetine de dayamir; ¢iinkii onlar bu korkung varlik-
lar: (veya felaketleri) goriince, kendi gii¢ ve egemenliklerinin iistiinde bunlan etkisiz du-
ruma getirecek giiclerin bulundugunu hatirlayarak hadlerini bilebilirler84.

Matiiridi, devletin -bugiinkii karsiliklan ile ifade edersek- teknolojiye 6nem verme-
si, finansman kaynaklar ve tegebbiis giicii saglamasi gerektigine su ifadesiyle dikkat
cekmektedir: “Bir binamn veya geminin meydana gelmesi i¢in, bunlar: yapmasin bilen,
yapacak giigte olan ve yapan birilerinin bulunmasi gerekir85. Aciz ve cahil olan yoneti-
ci/efendi degil, yonetilen kole olmaya layiktir”86.

82) Kis. el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 180-181.
83) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 108.

84) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 175.

85) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 18, 19.

86) el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 140.
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Boylece Matiirid, - yine bugiinkii deyimi ile- sanayilesmenin ii¢ sartina dikkat cek-
mektedir. Bunlar teknik bilgi (teknoloji), finansman ve miitegebbistir. Kalkinmamis Do-
gulularin bu ii¢ kosulu, son ii¢ yiiz yilda ihmal ettikleri i¢in geri kaldigimi, Batililarin da
tam tersine aymn yiizyillarda bunlara 6nem verdikleri icin bugiinkii egemen duruma gel-
digini séylemeye gerek var mi? Bu gorev devletin rehberliginde ve devlet millet igbirli-
gi ile gergeklesebilir. '

8. Anarsi ve Ahlaksizhigm Onlenmesinde Onemli Etken Olan Vicdan, Allah ve
Ahiret inancindan Kaynaklanir

[laht emir ve nehiyleri, helal ve haramlan ve bunlara karsilik olarak yapilmis vad ve
vaidi (cezalandirma ile korkutma), kisaca, dini kabul etmeyenler, sadece insanlarn bu
diinyada yagamasiun hikmetini ortaya koyabilmektedirler. Bunu bile bir dereceye kadar
yapabilmektedirler87.

Matiiridi’nin bu soziinden su sonuglar ¢ikarilabilir: diinyada mutlu yagamak icin akil-
c1 davranmak nihat amagtir. Sonraki bir hayata (Ahirete) inanmayanlar, onun icin bir
davranig belirflemeye gerek gormezler. Bununla birlikte onlar yalmz diinyaya yonelik
olan bu siyasi hedefi de tam randimanla gerceklestiremezler; ¢iinkii diinya devletlerinin
yaptirimlari, devletin gii¢ ve kontroliiniin erisebildigi yere kadardir. Din ve onun yarati-
listan bir tezahiirii olan vicdanf muhasebe duygusu korelmig kisilerin ve hatta bunlarin
ekseriyette oldugu topluluklarin, devleti veya diinya kamuoyunu 1skalamay: bagardikca,
kendilerinden bagka insanlarin bulunmadig yerlerde irtikip edemeyecekleri ahlaksizhk
ve hayale bile kolay gelmeyen cinayetler yoktur. Bunu bir 6rnekle agiklayalim. Mesela,
dine, bu diinyada hicbir yer vermemek i¢in duyarliligin doruk noktasinda olan bir ateis-
tin en degerli malin1 galan veya en ¢ok sevdigi yakimim hunharca katledip devletin gii-
venlik giiclerine yakalanmamay: da bagaran bir cAninin durumunu diigtinelim ve onun ig-
ledigi sugun hesabinm kimin, ne zaman soracagim arastiraim. Bu ateistin/dinsiz mater-
yalistin bu soruya: “Su ii¢ giinliik diinyada kim kendi ¢ikar: ugruna neyi yapabiliyorsa
yapsin, yapana da agk olsun!” demekten bagka bir yamt hakki yoktur. Ancak boéyle bir
yamit1 kendisi hakkinda degil, bagkasi1 hakkinda belki kolayca verebilir. Fakat boyle bir
yanitin, s6zii gecen cinayete istirak derecesinde ve hatta ondan da beter bir cinayet ola-
cag ortadadir. [gte Matiiridi bu, ateizmi susturucu gercege isaret etmekte ve daha sonra
sOyle devam etmektedir: “Isinin sonu béyle davranmak olan kimse hekim degildir. O
halde tam hikmet sahibi olan Allah’in dinine ve onu teblig etmek icin peygamberler gon-
dermesine ihtiyag vardir. Dine devletlerinde yer vermek istemeyenler; devletlerinin men-
Jaati icin goriiniirde din adina olmayan, fakat hakikatte onun fonksiyonunun, saglam bir
temele dayanmadan icrasindan bagka bir hedefi bulunmayan ilkelere (yani devlet kur-
maya) bagvurmaktan kurtulamazlar”88.

87) Krs. el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 177.
88) Krs. el-Matiiridi, er-Tevhid, s. 177-178.
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Sonug Yerine

Gegmisteki Miisliiman milletlerin devletleri literal olarak Islim’1 uygulamasalar bile
Islam’1 dogrudan referans almay: yasaklayan bir kanun da getirmemisler, hatta bazen
kendilerini onun uygulayicisi ve mensuplarimin koruyucusu olarak sunmuglardir. Métii-
ridi, devlet ve din iligkilerinden s6z ederken bu tip devletleri gz 6niinde bulundurmak-
tadir. Dolayisiyla onun gériislerini, o zamanlarda bilinmeyen modern laik devlet diizeni-
ne uygulamayi istemek, bu devlet seklini model alan iilke yasalarina aykin diiser. Ancak,
devletin, kabul ve taahhiit ettigi laiklik tipine uymamast durumunda Matiiridi’nin goriig-
leriyle ilgili olarak anlattiklarimizdan laik devlet modeline uygun diisen evrensel hiima-
nist ilkelere uyanlar varsa onlardan s6z edilebilir. Buna 1789°da Vatandaghik Haklar1 De-
meci’ndeki “Kamu diizenine dokunmadikca hig kimse dini kanaatlerinden &tiirii kanana-
maz” maddesi 6rnek verilebilir. Buna gore dinin, kamu diizenine dokunmayan alanlari-
na devlet karigmaz, dinler arasinda fark gbzetmez, hatta bu alan icerisindeki faaliyet 6z-
giirliigiinii korur.

Matiiridi déneminde halkin devletten gikiyetci oldugu konular daha cok ekonomik
ve hukuki konulardi. O dénemde yonetimler genellikle monarsik oldugu, halkin hak ve
menfaatlerini savunacak siyasi bir alternatif de bulunmadif icin, bu savunma igini,
umeradan olmayan ulema, hi¢bir yaptirim giicii bulunmayan, sadece vicdanlara seslenen
ogiitler vermek suretiyle yerine getirmeye ¢alignuglardir. Bugiinkii laik ve demokratik
iilkelerde milletin ve iilkenin menfaatlerini koruma ve savunma, siyasi iktidar ve
mubhalefetlerin gérevidir. Bu yolla varilan rasyonel sonuclarla dinin 6giitleri bazen or-
tiisebilir. O durumda, dinle Ortiistii diye laiklikten ddiin verilirse, yani laikligin din hak-
kinda 6ngérdiigii demokratik muameleye dahi uyulmazsa, bu da bir ¢esit laiklik ih-
lali/laiklikten &diin verme olur. Problemin ¢oziimii devlet-millet aras: giiven ve barigin
tesisi ve gereksiz siirtiigmelerin birakilarak elbirligiyle hayli gecikmis olan iilke kalkin-
masina yonelinmesi ile saglanabilir.




