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OSMANLI MUHADDISLERINDEN EL-KEMAHI VE
- EL-MUHEYYA ADLI MUVATTA SERHI

Selahattin YILDIRIM (*)

Ozet .

XVIIL. yiizyll Osmanli muhaddislerinden biri olan el-Kemdhi, aragtirmact ve tenkit-
¢i bir simadir. En dnemli eseri el-Miiheyya fi kegfi esrdri’l-muvatta adlt muvatta serhi-
dir.

Eser 623 yilltk Osmanl hadis kiiltiirii arasinda sahasin ilk iiriiniidiir. Bugiine ka-
dar iizerinde herhangi bir ¢calisma yapiimamigtir. Bunun yamnda, kaynak zenginligi ve
diger bir cok yonii ile de orijinal bir serhtir.

519 varakk miiellif niishasin inceleyerek orijinal yonlerini ve kaynaklarini tespit et-
meye ¢aligtik. Bu makale, el-Kemdhi'nin bu dnemli eseri iizerinde yapilmig calismalarin
ilki olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Imam Malik, Muvatta, serh, el-Kemahi, el-Miiheyyd

El-Kemdhi, an Ottoman Scholars and his Commentary on Muvatta that is Called
' ‘ ‘ El-Miiheyya
Abstract
El-Kemdhi, who is a well versed in Muslim tradition (muhaddis) in the XVIII. cen-

tury in Ottoman state, is an explorer and critic scholar. The most important book of him,
which is a commentary on el-Muvatta, is “el-Miiheyyd fi kegfi esrdri’l-muvatta”.

This book is the first study on that subject among the Ottoman hadith (hadis) cultu-
re that has lasted 623 years. There is no study on that book till now. Moreover it is an
original commentary according to its sources and many other sides of it.

We have tried to establish its sources and orijinal sides by studying the author copy
that is 519 sheets of paper (varak). Our article is the first study on this important book
of el-Kemdhi.

Key Words: Imam Malik, Muvatta, el-Kemdhi, el-Miiheyyd

*) Dr, Eme;'kli Istanbul merkez vaizi ve Osmanh Hadis Aragtirmalari Merkezi bagkanu.
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Girisg

Ehl-i hadis ve Hicaz’in reisi olarak tanian Imam Malik’in en meghur eseri olan Mu-
vatta, Sahabe ve Tabiun fetvalari ile Imam M4lik’in kendi ictihadlarim kapsamaktadur.
Kendisinden 6nceki hadis edebiyatimn tertib ve muhtevasuu kismen de olsa giinlimiize
yansitan Muvatta’nin pek cok rivdyeti bulunmaktadir. Bunlarin en meghurlar: Yahya b.
Yahya el-Leysf rivayeti ile Muhammed b. Hasan es-Seybani rivayetidir. Imam Muham-
med ii¢ yil gibi uzun bir zaman Imam Malik’le beraber bulunmustur. Onun rivdyeti Ké-
fe ve Hicaz ehlinin ictihadlarini kapsamaktadir. Bu iki yoniiyle diger rivayetlerden daha
iistiin tutulmugtur. Muvatta’nin Imam Muhammed rivdyeti iizerine Ali el-Karl (6.
1014/1605), Pirizade Ibrahim b. Hiiseyin (6. 1092/1681), Muhammed Abdulhay b. Ab-
dulhalim el-Leknevi ve el-Kemahf tarafindan gerhler yazilmugtir. el-Kemahi’nin el-Mii-
heyya fi kesfi esrdri’l-Muvatta adh serhi, Osmanli’daki tek Muvatta serhi olmasi ile dik-
kat cekmektedir.

A- KEMAHI’NIN HAYATT, iLMi KISIiLiGi VE ESERLERI

1- Hayati ’

Miiellifin tam ad1, Osman b. Yak(b b. Hiiseyin b. Mustafa el-Kemahf el- slambbli er-
Rami’dirl. Sillemii’l-felah adl eserini 1160/1747 yiinda tamamladiinda 59 yaslarinda
oldugunu géz oniine alirsak, 1101/1689 yihi dolaylarinda dogdugunu sdyleyebiliriz. Do-
gum yeri bilinmemekle beraber, nisbesinde yer alan “el-Kemahi” ifadesinden, Osmanh
doneminde Erzurum vildyetinin Erzincan sancagina bagh bir kasaba merkezi olan Ke-
mah’ta? dogmusg oldugu anlagilmaktadir. Uzun siire Anadolu’da ilim tahsil ettikten son-
ra Mekke’ye, oradan Kahire’ye gegmis, bildhare Istanbul’a yerlegmistir>.

Istanbul’a geldikten sonra Fazil Siileyman Efendi®, Kose¢ Siileyman Efendi® ve
Amasizade Ali Efendi’den® ders okumustur. Hocalan, bir ulema heyeti huzurunda ken-

1) Bagdath [smail Paga, Hediyyetii'l-arifin, 1, 659; Arif Hikmet Bey, Mecmiatii t-terdcim, Millet Ktp.,
Ali Emiri, Tarih, or. 788, 49; Adil Niiveyhid, Mu’cemii'l-miifessirin, I-11, 1406/1986, 2. bask, I, 345.

2) Bk. Semseddin Saml, Kamisu’l-a’lam, V, 3881. Kemah, bugiin Erzincan'a bagl bir ilge konumun-
dadur.

3) el-Keméhi, Nuru'l-ef ide, Auf Efendi Ktp., nr. 324, vr. 1b.

4) Fazl Siileyman b. Ahmed el-Kostantini (8. 1134/1721): Miifessir, muhaddis, fakih ve Ayasofya kiir-
sii geyhidir. Kiraat ilminde de stz sahibidir. Sultan el-Mizahf, Ali es-$ibr Emlesi, Hayreddin er-Rem-
1 ve Muhammed b. Muhammed er-Rudini’ den ders almugtir. Kendisinden, el-Kemahi diginda Bu-
héri sarihi Yusuf Efendizide Abdullah Hilmi (6. 1167/1735), Fethi Karaméni (6. 1106/1694) ve Ah-
med el-Menini (6. 1172/1759) gibi meghur alimler ders almuglardir. Allametu’r-Ram ve Reisii’l-Va-
izin olarak tavsif edilmektedir. (bk. el-Muradi, Silkii'd-diirer, 1, 134.) 1134/1721°de Istanbul’da ve-
fat etti. Kabri Okmeydan: inciler Tekkesi yanindadir. Daha fazla bilgi icin bk. Seyht, Vekayiu’l-Fu-
dala, 111, 678-680; Bursali, Osmanl Miiellifleri, 1, 325; Kehhéle, Mucemii'l-Miiellifin, IV, 254, 272.

5) Kosec Siileyman b. Haci1 Hasan el-Cenevi (6. 1014/1605°den sonra) Cezeri Kasim Paga Medresesi
miiderrislerindendir. 1010/1601 tarihinde atandift buradaki gbrevinden 1014/1605 de azledildi.
Atal, onu tamtirken su ifadeyi kullanir: “Mevlanay: merkime 4giki bi tdb, muhaddarati u’lumu ehli
keyf, sull’i sikeste, béli bl mecal idi.” Zeyl-i Sakdik, s. 505.

6) Amasizide Ali Efendi (6. 1149/1736) Karatag Medresesi miiderrislerindendir. Bkz. Akifzade Abdur-
rahman, Kitabu'l-Mecmu’, vr. 61a.
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disini imtihan ederek ittifakla icazet vermiglerdir’. el- Kemahi’nin temel Islami ilimler
diginda ok iyi astronomi tahsili aldi: serhte kullandig1 astronomi ile‘ilgil kaynaklardan
ve yaptig1 yorumlardan anlagiimaktadir.

Kaynaklann, el-Kemahi’nin vaizlik ve miiderrislik yoniinii vurgulamas®, tahsil ha-
yatindan sonra bu iki meslegi icra ettigini gostermekte ise de bu konuda bagka bir bilgi
verilmemigtir.

1171/1758 yilinda® Istanbul’da vefat etmistir!0. Defnedlldlgl yer konusunda ise her-
hangi bir kayit yoktur.

2- Iimf Kisiligi _

Bir 4limin ilm{ kisiligi, ders aldig1 hocalardan, yetistirdigi talebelerden, yazdig eser-
lerden ve yasadigi toplumda biraktifs etkilerden anlagilir. Kisaca tedris, telif ve teblig di-
ye ifade edilebilecek ilmi faaliyetler agisindan konuya baktiimizda 6rgiin egitim mer-
kezleri olan medreselerde miiderrislik, yaygin egitim alanlarni durumundaki camilerde
vaizlik gbrevleri yaminda temel islami konularda eserler vermis bir 4lim olarak el-Kema-
hi’nin, toplumda bu ii¢ fonksiyonu da yerine getirdigini styleyebiliriz.

el-Kemihi, dogdugu yerde almug oldugu tahsille yetinmeyip Mekke, Kahire ve Istan- - -

bul gibi dénemin diger ilim merkezlerine de seyahat etmigtir. Bu durum, onun 6grenci-
lik yillarinda ciddi bir ilim arayis1 igerisinde olduguna isaret etmektedir. Ciinkii, onun
déneminde bir dgrencinin ilim tahsili icin seyahdte cikmast pek sik rastlanan bir durum
degildi.

el-Kemahd, tahsilini tamamlamak igin karar kildig1 Istanbul’da, doneminin 6nde ge-
len simalarindan ders almugtir. Hocalarinin ittifakiyla icazet almug olmasi, onun Istan-
bul’da iyi bir ilim tahsili yaptigim gstermektedir. Nitekim, tetkik ettifimiz eserlerinde
onun, degisik konularda birgok gohretli ilim adamina ilm1 tenkitler yonelttigini grmek-
teyiz. Burada ozellikle, Kitap ve Siinnet’e baghlik konusunda kusurlu gordiigii devrinin
baz: alimlerine yonelttigi ahlaki elestiriyi zikretmemiz yerinde olacaktir.

Kur’an okuduklar1 halde sevap alamayan Hariciler’in durumlaninin tasvir edildigi
Ebi Safd el-Hudri tarafindan rivayet edilen hadisin izahimi yaparken sunlan sdylemistir:

Bu durum giiniimiiziin bazi 4limleri igin de gegerlidir. Onlar “Ehl-i siinnetteniz” di-
yorlar; aslinda yapmadiklarint sdyliiyorlar. Kur’an okuyorlar, fakat kati kalplen
~ Kur’an’dan etkilenmiyor.

Bazilari, “Zalimlere meyletmeyin; yoksa ates sizi yakar”11 dyetini okuyor, sonra on-
lara meylediyor, onlar seviyor, kapilarina gidip onlarla birlikte oturuyor, yalanlanmasi

. T) el-Kemahf, Nuru’l-ef ide, vr. 1b.
8) Bagdath, Hediyye, 1, 659; Niiveyhid, a.g.e., 1, 345.
9) Brockelmann, 1160/1747 yilinda vefat ettigini kaydetmektedir (GAL Supil., 11, 663)

10) Bagdatli, Hediyye, 1, 659; [z8hu’l-mekniin, 1, 177, 333; 11, 610; Bursali, Osmanl: Miiellifleri, 1, 367;
Kehhale, Mu’cemu’l-miiellifin, V1, 272.

11) Hud, llf}‘,l3
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gereken sozlerini tasdik ediyor ve hayvanlar gibi onlarin yemeklerinden yiyor. Bazilan,
“Yetim mal: yiyenler karinlarina ates dolduruyorlar”!2 dyetini okuyor, sonra da yetim
mal1 yiyor. Bir kismu, “Allah’in indirdigi ile hitkmetmeyenler kafirlerdir, zalimlerdir”!3
ayetlerini okuyor, fakat Allah’in indirdiginin digindakilerle hiikmediyor. Bazilan, “Al-
lah’wn sozii en yiicedir”14, “Bilakis o Kur’an iistiin bir kitaptr, levh-i mahfuzdadir”15
ayetlerini okuyor; Hiilasatu’l-Fetava'daki “Kim fetvay: ayaga diigiiriirse kafir olur” fet-
vasini goriiyor, talebe okutmak icin ders halkastna oturuyorlar, sonra da fetvalarim ve ki-
taplarin1 ayaga diigtiriiyor. Bunlara; “O giin insanlar alemlerin Rabbinin huzurunda (he-
sap icin) duracaklardir” ayetini hatirlatinz!6,

Aslinda miiellifin bu tavr, Kur’an’in niizuliine sahid olan ilk nesil sahabe uygulama-
sinda goriildiigti gibi bir biitiin-olarak Hz. Peygamber’in hayat: demek olan Siinnet-i Se-
niyye’ye uyma ve onunla yetinme idealinden kaynaklanmaktadir. Islam’1 Kur’an ve Hz.
Peygamber’in siinneti dogrultusunda anlama ve yagama tavri ve bunun tezahiirii olarak
itikadi ve ameli alanda Stinnet’siz Islam anlayss: ile, Islami kimligini kaybetmis olanla-
n bu ¢gizgiye gekmeyi dinf anlayigin bir parcas: telakki eden ehl-i hadis ¢izgisidir.

Miisliiman sahsiyetinin olugmasinda Kur’an ve Siinnet’i birbirinden ayrilmaz kabul
edenlere ozgii ¢cizgiyi Kemahi de de gormekteyiz. Bu hususta o, sadece gagdaglarinil?
degil, seleflerini de tenkit etmekten ¢cekinmemigtir.

el-Kemahi, bab basliklar: konusunda imam Muhammed ve Imam Buhari’ye!8, cena-
ze namazi konusunda Tbni Hacer’e!®, namazda tesehhiid konusunda Kastallani’ye, diger

12) en-Nisa 4/10.

13) el-Maide, 5/44, 45.

14) et-Tevbe, 9/40. .

15) el-Buruc, 85/21-22.

16) el-Miiheyyd, vr. 460b.

17) Ug talakla boganmug bir kadimn aile hayattm kurtarma adina, o kadimn boganmadan 6nceki yagan-
tistru din dig: uygulamalarla kiifiir izere gecirilmis sayan ve yeniden nikdh kiyilmasini saglayan ba-
z1 kadilara yonelttigi benzer bir elegtiri icin bk. Berekatii’l-ebrar, Siil. Ktp., Esad Efendi, nr. 1343,
vr. 69b-71b.

18) el-Kemahi, el-Buhari’nin es-Sahih’inde “namaz vakitleri” babinda “vakitler” anlaminda mevakit
kelimesini kullandigini, halbuki Muvatta’da bu anlamin vukit kelimesiyle ifade edildigini belirte-
rek sunlan sbyler: “Ancak Muvatta'daki baglik daha giizeldir. Ciinkii mevakit, mikat’'in gogulu ola-
rak hacilarin ihrama girdigi mekan: cagrigtirmaktadir. Oysa vaktin cogulu olan vukit bunu cagri-
trmamaksadir. fbn Biikeyr rivayetinde ise evkat seklindedir. Namazin beg vakit olmasindan dolay:
cem-i killet olarak bu tercih daha uygundur. Fakat ekseriyetin tercihi cem-i kesret olan vukit lafzi-
dir. Araplar birbirini takip ederek gidip gelen ay ve giinegin cogulu i¢in sumils ve akmdr sézciikle-
rini kullarurlar. Namazin ihtiydri, zariri ve kazét ii¢ vaktinin olmasi ve evkar cem-i killeti, vukit
cem-i kesreti yerine kdim olmasi sebebiyle burada bu iki lafu kullanmak uygun oldugu halde, Bu-
hdrt ve digerlerinin tercih ettigi mevakit sozciigii uygun diismemektedir” (Bk. el-Miiheyyd, vr. 5a).

19) Cenaze namazinda, saflarin sayisuun mi, namaz kilanlarin sayismin mui dinf agidan Snemli oldugu
hususundaki sorunun hallediimedigine dair [bni Hacer'in gériigtinii naklettikten sonra (Bk. Fethu’l-
Bari, Misir 1986, 3/224) sunlan soyler: “Buradaki efdaliyyet saflarin oklugunda degil, saflari olus-
turan miiminlerin ¢oklugunda aranmalidir. Ciinkii Hz. Peygamber sallallahu aleyhi ve selem: “Miis-
limanlardan biri 6ldiigiinde, cenaze namazm kilan insanlar yiizii bulur ve o (6len) miisliiman i¢in
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iimmetlere nisbetle dhir zaman immetinin yas ortalamasinin yorumu konusunda Kirmé-
ni’ye20, hikkmen merfu olan hadisin mevkuf kabul edilmesi konusunda Darakutni’ye,
merfu ve muttasil olan hadisin munkat: sayilmasi ve niisha farklar1 konusunda Ziirka-
ni’ye2! ve tahiyyatta Hz. Peygamber hayatta iken farkli, vefatindan sonra farkli dua oku-
nup okunmayacagi konusu ile Beyt-i Makdis’e kars: abdest bozma konularinda da Ali
el-Kari'ye?? itirazlarda bulunarak elestiriler yoneltmigtir. -

3- Eserleri
Biyografi kaynaklar el-Kemahi’nin su eserlerinin adlanin1 verirler?3:

sefaat ederlerse sefaatleri kabul edilir” hadisinde (Ahmed, Miisned, 6/231) sefaat hadisesini namaz
kilanlarin goklugu ile agiklamugtir. Ayrica Necisi'nin giyabi namazina istirak eden meleklerin saf-
lan iki tane idi ve her bir safta 70 adet melek vard1. Eger saflarin ¢coklugu daha 6nemli olsaydi me-

leklerinki daha fazla olurdu.” ( el-Miiheyya, vr, 16a).

20) Onceki iimmetlerie ahir zaman {immetinin 6miirlerinin temsilf olarak kargilagtimldig “Diger iim-
metlere nisbetle sizin émriiniiz ikindi namaz ile giinegin batum arasindaki zaman gibidir...” (Mu-
vatta, Imam Muhammed Niishasi, Tefsir, Hadis no: 1008) seklindeki ibn Omer hadisi ile ilgili Kir-
mani su yorumu yaprgtir: “Hiristiyanlar’in ibadetlerinin ¢ok olmasi, dmiirlerinin uzun olmasim
gerektirmez. Ciinkii ilk zamanlarda yagayanlann daha ¢ok ibadetle emrolunmusg olmalar ihtimal
dahilindedir.” el- Kema&hi, Kirmani’nin bu yorumuna itiraz ederek sunlan soylemektedlr “Bu uzak
bir ihtimaldir; z:dd: olan ihtimale aykiridir. Beyan orfiinde zamamn amel igin 6l¢ii olmast bu ihti-
mali ortadan kaldirmaktadir. Ibn Omer hadisinin zahirinden Hiristiyanlar’n daha ok amel etmig
olduklar anlagilmaktadir. Ancak Ebdi Hanife'nin de belirttigi gibi ikindi vaktinin, her seyin golge-
sinin iki misli oldugunda girmig olmas: halinde durum degigir. Zeval vaktinden, her seyin golgesi-
nin kendisi kadar oldugu zamana kadar gegen siire, her seyin golgesinin kendisi kadar olmasindan
giiniin sonuna kadar gecen zaman diliminden daha fazladir. Bu duruma gore de Hiristiyanlarn
amellerinin daha fazla oldugu gerceklesmis olur, diye itiraz edilecek olursa §oyle cevap verilir: Bu
iki vakit arasindaki fark: yalniz hesap uzmanlan bilir. Hadisten kast edilen ise iimmetten her bir fer-
din anlayacagi farktir. Ve biitiin bu yorumlar 6rfi giindiiz kast edildiginde boyledir. Fakat giindiiz
ile orfi degil de ser’i giindiiz kast edilirse, bu gekilde soru sormak da, delil getirmek de anlamsiz
olur ( el-Miiheyya, vr. 517a).

21) *“Oturan kiginin namaz:” bbinn tigiincii hadisi, Zithri’nin Abdullah b. Amr’dan rivayet ettigi hadis
olup Ziirkdni bunun “munkat:” oldugunu belirterek s6yle demistir: “Ciinkii Zithri 58/678 yilinda
dogdu. Abdullah b. Amr ise 60/680 yilindan sonra vefat etti. Dolayistyla Ziihrf onunla kargilasma-
di.” Kemahi de, Ziirk&ni’nin konu hakkindaki goriigiinii naklettikten sonra goyle itiraz etmigtir:
*Ziirkani’nin bu goriigii isabetsizdir. Ciinkii ibarenin zahirine gére, Abdullah b. Amr’in hicri 61, 62
veya 63 yilinda oldiigiinii tayin edecek bir kayit yoktur. ___lafz1 60 ila 70 arasindaki senelerin hep-
sini i¢ine alir. Bununla birlikte Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. el-Cevzi tabakatinda §oyle demistir:
‘Ziihri, Tabiin’in dordiincli tabakasindandir; Medinelidir. Onun T#biin’in dordiincii tabakasmdan
olugu Ziihr’nin onunla kargilagtifin: gésterir.” Bundan dolay: bu hadis Ziirkdni’nin iddia ettigi gibi
munkat: degil, merfu ve muttasildir.” (el-Miiheyyd, vr. 73a).

Biiyiik veya kiigiik abdest bozma esnasinda Beyt-i Makdis’e kars1 donmenin dind bir sakinca dogu-
rup dogurmayacagi ele alinirken, Ali el-Kari’nin bu konudaki gériigiine yer verilmis ve ona gore
Beyt-i Makdis’e karsi sahra ve binada olmak arasinda fark olmadis ifade edilmigtir. Ali el-Kari’ye
gore miigkil olan bu konuda Kemahf su degerlendirmeyi yapmugstir: “Beyt-i Makdis’e kars: dinme
durumunu Medine halkina gore diigiindiigiimiizde Ali el-Kari’nin dedigi iskdl meydana gelmekte-
dir. Diger belde halkina gére konuyu degerlendirdigimizde iskil meydana gelmez. Ciinkii Beyt-i
Makdis Medine’nin kuzeyindedir. Kabe ise giiney tarafindadir. Olay: tek yonlii degil, cok yonlii ele
almaliyiz. Astronomi dlimleri de durumu béyle degerlendirmiglerdir.” (el-Miiheyyd, vr. 132a).
Eserlerinin toplu listesi igin bk. Hediyyetii’l-Grifin, 1, 659; Bursali, Osmanl: Miiellifleri, 1, 367, Arif
Hikmet Bey, a.g.e., 49; Kehhile, Mu’cem, V1, 272; Brockelmann, Suppl., 11, 663.

i.
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1. Berekatii’l-ebrar fi’l-akaid?4: Miiellif, akdid konularint eie aldigl bu eserinin telif
sebebini soyle agiklamugtir; Hz. Peygamber’in “Bir kul kendi nefsi icin sevdigini karde-
si icin de sevmedikge iman etmis olmaz”?> hadisini gordiigiimde kendim igin istedigim
diinya ve dhiret mutlulugunun ancak takvi ile elde edilebilecegini diigiindiim ve takva
konusunda giivenilir limler katinda muteber olan kitaplardan se¢ilmis bir risale yazma-
y1 arzu ettim.” :

1147/1734 tarihinde tamamlanan eser, 5 bab, 34 fasildan olugmaktadir.

2. Tevzihii'l-esrér gerhu Berekdti’l-ebrar

3. Tenvirii’s-sened fi izahi rumiizi’l-Miisned?%

4. Siillemii’l-felah serhu Niri’l-izah?7: Surunbulali (6. 1069/ 1659) nin, fikhin temel
konularim ele aldig1 Niiru’l-izdh adli eserinin gerhidir. 1160/1747 tarihinde tamamlan-
mugtir. Miiellif, eserini bitirdiginde 59 yaglarindaydi.

5. Teshilii’s-siillem (Serhu dibaceti’s-Siillem): Siillemii’l-feldh’m baginda yer alan ve
onun girig boliimiinii serheden sekiz varaklik kiiciik bir risaledir. Miiellif eserine nigin
Siillemii’l-feldh adim verdigini burada su ifadelerle aciklamigtir: “Yukariya ¢ikmak iste-
yen kisi bir merdivenden destek almak zorundadir. Ser’i konular1 §grenen miimin, ceh-
lin karanliklarindan kurtulup ilmin nuruna kavusur. Ilim onun igin manevi bir merdiven-
dir.”28

6. Hagiye ald tefsiri Sireti’n-Nebe li'I-Beyzavi2®

7. Serhu’l-Hizbi'l-a’zam

8. Hasiye ali tefsiri’l-Fatiha, .

9. Mehdsinii’l-edeb (el-Mutavvel’in muhtasandlr)

8. el-Miiheyya fi kesfi esrari’l-Muvatta30

C- MUVATTA SERHI

el-Kemahi’nin en hacimli ve en 6nemli eseri el-Miiheyyd fi kesfi esrdri’l-Muvatta
adint verdigi Muvatta serhidir. Cok y6nlii bir kisilige sahip olan miiellifin ilm{ kudretini
yansitmasi bakimindan son derece nem arzeden eserin yazimma 1 Zithicce 1161 (22
Aralik 1748) tanhmde baglanmug, 1 Muharrem 1166 (8 Kasim 1752) tarihinde de bitiril-
mistir.

24) lzahu’l-meknin, 1, 177. Eserin bazi niishalarr: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 1343; 1U.
Kitp. TY, 3429; Nuruosmaniye Ktp., nr. 2096; Topkap1 Saray: Miizesi Ktp., Hazine, nr. 209.

25) Buhari, Imén, 7; Miislim, Imén, 71-72,

26) Izahu’l-mekniin, 1, 333; Brockelmann, Supll., 11, 663.

27) Eserin miiellif niishasi, Siil. Ktp., Kihig¢ Ali Paga, nr. 423'de kayitiidir.

28) bk. Teshilii’s-siillem, Siil. Ktp., Kilig Ali Paga, nr. 423, vr. 7b.

29) Eserin bazi niishalar:: Auf Efendi Ktp., nr. 324; iU Ktp., AY, or. 1031; Mamsa it Halk Ktp ar. 39.

30) Eserin miiellif niishast Siil. Ktp., Kilig Ali Paga, nr. 260°da kayithidir. Diger bazi niishalari: Siil.
Ktp., Celebi Abdullah, nr. 66; Koca Ragip Pasa, nr. 327; Daru’l-Kiitiibi'I-Misriyye, nr. 586.
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Muvatta’nin Imam Muhammed rivyetini okutmaya baglayan el-Kemahi, ders halka- .
sina katilan bazi talebelerinden ve Istanbul ulemésindan naklen eserin deger ve fazileti-
ne dair bir cok menkibe duymugtur.

Miiellif, tedris ve telife devam ettigi giinlerde, ikisi 1162/1749 yih icerisinde, bir di-
geri de 1163/1750 yili igerisinde olmak iizere iigdefa Hz. Peygamber’i rilyasinda gormiis
ve iltifatlarina mahzar olmugtur. Bunlar “miistesna olaylar” olarak niteleyen el-Kemah,
Muvatta ile ilgili olarak yasadigi ve duydugu bu harikulade olaylan Imam Muham-
med’in ménevi kisiligi ile agiklamustir (el-Mitheyy4 vr. 2a). ‘

Eserin degerini artiran belli bagh 6zellikleri sunlardir:

1- Osmanlr’da Mavatta Uzerine Yazilan flk ve Tek Serh Olmasi -

Osmanli déneminde kaleme alinan hadis miiellefati arasinda, el- Kemahi’nin mezk(r
serhi digtnda, Muvatta iizerine yapilmug gerh, hisiye, terciime veya bagka tiirde herhan-
gi bir caligma, su ana kadar tespit edilebilmis degildir3!. Bunun en énemli sebebi, her-
halde Osmanl: toplumunun biiyiik cogunlugunun Hanefi mezhebine bagh olmasidir. el-
Kemahi’nin, bbyle bir serh ¢alismas: igin Imam Eb@ Hanife’nin 6nde gelen talebelerin-
‘den Imam Muhammed rivayetini segmis olmasi da bunun bir géstergesidir.

. 2- Bab Baghklarini Yorumlamas:

Bir eserin bablann, fikhi bilgi ve incelikleri gozeterek diizenleyip o bab altinda -
viyet edilen naslardan hiikiim ¢ikarmak ve bu hiikiimleri ilgili kitabin muhtelif bablan
arasina serpigtirmek kadar, bu bablan yorumlamak da miihim ve ciddf bir ¢aligmadir. Bu
anlamda, telif ettifi eserinin bablarim en miikemmel sekilde diizenleyen Imam Buha-
ri’dir. Onun el-Cdmiu’s-sahih’ine koydugu bab bagliklar1 hem muhaddisler, hem de fa-
kihler igin biiyitk 6nem tagidigindan Buhéri gerhlerinde baghiklar itina ile islenmis, bu
mevzuda miistakil eserler kaleme ahnmlg, hatta bu sebeple “Buhéri’nin fikhi bab baglik-
. larindadir’32 denilmisgtir.

el-Kemahi, imam Muhammed’in Muvatta niishasini tanzim ederken, bab baghiklari-
n1 hangi naslara dayanarak olugturdugunu, bab-bagliklar icin kullandig: kelimeleri nasil
bir hassasiyetle sectigini ve bablar1 siraya koyarken hangi esaslari g6z 6niinde bulundur-
dugunu ayrintili olarak inceleyip bir takim sonuglara ulagmaya ¢aligmustrr.

31) 1U.Ktp., TY, nr. 7335’te, Muvatta terciimesi olarak kayitli, 416 varaklik bir eser vardir. Ancak yap-
tigimiz aragtirmada eserin Muvatta ile ilgisinin olmadigim tespit ettik. Dil bakimindan erken bir d6-
nemde yazildig1 anlagilan eserin 1b-171a varaklan arasinda Fatiha, {hlas, Tebareke Sirelerinin ter-

- clime ve gerhleri ile Hasan-1 Basri, Ziinniin-i Misri gibi z&hidlerin menkibeleri yer almaktadir. Vr.
16b’de su baglik dikkat gekmektedir: “Mecm{un latifun yehtevi ald ehddisi’n-nebeviyye ve ahbéri
evliyai’s-salihin.” 171b-334a varaklan arasinda Darir Mustafa Efendi’nin Yiiz Hadis Yiiz Hikdye'si
yer almakta olup, dil ve yazi acisindan ayni olmasi hasebiyle her iki eserin de Darir’e aidiyeti kuv-
vetle muhtemeldir. 334a-416a varaklan arasinda ise bazi ayet, hadis agiklamalan ve biiyiiklerin hi-
kéyelerine yer verilmistir. Goriildiigii gibi s6z konusu eserin Muvatta terciimesi olmas: miimkiin de-
gildir. Eserin kiitiiphane kayitlarina Muvatta terciimesi olarak gecmis olmasinin sebebi, bag tarafi-
na “Hazd Muvatta” ibaresinin yazilmig olmasidir.

32) Bk. Salit Ojiit, “Buharl, Muhammed b. {smail”, DIA, VI, 375.

]
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‘Mesela, “Hz. Peygamber’in Sifan” baby ile ilgili su degerlendirmeyi yapmaktadir:
“Musannif ‘Fezdilii’l-Ashdb’ babim 6ne aldi. Bunu “Hz. Peygamber'in sifatt” babma
hazirlik maksadiyla yapmustir. Tipki Allah yolunda gazaya ¢ikan ordunun, emirin &niin-
de yiiriidiigii gibi.”33

“Uyuyan adarmin abdesti bozulur mu” babi hakkinda ise s6yle demektedir: “Musan-
nif, bu bab ile, uykunun insan1 Allah’tan uzaklagtiran olumsuz héle, abdestin ise insani
Allah’a yaklagtiran giizel bir davranig olduguna igaret etmek istemigtir. O halde kamil bir
insanin, gaflet uykusundan uyanmas: gerekir.”34

Bu konuda yaptig1 en uzun ve en 6nemli yorum, “Olii ve yagl adina hac yapma” ba-
bu ile ilgili olamdir. O, bu konuda g6yle demektedir: :

Musannif bu bab baghgi ile Ehl-i siinnet mezhebine isaret etmek istemistir. Ehl-i siin-
net inancina gore insan, namaz, orug, sadaka, Kur’an okuma, zikir, tavaf, hac, umre ve
bunlar digindaki diger amellerinin sevabim bagkasina bagiglayabilir. Bunun Kur’an’dan
delili, “Onlar: esirgeyerek al¢ak goniilliiliikle iizerlerine kanat ger ve: ‘Rabbim! Kiigiik-
liigiimde onlar beni nasil yetigtirdilerse, simdi de sen onlara &ylece rahmet et!” diyerek
dua et”35 ayeti ile “Arsi tasiyan ve onun cevresinde bulunanlar (melekler), Rablerini
hamd ile tesbih ederler ve ona iman ederler, miiminlerin de bagislanmasin isterler. ‘Ey
Rabbimiz sen her seyi rahmet ve ilimle kusattin. Tevbe edenleri ve senin yoluna uyanla-
r1 affet ve onlarr cehennem azabindan koru”36 dyetidir.

Siinnetten de bir ¢ok delil vardir. Bunlardan biri, “Hz. Peygamber iki kog kurban et-
ti. Bunlardan birini iimmetine bagisladi”37 hadisi, digeri ise “Oliilerinizin iizerine Yasin
suresini okuyun’38 hadisidir. Bu duruma gore, “Insana ancak ¢aligtifinin karsihig var-
dir”39 ayeti zahire gbre yorumlanamaz. Nitekim bu &yette bir ¢ok tevil yonii vardir. Bun-
larin akla en yakimn olani, Ibn Hiimam’in yorumudur. O, bu konuda §6yle der: “Ayetin
mefhumu amel isleyen kisi ile mukayyettir; yani insan i¢in ¢aligtifindan bagkas: yoktur.
Bu dogrudur, ancak birisi bir gey hibe ederse o zaman olmug olur.”

Hz. Peygamber’in, “Higbir kimse bagkas: namina namaz kilamaz ve orug tutamaz”
hadisinin cevabi nedir, dersen, ben derim ki, hadisin anlami, “Higbir kimse bagkasinin
namaz ve orug borglarm ddeyemez” demektir; yoksa sevabim bagiglayamaz demek de-
gildir. Timurtasi’nin Minehii’l-gaffar’da Bahrii’r-raik’in yazar olan hocasindan naklet-
tigi de bu dogrultudadir. '

33) Bk. el-Miiheyya, vr. 498a.

34) Bk. el-Miiheyya, vr. 40a.

35) fsra, 17/24.

36) Gafir (Miimin), 41/7.

37) . Bk. Heysemfi, Mecmau’z-zevaid, (Beyrut 1967), 4/22.
38) Bk. Ebii Davud, 3121, Ceniiz, 19,20.

39) en-Necm, 53/9.
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- Zekat, fitir sadakasi ve kurban gibi mali ibadetlerde, o ibadeti yapma kudreti olsun
olmasn, mutlak surette vekil tayin etmek, onu bir bagkast vasitasiyla icra etmek caizdir.
Namaz, orug ve itikaf gibi bedenf ibadetler igin vekil tayin etmek higbir halde caiz de-
gildir. Hac gibi hem bedenf hem de malf olan ibadet i¢in vekil tayin etme cumhura gore
o ibadeti yapma imké&n1 mevcut olmadi siirece caizdir®0.

3-Bablar Arasi1 Miinisebetlere Yervermesi

el-Miiheyyd'nin en 6nemli 6zelliklerinden birisi de, oldukga karmfi§1k bir konu olma-
s1 nedeniyle her 4limin girmege cesaret edemedigi bablar arasi miinasebete ayrintili bir
sekilde yer vermesidir.

el-Kemahi serhinde, kitaplar arasinda®!, bablar arasinda, kitapla bab*2 ve babla kitap
arasinda®3 ilgiler kurarak birbirleriyle miinasebet yonlerini aragtirmug ve kendince 6nem-
li sonuglara ulagmaya galigmugtir. Bunu yaparken de gogu zaman ‘vel miinsebetii bey-
ne hazel babi vel babi’s-sabik’ “Bu babla énceki bab arasindaki miinasebet” ifadesini
kullanmug?, bazen de ‘vel camiu beyne hazel babi vel babi’s-sabik’ “Bu babla 6nceki
bab arasindaki ortak yon” demeyi tercih etmigtir®>.

_ Bablar arasi miinasebet konusunda miiellifin dikkate aldig1 ve 6ne gikardig hususlar
sunlardir: Bablarin siralanigi#6, bab bagliklarinin segilmesine tesir eden faktorler?’, mez-
heb imamlarimn ittifak ve ihtilaf ettikleri konulara isaret edilmesi48, iki mezhebin gorii-
stinii birlikte degerlendirmesi ve bablar aras1 miinasebetlerin naslarla izah edilmesi. Biz
burada bu konularin birkagina isaret etmekle yetinecegiz:

a. Bablarin siralanist

Miiellif bu konuda, 6zellikle bir babin diger babdan 6nce veya sonra zikredilmis ol-
masinin sebepleri iizerinde durmaktadir. Niishanin birinci babr ‘babu vukitu’s-salat’,
ikinci babi ‘babu ibtidai’l-vudd’dur. Bu iki bab arasindaki miinasebeti agikladiktan son-

40) Bk. el-Miiheyya, vr. 262a-262b.

41) Bazi omekler icin bk. el-Miiheyya, vr. 298a, 332b, 364b, 399b, 407a.

42) Bk. el-Miiheyya, vr. 358b.

43) Bk. el-Miiheyy, vr. 334a.

44) Bk. el-Miiheyyd, vr. 25a, 48b, 98b, 100a, 110a

45) Bk. el-Miiheyya, vr. 93a. .

46) el-Kemahi, imam Muhammed’in, Muvarta bablanim olugtururken son derece hassas davran.dlgu.u‘,
adeta bir antikacimin sanat harikas tesbihini yaparken her bir tanenin yerini hassasiyetle belirleyigi
gibi eserini yazdiina igaret etmektedir. Mesela, ‘Deniz suyu ile abdest alma’ babmm.mestl'e{ iize-
rine meshetme babina, ‘Cuma namaz’ babiun ‘Bayram namazlar:’ babina takdim edilmesinin se-

bebi bunlarin kat’f delille sabit olmalar, 6tekilerin ise zanni delille sabit olmasidir” demektedir (el-
Miiheyya, vr. 25a, 109b).

47) el-Kemahi, imam Muhammed’in Muvatta’s tanzim ederken bab bagliklarini naslara dayandirdigim
s6ylemis ve bagliklara konu olan naslan teker teker gostermigtir. Burada, bab baghiklarinin ¢ogun-
lukla ayetlerden ve hadislerden secildigi goriilmektedir. Omekler igin bk. el-Mitheyyd, vr. 71b,
100a, 2664, 272a.

48) Bk. el-Miiheyya, vr. 337b.

I
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ra gunlarn s6yler: “Birinci babin ikinci babdan 6nce zikredilmesinin sebebi, birinci babin,
konusunu tegkil eden namaz vakitlerinin, ikinci babin konusu olan abdestin vukuundan
daha fazla olmasidir” (el-Miiheyyi vr. 10a).

Yine “Deniz suyu ile abdest alma” babs ile “Mestler lizerine meshetme™ babr hakkin-
da sunlan kaydeder: “Deniz suyu ile abdest almamn delili, Maide Suresi’ndeki abdest
ayeti; digerinin delili ise meghur hadis oldugundan dolayi, musannif deniz suyu ile ab-
dest alma babin: digerine takdim etti” (el-Miiheyyavr. 25b).

b. Mezheb imamlarinin ittifak ve ihtilaf ettikleri hususlara isaret edilmesi

“Kurbanin birden fazla kigiye kaff gelecegi babr” ile, bir dnceki “bayram sabahindan
once kurbanin: kesen adam” babi arasindaki miinasebete deSinirken, “Bu iki bab arasin-
daki miinasebet, imamlar arasindaki ittifak ve ihtilafa isarettir” der. (el-Miiheyyd vr.
338a).

¢. Bablar arasi miinasebetin naslarla izah edilmesi

“Ceninin bogazlanmast, annesinin bogazlanmasidir” bab ile onu takip eden “Cekir-
genin yenmesi” babi arasindaki miinasebetin “yemenin hiikmii” oldugunu styledikten
sonra su aciklamay: yapmaktadir: “Biitiin Miisliimanlar, ¢ekirgenin yenmesinin miibah
oldugunda icma etmiglerdir. Abdullah b. Ebi Evfa, ‘Hz. Peygamber’le yedi kez gazida
birlikte bulunduk. Gaz4 esnasinda gekirge yerdik’4? demistir. Bu hadisi Buhari, Ebti Dé-
vud ve Ebli Nuaym riviyet etmiglerdir. Eb Nuaym'in riviyeu, “Hz. Peygamber de bi-
zimle yerdi” seklindedir. Ibn Mace’nin Enes’ten riviyet ettigine gire o soyle demistir:
‘Hz. Peygamber’in zevceleri ¢ekirgeleri tabaklar iginde birbirlerine hediye ederlerdi.”>0
(el-Miiheyyd, vr. 345a).

iki bab arasindaki miinasebet ve insicamin yoruma agik olmayacak kadar belirgin ol-
mas1 durumunda; “Bu iki bab arasindaki miinasebet aciktir” demekle yetinmektedir3!.
4-Niisha Farklarina Dayali Serh Olusu

Muvatta’nin pek ok rivyet niishasi vardir. Bunlar icerisinde en meghur ve yaygm
olanlar Yahya b. Yahya el-Leyst (6. 234/848) ile imam Muhammed b. Hasan es-Seyba-
ni (6. 189/805) rivayet niishasidir32. Bu rivayet niishalan arasinda takdim ve tehir, ziya-

49) Bubhari, Zebaih, 13; Miislim, Sayd, 52.
50) Ibn Mace, Sayd, 9.
51) Bk. el-Miiheyy3, vr. 96a, 9833 158b, 272b, 341b.

52) Muvatta’mn diger ravileri sunlardir: ibn Vehb, Abdullah b. Vehb el-Fihsi (6. 197/812); Ibnii’l-Ka-
sim, Abdurrahman b. Kasim b. Halid el-Itkf (6. 191/806); Ma’n b. Isa b. Dinar el-Medeni (6.
198/813); el-Ka’nebi, Abdullah b. Mesleme b. Ka’neb el-Hairi (6. 221/835); et-Tinnisi, Abdullah b.
Yusuf ed-Dimegki (6. 218/833); Yahya b. Abdullah b. Biikeyr (6. 231/845); Said b. Kesir b. Ufeyr
el-Ensarf (6. 226/840); Ebii Mus’ab ez-Zithri (6. 242/856); Mus’ab b. Abdullah b. Mus’ab ez-Zii-
beyri el-Medenf (8. 236/850); Muhammed b. Mubarek b. Ya'la el-Kuresi es-Stri (6. 215/830); Sii-
leyman b. Biird; Ebii Hiizafe es-Sehmi, Ahmed b. Ismail b. Muhammed el-Meden{ (6. 259/872), Sii-
veyd b. Said b. Sehl el-Herevi (6. 240/854). Muvarta’min bunlarin diginda rivayetleri varsa da bun-
lar kadar meghur degillerdir.
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de ve noksanlik bakimindan farkliliklar mevcuttur. Bu farklilifin sebebi, Muvarta’nin
farkli zamanlarda degisik gahislar tarafindan rivdyet edilmis olmas: ve ména ile rivayet
olgusudur. Bu iki sebebe bagh olarak ortaya gikan ihtilaflani su bagliklar altinda sirala-
mak miimkiindiir: Kitaplar ve bablarin tertibindeki ihtilaflar, merfu hadislerin sayis: hak-
kindaki ihtilaflar, miirsel ve mevkuf hadisler hakkindaki ihtilaflar ve lafizlardaki ihtilaf-
lar33, ' ‘

Teknik yoniiyle de miikemmel bir serh ¢alismas1 yapmay: hedeflemis oldugu anlag:-
lan Keméhi, niisha farklarini géstermede de miikemmeligi yakalamaya caligmis ve bu
husustaki aragtirmasim belli baghi niishalarla simirlandirmayip, eski ve yeni, elde edebil-
digi biitiin Muvatta niishalarina miiracaat etmek suretiyle bir bakima edisyon kritigini
yapmustir.

Mesela, “Meziden dolay: abdest alma” babinda Ibn Abbas’tan riviyet edildigine gé-
re, Hz: Ali, Hz. Peygamber’in damadi olmasi hasebiyle sormaya utandig: i¢in Mikdad b.
Esved’i Hz. Peygamber’e gonderip bu konuda fetva sormasin: istemigtir. Metinde gecen
*kale el-mikdad’ ibaresi hakkinda niisha farkina igaret eden miiellif, ‘ve fi niishatin fe ka-
le el-mikdadii’ dedikten sonra: “Bu ifade bendeki mevcut Muvatra niishalannda olmadi-
g1 gibi, eski ve yeni, higbir niishada da yoktur” demektedir¥. Bu durum miiellifin niis-
ha farklanm belirlemede ne kadar basarili oldugunu gdstermenin yaninda, eserini yazdi-
£1 ortanun, 6zelde Muvatta niishalari, genelde diger kaynaklar acisindan ne derece zen-
gin oldugu konusunda ipucu vermektedir.

Erkegin elbisesini veya kadinin etegini uzatmast durumunda bulagan pisliéin mekruh
olma 6lgiisiinii bildiren babda rivayet edilen Ummii Seleme hadisinin izahi sadedinde
Imam Muhammed’in: “Eteklere bulagan pislik bir dirhem kadarsa namaza engel teskil
etmez. Eger dithemden fazla ise “Temizlemedik¢e bununla namaz kilamaz’ (Bu Ebii Ha-
nife’nin goriigiidiir) ifadesine yer verdikten sonra bu ibarede niisha farkina deginerek
~ s0yle demektedir: ‘f*harfi baz1 niishalarda yoktur. Fakat onu Imam M4lik’in aslinda bul-
dum.”55 Bu ifade, miiellifin niisha farklarin1 belirleme konusunda ayrintiya varan hassa-
siyetini ve aragtirmaci kisilifini ortaya koyan 6nemli bir gostergedir. Ciinkii “buldum”
ifadesi “gbrdiim” veya “tesadiif ettim” ifadelerinden farkl olarak arastirma neticesinde
ulasilan sonuca igaret etmektedir.

Ziirkani ve Ali el-Karf serhlerini sik sik kaynak gosteren Kemaht, onlarin muttali ola-
madi@ niisha farklarina kendisinin ulagabildigini de dile getirmektedir. Mesela “Miiez-
zin kamete baglamigken namaz kilmakta olan kiginin durumu” babinda, hadisin ravisi
olan Ebi Seleme b. Abdurrahman b. Avf’in ad: ile ilgili niisha farkina igaret ederken su
degerlendirmeyi yapar: “(Bu ismin) Muvatta'nin Imam Muhammed rivayetinin eski bir

53) Bk. imam Milik, el-Muvatta (Ebll Mus’ab rivayeti, Tahkik: Bessar Avad el-Ma'riif, Mahmud Mu-
hammed Halil), I-II, Beyrut 1992, ss. 34-35.

54) Bk. el-Miiheyya, vr. 22b.
55) Bk. el—&{ﬁheyy&, vr. 147b.

t
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niishasinda ‘Ebil seleme bin abdurrahmén bin avf’ geklinde yazildigini gérdiim.-Ali el-
Karf, Imam Muhammed niishasinda, Ziirkan{ ise Imam Malik’in Muvarta’inda, ‘ibn Avf’
ibaresini tespit edememislerdir. Onlar tespit edemedlklen glbx bazi sahih niishalar da bu-
nu tespit edilebilmis degildir.””56

Miiellif Osman Efendi, niisha farklarim ortaya koyarken sadece farklara isaret edip
gegmemis, zaman zaman bu farklar arasinda tercihler de yapmistir. Mesela “Oliiniin ne
ile kefenlenecegi” babinda, Abdullah b. Amr b, As’dan gelen ‘Oliiye gémlek ve izar giy-
dirilir ve tigiincii elbisenin (bezin) igine sanhr. Eger sadece bir elbise varsa onunla ke-
fenlenir’ riviyetine>7 dair niisha farkina deginirken su degerlendirmede bulunmustur:
. ‘Fe in lem yekiin’ ibaresi bagka bir niishada ‘Ve in lem yekiin’ seklindedir. Fakat Ma-

lik’in Muvatta’inda oldugu gibi ‘Fe in lem yekiin’ olmasi daha uygundur. Ciinkii makam,
fa-i ta’kibiyyeyi gerektirmektedir.”>8

Buna benzer bagka bir degerlendirmesi de “Namaz kilan kimsenin 6niinden gegme-
nin yasaklanmasi” babinda gériilmektedir. At ibn Yesar’in Kabu’l-Ahbar’dan riviyet
ettigi ‘Namaz kilamin 6niinden gecen kisi bagina neyin gelecegini bilseydi yerin dibine
gecmeyi tercih ederdi’ hadisiyle ilgili degerlendirmesi soyledir: “Diger niishada ‘le-
kan’ yerine ‘kdne’ vardir. Ama birincisi daha miinasiptir.”60

Miiellif!, ‘ve 1 niishatin sahihatin’62 ‘ve f1 niishatin musahhahatin’63 ‘ve fI niisha-
tin musahhafetin’64 “ve 1 niishatin gayri musahhahatin’65 ‘ve fi niishati’n-nésihi es-sa-
hi’gibi ifadelerle, yer yer, kullandigi niishalann sahihlik derecelerine de isaret etmekte-
dir.

5-Hikmet-i Tesri’ Konularina Egilmesi

Islam Alimleri, Islam’in emir ve yasaklarindaki hikmetleri, maksatlar1, maslahatlan
ve sirlarin tespit etmede hassasiyet gistermisler, bu konulara tahsis edilmis eserler ka-
leme almuglardir. Bunlardan birisi Imam Siiy6ti’nin Havdtimii’l-hikem adli eseridir. el-
Kemahi, Myvatta serhinde bu konuya 6nem vermis ve Siiyfiti’nin s6z konusweseri bag-
ta olmak iizere, diger kaynaklardan da faydalanarak yeri geldikce hikmet-i tesri’ konula-
nna deginmigtir.

56) Bk. el-Miiheyya, vr. 48b-49a. Bu konuda bagka misaller vermek miimkiin ise de, bir makale gerce-
vesi ile sturli olan galigmamizda bu kadarla yetiniyoruz.

57) Abdiirrezzik, Musannef, (Beyrut 1403), 3/426.
58) Bk el-Miiheyya, vr. 153a.

59) Muvatta, Sefer, 35.

60) Bk. el-Miiheyyi, vr. 129a.

61) Bk. el-Miiheyyd, vr. 103b; 370a; 420b.

62) Bk. el-Miiheyya, vr. 27b; 51a.

63) Bk. el-Miiheyya, vr. 42a; 62b; 73a.

64) Bk. el-Miiheyya, vr. 13b; 70a; 307a.

65) Bk. el-Miiheyya, vr. 27b.

=4
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el—Kerﬁﬁh’i, tegrii hikmetleri kimi zaman tarihsel olaylara baglasa da% ekseriyetle
mistik izahlarda bulunmaktadir67.

Bu konuya temas ettigi bagliklar soyle siralanabilir: Abdestte dért uzvun ytkanmasi-
nin farz olmasinin hikmeti, (el-Miiheyy4, vr. 10b) her seyin Kur’an’da cevab: olmasina
ragmen Imamlar arasindaki ihtilafin hikmeti, (el-Miiheyya, vr. 29a) cinsi miinasebetten
sonra tenasiil uzvunun yikanmasinin hikmeti, siinnet olmamn hikmeti, (el-Miiheyy3, vr.
40a) ciintipliikten dolay: bedenin tiimiiniin ytkanmasinin farz olmasinin hikmeti, (el-Mii-
heyya, vr. 43b) kelime-i tevhidde nefyin 6nce isbatin sonra gelmesinin hikmeti, (el-Mii-
heyy4, vr. 50b) namazda tekbirin ellerin kaldirilmasina yakin alimmasmin hikmeti, (el-
Mitheyy4, vr. 51a) namazda intikal tekbirinin basin kaldirlmasina yakin alinmasimin
hikmeti, (el-Miiheyy3, vr. 51b) kiraatin bazi namazlarda cehri bazilarinda hafi olmasinin
hikmeti, (el-Miiheyy4, vr. 60b) riiku’un tek secdenin ¢ift olmasinn hikmeti, (el-Mithey-
y4, vr. 71b) siddetli sicaklarda namazin tehir edilmesinin hikmeti, (el-Miiheyy3, vr. 89b)
bayram namazi tekbirlerinin sayisin hikmeti, (el-Miiheyy4, vr. 112b) telbiyenin hikmeti,
(el-Miiheyy4, vr. 199a) nikdhin sahitlerin huzurunda yapilmasinm hikmeti, (el-Miihey-
y4, vr. 288a-288b) mehrin hikmeti, (el-Miiheyya, vr. 294b) evli olanlara recm uygulan-
masinin hikmeti, (el-Miiheyy3, vr. 372a-372b) zina eden bekéra yiiz sopa vurulmasinin
hikmeti, (el-Miheyy3, vr. 374 374b) Hz.Peygamber’in saglarindaki beyazlarin az olma-
stmn hikmeti (el-Miiheyy4, vr. 498b) ve aksiran kiginin elhamdiilillah demesinin gerek-
1 olmasimn hikmeti. (el-Mitheyy3, vr. 501b)

6-Kaynak Zenginligi

Eserin 6nemli 6zelliklerinden bir digeri de, telifinde kullanilan kaynak zenginligidir.
Farkli sahalara ait oldukg¢a genis bir kaynak yelpazesinden yararlanmas bir eser igin bag-
11 bagina bir iistiinliiktiir. Tefsir, hadis, fikih, usiil, tasavvuf, akaid, kelam, tabakat, tarih,
Arap dili ve edebiyatu, liigat ve astronomi alanlarina ait bu kaynaklarn tasnif ve taniti-
mina gegmeden Once, miiellifin eserine aldig: bilgilerin miimkiin oldugunca ilk kayna-
gina biiyiik bir hassasiyet ve titizlikle ulagma gayretine ve bunu yaparken kullandigr ifa-
delere ana hatlariyla deginmemiz yerinde olacaktir.

Aragtirmaci kigiligi ile tamdigimiz Kemahi, eserinde kullandig1 her kaynagin adim
vermekte ve o kaynaktan aldig bilginin yerini gostermektedir. BSylece o, giiniimiiz arag-

66) Meseld, giindiiz kilinan namazlarda kiraatin gizli, gece kilinan namazlarda ise agiktan okunmasinin
hikmetini soyle aciklamistir: “Hz. Peygamber ilk zamanlarda biitiin namazlan cehri/sesli olarak ki-
linca miigrikler eziyet etmeye bagladilar. Bunun iizerine, “Namazda sesini ¢ok yilkseltme, fazla da
gizleme. Bu ikisi arasinda bir yol izle” (el-Isra, 17/110 ) ayeti indirildi. Bundan sonra Hz. Peygam-
ber 6gle ve ikindi namazlaninda gizli kilmaya baglads. Ciinkii bu vakitler misriklerin Miislimanla-
ra eziyet etme vakti idi. Aksam, yatsi ve sabah namazlarinda cehri kiliyordu. Ciinkii aksam vakti
onlarin yeme icme, yatsi ve sabah vakitleri uyku vakti idi. Cuma ve bayram namazlarina gelince
bunlar Medine’de megru kilinmugtir.” (el-Miiheyyd, vr. 60b).

67) Meseld, aksiran kiginin nigin “elhamndii lillah” demesi gerektigini soyle aciklamigtir: “Aksirma
aninda ruh korku igerisinde digar: ¢ikmak ister ve ‘Buraya sikignm kaldim’ der. Digari ¢ikabilme
timidiyle azalary dolagir. Dimag ruha ‘Heniiz ¢ikma zamamnin gelmedi, yerinde dur’ der. Bundan do-
layi aksgran kisi ‘elhamdii lillah’ der.” (el-Miiheyyd, vr. 501b).

.‘.
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tirmaci bilim adamlarina érnek olabilecek bilimsel ve ahlakl bir yaklagim sergilemistir.
- Bunu yaparken de genellikle “kema kélehu...”, “kez4 kalehu...”, “haz4 huldsatii ma ka-

lehii...”, “inteha”, “intehi miilehhasan” tabirlerini kullanmugtir. Bu ifadelerin tekrar ve
gereksiz olmadi1, her birinin ayr bir anlama geldigi actk¢a anlasiimaktadir. Nitekim o,
kullandig1 kaynaktan ozet halinde naklettii bilgiler igin ayr, genis ve bir biitiin halinde
naklettigi bilgiler i¢in ayn ifade kullanmay: ilim geleneginin bir geregi olarak gérmiis-
tiir. ) , ‘

Bilgiyi aldi1 kaynak, o bilgiyi baska bir kaynaktan almigsa bunu da belirtmistir. Me-
sela Suyiti’nin Ibn Hacer’den$8, Ali el-Kari’nin Miskatu’l-Mesabih’ten59, Ziirkani’nin
Baci’nin el-Miinteka’sindan’0, Muhammed Vani’nin Kamus’tan’!, Seyhzade’nin Mec-
meu’l-enhur’da Kuhustani’den?2, Ibn Higam’m Mugni’l-lebib’de Sibeveyh’ten’3 naklet-
tigi bilgiler zikredilebilir.

7- el-Miiheyyd’nin Kaynaklar

Eserin kaynaklarini tespit ederken miiellifin ilk kaynak olarak miiracaat ettigi eserle-
ri gostermege caligtik. Bunlan konularina gére tasnif edip her gurubu da kendi arasinda
miiellifin vefat tarihini esas alarak kronolojik siraya gre verdik. Buna gore kaynaklari;
Tefsir, Hadis, Fikih, Fetva, Akaid, Tarih, Tabakat, Tasavvuf ve Diger kaynaklar olarak si-
niflandirdik.

a-Tefsir Kaynakiar

Ebu’l-Leys es-Semerkandi (6. 375/985), Tefsiru’l-Kur’ani’l-azim™, Begavi, Ebii
Muhammed el-Huseyn (8. 516/1122), Medlimii't-tenzil’>, Zemahgeri, Ebii’l-Kasim Ca-
rullah Mahmud (6. 538/1143) el-Kegsaf an hakaiki’l-tenzil’6, ibnii’l-Arabi, Muhammed
el-Meafiri (6. 543/1148) Ahkdmii’l-Kur’dn??, Kurtubi, Ebfi Abdullah Muhammed (6.

68) Bk. el-Mitheyya, vr. 8a.

69) Bk. el-Miiheyyd, vr. 137a.
70) Bk. gl-Miiheyya, vr. 189b.
71) Bk. el-Miiheyya, vr. 260a.
72) Bk. el-Miiheyya, vr. 267b.
73) Bk. el-Miiheyya, vr. 282a.

74) Orta hacimli, acik ifadeli bir tefsirdir, Hadisleri Kasim b. Kutluboga tarafindan tahric edilmis, Ibn
Arap Sah (6. 854/1450) da Tiirkge ye terciime etmigtir. Bilmen, a.g.e., I, 391-392.

75) Ayetleri, hadislerle, sahabe ve tabiin miifessirlerinin ve daha sonraki alimlerin sozleri ve goriigle-
riyle agiklayan, miiellifinin muhaddis olmas: sebebiyle daha 6nce yazilan tefsirlerdeki zayif ve uy-
durma rivdyetleri tenkit eden bir muhtevaya sahiptir. Bilgi icin bk. Bilmen, a.g.e, I-II, Istanbul
1974, 11, 462; Cerrahogly, a.g.e., I, 186-205; Mevliit Giingtr, “Begavi, Ferrd”, DiA, V, 340-341.

76) Bilgi iin bk. Bilmen, a.g.e., II, 466-471.

77) Rivayet agirlikli olan bu tefsir, MalikT fikhi i¢indeki farklr goriiglere yer vermesi ve diger fikih mez-
heplerinin goriiglerini de objektif olarak degerlendirmesi y6niiyle dikkat geker. Bilgi igin bk. Cer-
rahoglu, a.g.e., 11, 84-116; Osman Eskicioglu, “Ahkamii’l-Kur’dn”, DIA, 1, 554; Ahmet Baltaci,
“Ibnii’l-Arabi, Ebf Bekir”, D/A, XX, 490. .
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671/1273), el-Cémi’ li-ahkdmi’l-Kur’an’8, Kevast, Ebu’l-Abbds Ahmed b.Yusuf (6.
680/1281), et-Tabsiratii fi't-tefsir’®, Beyzavi, Nasiruddin Sa’id Abdullah (6. 692/1293)
Envarii‘t-tenzil ve esrdrii‘t-te 'vil (Tefsir-i Kadi)80, Nesefi, Hafiziiddin Ebu’l-Berekdt Ab-
dullah (6. 710/1310) Meddriku t-tenzil ve hakdikii't-te'vil8!, Zerkesi, Bedreddin Muham-
med (8. 794/1392), el-Burhdn fi uliimi’l-Kur’an82, Sivasi, Sihabiiddin Ahmed b. Mah-
mid (6. 860/1456) Uyinu t-tefasir li’l-fuzalai’s-semasir (Tefsir-i Seyh)83, ibn Adil, Sira-
cu’d-din Ebd Hafs Omer b. Ali ed-Dimaski (6. 880/1475), el-Liibab fi ulum;’l—Kttab84,
Seyhzdde Muhyiddin Mehmed (5. 951/1544), Hasiye ald Tefsiri’l-BeyzaviSS, Ebussuiid
Muhammed Efendi (6. 982/1574) Irsddii’l-akli’s-selim ild mezdye’l Kitabi’l-Kerim86,

b-Hadis Kaynaklari
Seybant, Muhammed b. Hasen (6. 189/804), Kitabii’l-Asar8?, Ibn Ebi Seybe, Ebfi
Bekir Abdullah (6. 235/849), el-Musannef fi’l-ehadis ve’l-dsar88, a.g.mlf., Miisnedii Ibn
Ebi Seybe, Beyhaki, Ebi Bekir Ahmed (6. 458/1066), es-Siinenii’l-kiibrd®, a.g.mif.,

78) Bilgi icin bk. Bilmen, a.g.e., 524-525; Cerrahogluy, a.g.e., 116-128; Suat Yildirim, “el-Cami’ li-ah-
kémi’l-Kur’an”, DIA, VII, 100-101.

79) Eserin tam adi “Tebsiretii’l-miitezekkir ve tezkiretii'l-miitebessir”dir. Orta hacimli, dil ve dirayet

* aguhikl bir bir tefsirdir. Eser lizerinde iki adet master, bir de doktora ¢ahigmast yapilmgtir. Bilgi
icin bk. Katip Celebi, a.g.e, I, 339; Bilmen, a.g.e., Il, 526-527; Siileyman Mollaibrahimoglu, a. g.
e, s. 167, 169.

80) Bilgi i 1§1n bk. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, I-11, Ankara 1988, II, 295-314; O. Nasuhi Bilmen,
Biiyiik Tefsir Tarihi (Tabakarii'I-Miifessirin), 1-11, Istanbul 1974, 11, 528-535.

81) Ogrencilerin kolaylikla anlayabilecegi tarzda selis, miifid, muhtasar bir tefsirdir. Miiellifinin ifade-
si ile: “Tendviilii karib, tefasildan baid, Kur’an"in hakayikin: kegfe §afi, dekayikim derke kifi ol-
mak {izere yazilmigtir™. Bilgi i¢in bk. Bilmen, a.g.e., II, 539-540; Cerrahoglu, a.g.e., II, 314-330.

82) Bilgi icin bk. Katip Celebi, Kegfii’z-zuniin, 1, 240-241; Suat Ylldmm “el-Burhén fi uléimi’l-
Kur’an”, DIA, VI, 434.

83) Muhtasar bir dirayet tefsiridir. Pek ¢ok yazma niishasi bulunan eser iizerinde iki adet makale yazil-
mus, bir y. lisans, bir de doktora ¢aligmas: yapilmigtir. Bilgi icin bk. Bilmen, a.g.e., II, 572; Siiley-
man Mollaibrahimoglu, Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulunan Yazma tefsirler, s. 265, 266.

84) Al ciltlik meghur bir tefsirdir. Bk. Katip Celebi, Kegfu'z-Zuniin, 11. 1543

85) Katip Celebi bu hasiye i 1gm, ibaresi kolay, izah yoniinden en degerli ve en faydali nitelemesinde bu-
lunmaktadir (Kegfii’z-zuntn, 1, 188). Omer Nasuhi Bilmen de, yazmug oldugu hésiye, pek vazih,
miihim noktalari tenvire kafi, mu’teber bir eserdir. Dért ve beg cilt olarak Kahire ve istanbul’da
tab’edilmistir” (Biiyiik Tefsir Tarihi, 11, 643) demektedir.

86) Bilgi igin bk. Abdullah Aydemir, Biiyiik Tiirk Bilgini Seyhiilislam Ebussuild Efendi ve Tefsirdeki
Metodu, Ankara 1981; Cerrahoglu, a.g.e., I1, 330-351; Siileyman Ates, “Irsadii’l-akli’s-selim”, DJA,
XXII, 456-458.

87) Fikihta oldugu gibi hadiste de imam kabul edilen Muhammed b. Hasan es-Seybani Ebil Hanife’den
riviyet ettifi merfu, mevkuf ve miirsel hadisleri el- Asér ismini verdigi bu kitabinda fikih bablarina
gore tasnif etmistir. Bk. Ismail L. Cakan,"el-Asar”, DIA, 111, 460.

88) ibn Ebi Seybe’nin, hadisler, sahabe s6zleri ve tabiin fetvalarm senedleriyle birlikte topladifi1 ve ko-
nularina gore tertip ettigi en hacimli eseridir. Bk. Ali Yardim, “Ibn Ebii Seybe, Ebfi Bekir”, DiA4,
IXX, 442-443.

89) Diger hadis kaynaklarinda bulunmayan pek ok hadisi, sahébe ve tabiin kavlini muhtelif rivayetle- .
riyle birlikte iceren ve es-Siinenii’l-kebir dxye de amilan eserin fikih biblarina gore yapilan tertibin-
. de, Safii fikh1 6n planda tutulmustur. Bilgi igin bk. M. Yagar Kandemir, “Beyhaki, Ahmed b. Hiise-
yin”, DI, VI, 59.

:
[
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Ma’rifetii’s-siinen ve’l-dsar®0,Ibn Abdiilber en-Nemeri (6. 463/1071), et-Temhid limd -

fi’l-Muvatta mine’l-medni ve’l-esanid®!, a.g.mlf., el-Istizkdr92, Baci, Ebii’l-Velid Siiley-
man (6. 474/1081) el-Miinteka%3, Begavi, Ebi Muhammed el-Huseyn (6. 516/1122) Me-
sdbihu’s-siinne®4, Maziri, Ebi Abdullah Muhammed (6. 536/1141), el-Mu’lim bi-Feva-
idi’l-Miislim, Hazimi, Ebd Bekir Zeyniiddin Muhammed (6. 584/1188), el-I'tibar fi’'n-
ndsih ve’l-mensith mine’l-4sar®, Ibnii’l-Esir, Mecdiiddin (6. 606/1210). en-Nihaye fi
garibi’l-hadis ve'l-eser®®, Miinziri, Ebi Muhammed Abdiilaziz (6. 656/1258), et-Tergib
ve't-terhib%, Nevevi, Ebl Zekeriyya Yahya (6. 676/1277), el-Minhdc fi serhi Sahihi’l-
Miislim®8, Tiybi, Serefiiddin Hasan (6. 743/1342), el-Kagif an hakaiki’s-siinen (Serhu

90) es-Siinén ve'l-dsar, veya Ma’rifetii’s-Safi’t li’s-siinen ve'l-Gsdr adlanyla da bilinen eser, $afii fik-
himn dayandig hadisleri, sahabe ve tabiin sozlerini igermekte ve onlarin giivenilir oldugunu ispa-
ta caligmaktadir. Bk. M. Yasar Kandemir, “Beyhaki, Ahmed b. Hiiseyin”, DIA, V1, 59.

91) el-Muvatta' Yahy2 b. Yahya el-Leysi rivdyetinde dogrudan Hz. Peygamber’e nisbet edilen hadis-
leri esas alarak esere yazmig oldufu serhtir. Ancak Yahyi b. Yahya niishasinda bulunmad:f halde
diger hadis mecmualarinda gegen miitabi ve sihid olabilecek rivayetleri de bagka senedlerle eseri-
ne almigtir. Hadisleri serhederken senedde gegen rdvilerin hal terciimelerini vermis, hadisler hak-
kinda alim ve sairlerin s6zlerinden nakiller yapmug ve bunlardan gikardig fikhi hitkiimleri yazms-
tir. Bk. Leys Sufid Casim, “Ibn Abdiilber en-Nemeri”, DIA, IXX, 269-270.

92) Miiellif, er-Temhid’den sonra yaptig1 bu ¢aligmada Muvatta’da yer alan mevkif ve maktd’rivayet-
leri, aynica farkli mezheplere mensup olup degisik bolgelerde yagayan kimselerin sozlenm serhet-
migtir. Bk. Leys Sufid Casim, “Ibn Abdiilber en-Nemeri”, DIA, IXX, 270.

93) el-Muvatta'in 8nemli serhlerindendir. Miellifin bu eseri, duaha 6nce kaleme aldigi el-/st7fd adlt serh-
teki, fikhi meseleleri azaltmak, muhaliflerin delillerine yer vermemek ve el-Muvatta’daki senedler-
le yetinmek suretiyle yapilmig muhtasar ¢caligmadir. Hadisler ve onlardan ¢ikarilan fikhi hiikiimle-
rin agiklandigs eserde, oncelikle Imam Malik ve telebeleriyle diger onde gelen Malik1 alimlerin go-
risglerine yer verilmistir. Bu goriigleri agiklayan ve yer yer kendi tercihlerini belirten el-Bici difer
mezheplerin goriislerine de temas etmektedir. Bk. Ahmet Ozel, “Béci”, DiA, IV, 414.

94) Mesabihii's-siinne’de, Buhari ve Miislim’den alinan hadisler, konularina gore tasnif-edilmis, sonra
da her bab: kendi arasinda sahih ve hasen hadisler olmak iizere ikiye aynlmigtir. 4719 hadis iceren
eser tizerinde, Islam dleminde biiyiik bir gohret kazanmig (Bk. Bk. Kesfii’z-zuniin, II, 1698; Mev-
liit Giingér, “Begavi, Ferrd”, DiA, V, 340), cok sayida serh ve hasiye yazilmigtir (Bk. Kegfii'z-zu-
niin, II, 1699-1702; bkz., Me.s‘abi‘hii s-siinne negrine yazilan girig, Beyrut, 1407/1987, 1, 63-74; Ab-
dul Rauf Zofar, “Considerations on al-Masabih al-Sunnah”, The Islamic Quarterly, XXX111 (S. 3),
188-205, London 1989, 194-199).

95

s

baskisi vardir. En giizel baskisi1 (1360, Haydarabad) yedi kisilik bir heyet tarafindan gergeklegtiril-
mistir. Bk. Selman Basaran, “Hdazimi”, DIA, XVI1I, 125.

96) Hadislerdeki nadir kelimeleri alfabetik sirayla agiklayan eser, garibii’l-hadis konusunun Gnemli
kaynaklarindandir. Miiellif, kendisinden onceki dénemde telif edilmis olan garibu’l-hadis edebiya-
tindan istifade ederek meydana getirdifi eserde garip kelimelerin agiklanmasi yaminda ahkam ko-
nularina da igaret etmistir. Bk. Ali Osman Kogkuzu, “Ibnii’l-Esir, Mecdiiddin”, DIA, XX, 28; Is-
mail L. Cakan, Hadis Edebiyat, s. 158.

97) Vaaz ve Irsad faahyetlenmn temel kaynak]anndan biri olan eser, derleme ve hadislerin sihhat dere-
celerini agiklayan en iyi teliflerdendir. Daha genis bilgi icin bk. Ismail L. Cakan, Hadis Edebiyati,
(Istanbul, 1985.) 5. 110-113.

98) Miislim’in Sahihi iizerine yazilmig en muteber gerh olarak kabul edilen eserde Nevevi, Kadi lyaz’in
lkmaluw’I-Mu’lim bi fevaidi Miislim adli serhinden bolca istifade etmistir, ancak kendi mezheb gé-
riisiinii yansitmaya gayret etmistir. Bk. Ismail L. Cakan, a.g.e., 5. 141-142,

Hadiste nasih-mensuh konusunu en giizel sekilde ele alan eser olarak kabul edilmektedir. Bir kag

S
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Miskati’l-mesdbth), Kirméani, Semseddin Muhammed (6. 786/1384), el-Kevdkibii'd-de-
rdari®, Iraki, Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim (6. 806/1404), Tabsiratii’l-miibtedi ve
tezkiretii’l-miintehf (el-Elfiyye)!®, a.g.mlf,, Fethu’l-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis
(Serhii’l-Elfiyye)'01, Tayalist, Eb Davud Siileyman (6. 819/1416), Miisned'92, ibn Me-
lek, Izzeddin Abdiillatif (5. 821/1418), Mebdriku’l-ezhdr fi serhi Megdriki’-lenvarl3,
Ubbf, Ebii Abdullah Muhammed (5. 827/1424), kenalii’l-mu’lim fi gerhi’s-Sahihi’l-Miis-
lim, Ibnii’l-Cezeri, Semseddin Muhammed (6. 833/1429) el-Hisnii’l-hasin min keldmi
Seyyidi ’l—miirselz‘nm"', Ibn Hacer el-Askalan? (6. 852/1449), Fethu’l-béri bi-gerhi Sahi-

99) Buhari’nin el-Cdmiu’s-sahih’inin gerhidir. Miiellif, muhtelif iilkeleri dolastif1 halde el-Cdmi’u’s-
sahih’in biitiin problemlerini ¢ozecek tarzda muhteval bir serhine rastlamadifim belirtmekte, ibn
Battal’mn serhini Maliki fikhina afarlik verdigi icin, Hattabi ile Mogoltay b. Kilig'in serhlerini ise
eserin tamamum ele almadiklar igin yeterli bulmadiim belirtmekte, kendisi ise hadislerdeki miig-
killeri agiklamakta, gramere, hadis usuliine, fikha, rivilere ve onlarin gesitli durumlarina dair bil-
giler vermekte, birbirine zit gibi goriinen hadislerin arasim telif etmeye ¢aligmaktadir. Buhdri’nin
serhleri arasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bk. M. Yasar Kandemir, “el-Camiu’s-sahih”, DiA, VII,

119.

100) Kolayca ezberlenmesi amaciyla hadls usflii.ilmini 1002 beyitte ozetleyen bir kitaptir. Aslinda Ib-
nii’s-Salah’in -Ulidmii'l-hadis isimli eserindeki konular ayn1 sira ile manzum olarak ele alinmakta,
bir kisim konular 6nemine gore daha gok beyitle islenmekte, bazan Ibnii’s-Salah’in temas etmedi-
gi meseleler fizerinde de durulmaktadir. Bagta'miiellifi olmak tizere bircok 4lim tarafindan gerhe-
dilmistir. Bilgi igin bk. Kegfii'z-ziinin, I, 156-157; Miicteba Ugur, “el-Elfiyye”, DIA, XI, 29; M.
Yagar Kandemir, “Irdki, Zeyniiddin”, Di4, IXX, 119.

101) Traki, Elfivye’sini genis bir sekilde serhetmeye baglamig, daha sonra bundan vazoegerek orta ha-
cimde telf etmistir. Bilgi icin bk. Ugur, a. g. madde, DIA, XI, 29.

102) Miisnedler tarzinda tertip edilmis olup, yalniz, 600°den fazla sahabi’nin riviyet ettifi hadislerden
miitesekkildir. Bu rakam baz1 kaynaklarda 281, bazilarainda 300 olarak verilmektedir. 2767 adet
hadis ihtiva eden eser, hadis sayis: bakimundan Ahmed b. Hanbel’in miisnedinin yirmide biri ka-
dar bir hacme sahiptir. Hadis kitaplanimn iigiincii tabakasi arasinda yer almaktadir. Bk. A. J. Wen-
sinck, “Tayalisi”, 1A, XII/1, 68; Ismail L. Cakan, Hadis Edebiyan, s. 29,

103) imam Saganf diye bilinen Radiyyiiddin Hasan b. Muhammed el-Sagani’nin (v. 650/1252) Buhéri
ve Miistim’deki hadislerin senedleri ve tekrarlan gikanimak suretiyle olugturulmus, 2250 civarin-
da hadisi ihtiva eden Megdriku’l-envar adh eserin en onemli gerhidir (Kegfii’z-zuniin, 11, 1688; Bur-
sali, Osmanli Miiellifleri, 1,219). Esere, Vahyizide Muhammed b. Ahmed el-Izniki (v. 1018/1609),
Ibrahim b. Ahmed (Kesfii'z-zuniin, 11, 1689) ve Dervig Ali b. Muhammed el-Bosnevi (v.
1007/1598-99) tarafindan hagiye yazilmig (Kesfi'z-zundn, I, 1688; Arif Aytekin, “Béberti”, DA,
1V, 377-378; Ali Riza Karabulut, Kayseri Ragid Efendi Eski Eserler Kiitiiphdnesi Yazmalar Kata-
logu, Ankara 1995, Rasid Efendi Eki, nr. 180. Karabulut, bu niishanin miiellif hatt: oldugunu kay-
detmektedir. Diger niishalan, Siil. Ktp., Caruilah, nr. 276 (232 vr. ); Aym Ktp., H. Hiisnii Paga, nr.
252 (128 vr. ); Aymt Ktp., Hekimogly, nr. 177; Aym Ktp., Hamidiye, nr. 207; Beyazid Ktp., Veliy-
yiiddin, nr. 545, 546°da mevcuttur. Bergamali Ibrahim b. Mustafa el-Hanefi tarafindan da fasil ve
bab esasina gore yeniden tertip edilmigtir. (Kegfli ‘z-zuniin, 11, 1689. Niishalar: Siil. Ktp., Siileyma-
niye, nr. 279; TYTK, Amasya Bayezid, nr. 1508).

104) Bagta Kiitiib-i Sitte olmak tizere temel hadis kaynaklarindan derlenen rivayetlerle dul ve zikrin fa-
zilet ve adabs, icAbet vakitleri ve yerleri, esma-i hiisnd, bazi sfire ve-dyetlerin fazileti, Hz. Peygam-
ber’in dudlan gibi konulan ele almaktadir. Kitap Ali el-Karf tarafindan el-Hirzii’s-senin 1i’l-His-
ni’l-hasin adiyla serhedilmis (I-II, Mekke 1304); Misi b. Haci Hiiseyin el-Izniki (v. 838/1434)
(Niishalan icin bk. Sil. Ktp., Mihrigah Sultan, nr. 51; Aym Ktp., Hact Mahmud Efendi, nr. 626,
Aym Ktp., Nuri Arlasez, nr. 51; Millet Ktp., Ali Emirf Ser’iye, nr. 74; Kaysen Ragid Efendi Ktp.,
Ra§1d Efendi, nr. 206) ve Ahmed b. Eg-Seyh Téciilérifin (Niishalan igin bk. Sill. Ktp., Dariilmes-
nevi, n;r. 71; Ayni Ktp., Kihg Ali Pasa, nr. 213; Kopriilii Ktp., M. Asim Bey, nr. 30) tarafindan Tiirk-

,‘.
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‘hi’l-Buhdri'05, Tbn Melekzade, Muhammed (6. 854/1450), Serhu Mesabthi’s-siinnel08,
Suyitt Celaleddin Abdurrahman (6. 911/1505), el-Cémi’u’s-sagir min hadisi I-begiri’n-
nezirl®?, Suyti Celaleddin Abdurrahman (6. 911/1505), et-Tevsih ale’l-Camii’s-sa-
hin108, Kastallani, Sihabiiddin Ahmed (6. 923/1517), Irsadii’s-sari li-serhi Sahthi’l-Bu-
Karil0, Hakim et-Tirmizi, Ebfi Abdullah (6. 932/1526), Nevadirii’l-usall!9, ibnii’l-Al-
kamf, Semsiiddin Muhammed (5. 969/1562), el-Kevkebii’l-miinir!11, ibn Hacer el-Mek-
ki el-Heytemi (6. 974/1567), Esrefii’l-vesail ila fehmi’g-Semail Ii't-Tirmizi'12, Ali el-K4-

ge’ye tercitme edilmiy; Ibrahim Vahdi Efendi (v. 1126/1714) tarafindan el-Ebvab: Miistahrec min
Hisni'l-hasin ismiyle 6zetlenmigtir (Niishas: i¢in bk. Siil. Ktp., Sehid Ali Paga, nr. 506 (52a-58b)).
Eser ve terciimeleri icin bk. Kegfii'z-zunin, 1, 669-670.

105) Ibn Hacer’in en degerli galigmas: kabul edilen eser Sahih-i Buhdrf serhlerinin de en mitkemmeli
sayilir. Eserin telifine yeni bagladig1 sirada hadisleri olduk¢a genis bir sekilde serhetmis, fakat da-
ha sonra orta bir yol tutmay tercih etmistir. Sarih, agiklamaya gerek gordiigii kelimelerin lugat ma-
nasini, i’rabim, hadisteki edebf incelikleri, fikhi hitkiimleri ve bu konularda dlimler arasinda mev-
cut olan gorii§ farkliliklarim aynntili bir gekilde ortaya koymaktadir. Ozellikle serhettigi hadisin
diger rivayetlerini tesbit etmek ve bunlanin saglamlik derecesini belirtmek suretiyle hadis etrafin-
daki goriis aynliklarinin kaynagina inmektedir. Eserin en 6nemnli 6zelligi, rivayetleri hadis teknigi
agisindan degerlendirmeye t4bi tutmasidir. Eser daha sonra yazilan biitiin gerhlere kaynak olmug-
tur. Bilgi i¢in bk. M. Yasar Kandemir, “el-CAmiu’s-sahih”, Df4, VII, 119-120; M. Yagar Kandemir,
“Ibn Hacer el-Askalani”, DIA, IXX, 518.

106) Eser, Hiiseyin b. Mes’ud el-Ferra el-Begavi’nin (v. 516/1122) Buhérf ve Miislim’den alinan hadis-
leri konularina gore tasnif ederek telif emgl kitabinin serhidir (Kegfii 'z-ziinfin, 11, 1698). Osmanli
medreselerinde uzun siire ders kitabi olarak skutulmus (Uzungargils, I/mn(’ Tesgkilan, 11, 19, 29,
41, 42, 43) ve iizerine gok sayida gerh ve hagiye yaziimistir (Bk. Kegfii’z-ziiniin, 11, 1699-1702)
Bazi kaynaklarda bu eserin Ibn Melek’e nisbet edilmesi (Brockelmann, GAL Supp., 11, 315) yan-
higtir.

107) Yetmis bir hadis kitabin, Cem'u’l- Cevam adiyla bir araya toplamay: amaglayan Suyiiti’nin bu
eseri, ad1 gegen Cem’ul-Cevami'in bir gesit muhtasandir. Eser, alfabetik olarak genellikle kelime-
nin ilk iki harfine gore siralanmug ve takip edilen metodun geregi olarak senedler alinmamstir.
Umumiyetle bir veya birkag ciimlelik kisa hadislerden meydana getirilmigtir. Hadislerin kimler ta-
rafindan rivdyet edildigi ve hangi kaynaklarda yer aldxgl, hadislerin sonuna konan bazi rumuzlar-
la belirtilmigtir. Uzerine serhler yaziimustir. Bilgi igin bk. Miicteba Ugur, “el-Camxu s-sagir’, DIA,
VII, 113-114.

108) Buhar{ iizerine yazilmig kisa ve zlii bir gerhtir. Topkap: Sarayl Miizesi Kiitiiphanesi’nde bulunan
niishasinin miiellif hatt: oldugu tahmin edilmektedir. (Bk. M. Yagar Kandemir, “el-Camiu’s-sahth”,
DIA, V11, 121.

109) Buhéri’nin el-Cdmiu’s-sahih’i iizerine yapilmig dnemli ;erhlerdendxr Daha &nceki serhlerin aksi-
ne her kelimeyi tekrardan kaginmadan kisa ve &zlii bir sekilde agiklamas: sebeblyle her seviyede-
ki okuyucunun kolayca faydalanabilecegi mahiyettedir. Bk. M. Yagar Kandemir, “el-Camiu’s-sa-
hih”, DIA, VI, 121; Abdiilkadir Senel, “Kastallani, Ahmed b. Muhammed”, DIA, XX1V, 583.

110) 291 hadisin gerhini ihtiva eden bu eserinde Hakim et-Tirmizi, diger hadis kitaplarindan farkl: ola-
rak her birine “asil” adim verdigi 291 konu bagh tesbit etmis, her bagh@in altina bir hadisin ger-
hini yapmugtir. Eserin tahkikli baskist Mustafa Abdulkadir Ata tarafindan gerceklestirilmigtir. Bk.
Abdiilfettah Abdullah Bereke, “Hakim et-Tirmizi” DIA, XV, 198.

111) Suyiti’nin talebesi olan miieilifin, hocasinin el-Cémiu’s-sagir'i lizerine yaptig ii¢ ciltlik §erhur
Bir ¢ok yazma niishas: bulunan esere miiellif tarafindan el-Miintehab min gerhi’l Cami’issagir li’l-
Alkdm adiyla kiigiik bir hiilasa yaplmustir. Bk. Miicteba Ugur, “el-Camiu’s-sagir”, DIA, VII, 114.

112) Tirmizi’nin Semdilii'n-nebi’sinin serhidir. (Yazma niishalar igin bk. Kaprillii Kip, Fazﬂ Ahmed
Paga, nr. 314; Siileymaniye Ktp, Hasan Hiisnii Paga, nr. 198.) Eser iizerine $ebramelhsl tarafindan
yazilmis bir hasiye vardir. Bk. Cengiz Kallek, “Ibn Hacer el-Heytemi”, DA, IXX, 533.
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11, Ebii’l-Hasen Nureddin Ali (6. 1014/1605) Mirkatii’l-mefatih (Serhu Migkati’l-Mesa-
bin)13, a.g.mif., Cem’u’l-vesdil fi serhi’s-Semaill\4, a.g.mif., Serhu Serhi Nuhbeti’l-fi-
ker'15, a.g.mif., Miigkildri Muvattai’l-Imam Muhammed\16, a.g.mif., Senedii’l-endm
serhu Miisnedi’l-Imam!!7, Miinavi, Zeyniiddin Muhammed (6. 1031/1621), Kiinizii’l-
hakdik fi hadisi hayri'l-hakdik, Ziirkani, EbG Abdullah Muhammed (6. 1122/1710), Ser-
hu Muvattai’l-imam Malik!18, Ich, Ebii’l-Hasan Ahmed b.Abdillah b.Salih (6. 261/875),
Tarthu’s-sikat!15,

c-Fikih Kaynaklar ‘

Ebi Hanife, Nu’mén b. Sabit (6. 150/767), el-Fikhii’l-ekber!20, Seybani, Muham-
med b. Hasan (6. 189/804), el-As! fi’l-furi, Ebu’l-Leys es-Semerkandi (6. 375/985), Ha-
zanetii’l-fikh.

Pezdevi, Fahrulislam Ali (6. 482/1089), Serhu’l-Camii’s-sagir fi’l-furil?1, Serahsi,
Ebll Bekir Muhammed (6. 483/1090), el-Mebsiit, Zihidi, Necmeddin Muhtar (6.
658/1259), el-Miictebd fi gserhi Muhtasari’l-Kudiiri, Mevsili, Abdullah b. Mahmud (6.
683/1284), el-Ihtiyart22, Habbazi, Celaleddin Omer (6. 691/1292), el-Kifdye fi serhi’l-
Hidayel23, Nesefi, Hafiziiddin Ebu’l-Berekat Abdullah (6. .710/1310), Mendrii’l-en-

113) Hatib et-Tebrizi’nin Begavi’ye ait Mesdbihu s-siinne’yi tamamlayarak yazdigs Miskdtii’l-mesabih
adli kitabin en 6nemli gerhi sayilabilir. 1309’da Kahire'de, 1392’de Miiltan da baskis: gerceklesti-
rilmigtir. Bk. Ahmet Ozel, “Ali el-Kari”, DiA, 11, 403.

L4y Tirmizi'nin eg-Jemd ilii'-Muhammediyye adli eserinin en Snemli serhlerinde ndl. 1290"da Istan-

bul’da, 1317 ve 1318’de Kahire’de ne§redllml§nr Bk. Ahmet Ozel, “Ali el-Kari”, DIA, 11, 404.

115) ibn Hacer’in hadis usuliine dair yazdif 6nemli eseri Nuhbetii’l-fiker’e yine kendisi tarafindan ya-
pilan serhin hagiyesidir. Bk. Ahmet Ozel, “Ali el-Kari”, DIA, 11, 404.

116) Niishalan igin bk. Siil. Ktp., Esad Efendi, nr. 396; Aym Kitp., Ayasofya nr. 63, 733 734; Aym Ktp.,
Fatih, nr. 1000; Ayni Ktp., Ismihan Sultan, nr. 107; Aym Kip., Reisiilkiittab, nr. 210, 211; Aym Ktp.,
Siileymaniye, nr. 289; Aymi Ktp., Ragib Pasa, nr. 328; Millet Ktp., Feyzullah Efendi, nr. 467; {U.
- Ktp., nr. A. 869, Beyazit Devlet Ktp., Veliyyiiddin, nr. 762, 763; Nuruosmaniye Ktp., nr. 1120,
1121.

117) Ebi Hanife’nin Musned’lmn serhidir. Bk. Ahmet Ozel, “Ali el-Kari”, DIA, 11, 404,

118) imam Milik’in Muvatta’inin imam Muhammed tarafindan yapilan tasnifinin gerhidir. Bk. Kegfii z-
ziiniin, 11, 1908. _

119) Hadis ilminde Buhari ile mukayese edilen hadis hifiz1 Icli’nin bu eseri, sahasimn giiniimiize ula-
san tek eseridir. Oglu Salih ve bagkalan tarafindan miiellife gesitli zamanlarda sorulan sorulara
verdigi cevaplardan olugmustur. Bk, Emin Agik Kutlu, “/cli,Ebii’l-Hasan”, DIA, XX1,417.

120) Serafettin Golciik-Adil Bebek, “el-Fikhii’l-ekber”, DIA, X1, 544-547.

121) Muhammed b. Hasan es-§eybéni’nin (v. 189/805) el-Camiu's-sagir adli, Hanefl fikhinmn ilk yazili
kaynaklarindan olan eser, Imam Muhammed’in, hocas: Ebit Hanife’den Eba Ydsuf vasitastyla ken-
disine ulasan goriisleri bir araya getirerek telif ettigi eserin Pezdevi tarafindan yapilmus serhidir.
Bk. Yunus Vehbi Yavuz, “el-Camiu’s-sagir”, D/A, VII, 112. Niishalar igin bk. Siil. Ktp., Carullah,
nr. 605, 661, 662; Ayt Ktp., Murad Molla, nr. 851; Aym Ktp., Karacelebizide, nr. 115. .

122) Hanefi fikhinin temel metinlerinden biri sayilan Mevsili’nin el-Muhtdr adli kitabina yine aym mii-
ellif tarafindan yazilan serhtir. Bk. “el-fhtiyar”, DIA, XX1, 577.

123) Hanefi fiklunin 6nemli kaynaklarindan el-Hiddye'nin serhidir. Degisik isimler altinda ¢ok sayida
yazma niishasi bulunmaktadir. Bk. Mahmud Ridvanoglu, “Habbazi”, DA, XIV. 343; Kegfii'z-zu-
niin, 11, i2()33 Cengiz Kallek, “el-Hiddye”, DIA, XVII, 472.

H
i.
N
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varl24, a.g.mlf., Kesfii'l-esrar serhi ale’l-mendr, Zeylal, Fahreddin Osman (6.
743/1342),Tibydnii’l-hakadik fi serhi Kenzi’d-dekdik, Kaki, Kivamiiddin (6. 749/1348),
Mi’rdcii’d-dirdye ilé serhi’l-Hiddye'25, Kaki, KivAmiiddin (6. 749/1348), Uydnu’l-me-
zdhib, Tbnii’t-Tiirkmani, Aldeddin (5. 750/1349), el-Kifaye fi muhtasari’l-Hiddyel26,
Kurlant, Celdleddin (8. 767/1366), el-Kifdye fi serhi’l-Hiddye127, Dimigkl, Semseddin
Muhammed (6. 780/1378), Rahmetii’l-umme ft ihtildfi’l-eimme, Seyyid Serif el-Ciircani
(0. 816/1413), Serhu’l-Ferdizi's-sirdciyye, Ibn Melek, Izzeddin Abdiillatif (6. 821/1418),
Serhu Mendri’l-envari28, a.g.mlf., Serhu Mecmai’l-bahreyn!?9, Ayni, Bedreddin (6.
855/1451), el-Binaye fi gerhi’l-Hiddye!30, ibnii’l-Hiimam, Kemaliiddin Muhammed (6.
~ 861/1457), Fethu’l-kadir 1i’l-Gcizi’l-fakir!3!, Sumni, Takiyyiiddin Ahmed (6. 872/1467),
Kemalii’d-dirdye serhu’n-Nukdye Muhtasari’l-Vikdye, Molla Hiisrev (6. 885/1480), Dii-
rerii’l-hiikkdm!32, Ebii’l-Miintehd el-Magnisavi, Serhu’l-Fikhi’l-ekber!33, Ibrahim el-
Halebi (6. 956/1549), Miilteka’l-ebhur, a.g.mlf., Gunyetii’l-miitemelli Serhu Miinyeti’l-
musallf, Kuhistani, Semseddin Muhammed (6. 962/1555), Cédmiu’r-rumiiz (Serhu’n-Nu-
kdye Muhtasari’l-Hidaye), Kadi Mehmed Vani (6. 1000/1591), Hagiye ale’d-Diirer134,
Timurtas?, Semseddin Muhammed (5. 1004/1596), el-Minehu'l-gaffar serhu Tenviri’l-
ebsar!35, Azmizade Mustafa Halet? (6. 1040/1630), Hagiye ala Serhi Ibn Melek li-Me-
ndri’l-envdr (Netdicii’l-efkdr)'36, Sivasi, Ismail b. Sinan (5. 1048/1638), Ferdid fi serhi

124) Fikih usiiliine dairdir. Bk. Recep Cici, a.g.e., 45.

125) Bk. Brocelman, GAL Supll.. 1, 644-645; Cengiz Kallek, “el-Hiddye", DIA, XVII, 472.

126) Miiellifin bu eseri el-Hiddye'nin muhtasan olup, bildhare Serhu’l-Hiddye adiyla serhetmeye bas-
lamug, vefat: iizerine yanim kalan ¢aligma oflu Ceméleddin Abdullah tarafindan tamamlanmigtir.
Bk. Selahattin Polat, “Ibnii’t-Tiirkmani, Aldeddin”, DIA, XX1, 234.

127) Bk. Cengiz Kallek, “el-Hidaye”, DIA, XVII, 472.

128) Ebii’l-berekit en-Nesefi’nin fikih usuliine dair muhtasar eserinin serhidir. Bk. Mustafa Baktir, “Ibn
Melek”, DIA, XX, 175; Cici, Bursa 2001, 72-73.

129) Haneft fakihlerinden Muzafferiiddin Ibnii’s-Sa4ti*nin fikha dair eserinin gerhidir. Bk. Cici, a.g.e.,
77-79; Bakur, a. g. madde, XX, 175. )

130) Bk. Ali Osman Kogkuzu, “Ayni, Bedreddin®, DIA, IV, 272; Cengiz Kallek, “el-Hldaye” DiA,
XVII, 472-473.

131) Burhaneddin el-Merginani’nin el-Hidaye adh eserinin gerhidir. Bk. Cengiz Kallek, “el-Hiddye”,
DIA, XVII, 473; Ferhat Koca, “Ibnii’l-Hiimam”, DiA, XXI, 88.

132) Bk. Ahmet Akgiindiiz, “Diirerii’l-hiikkak”, Df4, X, 27-28; Recep Cici, Osmanlt Donemt Islam Hu-
kuku Caligmalari, Bursa 2001, 51-52, 208-213.

133) Bk. Serafettin Golciik-Adil Bebek, “el- Fikhii’ l-ekber”, DIA, X11, 546.

134) Nakdu’d-Diirer adim tagiyan bu eser, Molla Hiisrev'in Diirerii’l-hiikkam’1 lizerine yazilmg en
éniemli hagiyedir. 1314’de Istanbul’da basilmgtir. Bk. Ahmet Akgiindiiz, “Diirerii’l-Hiikkdm"”,
DIA, X, 28.

135) Molla Hiisrev’in Diirerii’l-hiikkdm adli eserinin gerhidir. BK. Ahmet Akgiindiiz, “Ditrerii’l-hiik-

kam”, DJA, X, 27. Niishalan: i¢in bk. Topkapt Saray1 Miizesi Ktp., Ahmed HI, nr. 1053; Képriilii

Ktp Faml Ahmed Paga, nr. 570, 571; [U.Ktp., nr. A. 2279; Beyazt Devlet Ktp., Beyazid, nr. 2050,

2316; Aym1 Ktp., Veliyytiddin, nr. 1155, 1156; Nuruosmaniye Ktp., nr. 1570, 1571, 1573 1575; Se-
limaga Ktp., Haci Selim Aga, nr. 329; Auf Efendi Ktp., nr. 854, 856.

136) Divan gairi Azmizdde’nin taninmig eserlerindendir. istanbul’da 13 15 ve 1317 tarihlerinde yapxlm1§
iki baskist vardir. Bk. Haliik Ipekten, DIA, 1V, 349,
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Miilteka’l-ebhur!37, Siiriinbilali, Hasan (6. 1069/1658), Merdk'l-felah li-Imdadi’I-fettah
gerhi Niri’l-izdh, Nuh b. Mustafa er-Ram1 (6. 1070/1659), Netdicii'n-nazar fi havagi’'d-

Diirer'38, Seyhzade Abdurrahman (6. 1078/1667), Mecmau’l-enhur fi serhi Miilteka’l-
‘ebhur, Keméhi, Osman b. Yakub (8. 1171/1757), Siillemii’l-feléh ald teznibi Niri’l-izdh

ve necdti’l-ervih.

d- Fetva Kitaplar

Nesefi, Necmeddin G_mer (6. 537/1142), Fetdvd, Buhari, Tahir b. Ahmed (6.
542/1147), Hiilasatii’l-fetava13%, Kadthan, Ebii’l-Mehasin Fahreddin Hasen (6.
592/1196), Fetdava Kadihan (el-Fetdva’l-Haniyye)140, Merginani, Ebii’l-Hasan Z4hiriid-
din (6. 593/1197), el-Fetava’z-Zahiriyye, Zahidi, Necmeddin Muhtar (5: 658/1259), el-
Miictebd fi serhi Muhtasari’l-Kudari'#!, Feridiiddin Alim b.Alad el-Enderpeti (5.
786/1384), el-Fetdva't-Tatarhdniyye'42, Bezzazi, Hafiziiddin Muhammed (6. 827/1424),
el-Fetdva’l-Bezzdziyyel43,

e- Tarih ve Tabakat Kitaplar:

Ezraki, Ebii’l-Velid Muhammed (6. 250/864), Ahbdru Mekke ve mé cde fihd mine’l-
asar'44, Buharf, Muhammed b. Ismail (6. 256/870), et-Tarihu’l-kebir'45, Fakihi, Ebi
Abdillah Muhammed (5. 278/891), Ahbdru Mekke!46, Ibn Abdilber en-Nemeri (6.

137) Niishalan igin bk. Siil. Ktp., Ayasofya, nr. 1282, 1283; Aym Ktp., Corlulu Ali Paga, nr. 217; Ayn1
Ktp., Damad Ibrahim, nr. 566; Aynt Ktp., Esad Efendi, nr. 763, 771; Aymi Ktp., Fatih, nr. 1811; Ay-
nt Ktp., Yozgat, nr. 173, 235; Nuruosmaniye Ktp., nr. 1639, 1640; Auf Efendi Ktp., nr. 917.

138) Molla Hiisrev’in (v. 885/1480) fikha dair yazdig1 Gurerii’l-ahkédn: adh eserine yine kendisi tarafin-
dan yazilmug serh olan Diirerii’l-hiikkdm adli eserine Nuh b. Mustafa er-Rim{ tarafindan yazilmig
hagiyesidir. Bk. Ahmet Akgiindiiz, “Diirerii’l-hitkkdm”, DIA, X, 28.

139) Hizanetii'l-fetdva ve en-Nisab adl1 eserlerini ihtisar ederek bu kitabin olusturmustur. Siileymani-
ye Kiittiphanesinde bir ¢ok yazma niishast bulunan eser Leknev’de basilmigtir. Bk. M. Esat Kili-
ger, DIA, VI, 376.

140) Hanefi mezhebinde yazilan en muteber ve yaygin fetva kitaplarindan biridir. Bk. Ahmet Ozel, “Ka-
dihan”, DA, XXIV, 122.

141) Niishalan icin bk. Siil. Ktp., Ayasofya, nr. 1262; Ayn: Ktp., Carullah, nr. 734.

142) Hanefi fikumin klasik kitaplannda takip edilen sisteme giire kaleme alinan eser, Tatar Han’a tak-
dim edilmigtir. Bk. Ferhat Koca, “el-Fetava't-Tatarhaniyye”, DIA, X11, 446-447.

143) Bezzazi, asil adi el-Camiu’l-vecizZ olan bu eserini ilk Hanefi imamlann goriigleri ile daha sonraki
Hanefi 4limler tarafindan verilen fetvalarin ézetinden olusturmugtur. Bk. Ahmet Ozel, “Bezzazi”
DIiA, VI, 114.

144) Mekke'nin tarihi, cografi ve topografik durumu hakhnda yazilmugtir. Bk. Abdiilkerim Ozaydin,
“Ahbaru Mekke”, DIA, 1, 491-492.

145) Sahasmn ilk kaynaklarindan biri olan eserde, ashabdan, miiellifin seyhlerine gelinceye kadar
13.000’e yakin rdvinin giivenilirlik derecesi tesbit edilmeye ¢ahigilmigtir. Bk. M. Mustafa el-A'za-
mi, “Buhiri, Muhammed b. [smail”, DiA, VI, 371.
146) HI/IX. yiizyilda yazilip giiniimiize intikal eden Mekke tarihi ile ilgili iki 6nemli eserden biridir.
Digeri de Ebii’l-Velid Ezraki’nin aym adi tagiyan kitabidir. Bk. Abdiilkerim Ozaydm, “Fakihi”,
" DIA, X1, 129
i

:
i,
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463/1071), el-Ist’ab fi ma’rifeti’l-ashab'47, Ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec (6. 597/1201),
Sifatii’s-safvel48, ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec (6. 597/1201), el-Muntazam fi tarihi’l-mii-
liik ve’l-iimem149, Tebrizi, Eb{i Abdullah Veliyyiiddin Muham (6. 743/1342), Miskatii’l-
mesdbih, Zehebi, Ebli Abdullah Semseddin Muham (6. 748/1347), el-Kagsif fi ma’rifeti
men lehii rivdyetiin fi’l-Kiitiibi’s-sitte, Zehebi, Ebd Abdullah Semseddin Muham (0.
748/1347), Mizanii’l-i'tidal fi nakdi’r-rical'>0, Tbn Niibate gemseddin Muhammed (6.
750/1349), el-Iktifa min Tarihi'l-hulefa'5!, ibn Niibate, Semseddin Muhammed (6.
750/1349), el-Iktifd min tdrihi’l-hulefd!52, Ibn Hacer el-Askalani (5. 852/1449), Tehzi-
bii’t-tehzib13, a.g.mif., Takribii't-Tehzib'54, a.g.mlf., el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe!5, Su-
yiti Celaleddin Abdurrahman (6. 911/1505), el-Hey’etii’s-seniyye fi’l-hey’eti’s-seniy-
yel56, Kastallani, Sihabiiddin Ahmed (5. 923/1517), el-Mevahibii’l-lediinniyye}5?, Di-
yarbekid, Hiiseyin (6. 966/1559), el-Hamis fi ahvdli’n-nefsi’n-nefis, Kadi Hiiseyin b.Mu-
hammed Diyarbekri (6. 990/1582), Tdrihu’l-hamis fi ahvéli enfesi nefis!58, Yakut el-Ha-
mevi, Mu’cemii’l-biildén, Hasan Kaft Akhisari (6. 1024/1615), Nizdamu’l-"ulemd’ila ha-
temi’l-enbiya’1, : _

147) Sahébe biyografisine dair, giiniimiize ulagan ilk eserlerdendir. Bk. Leys Sufid Casim, “Ibn Abdil-
ber en-Nemeri”, DIA, IXX, 270-271; Ali Yardim, “el-Istiab”, DiA, XXII1, 314-315.

148) Bk. Yusuf Sevki Yavuz-Casim Avci, “ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec”, DIA, XX, 545.

149) Kainatin ve Hz. Adem’in yaranligindan baglayip 574/1179 yilina kadar cereyan eden olaylar hic-
retten itibaren kronolojik sirayla kaydeden, her yila ait olaylan anlattiktan sonra o yil vefat eden
dnemli sahsivetlerin hayat hikdvelerine de ver veren biycgrafi agirlikl genel bir tarih kaynagid.
Bk. Yusuf Sevki Yavuz-Casim Avel, “Ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Ferec”, DIA, XX, 545.

150) Zayif ravileri tanitmak gayesiyle Ibn Adiy’in el-Kamil'inden istifade edilerek telif edilmis olan
eserde toplam 11053 salis hakkinda bilgi verilmektedir. Her ne kadar zayif ravileri tamitmak icin
telif edilmis ise de giivenilir ravilerden bir ok kigi hakkinda da bilgi ihtiva etmektedir. Bk. Isma-
it L. Cakan, Hadis Edebiyati, s. 233.

151) Iki ciltlik eserin yazma niishas: igin bk. Kopriilii Ktp Fazil Ahmer Paga kismm, 1003.
152) Niishasi i¢in bk. Kopriilii Ktp., Fazil Ahmed Paga, nr. 1003.

153) Mizzi’nin Kiitiib-i Sitte ravilerine dair Tehzibii’l-Kemal isimli esrinin ihtisan olan eserde toplam
olarak 12415 hal tercemesi yer almaktadur. Tiiriintin en 6nemli gahigmasi olarak kabul edilmekte-
dir. Bk. M. Yagar Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, DJA, IXX, 524; Ismail L. Cakan, Hadis Ede-
biyati, s. 230. :

154) ibn Hacer’in Tehzibiit-Tehzib adh eserinin yine kendisi tarafindan yapilms muhtasandir. 8826 ré-
vinin ¢ok kisa biyografilerini igermektedir. Bk. M. Yasar Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, DIA,
IXX, 524.

155) Tekrarlanyla birlikte 12.300 kadar biyografiyi igermesi sebebiyle sahasinin en kapsaml: tabakt ki-
taplarindandir. Bk. Bk. M. Yagar Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, DIA, IXX, 523-524; a. mlf.,
“el-Isabe”, DIA, XX11, 487.

156) Bk. Hediyyetii’l-arifin, 1, 544.

157) Siyer kitabidir. Bk. Abdiilkadir Senel, “Kastallini, Ahmed b. Muhammed”, DIA, X1V, 583. -

158) Diyarbekri’nin en Snemli eseridir. Esas itibariyle bir siyer kitab: olup bir mukaddime, ii¢ boliim ve
bir sonugtan meydana gelmitir. Cesitli yazma niishalann bulunan eserin birkag baskis1 yapilmgtir.
Bk. Abdulkerim Ozaydin, “Diyar Bekri Kadi Hiiseyin b, Muhammed”, DA, 472-473.

159) Osmanli &lim ve miielliflerinden olan Hasan K4ft Akhisari, bu eserinde Hz. Peygamber’in siretini
anlattiktan sonra Ebli Hanife’den itibaren kendi hocas: Kara Yilan Haci Efendi’ye kadar me§hur
Hanefi fukahasinin hal terctimelerini kisaca verdikten sonra eserin sonunda kendisinin ve iig 6g-
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f- Akﬁid Kaynaklar

Gazzali, Ebl Himid Muhammed (6. 505/ 1111), ed- Durretu’l ~fahire fi kesfi ultimi’l-
dhirel90, Kurtubf, Ebii Abdullah Muhammed (5. 671/1273), et-Tezkire fi ahvili’l-mevtd
ve umilri’l-dhira, Teftazani, Sadeddin (6. 793/1391), Serhu’l-Akdidi’n-Nesefiyye, Ebii’l-
Miinteha Ahmed b.Muhammed Manisavi (6. 1000/1591) Serhu fkhu’l- -ekber161, Kema-
hi, Osman b. Yakub (6. 1171/1757), Berekatii’l-ebrér.

g- Tasavvufi Kaynaklar

Ibnii’l-Arabi, Muhyiddin (6. 638/1240), el-Fiitthatii’l-Mekkiyye fi ma’rifeti’l-esré-
ri’l-malikiyye'62, Cezili, Muhammed b. Siileyman (6. 870/1465), Delailii’l-hayrdt ve
sevariku’l-envér fi zikri’s-saldt'63, Hocazide Abdiinnasir el-Aksehri (6. 990/1582), Ha-
siye ale’t-Tarikati’l-Muhammediyye, Remzi Mehmed Efendi (5. 1130/1718), Kiinfizii’r-
rumiiz fi serhi't- Tartkatii’l-Muhammediyye.

h- Diger Kaynaklar

Dineveri, Ebdl Bekir Ahmed b. Mervan (6. 333/945), el-Miicdlese ve cevdhirii’l-
ilm'64, Kazvini, Celaleddin Muhammed Hatibu Dimask (5. 739/1338), Telhisii’l-Miftah
fi'l-mednt ve’l-beyan!65, Demiri, Ebii’l-Beka Kemaliiddin Muhammed (5. 808/1405),
Hayatii’l-hayavanl66, Suyiti Celaleddin Abdurrahman (5. 911/1505), el-Vesail ila Mii-
sdmereti’l-evdil, Seydi Ali Reis, Ali b.Hiiseyin (6. 970/1563), Hiildsatii’l-hey’e'67, Ami-

rencisinin biyografilerini vermigtir. Toplam otuz baghk alunda otz alu Kiginin hayauni tamimig-
tir. Bk. Muhammed Arugi, “Hasan Kafi Akhisari”, DA, XVI. 328. Eserin niishalan, Siil. Ktp. Ki-
hig Ali Pasa, 753. )

160) Eser, oliim, kabir hayati ve &hiretle ilgili konularn icermektedir. Bk. H. Bekir Karliga, “Gazzali",
DIA, X111, 520.

161) Osmanl diinyasinda meghur olan eser, 989/1581 tamamlanmustir. fik baskilart Istanbul’da 1222,
1300 ve 1307 tarihlerinde gergeklestirilen eser, Sabit Unal ve Ahmet Karadut tarafindan negredil-
migtir.

162) Miiellifinin “sifr” adini verdigi 37 kitaptan meydana getirilmig olan eser ana sema olarak alt: fas-
la, fasillar da 560 baba ayrilmugtir. Cesitli vesilelerle tefsir, hadis, fikih ve kelamla ilgili pek ¢ok
meseleye temas edilmisti. Bk. Mahmud Erol Kilig, “el-Fiitdhatii’l-Mekkiyye”, DIA, X111, 251-
258.

163) Miiellif tarafindan derlenen bir salavat mecmuasidir. Bk. Siileyman Uludag, “Del4ilii’l-hayrat”,
DIA, IX, 113-114.

164) Eser, hadis, tarih, siir, hikmetli s6z ve nadir niiktelerden derleme yolu ile meydana getirilmig ge-
nig bir telifdir. Nuhbetii’l-Muanese min kitabi'l-Miicalese adiyla ihtisar edilmigtir. Bilgi i¢in bk.
Katip Celebi, Kesfu'z-Zunun, 11, 1591; Bagdatls, Hediyye, I, 55. Fuat Sezgin tarafindan Frank-
furt’ta 1986°da tahkikli negri yapilmustur. .

165) Bilgi igin bk. Katip Celebi, Kesfu'z-Zunin, 1, 473.

166) Hayvanlar ansiklopedisi niteligindeki eserin “kiibra”, “sugra”, ve “vusta” olmak iizere ii¢ ayn ter-
tibi vardir. Ayrica on kadar ihtisar1 bulunan eserin Tiirkge, Fars¢a, Latince, Fransizca ve Ing1hzce
tam veya kismf terctimeleri vardir. Bk. Cevat izgi, “Demiri”, DIA, IX, 153.

167) Ali Kugcu’nun hey’et ilmi alaminda yazdis “Fethiye” adl1 eserinin terciimesidir. Me§hur Osman-
I matematikgisi ve denizcisi Seydi Ali Reis tarafindan, 1584’de Halep’te Kan{ini’nin emri ile ter-
ciime etmistir. Bk. Cengiz Aydin,”Ali Kugeu”, DIA, 11, 409. Yazma niishalan: Siil. Ktp. Asir Efen-
di, 223‘JU Ktp. Ty, 1613; Bogazici Unv. Kandilli Rasathane Ktp. 141-142.

t
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1i, Bah&eddin Muhammed b.Hiiseyin (6. 1031/1622), Hulasatu ’l- hzsab168 Imam Suyu-
ti, Havétimii’l-hikem. '

Sonug

Bu makalemizde Osmanli muhaddislerinden muhakkik miidekkik ve miinekkid bir
sima olan Osman b. Yak{b el-Kemahi’nin el-Miiheyya fi kesfi esrdri’l-Muvattd adh ori-
jinal eserini ve kaynaklarini aragtirdik. Miiderris ve vaizlerden olan miiellif, hayat: hak-
kinda ya hig bilgi bulunmayan veya ¢ok az bilgi bulunan yiizlerce Osmanh aliminden bi-
ridir. 4 .

Miiellif niishasim inceledigimiz eserin Osmanli Anadolu cografyasinda Muvatta iize-
rine yazilmus tek serh olma &zelligi yaninda orijinal sayilacak belli bagh 6zellikleri sun-
lardir:

1. Bab bagliklarini yorumlamasi; Musannif Imam Muhammed’in Muvatta rivayetini
olugtururken izledigi metod ve esas aldig kriterler el-Kemahi tarafindan tek tek ele ali-
“narak incelenmektedir.

2. Bablar arasindaki miinasebet ve ilgi yonleri agirlikli olarak ele alimirken yer yer
kitaplar aras1 miinasebetlere, kitapla bablar arasindaki ilgi ve alakaya da deginilmisgtir.

3. Muvatta’mn rivayet niishalani miiellif tarafindan genig yelpazede incelenip serhe
yansittlmigtir. B6ylece farkli rivayet niishalarinin degerlendirilmesi ile eserin bir bakima
edisyon kritigi yapilmistir.

4. Imam Suyiiti’nin Havatimii’l-Hikem adli eseri bagta olmak iizere diger eserlerden
de faydalanmak suretiyle tesrii hikmet konulari incelenmigtir.

168) Riyazi ilimlere dair eserin Suleymaruye Kiitiiphanesi’nde 37 yazma niishas: bulunmaktadir. Eser
uzenne/kl.rk kadar gerh yazilmigtir ve bunlarm ¢ogu basimugtir, Bk. Omer Kumag, “Amili Bahaed-
din”, DIA, 111, 61.



