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IBN HACER’IN TAKRIBU’T-TEHZIiB’DE BUHARI’NIN BiD’AT -
EHLI OLMAKLA CERH EDIiLEN RAVILERINDEN
BAHSETMESI VE HEDYU’S-SARI (MUKADDIME)DEKI
MUDAFASI

Harun Regit DEMIREL (*)

Bu galigmamizda Ibn Hacer’in Takribu’t-Tehzib isimli eserindeki Buhari’nin ravile-
rinden olan ve haklarinda degisik alimlerce bidat ehli olmakla cerh edilen ravilerin, yi-
ne kendi eseri olan Hedyu’s-Sari(Mukaddime)de ki bu ravileri savunmasin ve savunma
sekillerini tespit etmeye cahigacagiz. Once her iki eser hakkinda bilgi vermek istiyoruz.

Takribu’t-Tehzib Hakkida Bilgi

Ibn Hacer(852/1449), Mizzi(742/1341)’nin TehZIbu’l-Kemal isimli eserini kisalta-
rak Tehzibu’t-Tehzib adiyla yeni bir eser ortaya koymustur. Daha sonra bunu da kisal-
tarak Takribu’t-Tehzib isimli eserini meydana getirmigtir. Uzerinde galisugimz eser iki
cilt olup Beyrut 1975 baskisidir. Eserin birinci cildinde 4977, ikinci cildinde ise 6993 ri-
cél vardir. Ceman toplam rical sayis1 11970’dir.

Ibn Hacer bu eserinde Kiitiib-i Sitte ricéline, 19 eserde gegen ricilleri de eklemis bu-
lunmaktadir!. Ayrica eserin, diger kitaplarda olmayan bazi zellikleri de vardir, Bunlar:

1- Miiellif, ravi hakkinda kisa ve o6zlii bilgiler verdikten sonra, hakkinda zikredilen
cerh ve tadil lafizlanim zikreder. 7 )

2- Okunmasinda zorluk cekilen lakap, kiinye ve isimleri harekelendirerek, okuyucu-
ya kolaylik saglamistir. )

3- Bu sahada rdvilerin tabakalarini veren tek kisidir. Boylece ravinin geyhleri, talebe-
leri, 6liim ve dogum tarihlerinin bilinmesi kolaylagmstir.

4- Cerh ve Ta’dil’in mertebeleri hakkinda mukaddimede bilgi vermigtir.

*) Dr, Y.Y.U. ilahiyat Fakiiltesi Hadis Ars. Gor.
1) 1ibn Hacer, Ahmed b. Ali, Takribu’t-Tehzib, (Tah: Abdu’l-Vehhab Abdu’l- Latlf), Beyriit, 1975, 1; H
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Kitapta Gecen Cerh ve Ta’dil Lafizlar Hakkimnda Bilgi

Eserde sahislann durumlarn hakkinda bilgi verilmektedir. Onun igin bu dereceler
hakkinda bilgi vermek gerekmektedir. Bu dereceler sunlardir:

1. Derece: Bu tabakada sahabe bulunmaktadir.

2. Derece: Bu tabakadakiler "evsaku’n-nas" geklinde fiil ile veya "sika-sika", "sika-
mutkin" gibi kelimenin iki defa tekrar edilmesi veya eg anlaml kelimenin tekrar edildi-
§i sekli ile tadil edilen révilerdir.

3. Derece: Bu tabakada bulunanlar hakkinda "sika", "mutkin", "sebt" "adl" gibi yu-
karidaki ifadelerin tek olarak kullamildig tabakadir.

4, Derece: Yukaridaki ti¢ dereceden az agagida olan ve haklarinda "leyse bihi be’s",
"la be’s bihi", "sadik" gibi ifadeler kullanilan tabakadur.

5. Derece: Dordiincii dereceden az agagida olan ve haklarinda "sadiik", "seyyiu’l-
hifz", "sadik-vehmediyor", "lehu evhim", "tagayyere bi aheretih" denilen rivilerin bu-
Iundugu tabakadir. Bu tabakaya kaderi, sif v.b bid’at ehli olmakla itham edilenler dahil-
dir.

6. Derece: Cok az hadis rivayet ettigi halde bundan dolay: hadisi terk edilmesi ge-
‘rekmeyen révilerin bulundugu tabakadir. Béyle olan bir ravinin hadisi miitabaat icin ali-
" niyorsa "makbiil" olarak tavsif edilmigtir, boyle degilse "leyyin" olarak vasiflandirilmus-

tir. : ,

7. Derece: Tevsik edilmedigi halde kendisinden birden fazla kiginin riviyette bulun-

dugu révilerin tabakasidir. B6yle bir kisiye"mestiir" veya "mechilu’l-hal" denir.

8. Derece: Hakkinda muteber bir tevsik lafzi olmayan ve zayif oldugu séylenen fa-

kat zayiflig1 agiklanmamus olan ravilerin bulundugu tabakadir. Béyle bir rivi "zayif" ola-
rak isimlendirilir.

9. Derece: Bir kigiden bagkasinin kendisinden rivayette bulunmadig: ve tevsik de
edilmemis olan ravilerin bulundugu tabakadir. Boyle olan raviye "mechiil” adi verilir.

10. Derece: Kati surette tevsik edilmemis ve bir takim lafizlarla zayif kabul edilmig
ravilerin bulundugu tabakadir. Béyle olan riviler "metrik", "metriiku’l-hadis", "vahi’l-
hadis", "sakit" olarak isimlendirilirler.

11. Derece: Yalancilikla itham edilen ravilerin bulundugu tabakadir.

12. Derece: Hadis uydurucusu denilen ravilerin bulundugu tabakadir.

Eserde Gecen Tabakalar Hakkinda Bilgi

Miiellif eserde gecen révilerin bulunmusg oldugu tabakalan da vermektedir. Bu taba—
kalar ve bu tabakalara giren kigiler sunlardir:
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' Birinci Tabaka: Sahabe
fkinci Tabaka: Ibnu’l-Miiseyyeb gibi tabiinin biiyiiklerinin bulundugu tabakadir.
Uciincii Tabaka: el-Hasenu’l-Basri ve Ibn Sirin gibi tabumn orta tabakasinin bulun-
dugu yerdir.
Dordiincii Tabaka: ez-Ziihri ve Katade gibi ekseriyetinin kibar-1 tabiinden rivayet-
te bulunan kigilerin bulundugu tabakadir.
Besinci Tabaka: el-A’mes gibi bazilaninin sahabiden duydugu sabit olmayan ve bir
iki hadis rivdyet eden tabiinin kiiciiklerinin bulundugu tabakadur.

Altinc1 Tabaka: Ibn Ciireyc gibi besinci tabaka ile muasir olmakla beraber, her han-
gi bir sahabeyi gérmemis olanlarin bulunduu tabakadir.

Yedinci Tabaka: Malik ve es-Sevri gibi etbau’t-tabiinin bulundugu tabakadur.

Sekizinei Tabaka: Ibn Uyeyne ve Ibn Uleyye gibi etbau’t-tabifnin orta tabakasinin
bulundugu tabakadir.

Dokuzuncu Tabaka: Yezid b. Harfin, es-Safii, Ebf David et-Tey4lis? gibi etbau’t-ta-
biinin bulundugu tabakadir.

Onuncu Tabaka: Ahmed b. Hanbel gibi tabiinle kargilasmayan ve etbau’t-tabiinden
riviyette bulunan biiyiik yasta bulunan ravilerin bulundugu tabakadir.

On birinci Tabaka: Buhari, ez-Ziihl? gibi yas¢a yukandakilerden kiiciik olan ravile-
rin bulundugu orta tabaka

On ikinci Tabaka: et-Tirmizi gibi etbau’t-tabiinden riviyette bulunan kiigiik yasta
olan ravilerin bulundugu tabakadir.

Bu bilgilerden sonra Ibn Hacer’in haklarinda konusulan ravileri savunmus oldugu
Mukaddime isimli eserinin muhtevasina gecebiliriz.

Hedyu’s-Sirl Mukaddimetu Fethi’l-Bari Hakkinda Bilgi

Ibn Hacer’in Fethu’l-Bari isimli eseri bir mukaddime ve serh’den meydana gelmis-
tir. Mukaddime olarak yazmig oldugu bu eser, H. 813 yilinda yazilmustir. Iki ciltlik bir
eser olan bu kitap 10 fasildan olugmaktadir. Bunlar:

Birinci Fasil: Buhari’nin eserini tasnif etmesinin sebebi

ikinci Fasil: Sahih’in mevzusu, onun buna verdigi 6nemin ortaya ¢ikarilmasi ve mii-
ellifin bu eserini isimlendirmesi.

ﬁgiincii Fasil: Hadisleri takti’, ihtisar etmesi ve bablarda hadislerin tekrar edilmesi-
nin agiklamasi

Dérdiincii Fasil: Muallak hadislerin riviyet edilmesinin sebepleri ve bu husustaki -
hiikiimlerin agiklamasi :
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Besinci Fasil: Buhari’nin Sahih’inde gegen 'garip kelimelerin alfabetik siraya gore
tasnifi _ :
Altmer Fasil: Nesep ve lakaplardan birbirlerine benzeyenlerin agiklanmasi

Yedinci Fasil: Miihmel isimlerin ortaya gikarilmasi: Alti ana baglik altinda lakapla
zikredilenler, baba veya dede ismi ile zikredilenler,... gibi konular islenmektedir. Buira-
ya kadar olan kisun birinci ciltte yer almaktadir. Buradan sonra ki kisimlar ikinci ciltte
-yer almaktadir. Bu boliimde Ibn Hacer, bablara gore Sahih’in tertibini-dizgi- agiklamak-
tadur. .

Sekizinci Fasil: Kitabin tertibine gore, ed-Darekutni ve diger alimlerin tenkit etmig
olduklari hadisler ve bunlarin miidafaa edildigi kisumdir. Bu da kitabin siralamasina gi-
re ele alinmistir.

Dokuzuncu Fasil: Alfabetik siraya gére cerh edilen ricalin ismi ve miidafaasr: Ibn
Hacer’in giris yazisindan sonra alfabetik siraya gore cerh edilen riviler ve miidafas: -
yapildigi bu boliimde iki tane ana boliim vardir Bunlar: Buhar’nin haklarinda konugul-
dugu halde kendilerinden muallak olarak hadis almug oldugu kisiler ve onlarn isimleri-
ni vererek durumlarina igaret etmesi. Ikinci béliimde ise bu sahislar hakkinda ki taan se-
bebinin temyizidir. Bunu da kendi arasinda iki ana baghk altinda isleyen Ibn Hacer, bi-

-rinci kisumda irca, tegeyyw’, rafizi’lik, irca’, kaderiyye, cehmiyye, harici’lik, ibadiyye,
ukadiyye, vakifiyye gibi inang sebebi ile zayif kabul edilenleri alfabetik siraya gére ele
alarak incelemektedir. Ikinci kisumda ise: 6n yargili, inatci-dikkafali-, ehl-i nakd olma-
mak ve hakkinda konugulan rdvinin durumunu, o rvinin rivayet ettigi hadis hakkinda az
bilgi sahibi olmasi, veya hakkinda konusulan rdviden sonraki zamanlarda yagamus ol-
_mas1 ve buna benzer haller gibi merdud sebeplerden dolay: cerh edilenler incelenmekte-
dir. ) » "

Onuncu Fasil: Sahih’deki hadislerin sayimi: Burada 14 ana baglik vardir. Bunlardan

4 tanesinde degisik konular islenmektedir. Bunlar: Mezkur siralamamn yukanida zikre-
dilen bablarla olan miinasebetine dair Seyhu’l-Islam Ebt Hafs Omer el-Bulkini’nin ifa-
deleri, Alfabetik siraya mevsiil ve muallak olarak riviyette bulunan sahabi’nin sayisi,
Isimleri bilinmeyen kigiler veya isimlerinde ihtilaf edilenler, kadinlarin rivdyet etmis ol-
duklan hadislerin sayisi, gibi konular iglenmigtir. 10 ana baglik altinda ise Buhari hak-
kinda genis bir sekilde ele alinmsg biitlin yonleri ile islenmeye ¢ahigilmigtir.

Bunlardan bazilan sunlardir: Buhari’nin nesebi, dogumu, hadis talebi, insanlarin onu
medhetmesi ve ona karsi hiirmetleri, hafizasinin egsizligi, muallel hadislerdeki genis bil-
gisine dair haberler,....

Ibn Hacer ayrica Mukaddime’de serhinde takip etmis olduu metodu zikretmistir2.
Bu bilgilerden sonra bidat ve bidat ehli kavramlarina gegebiliriz. ’
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" Bid’at Ehli Kavram

Konumuzun ana mihverini bid’at ehli tegkil ettigi icin 6nce bu kavramlar hakkinda
bilgi verelim. ‘ ’

- Sozliikte bid’at: Soz ve fiil olarak daha 6nce yapilmayan bir seyi ilk defa yapmak-
tir3.

Istilah olarak bid’at: Allah’a kullukta ve ibadette miibalaga kast: ile sonradan icat
edilen ve ser’i yola benzeyen yol ve davramsgtir. fbadet disina tesmil edenlere gore
bid’at: Dini gayelerle dinf imis gibi gostererek dinde icat edilen seylerdir®. Ibn Hacer ise
bidati: "Dinde siinnetin zitt: ve karsit1 olan seylerdir. Bunlar dini olarak iyi seyler sayil-
mazlar."5 seklinde tamimlar.

Bid’atcidan maksad, naslarin teviline dayanmak sureti ile Kur’an ve siinnete ittiba
eden iimmetin akidelerine zit olan fikir veya akideyi benimseyen miisliimandurS. Bid’at
ehli ise; Bid’at sayilan amel ve goriis sahipleridir. Ehl-i siinnete gore bunlar: sia, miircie,
kaderiye, nasbiyye, mutezile, rafiziye, hariciye ve cehmiye firkalarimn miintesipleridir.

Muhaddisler bid’ati kiifre diigiiren ve diigiirmeyen olmak lizere ikili taksime tabj tu-
tarlar. Muhaddislerin ekserisi ve alimlerin bir coguna gtre bid’atinden dolay: kiifre dii-
sen kigilerin riviyetleri makbul sayilmaz. Ciinkii bid’atlerinden dolay: kiifre diisenlerin
adalet vasfi ortadan kalmaktadir. Bid’atla tavsif edilen kimse ya tekfir edilir ya da fasik
olmaklia itham edilir. Ancak tekfire sebebiyet veren bid’at hakkinda biitiin alimlerin itti-
fak etmis olmalari gerekmektedir’. Rafizilerin gulat kismu buna 6rnek olarak verilebilir.
Bid’ati ile kiifre diismeyenler hakkinda ise; bu konuda degisik ifadeler kullamlmigtir.
Ehl-i siinnet alimleri bu sekilde olan réavilerin yalandan kaginmakla bilinen, miiriivvete
mani hallerden beri olmakla meghur, diyanet ve ibadetle vasiflandinlmug kimselerin ri-
véyetleri hakkinda ihtilaf etmiglerdir. Bu hususta ii¢ goriig vardir:

1- Mutlak olarak kabul edilir.

Yani bir kimse mezhebinin misyoneri, propagandacisi olsa bile byle bir ravinin ri-
viyeti kabul edilir. Bu goriisii Ibn Hacer bazi kitaplarinda benimsedigi s6ylenmektedirS.

2) Cakan Ismail Liitfi,Hadis Edebiyat, Ist., 1989, s. 156

3) lbnu’l-Faris, Mu'cemu Mekdyisi'l-Luga, (Tah: Abdusselim Muhammed Harun), Beyriit, 1991, I,
209

4) Satibi, Ebit Ishak Ibrahim b. Muhammed el-Lahmi, el-Gimati, el-/tisam (Tah: Ahmed Abdu’s-Sa-
fi), Beyriit, 1991, 1, 28

5) Ibn Hacer, Fethu’l-Bari, V, 156

6) Abdus’-Settdr Abdu’l-Hamid el-Kudsi, “Bid’atcinin Rivayeti”, Terctime: Polat Salahaddin, Erciyes
Unv. Hahiyat Fak. Der. Say:: 3, 1986, s. 400

7) Ibn Hacer, (Hedyu’s-Sarf) Mukaddime, (Kontrol: Taha Abdu’r-Ratf Sa’d- Mustafa Muhammed el-
Herdvi- es-Seyyid Muhammed Abdu’l-Mu'ti), Kahire, Trh., II, 138; Ayrica bkz: Suyitl, Tedribu'r-
Ravi (Tah: Abdu’l-Vehhab Abdu’l-Latif), II. Bsk., 1966. Kahire, I, 324

8) Zafer Ahmed el-Osmani et-Tehinevi, Kavaid fi Uliimi’l-Hadis, (Kontrol: Egref Ali et-Tehanevi),
(Tah: Abdu’l-Fettah Ebf Gudde) Karagi, Trh., 1, 139, I nolu dip not
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" ibn Hacer bu konuda sunlari sdyler: "zaruri bir sekilde dinden oldugu bilinen bir seyi in-
kar etmiyorsa, boyle bir bid’ate diigmemekten bagka vera ve takvasiyla birlikte rivaye-
tindeki zapt: da kuvvetli ise onun makbul sayilmamas igin bir neden yoktur."® Ifadeler-
den de anlagild1g1 gibi bdyle bir ravinin rivayeti icin dai olmamas sartindan bahsetmez.
Ahmed Sékir de bu soziinii naklettikten sonra "hafizin sdyledigi bu soz itibar edilmeye
layik bir gergektir. Akli selim de bunu teyld eder."10 diyerek kendi goriigiiniin de bu yon-
de oldugunu ima eder.

2-Mutlak olarak kabul edilmez
Bu tiir ravilerin rivdyetleri higbir surette kabul edilemez.11
3-Birtakim sartlara bagh olarak kabul edilmesi

a-Mezhebinin propagandisti olup olmamasi: Eger bid’at ehlinden olan rivi mezhebi-
nin daisi(propagandisti) degilse, bazt muhaddisler ve cerh ve tad”il imamlan kendilerin-
den rivayette bulunmakta bir beis gérmezler. Bazilari da byle de olsa bu tiir ravilerden
bir takim gerekgelerden dolay: rivayeti caiz gormezler!2. Muhaddis imam Malik, mez-
hebini davetcisi olmayan kisilerden rivdyette bulunmugtur!3. Biiyiik cerh ve ta’dil ima-
mu olan Ibn Main’in de mezhebi bu sekilde idi. Seleme el-Ebres, Hasan el-Esker gibi ra-
vilerin rivayetlerini almak konusunda bir beis gérmemigtir!4.

Muasir alimlerden et-Tehdnevi de mezhebinin propagandisti olmayan ravi’den riva-
yetlerinin kabul edilmesi yoniinde goriig bildirerek sunlari sdyler: "Bu sonuncu goriig en
mutedil olan goriigtiir. Bir cok imam da bu goriigii benimsemigtir. Hatta ibn Hibban, bu
goriiste ehl-i naklin icma ettigini iddia eder. Fakat bu iddia tenkid gétiiriir. Ayrica bu ay1-
rimu yapanlar kendi aralarinda ihtilaf etmigler, bir yukarida ifade edilen mutlak sekille
iktifa ederken, diger bir kismu bagka sartlar teklif ederek iyice mukayyed hale' getirmig-
lerdir. Onlar bu hususta derler ki: Dai olmayanin rivayeti bid’atini takviye edici, onu agik
bir sekilde tahsin edici olursa kabul edilmez. Bu tarzda olmazsa kabul edilir.15"

b- Ittifakla adalet vasfini yitirmeyen bid’atcinin rivayeti: Boyle bir bid’atci’nin riva-
yeti hakkinda ise bazi alimler bu sart1 (adalet) yeterli gérerek rivayette bulunmuglardir.
Muhammed b. Ishak b. Huzeyme (311/923), Abbad b. Yakub er-Ravendi’den riviyette
bulunur ve bana rivayetinde sika, dininde miittchem olan Abbad haber verdi" derdi!®. Yi-

9) Suyiid, Tedrib, 1, 325

10) Ahmed Sakir, Jhtisar-u Ulumi’l-Hadis, s. 100

11) et-Tehinevi, Kavdid fi Ulami’l-Hadis, 1, 216

12) el-Hatib el-Bagdadi Ebii Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed, el-Kifaye ff limi'r-Rivé -
rabad, 1357, 5. 205 aye fi llmi'r-Rivaye, Hayda

13) Kadi lyaz b. Miisa el-Yahsibi, el-flma’fi Ma'rifeti Usali'r-Rivaye ve Takyidi's-Semd’ :
Sakr) Kahire, 1978, IL. Bsk., s. 60 ve ve Takyidi's-Semd', (Teh: Ahmed

14) el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 208

15) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 139; Ayrica bkz: et-Tehdnevi, Kavaid ff Ulimi'l-Hadis, 1, 140

16) ez-Zehebt, Mizdnu'l-{tidal fi Nakdi'r-Rical, (Negreden: Ali Muhammed el-Becavi), 1962, Beyrilt
11, 379 T
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ne bir cerh ve tadil imami olan Ali b. el-Medini sunlan nakleder: Yahya el-Kattan’a Ab-
durrahman b. el-Mehdi’nin "bid’atte davasinin reisi olan herkesin rivayetini terkederim."
sozii soylenince giilerek Katade’ye, Omer el-Hemedani’ye, Ibn Ebi Daviid’a bunu nasil
yapacak? Eger o boylelerinden hadis almazsa pek c¢ok kisiyi terketmek zorunda kala-
cak."l7 der. Bu ifadeden rivi'nin yalam helal kabul etmedigi, riviyet ettigi hadisle
bid’atim: desteklemedigi ve davasinin propagandasim yapmadig: anlagilmaktadir!8,

. ez-Zehebi bu konudaki goriislerini Eban b. Taglib el-Kfi’nin hal terciimesinde ve-

rir. O g6yle der: "Bu ravi agini bir giidir. Ama sadik birisidir. Sidki bize bid’ati kendisi-
nedir. Kendisini Ahmed b. Hanbel, ibn Main ve Ebfi Htim tevsik etmiglerdir." ez-Zehe-
bi daha sonra s6zlerini bir sualle siirdiiriir. $6yle bir sual akla gelebilir: Bid’at ehlinden
olan birisini tevsik etmek nasil caiz olur? Zira sika’mn 6lciisii adalet ve itkan’dir. Bid’at -
sahibi birisi nasil adl olur?" Daha sonra bu sorulara gdyle cevap verir: "Bid’at iki gegit-
tir. 1- Kiiciik bid’at 2- Biiyiik bid’at

Kiigiik bid’at, §ii’likfe aginlikur. Mibalaga ve mubalaga olmaksizin sif’liktir.
Bid’atin bu ¢egidine din, vera ve sidklartyla birlikte tabiin ve tebe-i tabiinde sik¢a rast-
lanir. Bu gibilerin hadisleri reddedilecek olsa asér-1 nebeviyyeden biiyiik bir kismui elden
gidér. Boyle bir durumun agik bir fesat olacag1 bilenen bir seydir. Bilyiik bid’at ise: Ra-
fizilikte aginliktir ki; Hz. EbG Bekr ve Omer’i ret ve derecelerini diigtirmektir. Bu gesit
bid’at sahiplerinin riviyetleriyle ihticac edilmez. Zaten boyle kisilerde herhangi bir ke-
ramet de yoktur. Bu sekildeki bid’at sahiplerinin igerisinde giivenilen ve sadik hi¢ kim-
se yoktur. Onlarn isi giicii yalandir. Takiyye ve nifak onlarmn libaslandir. Hali boyle
olanlarin rivayetleri nasil kabul edilebilir? Selef devrinde onlann orflerine gore agin sif:
Hz. Osman, Zubeyr, Talha, Muaviye ve Hz. Ali’ye kars: sapan, onlar aleyhine konusan
ve onlara dil uzatan, sdven kimsedir. Ama bizim zamanimizda agini §iil demek: bu bii-
yiikleri tekfir eden ve seyheynden yiiz ceviren kimsedir. Béyle bir kimse sapik ve iftira-
cidir."19 Bu ifadeleri ile ez-Zehebi, asinliga kagmayan, 4dil ve mutkin olan ehl-i bid’at
sahiplerinin hadislerinin kabul edilebilecegini ifade etmis olmaktadir.

35

Yukarida vermis oldufumuz bilgilerden; bid’ati ile kiifre diigmeyenler hakkinda
alimler degisik ifadeler kullanilmuglardir diyebiliriz. Miitegettit alimlere gore; bu tiir ra-
vilerin rivayetleri kabul edilmez, tenkitte gevsek davrananlara(miitesahil olanlar) gore

17) el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 206

18) Ebll Gudde Abdu’l-Fettah, Cevabu'l Hafiz Ebi Muhammed Abdi’l-Azim el-Miinziri el-Misrt an
Es’ileti fi'l-Cerh ve't-Ta’dil, Halep, s. 68.(Kimileri de dortlit bir ayinmatabi tutarlar. Buna gore: Bi-
rinci Gorilg: Hadisleri higbir gekilde kabul edilmez, ikinci Goriig: Eger yalani helal kabul etmiyor-
larsa bu tiir rivilerin riviyetleri kabul edilir, liclincii Goriig: Bid’at ehlinden olan ravi davasinin pro-
pagandasim yapryorsa hadisi kabul edilir, d6rdiincii Goriig. Eger ravi riviyet ettigi hadisle bld ati-
n1 desteklemiyorsa rivayeti kabul edilir.

19) ez-Zehebi, Semsu’d-din Muhammed b. Ahmed b. Osman, Mizdnu’l-1tidal, 1, 5; Ayrica bkz: Ahmed
Sakir, Hmsaru Ulumi*l-Hadis, s. 101
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bu tiir ravilerin rivayetleri makbul’dur, orta yolu tutanlar ise yukanda géoriildiigii gibi bir
takim sartlar ileri stirmiiglerdir20.

Eseri iizerine ¢alistigumiz Ibn Hacer’in bid’at ehli ve aralarindaki cekismeler hakkn-
da Mukaddime’de gu bilgileri verir: "Her gurup, muhalifinin bid’at ehli oldugunu iddia
etmektedir. Bazen bu iddiada aginliga kagilmakta ve mubhalif taraf tekfir edilmektedir.
Eger bu ifadeler mutlak olarak kabul edilecek olsa tekfir edilmemig gurup kalmayacak-
tir. [timat edecegimiz goriis su olsa gerek: Dinden oldugu zaruri olarak malum olan, se-
riatten miitevatir bir hiikkmii inkar veya bunun aksine itikat gibi bir bid’ate diigen kimse-
nin bid’at1 onun rivayetini ret ettirmeyi gerektirir."2! O bu ifadeleri ile orta yolu tutarak
ittifakla adalet vasfim yitirmeyen bid’atcinin rivayetinin kabul edilebilecegi yoniinde go-
riig bildirmektedir. Keza onun akait konusundaki ihtilaflardan dolay1 guraplarin birbirle-
rini taan etmeleri hakkinda ki "...Bil ki akaitteki ihtilaflardan dolay: bir cemaat diger ce-
maat: taan etmektedir. Bu hususta uyanik olup hakli olmadikga bu gegit taanlara itimat
etmemek gerekir."22 sbzleri de bunu teyid eder mahiyettedir.

Bu bilgilerden sonra Takrib’te cerh edilen raviler hakkindaki Ibn Hacer’in miitalaala-
rina gecebiliriz. '

Cerh edilen ravi’ler

I-Miircii Olmakla itham Edilenler

ibn Hacer, irca kelimesinin te’hir manasina geldigini belirttikten sonra miirci’ligin
alimlerce iki kisim oldugunu syler. Bunlar:

1- Bunlardan bir kismu irca’ ile, Hz. Osman (r.a.)’dan sonra aralarinda savag bulunan
iki guruptan hangisinin hakh hangisinin haksiz oldugu hususundaki vermeyi tehir etme-
yi kasteder.

V 2- Diger bir gurup ise biiyiik giinah isleyip, farzlan terk edenler hakkinda cehennem-
lik hiikmiinii vermeyi tehir etmeyi kastederler. Onlar: Boyle birisi iman ediyor ikrar ve
itikatta bulupuyor ise bunlar oldugu miiddetge amel zarar vermez."23

Ibn Hacer’in bu gbriiglerini veren et-Tehanevi, bu iki gurup hakkinda ki goriislerini
sOyle agiklar: Birinci manada irca’mn higbir sekilde sapiklik olmadig agiktir. Oyle ki
tam bir vera ve ihtiyat oldugu bile sdylenebilir. Sahabe arasinda olan geyler hakk:nda
susmak, konugmaktan iyidir. Bunun igin kendisine miircii denen herkes dininden dolay:
itahm edilmig ve siinnet harici degildir. Bu hiilkme varmadan 6nce bdyle bir rivinin ha-
lini aragtirmak gerekir. Eger sahabe arasinda cereyan eden savaglardan dolay: verilecek

20) el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 194-202
21) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 139
22) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 139
23) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 213
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hiikmii Allah’a havale etmis ve her iki gurptan birisini tercih etmemis ise bu ehl-i siin-
net’tir. Ve kesin olarak vera sahibi olan guruptandir. Ancak ravi’ye miircii ismi giinahla-
nn zaran yoktur diisiincesinden dolay: verilmigse bdyle bir ravi dininden dolay: itham
edilir?4. : ‘

Bu ifadelerden sonra Ibn Hacer’in eserinde bid’at ehli olmakla cerh edilen ravileri
inceleyebiliriz.

1- Eyiib b. Ayiz el-Buhteri el-Kiifi (?): Altinci tabakadandir. Miircif olmakla itha-
medilmistir2S. Ibn Matn, Ebi Hatim26, en-Nesa, Icli2? ve Ebi Daviid tevsik etmigler,
Ebi Daviid Miircii oldugu yoniinde goriis bildirmistir. Ebfi Zur’a Miircii olmasindan do-
lay1 zayif olarak kabul etmistir28. Buhar miircii oldugunu belirtmig ve bununla beraber
onun "sadfik" oldugunu sylemistir?9. ez-Zehebi de onun hakkinda sunlan s6yler: "Isin
tuhafi Buharf onu hem zayif kabul ediyor hem de ondan rivayette bulunuyor!"30

bn Hacer ise onun hakkinda sunlan sdyler: "Buharf, Sahih’in de ondan Megazi ki-
tabinda, Ebli Miisa el-Eg’ari kissasinda bir hadis rivayet etmistir. Onu da Su’be’nin riva-
yet etmis oldugu hadise miitabaat i¢in rivayet etmigtir. Ayrica Eyiib’ten Miislim ve et-
Tirmizi’de rivayette bulunmuslardir."3! demektedir. :

2- Hallid b. Yahya b. Saffan el-Siilemi (213/828): Buhari’nin miimtaz hocalarin-
dandir. Dokuzuncu tabakadandir. Miircif oldugu s6ylenmistir32. Ahmed b. Hanbel, el-
Halili ve Icli33 kendisini tevsik etmislerdir. Onun hakkinda ibn Numeyr: "Sadik birisi-
dir, ancak az da olsa hadislerinde hata vardir." demis, el-Hakim de ed- Darekutni’nin:
“Sikadir. O bir hadiste hata etmistir. Bu rivayeti ise Siir kitabinda Amr b, Héris tariki ile
Omer’den yapmus oldugu rivayettir. O bu hadisi ref etmigtir. Halbuki en-Nesaf bu riva-
yeti mevkuf olarak riviyet etmistir." soziinii riviyet etmistir.

37

fbn Hacer yukarida ki ifadeleri zikrettikten sunlari sdyler: "Buhard, Sahih’in de bun-
dan basgka hadisler de riviyet etmigtir. Onun hakkinda Ebi Hatim: -mahalluhu sidk- de-
migtir. Eb David ve et-Tirmizi kendisinden rivayette bulunmuglardir."34

24) 1bn Hacer, Tehzibu t-Tehzib, 1, 81; kry: et-Tehanevi, Kavaid fi Ulami’l-Hadis, 1, 142

25) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 1, 90

26) 1bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-Ta'dil, Hindistan, 1952, I, 252

27) Icli, Ahmed b. Abdillah b. Salih Ebi’l-Hasen, Tdrihu’s-Sikdt, Beyrit, 1984, s, 76

28) ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 406

29) Buhari, er-Tarihu’l-Kebir, Beyrit, b.y.y., 1988, I// 420, no: 1346; Ayrica bkz: ibn Hibban, es-Sikdt,
VI, 59

30) ez-Zehebi, Mizdnu’l-I'tidal, 1, 406

31) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 146

32) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 1; 230

33) Icli, Tarthu’s-Sikat, s, 145

34) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 155
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3- ibrahim b. Tehman (86/705): Hadis imamlarindandir. Yedinci tabakadandir.
Miircii oldugu sdylenmigtir. Bu diigiincesinden daha sonra déndiigii de s8ylenmisgtir35,
Ibnu’l-Miibarek, Ibn Main, Icli36, ibn Rahuveyh ve cumhur tevsik etmiglerdir. ibn Am-
mar ise zayif oldugunu s6ylemistir. Silih Cezre’ye ibn Ammar’in sozii hatirlatilinca "[bn
Ammar muhakkak el- Meafi b. Imrin- Ibrahim b. Tehman- Muhammed b. Ziyad-Ebi
Hureyre tariki ile riviyet edilen —T evveli cumatin...- hadisinden dolay: biyle demistir."
seklinde Ibn Ammar’1n s6ziinii tevil eder. Daha sonra Salih sozlerini §oyle siirdiiriir: "Bu
sened Ibrahim’in haricinde olan bir hatadir. Ciinkii bir gurup, bu hadisi Ebi Cemre- [bn
Abbas tariki ile rivayet etmiglerdir. Ve dogru olanda bu senettir. Bu onun tasnifinde olan
sekildir. Ibn Ammar, Ibrahim’in hadisini bilmemektedir."

Bu bilgilerden sonra Ibn Hacer: "Buhari bu gekilde Megazi kitabinin sonlarinda Ebi
mir el-Ukadi-Ibn Tehman-Ebf Cemre-Ibn Abbas tariki ile tahri¢ etmistir. Salih Cezre, Ib-
rdhim’in irca diigiincesine meyli oldugunu s6ylemistir. ed-Darekutn{ ise onun "sika" ol-
dugunu belirttikten sonra hakkinda irca diigiincesinde oldugu geklinde konusuldugunu
sOyler. el-Hakim ise onun irca diigiincesinden dondiigiinii sdyler. Ibn Hazm ise asiriya
kagarak onun zayif oldugunu sdylemistir. Ancak yukaridaki ifadeler Ibn Hazm’a cevap
niteligindedir. Buharf ekseriyetle onun hadislerini sevahid olarak tahri¢ etmigtir.” der37,

4- Muhammed b. Hazim Ebii Muaviye (95/714): Dokuzuncu tabakadandir. Miircit
olmakla suglanmigtir3® Yahya b. Main onun hakkinda "Siifyan ve Su’be’den sonra el-
A’meg’in en giivenilir arkadaglanindandir.", Ebi Hatim de "el-A'meg’in en giivenilir
dostlar1 &nce Siifyan sonra Ebt Muaviye’dir"3? demiglerdir. Irca diigiincesinden dolay:
bazi alimler onun hakkinda birtakim sozler sarfetmiglerdir. cfirf, Ebii Daviid’un onun
hakkinda: "O miircie’dendir. Bir keresinde ise onun Kéfe’nin miirciflerin reisi oldugu
sOylenmistir."40 dedigini rivayet eder. Ya’kub b. Su’be ve Ibn Sa’d "Sikadir. Tedlis yap-
mug olabilir. Miircil olmakla suclanmugtir.”, Ebi Daviid: "Miircie’dendir.”, en-Nesaf ve
Ibn Hirag ise: "sika" demisler, Ibn Hirds bu ifadesine "el-A’mes digindaki rivayetlerinde
1zdirap vardir" soziinii eklemistir. Buna benzer bir ifadeyi de Ahmed b. Hanbel de soy-
lemis ve onun Higdm b. Urve’den yapmus oldugu rivayetinde 1zdirap oldugunu s6ylemis-
tir. ez-Zehebi ise "onun mutlak manada zayif oldugunu sdyleyecek sekilde elimizde bir
delil yoktur."4! demisgtir.

35) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1, 36

36) icli, Tarthu 5-Sikdt, s, 52, Icli onun hakkinda "la be's bihi" demektedlr Ibn Hacer onun hakkinda
"tevsik etmistir, ifadesini her halde sehven demis olsa gerek."

37) ibn Hacer, Mukaddime, I, 142

38) Ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11, 157

39) Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve r-Ta’dil, V11, 247

40) fbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, IX, 137

41) ez-Zehebi, Mizanu’l-1tidal, 111, 533,
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ibn Hacer bu bilgileri verdikten sonra sunlan s6yler: "Buhari, onun el-A’'mes disin-
daki hadisleriyle ihticac etmemistir. Buhari’de Higdm b. Urve’den degisik rivayetleri
vardlr ancak onlan tabi olarak kullanmaktadu' Buhari‘ onun, Bureyd b. Ebfi Burde tari‘-
eser sahipleri ise bu rdviyi dehl olarak kullanmuglardir. Ali b, el-Medini ve ed-Darekut—

ni onu tevsik etmiglerdir. Ibn Hibban’in es-Sikét isimli eserindeki ona ait sozleri ise her-

halde hata olsa gerek."42

5. Osman b. Giyis er-Rasibi el-Basri (?): Altinci tabakadandir. Sika birisidir, miir-
cif olmakla itham edilmigtir*3. Imameynin hocasidir. el-Icli, Ibn Main, Ahmed b. Hanbel
ve en-Nesai onu tevsik etmiglerdir. Ebli Daviid ve Ahmed onun miircif oldugu ydniinde
goriig bildirmiglerdir. ibn Main ve Ibnu’l-Medini, Yahya b. Said’in Ikrime’den olan riva-
yetlerini Tefsir’de zayif kildigim soylemislerdir®4.

ibn Hacer bu bilgilerden sonra sunlan sbyler: "Buhari onun Ikrime’den olan rivdye-
tini bir yerde muallak olarak riviyet etmis, yine ondan olan bagka bir hadisi de Edeb ki-
tabinda rivayet etmigtir. Bunu Yahya b. Said-Osman-Ebéi Osman-Ebfi Misa tariki ile ri-
vayet eder. Bu hadisi Omer’in faziletinde yine Eb@i Usame-Osman tariki ile rivayet et-
mig ve tabilerini zikretmigtir. Bu ravi’den Miislim ve en-Nesaf rivayette bulunmuglar-
dir."45

6- Zerr b. Abdillah el-Murhibi (80/699): Altinci tabakadandir. Sika ve abid birisi-
dir. Miircii olmakla itham edilmistir#6. Sika ravilerden birisidir. en-Nesat, Ibn Main, Ebfi
Hatim#7 ve Ibn Numeyr tevsik etmigler, Ebii Daviid Miircii oldugunu séylemistir. {bra-
him en-Nehaf ve Said b. Cubeyr ise onun miirct oldugu goriisiinii benimsememiglerdir.
Bundan dolayidir k1 Kiitiib-i Sitte alimleri kendisinden rivayette bulunmuslardir8,

1I- Harici olmakla cerh edilenler

Ibn Hacer, hariciligi oyle tanimlar: Hakem olayindan dolay: Hz. Ali’yi begenmeyip
onu ve Osman’1 ve ziirriyetini terk edip savaganlardir. Egeer onlan tekfir ediyorlarsa ha-
ricilerin ileri gidenleridirler.(gulat)4°

42) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 192

43) ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 11, 13

44) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 178

45) Ibn Hacer, Mukaddime, a.y.

46) ibn Hacer, Takribut-Tehzib, T; 238

47) 1bn Ebi Hatim, el-Cerh ve'-Ta'dil, 111, 453-4
48) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 156

49) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 213

50) ibn Hacer, Takribut-Tehzib, T; 231
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7- Daviid b. Husayn el-Emevi (35/655): Altinci tabakadandir. Harici olmakla itham
edilmigtir50. Ibn Main, Ibn Sa’d, el-IcliS!, Ibn ishak, Ahmed b. Silih el-Misri ve en-Ne-
saf tevsik etmiglerdir. Ebd Hatim "leyse bi kaviyy" dedikten sonra "Eger Malik ondan ri-
vayette bulunmasaydi hadisi terk edilirdi"demig, Ebd Davud ise: "leyyin"52 demislerdir.
el-Ciizecanf: "la yahmedune hadisehu", es-Sici: "Miinkerii’l-Hadis ve harici’lik gbrii-
siiyle yerilmistir.", Ibn Hibban, "Harici’lik gbriiiiniin propagandasin1 yapmamustir." de-
mislerdir. Ali b. el-Medini’nin, "Tkrime’den olan rivdyeti miinkerdir." geklindeki sozle-
rini Ebfi Daviid verdikten sonra: "Ikrime’nin seyhlerinden olan rivayetleri dogrudur.",
ibn Adiyy ise "Bana gire o silihu’l-hadis’tir." demigtir.

Ibn Hacer onun hakkinda sunlan soyler: "Buhari ondan Malik-Ebi Siifyan-Mevla
Ibn Ebi Ahmed-Ebii Hureyre tariki ile -el-Uriya- babinda bir hadis rivayet etmistir, bu-
nun da sevahidi vardir."53

8- imran b. Hittin es-Seddst (84/703): Ugiincii tabakadandir. Sadiik’tur. Harici’dir
ama bu goriisiinden daha sonra dénmiistiir. Ibn Hacer Mukaddime’de su bilgilere yer
verir: "Haricidir. Abbas el-Miiberred: "Imrén, Safriye’nin kolu olan ka’diye’nin reisi, ha-
tibi ve gairi idi." el-Ka’diye firkasi harici’lerin bir kolu olup, devlet bagkanina hurficu ka-
bul etmeyenlerdendir. imran mezhebinin dafsi(propagandici) olan birisi idi. Ali b. Ebi
Talib’i 6ldiiren Abdurrahman b. el-Melcem’i siirle medh etmistir. el-Icl kendisini tevsik
etmis tabif oldugunu sSylemigtir. Katade onun hadiste her hangi bir sebebten dolay: it-
ham edilmedigini s6ylemistir. Ebi Daviid ise: "bid’at ehlinden hariciler kadar hadisleri
sahih olan bir firka yoktur", demis ve imrén ve bagkalarini da zikretmigtir. Hakkinda Ya-
kub b. Seybe: "Sahabeden bir gurubu gérmiistiir. Sonunda harici goriisii benimsemigtir." -
el-Ukayli ise ige’den hadis rivayet etmis olmasina ragmen ondan igitti§i acikliga kavug-
marmgtir." demiglerdir.

ibn Hacer bu iddialara s6yle cevap verir: Buhari ondan Yahya b. Ebi Kesir’in ondan
rivayeti olan bir hadisten bagka bir hadis rivayet etmemistir. Imran, sbyle der: ise’ye ge-
lerek ipek hakkinda sordum. Bana fbn Abbas’a git ve ona sor dedi. Ona geldim bana Ibn
Omer git ve sor dedi. Ona gittim bana dedi ki: Ebd Hafs bana rivayet ederek Hz. Pey-
gamber(s.a.v.)’den "Kim bu diinyada ipekli giyerse 6teki diinyada bundan nasibi yok-
tur." hadisini riviyet etti. Bu hadisi Buhari miitabaat igin riviyet etmis olup, onda bu ta-
rikten bagka bir tarikle daha Ibn Omer ve bagkalarindan mevcuttur. Miislim de bu hadi-
si bagka bir tarikle Ibn Omer ve digerlerinden riviyet etmektedir. Miislim yine aym ha-
disi bagka bir tarikle yine Ibn Omer’den rivayet etmistir. Bazi hadis imamlar Buhari’nin
bu rivdyetini harici goriisii benimsemeden nce rivayet ettiini sbylemektedirler. Bu ma-

51) Icli, Tarihu's-Sikat, s.147

52) ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil, I11, 409
53) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 155

54) [bn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11, 83
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zéret gok kuvvetli bir mazeret degildir. Ciinkii Yahya b. Ebi Kesir bu hadisi el-Yema-
me’de el-Haccac’tan kagti1 anda isitmistir. el-Haccac ise harici goriisiinden dolay: onu
oldiirmek istiyordu. Onun bu hikayesi meshurdur ve el-Miiberred’in el-Kémil isimli ese-
rinde mufassal ve kapsamh olarak vardir. Ebi Zekeriya el-Mevsili Tarih-i Musul isimli
_ eserinde bagkalarindan Imran’in 6mriiniin sonlarina dogru bu goriigiinden déndiigiinii ri-
vayet etmistir. Eger bu dogru ise iyi bir mazerettir. Eger bu dogru degilse mutabaat hu-
susunda boyle birisinden hadis tahri¢ etmek zarar vermez535. Ibn Hacer "Omriiniin son-
larina dogru harict goriigten donmiistiir." sozii "Buhari’nin ondan rivayeti icin en iyi ma-
zerettir." dedikten sonra Ebd Daviid’un "bid’at ehlinden hariciler kadar hadisleri sahih
olan bir firka yoktur" soziinii tenkid sadedinde su bilgileri vermektedir: "Ibn Ebf Hatim
kadi Abdullah b. Ukbe el-Misri-ibn Lehfa’nin tovbe eden haricilerden bazilannin —bir
sey istedifimiz zaman onu hemen hadislestiriverirdik-" soziinii rivayet ederek tenkid

eder’6,
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II1- Nasibi olmakla cerh edilenler

9- Heriz b. Osman el-Humsi (63/682): Besinci tabakadandir. Nasibf olmakla itham
edilmi§tir57. Tabilnin kiigiiklerindendir. Ahmed, ibn Main, ve bazi hadis imamlari ken-
disini tevsik etmiglerdir8. Ancak el-Fullds ve icli>® onun Hz. Ali hakkinda ileri geri ko-
nugtugunu soylemiglerdir. Ebi Hatim ise onun hakkinda: "Sika ve mutkin birisidir.
Sam’da ondan daha iyi birisini bilmiyorum. Onun hakkinda Nasibi olduguna dair bana
dogru bir bilgi ulagmamgtir."60 der.

Ibn Hacer yukanidaki bu bilgileri verdikten sonra: "Bagka bir vecihten bu ifade gel-
digi gibi bunun zitt1 da gelmistir." der. Buhari dedi ki: "Ebu’l-Yemen, onun bir adamdan
gecindigini gordiikten sonra onu terk etmigtir." Ibn Hacer s6zlerine devamla soyle der:
"Bu onun hakkinda s6ylenen sézlerin en dogrusudur. Umulur ki Heriz bu goriisiinden ru-
cu’ etmigtir. Onun hakkinda Ibn Adiyy " O Sam’in en giivenilir hadiscilerindendir. An-
cak Hz. Ali’ye bugz ederdi.", Ibn Hibban: "Mezhebinin propagandasini yapards, rivayet
etmig oldugu hadislerinden uzak durmak gerekir." demislerdir. ibn Hacer daha sonra soz-
lerini g6yle siirdiiriir: "Buhari Sahih’de ondan sadece iki hadis riviyet etmigtir Birisi Hz.
Peygamber (s.a.v.)’in sifat1 hakkinda olup, Abdullah b. Busr tariki ile siilasiyatdandir.
Digeri ise Abdu’l-Vahid el-Basri-Vasile b. el-Eska tariki ile rivayet etmis oldugu hadi-
sidir. Ashab-1 Siinen kendisinden riviyette bulunmuslardir."6! der.

55) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 186-7

56) Ibn Hacer, Tehzibu’t-Tehzib, VIII, 114

57) Ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 1; 159

58) Ichi, Tarthu's-Sikat, s. 112

59) ich, Tarihu’s-Sikat, s. 112

60) fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, 111, 289
61) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 150



42 / Dr. Harun Regit DE]yIﬂaEL EKEV AKADEMI DERGISI

‘10- Husayn b, Numeyr el-Vasiti (?): Sekizinci tabakadandir. Nasibi olmakla suglan-
mugtir62, ibn Ebi Heyseme onun hakkinda "Babama ondan nigin hadis yazmiyorsun? di-
ye sordugumda —Ona hadis icin gittifimde Ali’ye atiyordu, ben de bir daha ona hadis
icin gitmedim- dedi."63 seklinde bir rivdyette bulunur. Ebll Zur’a ve digerleri kendisini
tevsik etmiglerdir. Ibn Main’den "leyse bihi be’sun" dedigi riviyet edilmistir. Ebi Ah-
med de el-Kuna isimli eserinde buna yakin bir ifade tarz1 kullanarak "leyse bi’l-kaviyy"
demigtir. Ebli Hayme: "Ali’ye dil uzatirdi-Ona atardi- bundan dolayidir ki ondan hadis
almaya gitmedim."demistir®. Ebi Hatim: "salih, leyse bihi be’s"65 demistir.

Ibn Hacer bu ifadeleri verdikten sonra onun hakkinda sunlari séyler: "Buhari Enbiya
ve Tip kitaplarinda ondan birer hadis rivayet etmistir. Bu hadisi de Huseym b. Muham-
med b. Fudayl’a miitabaatta bulunmugtur. Ibn Mace disinda Ashab-1 Siinen kendisinden
riviyette bulunmuglardir"66

11- Ziyad b, Ilaka (135/752): hakkinda Ibn Hacer’in bir miidafaas: yoktur. Takrib’te
“sika, nasibf olmakla itham edilmigtir."67 seklinde bir ifade bulunmasina ragmen mezkur
eserinde bu raviyi zikretmemigtir.

1V- Kaderi olmakla cerh edilenler

* Ibn Hacer, kaderiye'yi soyle agiklar: Kaderd, ser yalnizca kul tarafindan yapilir, dii-
- siincesine inanan kigidir58.

_ 12- Abdullah b. Amr, Ebi el-Haccac et-Teymi el-Minkari (24/645): Onuncu taba-
kadandur. Kaderi olmakla suglanmistr®. Ibn Main, Ali b. el-Medini, Ebti Davad, el-ic-
Ii, Ebii Ziir’a, Eb Hatim70 ve diger hadis imamlari onu tevsik etmiglerdir. Ancak el-ic-
1f ve Ibn Hiras ve bazi kigiler onun kaderi oldugunu yniinde goriis bildirmislerdir, Ebf
Daviid ise onun bu konuda konusmadigini s6ylemigtir. Buhar? ve Ebi Daviid kendisin-
den direk olarak rivayette bulunmuslar, digerleri vasitayla kendisinden rivayette bulun-
muglardir’!.

62) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, I; 184

63) ez-Zehebi, Mizanu’l-1'tidal, 1, 554; ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 11, 391
64) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 152

65) Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil, 111, 198

66) 1bn Hacer, Mukaddime, 11, 152

67) Ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 1, 269

68) Ibn Hacer, Mukaddime, I1, 213

69) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1, 436

70) ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, V, 119

71) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 169
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13- Abdullah b. Ebi Lebid (?): Altinc: tabakadandir. Kaderi olmakla suglanmigtir.
Ebil Ca’fer’in hilfetinin ilk yillarinda vefat etmistir’2. Ahmed, Ibn Main , Ebfi Hatim3,
el-icli’4 ve en-Nesaf onu tevsik etmelerine kargin, ed-Derdverdi onun kaderi olmakla it-
ham edildigini s6ylemistir. Safvan b. Suleym, Abdullah b. Lebid 6ldiigii zaman cenaze
namazina istirak etmemigtir. Ibn Sa’d onun hakkinda: "Abid kisilerden birisidir, ancak
kader hakkinda konugurdu." demektedir. el-Ukayli ise "bazi hadislerine muhalefet edil-
migtir." diyerek dikkat cekmektedir.

ibn Hacer bu ifadelerden sonra sunlan soyler: "Buhari’de, Lebid’ten Styam kitabinin
itikaf babinda bir tane hadisi vardir. Bu da Muhammed b. Omer, Siileyman el-Ahvel-Ab-
dullah b. Lebid-Ebf Seleme-Ebi Said tariki ile olup miitabaat igindir. et-Tirmizi diginda-
kiler kendisinden rivayette bulunmuglardir’3.

14- Abdu’l-Varis b. Said b. Zekvan (108/726): Sekizinci tabakadandir. Kaderd ol-
makla suglanmasina ragmen bu ispatlanamarmugtir’6. Muhaddislerin meshur ve ileri ge-
lenlerindendir. Su’be onun hadis ezberlemesini medhetmis, Yahya b. Said el-Kattan da
onun ezberine miiracaat etmigtir. bn Main’e "Basralilarin en giivenilir seyhi kimdir?" di-
ye sorulmus, o da onu, saydig: isimlerin igerisine dahil etmigtir’’. Ebd Zur’a, Ebd Ha-
tim, Ibn Niimeyr, Ibn Sa’d, en-Nesai ve el-icli onu tevsik etmisler, el-Icli "Kaderi’dir,
ancak goriigiiniin propagandasim yapmazdi."”8 demigtir. Buhari, Abdu’l-Viris’in oglu-
Abdussamed’in babasindan kader hususunda hicbir sey duymadigim1 babasi hakkinda
yalan sbylendigi seklinde bir riviyeti nakletmektedir. es-Saci de Ali b. Ahmed-Hidbe b.
Halid tariki ile Abdu’l-Varis’in: "Higbir zaman itizal goriigiinii benimsemedim." soziinii
riviyet etmigtir. es-Saci daha sonra onun hakkinda: "Kaderf oldugiu yolundaki iddiadan
bagka bir sey sOylenmemistir." der.
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Tbn Hacer bu ifadeleri eserinde zikrettikten sonra onun hakkinda: "Thtimal onun bu
goriigiinden dondiigiidiir. Bilakis bana vazih olduguna gére onu kaderi olmakla itham
edenler; onun Amr b. Ubeyd’i medhetmesinden kaynaklanmaktadir. Abdu’l-Viris onun
hakkinda "Bilsem ki o sad@k birisidir ondan hadis riviyet ederdim.” demigtir. Bazi ha-
dis imamlar1 Amr b. Ubeyd’i yalancilikla itham etmisler, meclislerine katilmay: men et-
mislerdir. Bu sebepten dolay: Abdu’l-Viris kaderf olmakla itham edilmigtir. Ancak ken-
disiyle cemaat ihticac etmiglerdir."® bu gekilde bilgi verir.

72) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1; 443

73) Ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-Ta’dil, V, 148

74) fcli, Tarthu’s-Sikdt, s. 274

75) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 170

76) ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1; 527

77) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 176

78) Icli, Tarihu’s-Sikét, s. 314: Ayrica bkz.; Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, 111/2/118
79) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 176
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15- ta b. Meymiine el-Basri, Ebii Muiz (31/651): Dordiincii tabakadandir. Kaderl
olmakla suglanmistir80, Onu; Ebt Zur’a, Ibn Main8!, en-Nesi, tevsik etmislerdir. Ebil
Hatim: "salih, la yuhtecce bi hadisihi"82 Ibn Adiyy: "Baz1 hadxscder hadislerini hog kar-
silamamuglar, Buhari ve bircok kisi kaderi oldugunu sgylemiglerdir.” demiglerdir.

ibn Hacer onun hakkinda et-Tirmizi digindakiler kendisiyle ihticac etmiglerdir. ta’nin
" Buhari de Enes b. Milik’ten istinca bliimiinde bir hadisinden bagka hadisi yoktur®3, de-
mektedir.

16- Avf b. Cemile el-Arabi el-Basri (47/667): Altinci tabakadandir. Kaderi ve Sif ol-
makla itham edilmigtir84. Tabii’nin kiigiiklerindendir. Ahmed ve ibn Main kendisini tev-
sik etmigler, en-Nesai: "sika-sebt", Muhammed b. Abdillah el-Ensari: "Tabifnin en giive-
nilir ravilerindendir. Ancak kaderi’dir.", ibnu’l-Miibarek ise: "Kaderi ve Sn’dlr " seklin-

de agiklamalarda bulunmuglardir.

Ibn Hacer bu iddialara g6yle cevap verir: "Cemaat (Kiitiib-i Sitte imamlar1) kendisiy-
le ihticac etmiglerdir. Miislim Mukaddime’sinde gu bilgileri verir: "Birbirleriyle akran
olan ibn Avn ve Eyyiib’u; Avf b. Ebi Cemile ve Es’as el-Hamrani’-Her ikisi de Ibn Avn
ve Eyyiib gibi Ibn Sirin ve el-Hasenii’l-Basri’nin dostlaridir.-ile kiyas edersen ilk ikisi
ile Avf b. Ebi Cemile ve Eg’as hadis naklinin sthhati ve kemal-i fazilette her ne kadar
sidk ve emanete ehil olsalar bile ilk ikisi ile aralarinda biiyiik fark vardir."85

17- Hardin b. Miisa el-Ezdi (?): Yedinci tabakadandir. Kaderi olmakla suglanmﬁ-
tir86. Tbn Main ve bagka alimler kendisini tevsik etmigler, Siileyman b. Harb ise onun
"kaderi" oldugunu soylemigtir.

Ibn Hacer bu iddiaya sdylece cevap verir: "Bes hadis imam kendlsmden hadis tah-
ri¢ etmigtir. Buharf ise ondan yalnizca iki hadis riviyet etmigtir. Birincisi Nahl sfire’sinin
Suayb b. el-Habbab-Enes tariki ile olan istiaze hadisi, ikincisi ise Daavat boliimiinde ez-
Zubeyr b. el-Harrit-Ikrime-Ibn Abbas tariki ile riviyet etmis oldugu hadistir."87

18- el-Hasen b. Zekvan el-Basri (?): Altinci tabakadandir. Kaderi olmakla suglan-
mugtir8. fbn Hacer: "Ahmed, fon Main, Ebd Hatim, en-Nesai, fbnu’l-Medint onu zayif

80) Ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11, 23

81) Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-Ta'dil, V1, 337

82) Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-Ta'dil, VI, 337

83) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 179

84) Ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11,89

85) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 187; Krs: Miislim (Nevevi Serhi iginde), (Miiracaat: Halil el-Mis), Bey-
riit, 1987, Mukaddime, 1, (1-2)/ 169-70

86) Ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 11, 313

87) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 201

88) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, I; 166
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kabul etmisler."89 demesine ragmen Ebi Hatim, ibn Main ve Ibnu’l-Medini’nin onu tev-
sik ettiklerini ve kendisinin de tevsik ettigini soyler 0.

Onun hakkinda Ibn Adiyy: "la be’s bih olmasin temenni ederim.” dedikten sonra on-
dan iki hadis riviyet etmistir. Bu iki hadis Habib b. es-Sabit-sim b. Damra-Ali tariki ile-
dir. ibn Adiyy daha sonra sunlan styler: "O hadiste tedlis yapmustir. O bu hadisi Amr b.
Halid el-Vasiti’den duymusgtur ki bu ravi ise metruk birisidir." Ebli Zur’a ise: "leyse bih
be’s"?! demigtir.

ibn Hacer bu iddialara: "Bu(tedlis) onun zayif olarak addedilmesine dair sebeplerden
birisidir. el-Actiri, Eb@ Davi{id’un "O kader{ birisidir." stziinii rivyet eder. Bu da onun
zayif olarak kabul edilmesine dair ikinci sebeptir. Buhari ondan Rikak kitabinda Hz.
Peygamber (s.a.v.)’in gefaati ile alakali olmak iizere bir hadis rivdyet etmigtir. Bu hadi-
sin ise pek ¢ok sevahidi bulunmaktadir. en-Nesaf disinda Kiitiib-i Sitte alimleri ondan ri-
vayette bulunmuglardir."92 seklinde cevap verir.

19- Higdm b. Ebi Abdillah ed-Diistiivai (54/674): Yedinci tabakadandir. Kaderi ol-
makla suglanmugtir. Sika ve sebt birisidir®3. Sika birisi oldugunda icma edilmis, sebt olan
muhaddislerdendir. Ahmed b. Hanbel onu el-Evzai’ye tercih etmis, Ebi Zur’a ise onu
Yahya b. Ebi Kesir’in ve Katade’nin arkadaglarna tercih etmistir. Su’be onun icin: "O
benden hafizas1 daha kuvvetlidir." diyerek medh etmis, el-Kattan: "Eger ed-Diistii-
vai’den hadis igitmigsen bagkasina gerek yok." demigleridir. Bununla beraber Muham-
med b. Sa’d: "Sika-hiiccet birisidir ancak kaderi goriisii benimsemistir.” diyerek mezhe-
bine dikkat ¢ekmistir. el-Icli onun kaderf oldugunu ancak propagandasim yapmadigina
soyler?4.

Ibn Hacer, "Hadis imamlar kendisiyle ihticac etmiglerdir."95 demekle yetinir.

20- Kehmes b. el-Minhal (?): Dokuzuncu tabakadandir. Sadiik birisidir ancak kade-
ri olmakla suglanmigtir®, Buhari kendisinden bir hadis rivayet etmistir. Onu da Hz.
Omer’in menakibinda Muhammed b. Semé’nin hadisine makrunen riviyet etmistir. Mu-
hammed b. Semd ve Kehmes beraberce Said b. Ebi Arlibe’den rivdyet etmiglerdir. Bu-
nunla beraber kaderi oldugu seklinde ifadeler bulunmaktadir. Eb Héitim "mahalluhu
sidk" ve "hadis yazilir"97 demigtir98.

89) Ibn Hacer, Mukaddime, II, 151

* 90) Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-Ta'dil, 111, 52
91) ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ve t-Ta’dil, 111, 52
92) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 151

93) Ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11, 319

94) Icli, Tarthu’s-Sikas, s. 458

95) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 202

96) Ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11, 137

" 97) ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil, V11, 171
98) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 191
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21- Muohammed b. el-Hasen b. Hilal (223/838): Dokuzuncu tabakadandir. Kaderi
* olmakla itham edilmigtir. Ibn Main ve digerleri onu tevsik etmislerdir®. ibn Hibbén onu
ed-Duefd isimli eserinde zikretmis, daha sonra es-Sikét isimli eserinde zikretmigtir.

ibn Hacer: "Buhari’de ondan Ilm kitabinda el-Hasenii’l-Basri’den mevkuf olarak ri-
vayet edilmig bir eserden bagka bir sey yoktur!00, der.

22- Omer b. Ebi Zaide (151/768): Altinc tabakadandir. Sadik birisidir. Kaderi ol-
makla itham edilmigtir!®l. Ibn Main ve diger alimler kendisini tevsik etmiglerdir. el-cli
"sika"102 oldugunu belirtir ancak kaderi olup olmadig1 hususunda bir ey sdylemez. el-
Ukayli ed-Duefi isimli eserinde zikretmis ve "Kaderi’dir, ancak hadiste dogrudur." di-
yerek davasinin propagandasini yapmadigina telmihte bulunmugtur. ibn Hacer bu bilgi-
lerden sonra "Buhari’de iki hadisinden bagka hadisi yoktur." soziinden bagka bir sey soy-
lememigtir!03, .

23- Sevr b. Yezid el-Hiumsi (50/670): Yedinci tabakadandir. Sika ve sebt birisidir an-
cak kaderi olmakla suglanmigtir!®4, Kaderi olmasina ragmen hadiste sebt sahibi oldu-
gunda ittifak edilmigtir. el-icli onun hakkinda: "Saml sika birisidir. kaderi goriigleri var-
d1."105 demigtir. Duheym ise onun hakkinda: "Ondan bagka kaderi olup olmadigi konu-
sunda giiphe edilen birisini gérmedim."”, Yahya el-Kattan: "Samlilarin icerisinde ondan
daha giivenilir birisi yoktur.", el-Evzai: "Ibnu’l-Miibarek ve bagkali ondan hadis yazimi-
ni nehyetmiglerdir.” demiglerdir. es-Sevri: "Ondan hadis aliniz ve ona dikkat ediniz!
Boynuzlariyla size toslamasin!" diyerek fikirlerinden dolay: ondan hadis rivayet edecek-
lerin dikkatlerini ¢ekerdi. Medine’ye gelmis, Milik onunla oturmaktan insanlar1 nehyet-
ti. Nasibf olmakla da itham edilmistir.", Yahya b. Main: "Bazi kisiler Ali hakkinda atar-
* lard: ancak o Ali’ye atmazd.." demigtir.

Ibn Hacer, Cemaat (Kiitiib-i Sitte imamlan) kendisiyle ihticac etmistir"106 soziinden
bagka bir gsey soylemez.

24- Sibl b. Abbad el-Mekki (48/668): Beginci tabakadandir. Sika’dir, kader? olmak-
la itham edilmistir!97. Tabii’nin kiigiiklerindendir. Ahmed, ibn Main, ed-Darekutni, Ebi

99)  ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 11, 154
100) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 192
101) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 11, 55
102) Ich, Tarihu's-Sikat, s. 357

103) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 184-5
104) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1, 121

105) lcli, Tarthu's-Sikar, s. 92; aynica hakkinda bkz: Buhari, er-Tarihu’l-Kebir, 1/2/181, no: 2126; ibn
Hibban, es-Sikat, VI, 129

106) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 148
107) Ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 1, 346



]BN HACER’HV TAKRIBU'T-TEHZIB BlHiARI’NIN BIDYAT EHLI OLMAKLA CERH EDILEN __
RAVILERINDEN BAHSETMESI VE HEDYU'S-SARI (MUKADDIME)DEKI MUDAFASI

Daviid tevsik etmi§ler, Ebi Daviid bu ifadeye "kaderi" oldugu seklinde bir eklemede bu-

junmugtur.

ibn Hacer onun hakkinda: "Buhari’de bu ravi’'nin iki tane hadisi bulunmaktadir. Bu
hadis Ibn Ebi Nuceyh-Miicahid tariki ile rivayet edilmistir. O da, Verfa b. Omer’in riva-
yetine miitabaat igindir Ebii Davild ve en-Nesdl kendisinden rivayette bulunmuglar-
dir."108 diyerek boyle bir savunma yapar. :

25- Zekeriyya b. ishik (?): Altinci tabakadandur. Sika birisidir. Kaderf olmakla sug-
1amm§t1r1°9. ibn Hacer: "Ibn Main, Ahmed, Ebfi Zur’a, Ebfi Hatim, en-Nesa1, Ibn Sa’d,
ibnu’l-Berr kendisini tevsik etmislerdir." demesine ragmen, Eb&t Hatim: "leyse bihi
be’s"110 demektedir. Ebdi Zur’a da buna benzer bir ifade kullanarak "la be’s bih" der!!!,
Yahya b. Main onun hakkinda: "Kader hakkinda goriigleri vardi. Bize Revh b. Ibade ha-
ber verdi ki birisi Mekke’de Mekke emirinin insaniarin kederi olmasindan dolay: Zeke-
riyya ile oturmalarim yasakliyor diye bagirdigim gormiis."!12 demektedir.
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ibn Hacer bu bilgileri verdikten sonra "Cemaat kendisiyle ihticac etmigtir. Buhari’de
onun Yahya b. Abdillah b. Sayfi tariki ile bir tane hadisi vardir. Amr b. Dinar tariki ile
ise az bir hadisi vardir."!!3 der. Ibn Hacer’in Ebd Hatim ve Ebt Zur’a’nin "leyse bihi
be’s" ifadesi kullanmasina ragmen, tevsik etmiglerdir, seklindeki ifadeleri istinsah hata-
st degil ise onun "leyse bihi be’s" ifadesini sika seklinde anlamasi usul-i hadis agisindan
zorlama bir yorumdur. Ciinkii "leyse bihi be’s" ifadesi: "Zehebi ve Iraki’ye gore ta’dilin
3., Sehavi’ye gore 5. mertebesinde bulunan bir rdvi hakkinda kullanilan bir siga olup,
boyle bir ravinin rivyet ettigi hadis yazilir ve aragtinlir.” Goriildiigii gibi ta’dil ifadesi
olmakla beraber tadilin en iist derecesi olan —sika- terimi olmayip, daha agag: bir ta’dxl
ifadesidir.

26- Yahya b. Hamza b. Vakid (183/799): Sekizinci tabakadandir. Sika birisidir an-
cak kaderi olmakla itham edilmigtir!!4. el-icli!!5, Ahmed, Ibn Main, Ebi Daviid onu tev-
stk etmisglerdir. Kaderf olmakla itham edilmekle beraber inandig1 davamn propagandaci-
s1 olmamistir. Kendisiyle cemaat ihticac etmigtir!19, '

108) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 163

109) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 1261

110) ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-Ta’dil, 111, 593

111) ibn Ebf Hatim, el-Cerh ve'r-Ta’dil, 111, 593

112) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 156; Ayrica bkz: ez-Zehebi, Mizanu’l-11idal, 1, 71
113) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 156

114) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11, 346

115) Icli, Tarihu’s-Sikdt, s. 470

116) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 205
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V- Sif olmakla cerh edilen raviler

Ibn Hacer, Teseyyu’ (sif’lik) hakkinda su goriiglere yer verir: Tegeyyu’, Hz. Ali’yi
sevmek ve onu diger sahabelere takdim etmektir. Onu Hz. Ebd Bekr ve Omer(r.anhuma)
tercil_l eden kisiye siflik’te agim denir ve rafizi olarak isimlendirilir. Bu gekilde degilse sii
olarak isimlendirilir. Rafizi olan kisi sévme ve bugz ifade eden geyler de eklerse bu ra-
fizilikte asiliktir. Eger o §ah;s Hz. Ali’nin yeryiiziine tekrar donecegine de inanryor ise
~ aginlikta daha ileri bir durumdur!!7.

Ayrica bu hususta Tehzib’te su bilgiler yer alir: Mutekaddim alimlerine gore tesey-
yu’, Hz. Ali’nin, Hz. Osman’dan efdal olduguna, Hz. Ali’nin katildig1 harplerde hakli ve
isabetli olduguna, muhaliflerinin hatali olduklarina inanmaktit. Bunlar seyheyn’in efda-
liyetini ve Hz. Ali’ye tekaddiim ettiklerini de kabul ederlerdi. Bazilan ise, Hz. Ali’nin,
Hz. Peygamber(s.a.v.)’den sonra yaratilmiglarin en hayirhsi olarak(efdali) olduguna
inanmaktadirlar. Bu inancin sahibi vera ve takva sahibi ise, dogru ve miigtehid birisi ise
onun bu inancindan dolay: rivayetleri ret edilmez. Eger dai degilse hic terkedilmez. Mii-
teahhir alimlerce tegeyyll’, rafizi’lik demek olup, yani sévmek’tir. Agir1 rafizi’nin riva-
yeti kabul edilmez. Onlarda hayir ve keramet yoktur!18,

27- Abduw’r-Rezzak b. Hemmam (85/704): Sika ve hafiz birisidir. Sif goriigleri sa-
yunurdu. Dokuzuncu tabakadandir!!9. Hafiz ve hadiste sebt birisidir. Bir ¢ok eser sahi-
bidir. el-Abbas b. Abdi’l-Azim el-Anberi diginda biitiin hadis imarnlar: onu tevsik etmis-
lerdir. el-Anberi, onun hakkinda birtakim seyler sdylemistir ancak bu hususta ifrata kag-
mugtir. Alimlerden hicbir kimse bu hususta ona muvafakat etmemigtir. Ebil Zur’a ed-Di-
migki, Ahmed’e "Ibn Cureyc’den rivéyet edilen hadislerde Abdu’r-Rezzak mu yoksa Mu-
hammed b Bekr el-Bersani daha h_aﬁzdlr?" diye soruldu o da "Abdu’r-Rezzak’ti." diye
cevap verdi, dedi. Abbas ed-Dfirf, Ibn Main’den: "Abdu’r-Rezzék, Ma’mer’den riviyet-
te bulunan Higdm b. Yusuf’tan daha sebt’tir." s6ziinii nakleder. ez-Ziiheli: "Hadiste ¢ok
dikkatli birisi idi. O hadisleri ezberlerdi.", Ibn Adiyy: "Miisliimanlardan hadis konusun-
da kendilerine giivenilir olan kigiler ondan hadis almak i¢in yanina gitmigsler ve hadis
yazmuglardir. Ancak o sif olmakla itham edilmigtir. Bu iddia onu zem edenlerin en biiyiik
iddialandir. Hadisteki sidk’ina gelince la be’se bihi olmasini temenni ederim." demigtir.
en-Nesat: "Omriiniin sonlarina dogru ondan hadis yazanlann hadisleri —fihi nazar- dir."
demis, el-Esrem, Ahmed’in onun hakkina "Kim kor olmasindan sonra ondan hadis al-
mugsa bu hadislerin higbir degeri yoktur. Kitaplarinin hepsi sahihdir. Kitaplarinin hari-
cindeki hadislerde telkine yatkindi” dedigini riviyet etmistir. Ebi Hatim: "hadlslen ya-
zilir ancak ihticac edilmez"!20 demistir.

117) ibn Hacer, Mukaddime, I1, 213

118) Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 94; kry: et-Tehanevi, Kavdid fi Uliimi’l-Hadis, 1,. 221
119) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 1,505

120) ibn Ebi Hatim, el/-Cerh ve't-Ta'dil, VI, 39
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- ibn Hacer yukandaki bilgileri verdikten sonra sunlan soyler: "Buhari ve Miislim, ih-
tilatindan once igiten ve H. 200°den 6nce ondan hadis isitip yaziya gegirilen hadisleriy-
le ihticac etmislerdir. Onun bu tarihten sonra ise hali degismistir."121

28- Adiyy b. Sabit el-Ensarf (116/734): Sika birisidir. $if olmakla itham edilmis-
tir122. Dordiincii tabakadandir. Tabii’nin meshurlardandir. Ahmed, en-Nesai, el-iclil23,
ed-Darekutni kendisini tevsik etmiglerdir. Ancak ed-Darekutni onun "gulat-1 sia" dan ol-
dugu seklinde goriig bildirmigtir. Ibn Main de boyle demistir. Ebi Hatim sadik dedikten
sonra "Sia mescidinin imami ve kédilerindendir."!24 oldugunu belirtir. el-Ciizecani:
"Dogru yoldan sapmugtir.” derken, Affan, Su’be’nin "Ruffaf cemaatindendir." soziinii ri-
véyet etmistir. .

Bu bilgileri veren Ibn Hacer: "Cemaat kendisiyle ihticac etmistir. Buhari eserinde
onun bid’atini destekleyen herhangi bir hadisini tahri¢ etmemistir."125 diyerek miidafaa
eder. ‘

29- Ali b. Ca’d b. Ubeyd el-Cevheri (230/844): Dokuzuncu tabakadandir. "sika-
sebt" birisidir. Sif olmakla suglanmigtir!26, Hadis hafizlarindandir. Yahya b. Main, onun
hakkinda "Su’be’nin Bagdathlardan yaprus oldugu rivayetlerde Ca’d’tan daha sebt ola-
m yoktur." demistir. Ebl Hatim: "Ali b. Ca’d’tan bagka hadisi hi¢ degistirmeden hadis
rivayet edeni gérmedim."127 Bunu bagkalari da sdylemiglerdir. Ahmed b. Hanbel, Sif ol-
masindan ve Kuran-1 Kerim’in mahluk olup olmamasina dair goriis bildirmemesinden
dolay1 yermistir.(!) Hakkinda Ebd Zur’a da "sadfik fi’l-hadis"128 demistir.

Onun hakkinda Ibn Hacer: "Buhari yalmizca onun Su’be’den olan az bir hadisini ri-
véyet etmigtir. Ebi Daviid da ondan rivayette bulunmugtur."129 demekle iktifa eder.

30- Fitr b. Halife el-Mahzum{ (60/680): Yedinci tabakadandir. Sadik birisidir, sif
olmakla itham edilmistir!30, Tabii’nin kii¢iiklerindendir. Ahmed, el-Kattan, ed-Dérekut-
ni, Ibn Main, el-Iclf, en-Nesai ve digerleri onu tevsik etmislerdir. el-ich: "Sif sempazi-
tanhg1 kendisinde azdir."!3! demigtir. Ibn Sa’d da: "Insaallah sika’di." demistir. Baz:
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121) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 173

122) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11, 16

123) Icli, Tarihu’s-Sikat, s. 330

124) ibn Ebd Hatim, el-Cerh vet-Ta'dil, V11, 2
125) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 178-9

126) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 11, 33

127) ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-Ta’dil, V1, 178
128) ‘ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-Ta'dil, V1, 178
129) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 184

130) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, 11, 114

131) Icli, Tarihu’s-Sikat, s. 385; Hakkinda ayrica bkz: Buhari, er-Tarihu'l- Kebzr, 1V/1/139, [bn Hibbén,
es-Sikat, V11, 323
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alimlerde onu zayif olarak kabul etmiglerdir. es-Sact iseonun hakkinda: "sika’dir ama
mutkin degildir." demistir. Ibn Hacer: "imamlarin goriigleri bunlardir.” dedikten sonra di- -
ger goriileri siralayarak su bilgileri verir: el-Ciizecani: "sika degildir", Ibn Ebi Heyse-
me, Kutbe b. Ala’nm "Ondan hadis rivéyetini terkettim, ¢iinkii o Hz. Osman’1 yeren ha-
zuk olmasindan dolay1 ondan hadis rivayetini terkettxm " Ahmed b. Yunus ise: "Yanin-
dan geciyorduk, terkedilmis bir vaziyette idi. Ondan hadis yazmiyorduk." demigtir. Bu-
hari ve ashab-1 siinen kendisinden hadis riviyette bulunmusglardir. Buhari’de yalnizca
onun bir rivdyeti vardir. Bu hadisi Miicahid-Abdullah b. Amr riviyet etmistir. Bunu es-
Sevri-(el-A'mes-el-Hasen b, Omer ve Fitr)-Miicahid yoluyla riviyet etmistir. Buharf:
"el-A’mes bu hadisi ref etmemigtir" der. el-CiizecAni’nin ondan rivayette bulunmamasi-
nin temel sebebi ise Fitr’in Hz. Osman’a atmasindandi!32,

31- Halid b. Mahled el-Kiifi (213/828): Sadiik birisidir. Sif olmakla itham edilmis-
tir. Onuncu tabakadandir!33, Buhari’nin biiyiik hocalarindandir. Hakkinda: el-icli: "Sika
birisidir. Az da olsa siflige meyleder."134, Ibn Sa’d: "lleri derecede sii'dir.", Salih: "Gu-
lat-1 gia’dandir.”, Ahmed b. Hanbel: "Miinker hadisleri vardir.", Eb@t Daviid: "Sadik bi- -
risidir. Ancak sifligi meyyaldir.", Ebi Hatim ise: "Hadisi yazilir ama ihticac edilmez" de-
miglerdir.

Ibn Hacer yukandaki bilgilerden sonra sunlan s6yler: "Onun siiligine gelince; diigiin-
cesinin propagandasini yapmuyorsa daha 6nce degindigimiz gibi ahz ve eda yollarnda
kadir ise hadisi alinir. Miinker rivdyetlerine gelince; Ebli Ahmed b. Adiyy hadislerini
aragtirmig ve el-Kamil isimli eserinde zikretmigtir. Buhari’nin ondan yaprug oldugu ri-
véyetlerden higbiri orada yoktur. Bilakis orada Buhari’nin Ebli Hureyre kanaliyla olan
riviyetinin diginda teferriid etmis oldugu hadis gérmedim. Eb&i Daviid diginda ki Kiitiib-
i Sitte alimleri kendisinden riviyette bulunmuglardir,"135

32- ishak b. Mansir (204/819): Hakkinda Takrib’de "sadtk ve if "136 oldugu sdy-
lenmistir, demesine ragmen Ibn Hacer Mukaddime’de bilgi vermemistir.

33- ismail b. Eban el-Varak el-Ezdi (216/831): Sika birisidir. Sif oldugu s6ylenmis-
tir. Dokuzuncu tabakadandir!37, Buhari’nin seyhlerindendir ancak ondan fazlaca riva-
yette bulunmarmglardir. Hakkinda "en-Nesa, [bn Main, el-Hakim, ed-Darekutni ve bag-
ka alimler kendisini tevsik etmiglerdir."

132) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 189
133) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1; 218

134) Icli, Tarthu's-Sikat, s. 141; Aynica bkz: Buhari, er-Tarihu’l-Kebir, 11/1/174, no: 595; el- Ukayh ed-
Duefau’l-Kebir, ........... 11, 15; Ibn Hibban, es-Sikar, VIII/ 224

135) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 154
136) Ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, I, 61
137) Ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1, 65
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A

Hakkinda Ahmed b. Hanbel: "Leyse bi kaviyy", el-Ciizecani: "Haktan sapmus birisi-
- dir, ancak hadiste yalan sylemez.", Ibn Adiyy: "K6fe’lidir. Sif oldugunu soylemlgler-
dir." seklinde ifadelerde bulunmuglardir. :

‘{bn Hacer: "el-Ciizecini nisibidir. Hz. Ali’den inhiraf etmigtir. Hz. Osman’dan uzak-
lagan ve Siilige meyleden birisinin zittinadir. Dogru olan her iki "imama da- dost olmak-
ur. Bid’at ehlinden olan birisinin bagka bir bid’at ehlinden birisine dair sozlerini dinle-
mek gerekmez. ed-Dérekutni’nin sozlerine gelince muhakkak ki o ihtilaf etmigtir. Onla-
in Ismail b. Eban el-Ganevi adinda bir hadis geyhleri vardir. Bu sahs: terk etmek husu-
sunda ittifak edilmistir. Her halde onunla kangtirmig olsa gerek."138 diyerek raviyi sa-
yunmaya calisir.

34- Said b. Feyriiz Ebu’l-Buhteri et-Tai (83/702): Sika ve sebt birisidir. Az da ol-
sa sii oldugu sdylenmistir. Ugiincii tabakadandir!39. Meshur tabiflerdendir. ibn Main,
Ebt Zur’a, el-Icli tevsik etmisler, bu ifadeye el-Icli "sii’dir"140 ifadesini eklemistir. Hak-
kinda; Ebii Daviid: "Ebfi Said el-Hudri’den igitmemigtir.", Ebli Hatim: "saddk", Ebi
Zur'a: "sika"!4! demelerine ragmen ibn Hacer, Ebii Hatim’in "Ebd Zer, ige, Zeyd b. Sa-
bit'ten rivdyetleri miirsel'dir. Rafa’ ve Hadic’ten duymamstir.”" dedigini rivayet etmig-
tir!42. ibn Main: "Ali’den igitmemigtir.", Ibn Sa’d ise: "Cok hadis rivayet etmistir. Miir-
selleri goktur. Sema yoluyla aldig: hadisler hasendir. Bu sekilde olmayanlan zayiftir."
demislerdir.

Ibn Hacer: Buhari ondan Ibn Omer ve Ibn Abbas’tan beraberce bir hadis rivayet et-
migtir ve orada da sema’1 agikca belirtmigtir. Diger imamlar kendisiyle ihticac etmigler-
dir'43. diyerek Buhari'yi savunur.

35- Siileyman b. Karm el-Basri (?): Yedinci tabakadandir. Seyyiu’l-Hifz birisidir.
§it olmakla suglanmigtir!44. Ibn Hacer hakkinda Mukaddime’de herhangi bir bilgi ver-
memigtir.

36- Ubeyduilah b, Miisa b. Ebl’l—Muhtar (213/828): Dokuzmcu tabakadandir. Si-
ka birisi olmakla beraber sif olmakla su¢lanmugtir!45, Buhari’nin seyhlerindendir. ibn
Meain, Ebd Hitim, Osman b. Ebf Seybe ve bagkalan kendisini tevsik etmigler, el-icli "sa-
diik, sii"146 demis, hakkinda Ibn Sa’d: "sika, sad{k, sii birisidir. Sia ile alakali miinker
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138) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 144

139) ibn Hacer, Takribut-Tehzib; I; 303 -

140) cli, Tarthu's-Sikat, s. 187

141) fbn Ebi Hatim, el-Cerh vet-Ta'dil, 1V, 55

142) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 160

143) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 160

144) ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1; 329

145) ibn Hacer, Takribu't-Tehzib, T; 539

146) Icli, Tarihu’s-Sikdt, s. 319; Ayrica bkz: Buhari, er-Tarihu’l-Kebir, 111/1/401, no: 1293; Ibn Hibban,
es-Sikat, V, 72
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hadisler rivayet etmektedir. Zahid ve miittaki olmasina ragmen Ahmed b. Hanbel onu si-
ilikte agirt olmasindan dolay: ayiplamugtir.”, Eb Hatim ise: "Israil’den rivayet eden ra-
vilerin en giivenilir olanlarindandir."147 demiglerdir. ibn Main ise, onun hakkinda "onda
Siifyan-1 Sevri’nin Cami’isi oldugu ve icerisinde kendisinin zay:f goriildtigiine dair nva~
yet vardir."148 geklinde bir ifadede bulunmugtur.

Ibn Hacer yukandaki bilgilerden sonra "Buhari onun Sevri kanahyla olan rivayetini .
almamigtir. Diger Kiitiib-i Sitte imamlan kendisiyle ihticac etmislerdir."!4® diyerek kar-
st tarafin sOzlerini cevaplandirmaya galigir.

ibn Hacer’in Savunma Sekilleri

Yukanida Ibn Hacer’in Buhari’nin bid’at ehli olmakla tenkit edilen ravileri hakkinda
alimlerin ve kendisinin goriiglerini Mukaddime’den verdik. Bu bilgilerden sonra gimdi
mezkur eserindeki mudafaa gekillerini inceleyebiliriz.

A-Tbn Hacer’in Buhari’yi "Buhari’nin ondan riviyeti azdir. Veya sevihid ve miitaba-
at i¢in rivdyet etmigtir." seklinde savunmasi

Onun bu gekilde bir ¢ok savanmasi vardir. Bunlardan bazilari sunlardir:

1- Miircii Osman b. Giyas da goriildiigii gibi ibn Hacer, Buhari’nin bu raviden riva-
yetinin bir yerde muallak olarak kullanuldigimi ifade ederek, rivinin "mezhebinin daisi"

olmadigm olsa bile rivAyetinin "muallak” olarak kullanildifim sSyleyerek, bu durumun
6nemli olmadiini okuyucuya hissettirmektedir.

2- Miircii Ibrahim b. Tehman hakkinda ibn Hacer, "Buhari’nin ondan rivayetleri ek-
seriyetle sevihid icindir." diyerek sevahid olarak boyle bir rdvinin hadisinin alinabilece-
gini irna etmektedir. Ayrica bu rivi’nin miircil oldugu sdylenmekle beraber bu goriigiin-
den daha sonra dénmesinden dolayi da bn Hacer’in bu sekilde hiikmettigi diisiinebilir.

3- Ibn Hacer nasbi Husayn b. Numeyr el-Vasiti hakkinda alimlerin diisiincelerini ver-
dikten sonra onun hakkinda sunlan sdyler: "Buhari Enbiya ve Tip kitaplarinda ondan bi-
rer hadis rivayet etmigtir. Bu hadisi de Hugeym b. Muhammed b. Fudayl’a miitabaatta
bulunmugtur...."150 diyerek miitabaat igin boyle ravilerin hadislerinin alinabilecegine tel-
mihte bulunmaktadir.

B- "Cemaat kendisi ile ihticac etmistir." seklinde miidafaas:

Ibn Hacer, mezkur eserinde "Cemaat kendisi ile ihticac etmigtir.” ifadesine oldukca
stk yer vermektedir. Cemaat kelimesi ile o: Kiitiib-i Sitte imamlarim kastetmektedir.

147) Ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-Ta'dil, V, 335
148) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 177
149) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 177
150) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 152
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Ciinkii o " " harfi ile simgelestirmig olduju raviler hakkinda bu ifadeyi kullanmistir. Bu
ifade; kendisinin Takrib’te de belirtmig oldugu gibi!>! Kiitiib-i Sitte imamlarinin tama-
minin kendlsmden nvayette bulunan riviler hakkinda kullanilmaktadir.

1-Tbn Hacer Abdu’l-Varis b. Said b. Zekvan hakkinda "Ancak kendisiyle cemaat ih-
" ticac etmiglerdir."!52 diyerek, Kiitiib-i Sitte imamlarinin ondan rivdyette bulundugunu
soyler ve "Yalmz Buhari de§il diger imamlarda rivayette bulunmuslardir. Eger ravi terk
edilecek kadar kotii biri olsa idi imamlann hepsi rivdyette bulunur mu idi?" seklinde
mantik yiiriiterek hem Buhari’nin bu konuda yalmz kalmadigimi sdyler hem de Kiitiib-i
Sitte imamlarinin tamaminin kendisinden rivayette bulunulmayacak kadar sapik bir ra-
viden bu alimlerin hep beraberce riviyette bulunmalannin imkansiz olacagina isaret
eder.

2- Ayn1 sekilde kaderi olan Avf b. Cemile el-Arabi el-Basri hakkinda da "Cemaat(Kii-
tiib-i Sitte imamlar1) kendisiyle ihticac etmiglerdir." der. Halbuki bu rdviden Buhari ve
Tirmizi’den bagkasi rivayette bulunmamiglardir. Onun bu ifadesi sehven olmaktan Ziya-
de ravi’yi cerh ifadelerinden kurtarmak olsa gerek.

3- Bir bagka misalde sudur: Kaderi Sevr b. Yezid el-Himsi hakkinda "cemaat kendi-
siyle ihticac etmigtir"!53 diyerek raviyi savunur.

53

Buhari’nin bu sekildeki miidafaasi dolayl da olsa ayn1 zamanda miidafaa etmekte ol-
dugu Buhari’nin digindaki, bidat ehlinden riviyette bulunan muhaddisleri de kapsamas
agisindan Snem arzetmektedir.

C-"Fulan Fulan da kendisinden rivayet etmistir" seklindeki miidafaas

1- Ibn Hacer Eyiib b. izz hakkinda alimlerin degerlendirmelerini yaptiktan sonra:
"AyricaEyiib’ten Miislim ve et-Tirmizi’de riviyette bulunmuglardir"!54 der.

2- Bir bagka misal ise Osman b. Giyis er-Rasibi hakkinda gérmekteyiz. Yine alimle-
rin goriiglerini verdikten sonra "Bu rdvi’den Miislim ve en-Nes#i rivayette bulunmugslar-
dir." der. .

fbn Hacer bu ifadeleri ile Kiitiib-i Sitte alimlerinin bu rivi’den rivayette bulundugu-
nu sdyleyerek sanki rivi kotii olsayd: bunlar da rivayette bulunmazlard: intibaim uyan-
dirmaktadir. .

D- "Bizzat rAvinin o mezhebten olmadig: veya dondiigii " seklindeki miidafaas

1- Ibn Hacer Abdu’l-Viris b. Said b. Zekvan hakkinda "Ihtimal onun bu gériigiinden
dondiigiidiir. Bilakis bana vazih olduguna gore onu kaderi olmakla itham edenler; onun

151) ibn Hacer, Takribut-Tehzib, 1,7
152) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 176
153) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 148
154) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 146
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Amr b. Ubeyd’i medhetmesinden kaynaklanmaktadir."!55 diyerek raviyi savunur. ibra-
him b. Tehman’: da bu sekilde raviyi savunur. '

E- "Cerh eden kiginin sapik bir firkadan olmasi" geklindeki miidafaasi

1~ Ibn Hacer, Ismail b. Eban el-Varak el-Ezdi isimli ravi hakkinda el-Ciizecani’nin:
"haktan sapmug birisidir, ancak hadiste yalan stylemez."sozlerini verdikten sonra onu
cerh eden el-Ciizecéni hakkinda "el-Ciizecini Nasbi’dir. Hz. Ali’den inhiraf etmistir. Hz.
Osman’a muhalif ve Siilige meyleden birisinin zittinadir. Dogru olan her iki "imama da-
dost olmaktir. Bid’at ehlinden olan birisinin bagka bir bid’at ehlinden birisine dair s6z-
lerini dinlemek gerekmez." diyerek ret eder. '

2- Bu konuda bagka bir 8rnek de sudur: Ibn Hacer, sii Fitr b. Halife el-Mahzumi hak-
kinda el-Ciizecani’nin: "Sika degildir" geklindeki ifadesi hususunda "el-Ciizecini’nin
ondan rivayette bulunmamasin temel sebebi Fitr’m Hz. Osman hakkinda ileri geri
konugmaktadir."!56 diyerek bidat ehlinden olan birisinin bagka bir bidat ehli hakkindaki
cerhini red etmig olmaktadir.

F- "Mezhebinin propagandacis: oldugu halde" riviyette bulunmas:
ibn Hacer, Heriz b. Osman el-Himsi hakkinda Ibn Adiyy: "O Sam’in en giivenilir ha-

discilerindendir. Ancak Hz. Ali’ye bugz ederdi.", Ibn Hibban da: "Mezhebinin propagan-
dasim yapardi, rivayet etmis oldugu hadislerinden uzak durmak gerekir." demisg olmala-

rina ragmen miitegettit miinekkitlerden Ebfi Hitim’in; "Sika ve mutkin birisidir. Sam’da

ondan daha iyi birisini bilmiyoram. Onun hakkinda Nasibi olduguna dair bana dogru bir
bilgi ulagmamugtir."157 demesinden dolay: herhalde ravinin lehine karar vermis olmasi
gerek. Ancak onun "Buharf Sahih’de ondan sadece iki hadis rivayet etmistir. Birisi Hz.
Peygamber(s.a.v.)’in sifat: hakkinda olup, digeri ise Abdu’l-Vahid el-Basri-Visile b. el-
Eska3 tariki ile rivAyet etmis oldugu hadisidir. Ashab-1 Siinen kendisinden rivayette bu-
lunmU§larchr."158 diyerek Ashab-1 Siinen sahiplerinin ondan rivdyette bulunmasnt ken-
disine destek olarak kullanmaktadir. Ayrica Buhari’nin yalmzca iki hadis riviyet etmesi-
ni de Buhari’nin tenkit edilemeyecegi imajim vermeye ¢aligmaktadir. Daha 6nce de be-
lirttigimiz gibi o ravi mezhebini propagandacisi olsa da riviyetinin alinabilecegi dogrul-
tusunda bir goriisti oldugu belirtilmigti.

2- Bagka bir misalde kendisi ile el-Ayni arasinda tartigmalara sebeb veren Imran b.
Hittan es-Sediisi’dir. Ibn Hacer’in yukanda ilgili yerde vermis olduu malumat: ve ravi-
yi miidafaasimi gordiik. O bu mudafaas: ile bu rdviden riviyetin mahzurlu olmadigim is-

a

pat etmeye caligir. Bu ravi hakkinda ise el-Ayni: "Haricilerin reisi ve gairidir. Hz. Ali’nin

155) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 176
156) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 189
157) ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, 111, 289
158) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 150
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katili Ibnu’l-Miilcem’i meghur beyitleri ile Sven kisidir." dedikten sonra, bdyle bir ravi-
den Buhari’nin nasil hadis aldig1 sorusuna cevab olarak "ravinin dindar ve dogru sozlii
bid’at sahibi" oldugu seklindeki szlere "Buhari’nin bu rdviden hadis rivayet etmesini
mazur gosterecek bir delili yoktur. Bir katili 6ven kisi nasil dindar olabilir? ibnu’l-Miil-
cem el-laini medhederken yalanin en kotiistinii séylemigtir."159 diyerek Ibn Hacer’i ten-
kid eder. el Ayni’nin bu cevabina Ibn Hacer: "Bu gaflettir. Bu gaflette hadiscilerin bu ko- -
nudaki gériiglerini bilmemezlikten ileriye geliyor. Bid’at sahibinin riviyetini imam Safif
soyle agiklar: "Rafiyye’den Hattabiye hari¢ ehl-i ehvanin sehadetini kabul ederim.”" Fa-
kat bu itirazc1 bunlan anlamaktan uzaktr." diyerek, Ayni'nin sirf muhalefet etmek igin
bunlan soyledigine isaret eder. Fakat bu stzlerin Ayni’nin agiklamalarina cevap olmadi-
g1 da agikur!60,

Halbuki Ibn Hacer, ravinin mezhebinin propagandisti olan hakkinda "Daf olmayanin
rivayeti bid’atini takviye edici, onu a¢ik bir gekilde tahsin edici olursa kabul edilmez. Bu
tarzda olmazsa kabul edilir."16! diigiincesine sahiptir. O, Imran hakkinda Abbas el-Mii-
berred’in: "Imran mezhebinin daisi(propagandici) olan birisi idi. Ali b. Ebf Talib’i 6ldii-
ren Abdurrahman b. el-Melcem'i siirle medh etmigtir." s6ziinii de riviyet etmesine rag-
men, Mukaddime’de "Ebi{i Zekeriyya el-Mevsili Tarih-i Musul isimli eserinde bagkala-
rmmdan Imrén’in dmriiniin sonlanna dogru bu gériigiinden déndiigiinii riviyet etmigtir.
Eger bu dogru ise iyi bir mazerettir. Eger bu dogru degilse mutabaat hususunda byle bi-
risinden hadis tahrig etmek zarar vermez."!62 diyerek ravi’nin davasindan doniip dénme-
digini konusunda giiphesini agikca belirtmesine ragmen sirf Buhari’nin rdvisi olmasin-
dan dolay: boyle dedigini zannediyoruz. Halbuki onun "....6mriiniin sonlarina dogru bu
goriigiinden dondiigiinii rivdyet edilmistir. Eger bu dogru ise iyi bir mazerettir.” geklin-
deki diigiincesi, ravinin héla davasindan son zamanlanna kadar donmedigini gbsterme-
ye yeter.
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G-Buhari’nin eserine "Ravi’nin bid’atini destekleyen rivdyetini almadig1" seklindeki
miidafaasi

1- Tbn Hacer, Adiyy b. Sabit el-Ensari hakkinda: Dordiincii tabakadandirl63. Ta-
bii’nin meghurlanindandir. Ahmed, en-Nesif, el-Iclil64, ed-Darekutn? kendisini tevsik et-
miglerdir. Ancak ed-DArekutnf onun "gulét-1 sia" oldugu seklinde goriis bildirmistir. Ibn
Main de boyle demistir. Ebli Hatim "sadfik" dedikten sonra "$ia mescidinin imami ve ké-

159) Ayni, Umdetu’l-Kari fi Serhi Sahihi’l-Buhari, Kahire, 1972, 1. Bsk., X, 249-59
160) Sakall Talat, Hadis Tartismalari(ibn Hacer-Bedruddin Aynf), Ank., 1996, s. 131
161) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 138

162) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 186-7

163) Ibn Hacer, Tukribu't-Tehzib, 11, 116

164) Icli, Tarihu's-Sikat, s. 330
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dilerindendir." der. Onun hakkinda el-Ciizecani: "Dogru yoldan sapmugstir." derken, Af-
fan; Su’be’nin "Ruffaf cemaatindendir.” sdziinii rivayet etmigtir. Bu bilgileri aktaran Ibn
Hacer aksine dair bir sey sdylememigtir. O boylece ravi’nin gi1 veya agir1 derecede sif ol-
dugunu kabul etmig olmaktadir. Ibn Hacer’in "Cemaat kendisiyle ihticac etmigtir. Buha-
ri eserinde onun bid’atini destekleyen herhangi bir hadisini tahrig etmemistir."165 seklin-
deki ifadeleri bu diiglincemizi destekler mahiyettedir. Ancak ravi’nin bu aginlhigna rag-
men hadisini riviyet etmesini "eserinde bid’atini destekleyen bir rivayette bulunmadig:
i¢in" ifadeleri ile agiklamaktadir. Yukanida belirttigimiz gibi Ibn Hacer zaten bu hususta
"Daf olmayanin rivayeti bid’atini takviye edici, onu agik bir sekilde tahsin edici olursa
kabul edilmez. Bu tarzda olmazsa kabul edilir."166 demektedir.

Calismamuz esnasinda ayrica eserde su noktalar: da tespit etmig bulunmaktayiz:

AA- Ibn Hacer’in Takrib’te bid’at ehli olmakla cerh edilen bazi raviler
hakkinda Mukaddime’de bilgi vermemesi

Caligmariz esnasinda Takrib’de bid’at ehli olmakla itham edilen ravilerden Ziyad b.
f1aka (nasibi) Silleyman b. Karm ve Ishak b. Mansir (sif) adli raviler hakkinda bilgi ver-
memesi calib-i dikkattir. Yaptigimiz aragtirma neticesinde asin1 sif oldugu soylenen Sii-
leyman b. Karm hakkinda Mukaddime’de bilgi vermeyen Ibn Hacer yine kendisinin ese-
ri olan Tehzib’de onun hakkinda su bilgileri vermektedir: "Ibn Main onun hakkinda bir
keresinde "zayif" bir keresinde de "leyse bi sey” derken, Ebfi Zur’a: "leyse bi zak", en-
Nesaf: "zayif", Eblt Hitim167: "leyse bi’l-metin", Muhammed b. Avf, Ahmed b. Han-
bel’in "la erd bihi be’s, ancak sii’likte ok ileri gitmektedir.", Ibn Adiyy: "Onun hasen,

‘miifred hadisleri vardir. O, Siileyman b. Erkam’dan bir ¢ok yonleriyle daha iyidir." de-

miglerdir. Ibn Adiyy, Siileyman b. Karm ile Siileyman b. Muaz ed-Dabbf’yi tefrik eder
ve: "Bazilarinda menékir seyler rivayet edilse de miitekaddiminden hi¢ kimsenin onu
tenkit ettifini gérmedim." der. Siileyman’in nesebi hususunda ihtilaf edilmigtir. Ancak
birden fazla kigi Siileyman b. Mu#z’m, Siileyman b. Karm oldugunu stylemiglerdir ki
bunlardan birisi de Ebdl Hatim’dir.

ibn Hacer bu bilgilerden sonra su degerlendirmeyi yapar: "Siileyman b. Muiz ile Sti~
leyman b. Karm’m ayn kigiler oldugunu soyleyenler once Buhari’ye sonrada Ibnu’l-Kat-
tan’a tabi olmuglardir. Abdu’l-Gani b. Said, bu problemin halledilmesi hususunda: "iki-
si farkli kigilerdir, diyen hata etmistir.” der. Keza ed-Darekutnf ve Ebfi’l-Kasim et-Tabe-
ranf de bdyle demislerdir. Onun hakkinda Ibn Hibbén ise: "Rafizilik’te ileri derecede ol-
dugunu ve bununla birlikte hadisleri kalb ettigini" soylemesine ragmen es-Sikat’ta Sii-

165) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 178-9
166) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 138
167) ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-Ta’dil, 1V, 137
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leyman b. Muéz, Semmak’tan riviyette bulunmaktadir. Kendisinden Ebl David ve
Cezm b. Ukde hadis rivayet etmiglerdir. Ciinkii riviyette bulunduklan Siileyman, Siiley-
" man b. Karm’dir. Ebil Daviid et-Teyalis{ ise Siileyman b. Muéz diyerek hata etmistir. l-
curri, Ebit Daviid’un "sii- dir s6ziinii nakletmistir. el-Hakim bu ifadeyi —~Miislim’in ha-
dislerini riviyet etmekle ayiplandig1-babinda- zikretmis ve raviyi agin sif olmak ve sul
hifz’la kotiilemislerdir. Bununla Siileyman b. Karm’1 kastetmekteyim. Velhasil et-Teya-
1lisi ve ona tabi olan Ibn Adiyy’den baskasi hakkinda konusmus oldugumuz Siileyman
hakkinda onun Siileyman b. Mu#z oldugunu sdylememistir!68. Alimlerin hemen hemen
tamamnin Siileyman b. Karm ile Siileyman b. Mufz’1 ayirt etmedikleri géz oniine al-
mirsa iki ravi aym kisidir. Ve ismi de Siileyman b. Karm’dir.

Ebii Hatim’in "Eb( Daviid, dedesine nisbet ederek karisikligi 6nlemek istemektedir."
ifadesi, isimlerde olan kanigiklifa igaret edip, kendisinin raviyi Siileyman b. Karm ed-
Dabbi olarak vermesi ravinin Ibn Karm oldugunu delildir. Ibn Hacer’inde ravinin ismi-
ni Tehzib’de Siileyman b. Karm b. Muiz et-Teymf ed-Dabbi Ebii Daviid en-Nahvi sek-
linde vermesi, ayrica Siileyman b. Muéz isimli rivinin hayat hikayesinde "Siileyman b.
Muiz, daha 6nce gectigi gibi Siileyman b. Karm" dir, demesi ve ibn Ebi Hatim’in de Sii-
leyman b. Muiz diye bir riviye eserinde yer vermemesi bu goriigiimiizii destekler mahi-
yettedir.
ta Ziyad b. {laka’dir.

Ziyad b. 11dka hakkinda Ibn Hacer, Tehzib’te "Ibn Main ve en-Nesai tevsik etmisler,
Ebl Hatim: "sad(k" demis ve Ibn Hibban onu es-Sikat’ta zikretmigtir."169 dedikten
sonra el-Ezdi’nin "Mezhebi bozuktu. Ehl-i Beyt'ten inhiraf etmistir."sozlerini rivayet
eder.

Hakkinda Mukaddime’de bilgi vermedigi diger sahis ise Ishak b. Mansir es-Seld-
Ii°dir. Tezhib’te onun hakkinda su bilgileri verir: "Ibn Main "leyse bihi be’s", el-Icli:
"Kife’li sika birisidir. Kendisinde siilik vardi. Ondan hadis yazdim." demisler, ibn Hib-
ban kendisini es-Sikat’da zikretmistir."170 Kiitiib-i Sitte imamlari kendisindenﬁvﬁyette
bulunmuglardir.

Ibn Hacer’in bu bilgileri Mukaddime’de vermemesi, Ibn Hacer gibi muhakkik bir
alimin o r@vileri unutarak bahsetmemesini diigiinmek pek makul olmasa gerek. Onun bu
hareketi, sanki Buhari’nin ravilerinden olmasindan dolay: tésahul gosterdigi izlenimini
uyandirmaktadir.

168) Ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, IV, 187-8
169) Ibn Hacer, Tehzibut-Tehzib, 11, 327
170) 1bn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 1, 219
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BB- Baa raviler hakkinda cok kisa miitalaalarda bulunmasi

Zerr b. Abdillah, Hisam b. Ebi Abdillah, Kehmes b. el-Minhal, Omer b. Ebi Zaide,
Sevr b. Yezid el-Himsf, Yahya b. Hamza b. Vakid ve Ali b. Ca’d b. Ubeyd hakkinda da
ok kisa bilgiler vermekle yetinmigtir. Mesela: Omer b. Ebf Zaide, hakkinda "Buhari’de
iki hadisinden bagka hadisi yoktur"!7! Ali b. Ca’d b. Ubeyd el-Cevheri hakkinda Buha-
1 yalnizea onun $u’be’den olan az bir hadisini rivayet etmigtir. Ebi Daviid ondan riva-
yette bulunmugtur!72. demekle iktifa etmistir. Sevr b. Yezid el-Himsi!73 ve Higam b. Ebi
Abdillah ed-Diistiivail74 misalinde goriildiigii gibi "Cemaat kendJSIyle ihticac etmigtir."
soziinden bagka bir sey sdylememistir.

CC-Kendi degerlendirmesinin olmadig yerler

Kehmes b. el-Minhal isimli ravide goriildiigii gibi bazi miinekkitlerin goriislerini ver-
mis ve kendi degerlendirmesini yapmamugtir. Ancak Tehzib isimli eserinde kendi gorii-
siini oyle verir: "es-Sac kaderi mezhebindendir, zayif birisidir. sika kigiler kendisinden
rivayette bulunmamuglardir."175

Kiitiib-i Sitte imamlanindan Buhari’den bagka kimse kendisinden riviyette bulunma-

‘mugtir! 76, Acaba bn Hacer bu tuhaf durumu susmay yegleyerek mi savunmay: amagla-

maktadir? Buna benzer bir durumu da Imran b. Hittan hakkinda gérmekteyiz.

Degerlendirme
Bu calismamizda Ibn Hacer’in Takribu’t-Tehzib isimli eserinde Buhari’nin rivayette

bulunmusg oldugu ravilerden 10 tanesinin gii, 2 tanesinin haricf 15 tanesinin kaderi, 6 ta-

nesinin miircii’ ve 3 tanesinin de nasibi’ olmakla cerh edildigini gorduk Goriildiigii gibi
sit ve kaderi olmakla itham edilen raviler ekseriyeti ihtiva etmektedir: Daha dokuz ya-
sinda iken!77 ilimle tamigan Ibn Hacer zamanminin 6nde gelen alimlerinden ders almus, ha-
dis tahsili igin $am, Misir ve Hicaz’a birkag kez seyahat etmistir! 78. Cok yénlii bir alim
olan ibn Hacer’in bu durumunu telif etmis oldugu eserlerden anlamaktayiz. [lm-i rical
konusunda bilgi sahibi olan Ibn Hacer’e telif etmis oldugu Tehzibu’t-Tehzib ve Takri-
bu’t-Tehzib isimli eserleri onun bu sahaya olan vukufiyetini gostermektedir. Caligma-

171) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 184-5

172) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 184

173) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 148

174) ibn Hacer, Mukaddime, 11, 202

175) ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, V111, 405

176) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 191

177) Sakall: Talat, Hadis Tartigmalar: (Ibn Hacer-Bedruddin Ayn), s. 5

178) gl;r;u’l-lméd Abdu’l-Hayy el-Hanbell, Sezerdtu’z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, Beyrit, Trh., VII,
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~ mizda goriildiigi gibi her ne kadar bazi ravileri zikretmese veya siikut etse de onun bu
sahada bir otorite oldugu kesindir. Onun ehl-i bid’at’tan rivayet konusunda mutedil dav-
randigin1 "Her gurup, muhalifinin bid’at ehli oldugunu iddia etmektedir. Bazen bu iddi-
ada agmhiga kagilmakta ve muhalif taraf tekfir edilmektedir. qur,bu ifadeler mutlak ola-
rak kabul edilecek olsa tekfir edilmemis gurup kalmayacaktir. Itimat edecegimiz goriis
su olsa gerek: Dinden oldugu biddarure malum olan geriatten miitevatir bir hitkmii inkar
veya bunun aksine itikat gibi bir bid’ate diigen kimsenin bid’at: onun rivéyetini ret ettir-
meyi gerektirir."!7? anlamaktayiz. O, bu ifadeleri ile dinin temel esaslarimi inkar etme-
yen bid’at ehli olan kiilerin rivayetini ret etmeyip almustir. Ayrica onun bid’at ehli olan-
la hakkinda ki "...Bil ki akaitteki ihtilaflardan dolay: bir cemaat diger cemaat: taan et-
mektedir. Bu hususta uyanik olup hakli olmadikca bu ¢esit taanlara itimat etmemek ge-
rekir."180 ifadeleri de onun meseleye 1limh baktigim gostermektedir.

" Eserinde Siileyman b. Karm, Ziyad b. Ilaka ve Ishak b. Mansir gibi isimlerini ver-
medigi raviler, Kehmes b. el-Minhal gibi kendi degerlendirmesinin bulunmayip sustugu
ve bidat ehli olmakla beraber "leyse bi sey" "leyse bi zak" "leyse bi metin” "leyyin" gibi
zaptlanindan dolay: tenkid edilen riviler hakkindaki iyimserligi Buhari’nin ravileri ol-
masindan dolay: oldugu izlenimini uyandirmakla beraber, Buhari’nin bidat ehli olmakla
tenkid edilen tiim ravileri hakkinda bu tiirlii davrandigi da sdylenemez. Onun "Cemaat
kendisi ile ihticac etmigtir." gibi ifadeleri raviyi savunmak i¢in bir neden olsa da bu ay-
n1 zamanda ondan rivayette bulunan diger eser sahipleri icin de bir tadil ifadesi olmak-
tadur.

Ehl-i Siinnet’in ileri gelenlerinden Buhari’nin bile Halku’l-Kur'dn meselesinden
dolay: bagkalar tarafindan cerh edilmesi Ibn Hacer’in ne denli hakli oldugunu goster-
mektedir.

Calismarmizi bu konudaki Ibn Cerir’in sézleriyle bitirmek istiyorum. "Eger haklarin-
da mezhebi bozuk isnat edilen herkes i¢in bu iddia sabit olsa ve bundan dolay: o rivinin
adaleti diigiip sehadeti kabul edilmese idi her beldedeki muhaddislerin ¢ogunun terk edil-
mesi gerekirdi. Ciinkii bu tiir sayilan mezheplerden biri ile itham edilmeyen yok
gibidir."181 '

59

179) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 138-9
180) Ibn Hacer, Mukaddime, 11, 138-9
181) et-Tehanevi, Kavdid fi Uldmi’l-Hadis, 1,. 227





