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SA'LEBE HADISESINE TAHLILI BiR YAKLASIM

Ozet

Biiyiik bir sahabi ve Bedir ehlinden olmasina ragmen, biiyiik bir iftiraya
ugradigi giinden beri Sa'lebe b. Hatib, arastirmadan yoksun mev'ize kitaplart,
vaiz ve hatiplerin dilinden diismemektedir. Mutemed kabul edilen bazi
miielliflerin  eserlerinde bulunmasi, rivayetlerin arastirlmamasindan  ve
gecmigleri taklitten kaynaklanmaktadir.

Bu makalemizde, olayin biitiin varyantlarini naklederek ravilerini cerh ve
ta'dil siizgecinden gegirecek ve olaym Sa'lebe b. Hatib ile alakasinin olmadigini
ortaya koymaya caligacagiz.

Anahtar kelimeler: Sa'lebe, hadis, cerh, ta'dil, iftira.

An Analytical Approach To Sa'laba’s Hadith
Abstract

Although one of a great Sahabi and Badr fighters has suffered a great
slander. Since then Sa'laba b. Khatib did not fall from the research lack sermon
books and the language of the preacher. Existence of the event in the trusted
adopted books is the cause of lack investigation and by imitation of past. In the
article we will try explain all variants of the event and filter it through Carh and
Ta’dil’s books and determine the relevance of the event with Sa’laba b. Khatib
Key Words: Sa’laba, hadith, carh and ta’dil, slander

Giris

Sahabe, insanligin kurtulus 6l¢ii ve ilkelerini olusturan Kur’an-1
Kerim, ve Hz. Peygamber (s)'in siinnetini bize intikal ettiren beserin-
peygamberlerden sonra-en seckin sahsiyetleridir. Allah'in 6vgli ve
senasina, Hz. Peygamber (s)'1n takdir ve methine mazhar olmus ve 6rnek
olarak bizlere takdim edilmislerdir.

Hz. Peygamber ve sahabe tarafindan uygulanan, biitiin beseri inan¢
ve sistemlerin carpik yonlerini tehdit eden Islam, dogusundan bugiine,
elestiri ve saldirilara maruz kaldig1 gibi, uydurma hadislerle de istismar
edilerek tahrif edilmeye caligtlmistir. islam’1 tahrif icin, Rastlullah (s)’mn
istismar edilmesi dogaldir. Zira, "Hz. Peygamber'in, Islam camiasinin en
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yiiksek otoritesi olusu, ayni zamanda O'nun, Islam aleminin en gok
istismar edilen sahsiyeti haline gelmesine miincer olmustu"'tur. Hz.
Peygamber'den sonra en ¢ok istismar edilen ve adlarma hadis uydurulan
sahsiyetler sahabedir. Ciinkii sahabe, Hz. Peygamber ile gelen nesiller
arasindaki saglikli iletisimin en onemli kopriileri durumundadirlar. Bu
kopriilerin yikilmasi, Islami diisiince yapisini igten g¢okertmenin en
onemli araclarindan biridir. Bunu yapmanin en kestirme yolu, sahabe
adma uydurma haberleri Uretmek, boylece sahabe glivenirligini;
dolayistyla onlar araciligrtyla gelen Islami ilke ve nasslarmi ciiriitmek
veya ortadan kaldirmaktir.

Sahabenin birer insan oldugu, hata, kusur, hatta bazi giinahlar
isleyebilecegi; bu hatalarinin dile getirilebilecegi dogaldir. Dogal
olmayan, sahabeyi insaniistli gostermeye calismak, onlarin bu beseri
stirgmeleri dile dolamak ve ferdi kusurlar1 genellestirerek biitiin sahabeye
tesmil etmektir.

Hadis literatiiriinde sahabenin hayati tahlil edilmis, bilgi ve hizmet
bazinda katagorize edilerek degerlendirilmistir. Hi¢ bir art niyet olmadan
yapilan bu rasyonel degerlendirme genel kabul gormesine ragmen,
uydurma kriterlerle sahabeyi ele almak ve onlar1 hayali olgiitlerle
giindeme getirmek, formalist bir diisiinceden Steye gegmemektedir.

Bu makalemizde, gergekdisi argiimanlarla sahabilik karizmasi
yikilmaya calisilanlardan biri olan Sa'lebe bin Hatib't ele alacak ve
asirlardir tizerine diistiriilen haksiz gélgeyi kaldirmaya ve ona yapilan
ithamlar cevaplandirmaya ¢alisacagiz.

Sa'lebe'nin Kimligi

Ibn Esir, Sa'lebe b. Hatib b. Amr b. Ubeyd b. Umeyye b. Zeyd el-
Ensari el-Evsi® seklinde vermektedir. ibn Hacer de, el-Evsi el-Ensari
takdim-tehirinden baska aynisin1 vermektedir.’

Ibn Esir, Kelbi'den su kiinyeyi nakletmektedir: Sa'lebe b. Hatib b.
Amr b. Ubeyd b. Umeyye b. Zeyd b. Malik b. Avf b. Amr b. Avf el-
Ansari el-Evsi.*

Ibn Sa’d ise su kiinyeyi vermektedir: Sa’lebe b. Hatib b. Amr b.
Ubed b. Umeyye b. Zeyd. Annesi Umame bint’s-Samit b. Halid b. Atiyye
b. Hut b. Habib b. Amr b. Avf’tir.

! Hatipoglu, Mehmed S.,Sivasi, Ictimai Hadiseler, yayinlanmams tez. s. IV.

? {bn Esir, izziiddin Ebu'l-Hasan Ali b. Muhammed el-Cezeri (555-630), Usdu'l-
Gabe fi Ma'rifeti's-Sahabe, thk. Kom., Daru's-Suab,yrz, 1970, 1. 283.

3 Askalani, Ahmed b. Ali b. Hacer, el-Isabe fi Ma'rifeti's-Sahabe, Daru Ihyai't-
Turasi'l-Arabi, Beyrut, ty., I. 198.

*Ibn Esir, Usdu I-Gabe, 1. 285.
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Sa'lebe'nin dogum tarihini tesbit edemedik. Oliim tarihi ile ilgili
degisik goriisler vardir. Ibn Esir (Izziiddin Ebii’l-Hasan Ali b. Muh. el
Cezeri, v. 630/1233), Hz. Osman'in hilafeti doneminde o&ldiigiini
soylerken, Ibn Kelbi, Uhud gazvesinde sehid oldugunu soyler.’

Sa'lebe Olay:

Olay1 veren kaynaklar, asagi-yukari aym1 metni vermektedirler.
Biz, olay1 biraz daha detayli ve derli-toplu alan ibn Esir’in Kasim Ebi
Abdirrahman-Ebu Umame el-Bahili’den tahdis ettigi rivayeti alirken, Ibn
Cerir et-Taberi (214/829-311/923)nin bes varyantla rivayet ettigi nakli
analiz ettik. Ibn Esir'in rivayeti soyledir:

Sa'lebe b. Hatib el-Ansari Rastilullah (s)'a gelerek, "Ya Rastilullah,
Allah'a dua et de bana biraz mal versin" dedi. Rastlullah (s): "Yaziklar
olsun ya Sa'lebe! Siikriinii ettigin az mal, giiciiniin yetmedigi ¢ok maldan
daha haywhdy" buyurdu. Bir slire sonra tekrar geldi, aym dilekte
bulundu. Rasdlullah (s): "Ben senin icin giizel bir ornek degil miyim?
Nefsim elinde olan Allah'a yemin ederim, altin ve giimiisten daglarin
benimle yiiriimesini istesem, benimle yiiriir" buyurdu. Sa'lebe, bir siire
sonra tekrar geldi ve "Ya Rastlullah, dua et de Allah bana biraz mal
versin. Seni hak ile gonderen Allah'a yemin ederim ki, sayet Allah bana
mal verirse, her hak sahibine hakkini veririm" dedi. Rastlullah (s):
"Allah’vtm Sa'lebe've mal ver. Allah’im Sa'lebe've mal ver" buyurdu.
Sa'lebe biraz koyun edindi. Koyunlar1 kurt-bocekleri gibi ¢ogald.
Sa'lebe, 6gle ve ikindi namazlarin1 Rastlullah (s) ile beraber, diger
namazlarini koyunlarryla kilmaya bagladi. Koyunlar1 artip ¢ogaliyordu.
Sa'lebe yalniz cuma namazlarina gelmeye basladi. Koyunlari artmaya
devam ediyordu. Sa'lebe, cemaat ve cuma namazlarina da gelmemeye
basladi. Cuma giinleri olunca halk arasina ¢ikar ve olup bitenleri sorardi.

> ibn Esir, Usdu’l-Gabe, 1. 285. ibn Sa’d da, Sa’lebe’nin Bedir savasina
katildigin1 s6ylemektedir ki bu, orada sehid diistiigii tezini giiglendirmektedir.
Ibn Hisam, Sire, Ebu Muhammed Abdilmelik, Siretu Ibn Hisam, Sire, Mektebetu
Dari’t-Turas, Kahire, ty., I1I. 144. Sa‘lebe’nin iki hanimi, alti oglu ve bir kizi
vardi. Cocuklarindan Ubeydullah, Abdullah ve Umeyr, Benli Vakif’li esindendir.
Rifda, Abdurrahman, Iyad ve kizt Amira ise Gatafan kabilesinden Lubébe bt.
Ukbe b. Besir adli hanimimdandir. (ibn Sa’d, Muhammed, et-Tabakatii’'I-Kiibra,
Daru Sadr, yy. ve ty., dirase ve thk. Ziyad Muhammed Mansur, Daru Sadir,
Beyrut, yy.., 111, 460.)

Sa‘lebe’nin kardesi Haris b. Hatib (7/628) Bedir, Uhud ve Hendek savaslarina
katilmis, Hudeybiye’de bulunmus, Hayber’de sehit olmus biiyiik bir sahabidir.
Ibn Hisdm, 1V, 315; Ton Sa‘d, Tabakadt, 11, 107; 111, 461; Taberani, Ebu’l-Kasim
Siileyman b. Ahmed, el-Mu cemu’l-Kebir, thk. Hamdi Abdulmecid es-Selefi, el-
Evkafu’l-Irakiyye, Irak. ty., I1, 87, 111, 276)
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Rastlullah (s) bir giin onu hatirladi ve "Sa'lebe ne yapti?" diye sordu. "Ya
Rastlullah, Sa'lebe'nin koyunlar1 vadiye sigmaz oldu" dediler. Rastilullah
(s): "Sa'lebe've yaziklar olsun. Sa'lebe've yaziklar olsun; Sa'lebe'ye
yaziklar olsun" buyurdu. Allah, sadaka (zekat) ayetini indirdi.® Rastilullah
(s), Beni Selim'den bir, Beni Ciitheyne'den de bir adam gorevlendirerek
nasil zekat alacaklarini bildirerek soéyle buyurdu: "Sa'lebe ile Beni
Selmi'den bir adama ugrayin ve zekdatlarmi alin" buyurdu. Adamlar
Sa'lebe'ye giderek durumu anlattilar ve Rashlullah'in  mektubunu
okudular. Sa'lebe, "Bu, cizyeden baska bir sey degildir; bu, cizyenin
kardesinden baska bir sey degildir. Gidip isinizi bitirdikten sonra bana
ugrayin" dedi. Olanlar1 duyan Beni Selmi'den olan adama gittiler. Selmi
kabilesindeki adam, mallarinin en iyilerini zekat i¢in secti, ayirdr ve
onlar karsilamaga ¢ikti. Goérevliler bunu goriince, "Malinin en iyilerini
vermekle miikellef degilsin" dediler. Adam, "Bunlari aliniz, bunlar
vermekle mutlu oluyorum" dedi. Gorevliler, diger miikelleflere de
ugrayip zekat malini topladiktan sonra Sa'lebe'ye geldiler. Sa'lebe, "Bana
talimatnamenizi gosterin”" dedi. Ras@lullah (s)’mn talimatim1 okuyunca,
"Bu cizyeden bagka bir sey degildir; bu cizyenin kardesinden bagka bir
sey degildir. Gidin. Ben kararimi verince (gelirsiniz)" dedi. Dondiiler.
Onlar konusmadan Rasilullah (s), "Sa'lebe've yaziklar olsun" dedi ve
Selmi'ye dua etti. Gorevliler, Sa'lebenin durumunu anlattilar. Bunun
tizerine Allah, "Onlardan kimi de Allah'a séyle kesin soz (ahd) vermisti:
'Eger (Allah) bize liituf ve kereminden ihsan ederse, muhakkak zekdtini
verecegiz, gercekten salihlerden olacagiz. Ne zaman ki Allah, kereminden
istediklerini verdi, cimrilik edip yiiz c¢evirdiler. Zaten yan ¢izip
duruyorlardr. Nihdyet Allah'a verdikleri sozii tutmadiklar: ve yalan
soylemeyi adet edindikleri icin, Allah da bu islerinin sonunu, kalplerinde
kiyamet giiniine kadar devam edecek bir nifaka ceviriverdi" ayetlerini
indirdi. Rasfilullah (s)'1n yaninda Sa'lebe'nin akrabalarindan biri hazir
bulunuyordu. Sa'lebe'nin yanina gidip, "Yaziklar olsun sana Sa'lebe!
Allah senin aleyhinde soyle soyle ayetler indirdi” dedi. Sa'lebe
Rastlullah'in yanina gelerek zekatini kabul etmesini istedi. Rastlullah (s),
"Allah beni zekatini almaktan menetti" buyurdu. Sa'lebe iistiinii bagini
yirtiyordu. Rastlullah (s), "Bu senin yaptigindir. Sana sdyledim beni
dinlemedin" buyurdu. Ras(lullah (s) zekatim kabul etmeyince Sa'lebe
evine dondii. Vefat edinceye kadar Rasfilullah (s) ondan bir sey almadi.

8 "Sadakalar (zekdtlar), Allah tarafindan bir farz olarak ancak sunlar icindir:
Fakirler, miskinler, zekdt toplayicilari, kalpleri Miisliimanliga 1simdirilmak
istenenler, mukdtep koleler, bor¢lular, Allah yolundaki gaziler ve yolda
kalmislar. Allah Alim'dir, Hakim'dir." 9 Tevbe, 60.

" Tevbe, 9/75-77.
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Ebu Bekir (v. 13/634) halife olunca ona geldi ve “Rastlullah (s)'in
yanindaki degerimi ve Ansar arasindaki konumumu bilirsin. Zekatimi
kabul et" dedi. Ebu Bekir, "Rastlullah (s)'in kabul etmedigini ben nasil
kabul ederim" dedi ve vefat edinceye kadar ondan bir sey kabul etmedi.

Omer (v. 23/644) halife olunca ona geldi ve "zekatimi kabul et"
dedi. Omer, "Rastlullah (s) ve Ebu Bekir senden almadi, ben nasil
alinm?" dedi ve vefat edinceye kadar ondan bir sey almadi.

Osman (v. 35/656) hilafete gelince ona gitti ve zekatin1 almasini
istedi. Osman, "Rasilullah (s), Ebu Bekir ve Omer'in kabul etmedigi seyi
ben nasil kabul ederim" dedi ve o da kabul etmedi. Sa'lebe Osman
doneminde 61dii."®

Hikayenin Yayihs Sebebi

Sa'lebe hikayesi, ilim erbabi ve Islami kiiltiire vakif cevrelerce
yaygin sekilde bilinmekte ve konu baglaminda ilk anlatilan ve aktarilan
kissalar arasindadir. Bu derece yaygin olmasinin nedenleri arasinda su
faktorleri siralamak miimkiindiir:

4. 1. Kur’an-1 Kerim'de, "Onlardan kimi de Allah'a soyle kesin soz
(ahd) vermisti: 'Eger (Allah) bize lituf ve kereminden ihsan ederse,
muhakkak zekdtini verecegiz, gercekten salihlerden olacagiz"’ ayetinin,
Sa'lebe hikayesine uygun olmasi ve meshur bazi tefsirlerin, hikayeyi bir
muhaddis kritizminden gecirmeden formel olarak vermesi.

4. 2. Gazali (Ebu Hamid Muhammed, v. 505/1111)'nin Thya's:1 gibi
glivenilen ve ¢ok okunan ahlaki eserlerin hikayeyi nakletmesi ve bu
vesileyle dilden dile dolagmasi.

4. 3. Vaiz ve hatiplerin, tahkik etmeden, genis halk Kkitlelerini
etkileme amaciyla va'z ve hutbelerinde hikayeyi dramatize ederek
anlatmalari.

4. 4. Hikéyenin, Kur’an'da Allah tarafindan methedilen Hz.
Peygamber (s)'in bir sahabisiyle iligkilendirilmesi ve tipolojik sunulmasi.

4. 5. Hz. Peygamber (s)'in bir mucizesinin tezahiirii olarak takdim
edilmesi.

4. 6. Bu gibi ahlaki hikayelerin, tergib ve terhibte etkili bir imaj
birakmasi ve halk zihnine yerlesmesi.

4. 7. Hikaye magduru Sa'lebe bin Hatib'in, hikaye kahramani
Sa'lebe bin Ebi Hatib'la karistirilmasi ve genelde ayirt edilmemesi.

Kissay: Ele Alan Kaynaklar

¥ bn Esir, Usdu’l-Gabe, 1. 283-285. ibn Esir, "Hadiseyi ii¢ii (Ibn Mende, Ebu
Nuaym ve Ibn Abdi'l-Berr) de rivayet etmistir" demektedir.
’ Tevbe, 9/75.
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Sa’lebe hikayesi, tefsir, siyer, tabakat ve tarih gibi pek cok eserde
nakledilmesi, kissanin dogru oldugu anlamina gelmemektedir. Zira her
ilim dali olaylar1 kendi kriterlerine gore ele almakta ve aktarmaktadir. ibn
Cerir et-Taberi gibi inlii miinekkid, miifessir ve tarih¢i soyle demektedir:

“Bu kitabimi okuyan bilmelidir ki, buraya aldigim her seyde
dayanagim, bana aktarilan haberler ve ravilerine isnat ettigim &asardir
(bilgilerdir).

Bu kitabima aldiklarimda, okuyucunun saglam olduguna bir delil
bulamayan, ger¢ek olduguna bir anlam veremediginden dolay1
hoslanmayan, dinleyicinin gegmislere ait ¢irkin bir sey bulan bilsin ki bu,
tarafimizdan uydurulmamustir, bazilari tarafindan bize nakledilmistir. Biz
sadece, bize aktarildig1 gibi aktarmus bulunuyoruz.”"

Bu baglamda, miiellifi her ne kadar sika ve meshur da olsa, eserine
aldig1 her haberi dogru kabul ve nakletmek, ilmi kistaslara uymamaktadir.
Ozellikle, hadis ustliiniin ince ve hassas kriterlerine sahip hadis ehlinin,
haberleri bu kriterlerle ele almasi zorunludur. Nitekim bu kistaslara sahip
hicbir hadis kaynagi Sa’lebe b. Hatib olaymni nakletmemistir. Zira bu
kistaslarla degerlendirildiginde, bilimsel kriterlere uymadigi, dogruluk
(sthhat) sartlarini tasimadig1 goriilmektedir.

Dogru olmayan bir haberi nakletmek caiz degildir. Hz. Peygamber
(s)’'in, ‘Bir ayet de olsa, benden (duydugunuzu) fteblig ediniz.
Israilogullarindan bahsetmenizin sakincasi yoktur. Bilerek adima yalan
soyleyen ise, cehennemde yerini hazirlasin’'' hadisini bn Esir soyle
yorumlamaktadir:

‘Israilden ne kadar soz ederseniz, anlattiklarinizdan daha fazla
yapmislardir. Dolayisiyla anlattiklarinizin sakincast yoktur ve giinaha
girmezsiniz. Ancak bu, Beni lsrail haberleriyle ilgili yalamin miibah,
yalan haberlerini nakledenin giinahkar olmadigi anlaminda degildir.
Anlam1  sudur: Aradaki zamanin uzunlugu nedeniyle, isnadi
gerceklestirmek zor oldugundan, bildirmek anlaminda onlardan soz
etmek miibahtir.”"?

Sunu da ifade etmekte yarar buluyoruz: Ozellikle birinci kaynak
gosterdigimiz Taberi’de rivayet edilen bes varyantindan, Sa’lebe b. Hatip

1 Taberd, ibn Cerir, Tarihu'r-Riisiil ve'l-Miilik, thk. M. Ebu’l-Fadl Ibrahim,
Daru’l-Maarifi’s-Saniye, Mistr, ty., 1. 185; Ibn Kesir, el-Bidaye ve 'n-Nihaye, thk.
Ahmed Abdiilvahhab Fetih, Daru’l-Hadis, Kahire 1414/1994, 1. 114.

"' Buhari, Ebdl Abdillah Muhammed b. ismail, Sahihu’I-Buhdri, el-Mektebetu’1-
Islamiyye, Istanbul, ty., 60/Enbiya 50; Tirmizi, Ebd Isa Muhammed b. Isa b.
Sure, el-Camiu’s-Sahih vehiive Siinenii 't-Tirmizi, Daru’l-Fikr, Beyrut 1408/1988,
42/1lim, r. 2671.

12 fbn Esir, Miibarek b. Muhammed, Camiu’l-Usil fi Ehadisi’r-Resiil, el-
Mektebetu’t-Ticariyye, 1403/1983, VIIL. 19, r. 5850.
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ile alakast olmasa da kissanin aslinin gercek oldugu anlagilmaktadir. Bazi
raviler tarafindan Sa’lebe b. Ebi Hatib’la karistirilmis ve ‘ebu’ atilarak
haksiz yere Sa’lebe b. Hatiba mal edilmis ve onun adiyla
Ozdeslestirilerek nakledilmistir.

Dikkat c¢ekici bir nokta da, Taberi’deki {iglincii varyantin
ravilerinden birinin ibn ishak olmasina ragmen kissay1 Sire’sine almamis
ve ona temas dahi etmemis olmasidir. Ibn Hisam da, pek ¢ok yerde
Sa’lebe b. Hatib’1 degisik sekilde degerlendirirken bu kissayr ne Ibn
Ishak’tan nakletmis, ne de kendisi Sire’sine almistir. Ancak Ibn Ishak,
ravilerinden biri olduguna gore, Sire'sinden elimize ulagsmayan
boliimlerine almis olabilir.

Kissa, tarih kistaslariyla pek ¢ok kaynagimizda yerini almis ve
nesilden nesile aktarilmistir. Bu kaynaklar su sekilde kategorize etmek
miimkiindiir:

1. Kitaplarma hi¢ almayanlar (sahih ve miisned hadis kitaplarr)."

2. Bu kissay1 incelemeden kitaplarina alanlar.

3. Kitaplarina alip sadece Bedir ehlinden oldugunu sdylemekle
yetinenler.

[bn Hacer'; ibn Hazm'’, Vakidi'®, ibn Esir;'” ibn Hibban'®; ibn
Sa’d"; ibn Abdi’l-Ber® gibi pek cok giivenilir kaynak Sa’lebe’yi Bedr’e
katilanlardan saymaktadirlar.

4. Kissa’dan soz edip batil oldugunu sdyleyenler. Beyhaki (v. 458/
1066)*"; ibn Hazm (v.384/994); ibn Abdi’l-Berr (v. 463/)1071)**; ibn Esir

13 Sadece Camiii’s-Sagir ‘Siikriinii eda edebilecegin mal, siikriinii eda

edemeyecegin maldan daha haywrhdir’ hadis metnini almis ve herhangi bir
yorumda bulunmamistir. Bkz. Munavi, Abdurralf, Faydu’l-Kadir Serhu el-
Cami’is-Sagir ~ min  Ehddisi’l-Begirri'n-Nezir, — Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
Beyrit1415/1994, 1V. 688, r. 6153. Ancak hadisi rivayet eden kaynaklarin
higbiri sahih degildir.

' Askalani, el-Isabe fi Ma'rifeti's-Sahabe, Daru ihyai't-Turasi'l-Arabi, Beyrut,
ty., I. 198.

'S ibn Hazm, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed, Cemheretu Ensabi’l-Arab, thk.
Abdusselam Harun, Daru’l-Maarif, Kahire, ty., s. 334.

1® Vakidi, Ebu Abdillah Muhammed b. Omer, Kitabu ‘I-Megazi, Daru’l-Kutubi’l-
[lmiyye, Beyrut, ty., I. 159.

"7 {bn Esir, Usdu’l-Gabe, 1. 283.

'® ibn Hibban, Muhammed b. Hibban b. Ahmed, Kitabu's-Sikat mine’l-
Muhaddisin, Dairetu’l-Maarifi’l-Usmaniyye, ty. Ve yy.., II1. 36.

" ibn Sa’d, Tabakat, 111. 460.

2 jbn Abdilberr, Ebu Amr Yusuf b. Abdillah b. Muhammed, el-istiab fi
Ma ’rifeti’l-Ashab, (el-Isabe 'nin kenarinda) Daru’t-Tuarsi’l-Arabi, Beyrut, ty., L.
200.
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(v. 630/1233)"; ibn Hacer Askalani, (773-852/1371-1448)*  Heysemi,
(v. 807/1404)%; Siiyati (v. 911/1505)* bunlardandir. Bunlardan énce ve
sonra da pek c¢ok alim bu kissaya dikkat ¢cekmis ve batil oldugunu
sOylemistir.

Cagdas alimlerden Ahmed Muhammed Sakir’’, Muhammed Nasir
el-Elbani**, Muhammed Hafiz et-Ticani, Mukbil b. Hadi el-Vedai* de, bu
kissanin batil oldugunu séylemektedirler.

Askalani, ‘Baverdi, Ibn Seken ve Ibn Sahin’in (v. 308/920) Mean
b. Rufaa-Ali b. Zeyd- Kasim- Ebu Umame zinciriyle naklettiklerine gore
Sa’lebe b. Hatib el Ansari, Rastilullah (s)’a gelerek..” seklinde bir nakilde
bulunmakta, ancak olayin gectigi eserlerin isimlerini vermemekte ve
‘olayin gecek oldugunu sanmiyorum’ demektedir.™

Ibn Abdilberr de, Sa’lebe’nin Bedir ve Uhud’a katildigini ve
Katade ile Ibn Ciibeyr’in dediklerine gére zekat: vermeyen kisi oldugunu
soylemektedir.”' Istiab, ‘Ahberena’ kavramiyla Abdiilvaris b. Siifyan-
Kasim b. Asbeg-Ahmed b. Zitheyr-Abdiilvahhab b. Necde-ishak b. Suayb
b. Sabur-Muaz b.Rufaa-Ebu Abdilmelik Ali b.Yezid- Kasim Ebu
Abdirrahman-Ebu Umame el-Bahili tarikiyla Sa’lebe b. Hatib’in, ‘Ya
Rasilallah..” dedigini nakletmektedir.*

Ibn Sa’d, Sa’lebe’nin kiinyesini verdikten sonra olaya hi¢ temas
etmemekte ve sozlerini ‘Sa’lebe b. Hatip Bedir ve Uhud’a katilmistir’
ifadesiyle bitirmektedir.”

Rivayet Kitaplarinda Sa’lebe
Sa’lebe kissasini ilk dile getiren kaynaga ulagmaya calismamiza
ragmen tesbit edemedik. Elimize ulasan ibn Ishak’in Sire’si gibi ilk

' Ebu Nuaym, Ahmed b. Abdillah b. Ahmed b. ishak el-isbehani, Delailu n-
Nubuvve (el-Miintehab), thk. ve thr. Abdiilberr Abbas Viid-Muhammed Revvas
Kal’aci, el-Mektebetii’l-Arabiyye, Haleb 1390, 1. 47.

> fbn Abdilberr, Isti’ab.

2 ibn Esir, Usdii’l-Gabe.

** Muhtelif kitaplarinda.

= Heysemi, Nuruddin Ali b. Ebi Bekir, Mecme 'u z-Zevaid ve Menbe 'u’l-Fevaid,
Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, ty., VIIL. 37.

%6 Muhtelif Kitaplarinda.

?7 Taberi Tefsiri iizerinde yaptig: ta’lik.

% Daifu el-Caimi’s-Sagir.

% es-Sahihu’l-Miisned min Esbabi’n-Niizl.

30 Askalani, Isabe, 1. 199.

3! bn Abdilberr, Istia’b, 1. 203 (Isabe’nin altinda).

2 ibn Abdilberr, Istia’b, 1. 204.

* ibn Sa’d, Tabakat, 111. 460.
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kaynaklarda bulunmamaktadir. Taberi’nin bir varyantindaki ravilerden
birinin Ibn Ishak olmasi, Sire’nin elimize ulasmayan bé&liimlerinde
nakledildigi ihtimalini akla getirmektedir. En eski rivayet kaynaklarimiz
olan Taberi (v. 310/922) tefsirinde, Bagevi (Abdullah b. Muhammed v.
317/929)’nin Mu’cemu’s-Sahabe’sinde, Abdurrahman b. Ebi Hatim (v.
327/939)’in tefsirinde, Abdiilbaki b. Kani’ (v. 351/962)’in Kitabu’s-
Sahabe’sinde, Taberani (v. 360/971)’nin Mu’cemu’l-Kebir’inde, Beyhaki
(v. 458/1066)’nin Delailii’n-Nibiivve’sinde, Vahidi (v. 468/1075) nin
Esbabii’n-NiiziiI’tinde kissanin alindig1 kaynaklar verilmemektedir.
Hepsinin isnadi ibn Abbas veya Ebu Umame tarikiyle Mean b. Rufaa’ya
dayanmaktadir ki ikisi de ferd rivayetlerdir ve sahih kabul
edilmemektedirler.

Beyhaki, Ebu Umame hadisini naklettikten sonra, ‘Bu hadis tefsir
ehli arasinda meshurdur; ancak zayif senedlerle mevsil olarak rivayet
edilmektedir’ demektedir.** Heysemi, (v. 807/1404), kissay1 Taberani’den
ozetledikten sonra, ‘Ravileri arasinda ‘metrik’ olan Ali b. Yezid el-Ilhani
bulunmaktadir’ kaydina yer vermektedir.”

Tefsirlerde Sa’lebe Rivayeti

Bilindigi gibi miifessirler genellikle ayetlerin niiziil sebeplerine de
temas etmektedirler. Zira niizil sebeplerini bilmek, Aayetin, niizdl
ortamimin ve ondan ¢ikarilacak hiikiimlerin anlasilmasinda 6nemli rol
oynamaktadir.

Yukarida zikredilen Tevbe, 9/75 ayetinden, bazi miinafiklarin
bulundugunu, Allah’mn onlara mal verdigini, verilen maldan tasadduk
edeceklerine dair taahhiitte bulunduklarini ve bu taahhiitlerini yerine
getirmediklerini kesin olarak anliyoruz. Bazi miifessirlerin, ge¢cmisleri
taklit ederek, bu ayetin niizll sebebini Sa’lebe’yi gostermeleri, dinsel ve
bilimsel olarak dogal degildir. Zira olay kahramaninin Sa’lebe oldugu,
hadis veri ve kriterlerine goére tesbit edilemedigi gibi, pek ¢ok inlii
miifessir, muhaddis, cerh ve ta’dil alimleri tarafindan reddedilmistir.
Ancak biz yine de, gercegi ortaya koymak baglaminda, bu miifessirlerin
goriislerini kisa kisa buraya almak istiyoruz:

Alusi (v. 127/745), ayetin Sa’lebe hakkinda nazil oldugunu
soylerken,’® Taberi (v. 310/922), bir yerde Hatib b. Ebi Beltaa hakkinda
nazil oldugunu séylemekte, baska bir yerde miinafiklar hakkinda nazil

3% Beyhaki, Ebu Bekir Ahmed b. el-Hiiseyn Delailii n-Niibiivve ve Ma rifeti
Ehvali Sahibi’s-Seri’a, thk. Abdiilmuti Kal’aci, Tevziu’l-Baz, Mekke ty., 1. 47.

3 Heysemi, Nuruddin Ali b. Ebi Bekir, Mecmeu z-Zevaid, VII. 32.

36 Alusi, Sihabuddin Mahmud, Ruhu’I-Maani, Darw’l-Fikr, yy. ve ty., V. 143 vd.
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oldugunu ifade etmektedir.’’” Cassas (v. 370/980), olaya hi¢ temas etmez,
ayetten bazi hiikiimleri ¢ikarmakla yetinirken,” Zamahseri (v. 538/1143),
ayetin tefsirinde Sa’lebe b. Hatib hakkinda nazil oldugunu
soylemektedir.”” Ancak Ibn Hacer, Zamahseri'nin goriisiiyle ilgili,
“cidden zayiftir” demektedir.*” ibn Arabi (v. 543/1148),

a. Sa’lebe’nin bir akrabasim oOldiiren Hz. Omer’in bir kolesi
hakkinda,

b. Sa’lebe’nin Sam’da bir mali vardi, gelmesi halinde tasadduk
edecegini vaat etti. Gelince va’dini yerine getirmeyince bu ayet nazil
oldu,

c. Sa’lebe b. Hatib hakkinda nazil oldu. ‘Bu hadis meshurdur’
demektedir.*’

Ibn Cevzi (v. 597/1201), haklarinda nazil oldugu kisilerden biri de
Sa’lebe b. Hatib’tir derken®, Fahru’r-Razi (v. 606/1209), Hatib b. Ebi
Beltaa hakkinda nazil oldugunu soylemekle beraber, ‘meshur olan
Sa’lebe b. Hatib hakkinda nazil oldugudur’ demektedir.*

Kurtubi (v. 671/1272), ‘Sa’lebe Bedri Ansari’dir. Allah ve Rasiilii,
iman sahibi olduguna sehadet etmislerdir. Onunla alakali rivayet edilenler
dogru degildir’ tesbitinde bulunurken*’, Beydavi (v. 685/1286), Sa’lebe b.
Hatib hakkinda nazil oldugunu sdylemekle yetinmektedir.*

Ibn Kesir (v. 774/1372), Bidaye’de Sa’lebe’yi Bedrilerden
sayarken’® Tefsir’de A4yetin onun hakkinda nazil oldugunu

37 Taberi, Camiu’l-Beyan fi Te vili Ayi’l-Kur’dn, thk. Ahmed Sakir, el-Evkafu’l-
Irakiyye, ty. XIV. 369-370.

3% Cassas, Ebu Bekir Ahmed b. Ali er-Razi (v. 370/980), Ahkamu’'l-Kur an, thk.
M. Sadik Kamhavi, Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1405/1985, IV. 350.

3% Zamahseri, Carullah Mahmud b. Omer (v. 538/), el-Kessaf an Hakaiki’t-Tenzil
ve Uytini’l-Akavil, thk. M. Sadik Kamhavi, Mustafa el-Halebi, yy., 1391, II. 203.
“ Askalani, Isdbe, 1. 198.

* ibn Arabi, Ebu Bekir Muhammed b. Abdillah, Ahkamu 'I-Kur’an, thk. Ali M.
el-Becavi, Isa el-Halebi, Kahire, ty., I1. 981.

*2 ibn Cevzi, Ebu’l-Farac Abdurrahman b. Ali, Zadu I-Mesir fi Ilmi’t-Tefsir, thk.
Es-Savis, el-Mektebu’l-Islami, yy. ve ty., III. 472.

# Razi, Fahruddin, Ebu abdillah Muhammed b. Omer, Mefatihu I-Gayb, Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, Tahran, ty., XVI. 138.

# Kurtubi, Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an,
tashih Ahmed Berduni, Daru’l-Kitabi’l-Arabi, yy. 1387, VIII. 209 ve devami.

a Beydavi, Nasiruddin Abdullah b. Omer, Envaru’t-Tenzil ve Esraru’t-Te vil,
Muessese Sa’ban, Betrut, ty., I11. 75.

% fbn Kesir, el-Bidaye ve n-Nihaye, 111. 316.
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soylemektedir.*’” Ebu Suud (v. 951/1544), ‘Meshur olan Sa’lebe b. Hatib
hakkinda nazil oldugudur’ demekte ve kissay1 anlatmaktadir.*

Elmalili, ayeti hi¢ yorumlamadan, ‘Bunun da Sa’lebe ibni Hatib
sebebiyle nazil oldugu mervidir. S6yle ki..” diyerek olay1 anlatmaktadir.*

Resid Riza, olaya soyle bir yorum getirmektedir: ‘Hadiste, ayetin
niizill sebebi ve Sa’lebe’nin tevbesinin kabul edilmemesiyle alakali
problemler bulunmaktadir. Hadisin zahiri-6zellikle (Sa’lebe’nin)
aglamasi-sadik bir tevbe oldugunu gostermektedir... Miunafiklara,
zahirlerine gére muamele yapilmistir ve ayetin zahiri miinafigin nifak
lizere Olecegini, cimrilik ve yiiz ¢evirmesinden tevbe etmeyecegini
gostermektedir. Rastlullah (s) ve iki halifesi de, seriatin zahiriyle degil,
miinafik oldugu sekilde onunla muamele etmislerdir ki bu, Islam’da
benzeri olmayan bir muameledir.”*’

Seyid Kutub’un yorumu da séyledir: ‘Ayetin inis sebebi ister bu
olay, isterse baska bir sey olsun, genel bir hiikkiim ifade etmektedir. Genel
bir durumu dile getirmektedir. Saglam bir iman elde edemeyen insanlarda
sikca rastlanan bir durumu canlandirmaktadir. Eger ayetlerin niizuliini
belirli bir olaya baglayan rivayetler dogruysa, o zaman Hz. Peygamber’i,
Sa’lebe’nin zekatin1 ve tevbesini kabul etmekten alikoyan neden, O’nun,
soziinde durmamak ve Allah adina yalan sdylemek gibi sifatlari, insanin
kalbinde kiyamete kadar nifak doguracak sifatlar olarak gérmesidir. Iste
bu nedenle Hz. Peygamber seriatin istedigi bir sekilde ona dis goriiniise
gore degil, gergek durumunu goz Oniinde bulundurarak muamele
etmistir? Ciinkii her seyi bilen ve her seyden haberdar olan Allah, onun
durumunu bildirmigti. Res@lullah’m onun zekatin1 reddetmekteki
tasarrufunda’' cezalandirma niteligindedir. Bu durumda Sa’lebe miirted
kabul edilmemis, c¢ilinkii, hakkinda miirted hiikkmii uygulanmamustir.
Ancak Misliimanligt kabul edilmemis, bu nedenle zekatt kabul
edilmemistir. Bu durum hukuken zekatin miinafiklardan alinmayacagi
anlamina gelmez. Ciinkii Islam seriati, kesin bir bilginin olmadi
durumlarda insanlarin dis goriiniiglerini esas alir ve onlara bu sekilde

* fbn Kesir, Tefsiru’l-Kurd 'ni’l-Azim, thk. Komisyon, Daru Kahraman,
[stanbul1985, TV. 124.

* Ebu Suud, Muhammed el-imadi, frsadu I-Akli’s-Selim ila Mezaya’l-Kur’dni’l-
Kerim, Kahire, ty., [V. 85.

¥ Elmalil, Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, Eser Kitabevi, ty. IV. 2592.

%0 Riza, Muhammed Resid, Tefsiru’l-Menar, el-Hey’etu’l-Mistiyyetu’l-Amme
li’l-Kitab, 1972, X. 484.

3! “Tasarrufu’ olmasi gerekir.
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muamele eder. Hz. Peygamber’in bu uygulamasi ise 06zel bir
uygulamadir. Baska olaylar ona kiyas edilemez.”**

Resid Riza, dogru kabul edilmesi halinde kissay1 Islam’m ruhuna
aykirt bulurken Seyid Kutub, siipheyle karsilamis ve ‘Eger ayetlerin
niizuliinii belirli bir olaya baglayan rivayetler dogruysa’ diyerek siiphesini
acikca ortaya koymustur.

Sa’lebe’nin Miinafiklikla Suclanmasi

Bu kissadan dolay1 Sa’lebe, nifak gibi en agir bir iftiraya daha
ugramis ve o giinden bu giine koti bir rnek olarak sunulmaktadir. Oysa
o, Allah ve Rasilii’niin medh-ii-sena ettigi Bedir ehlinden olup boyle bir
iftiradan tamamen beri olan yiice bir sahabidir. Bu iftira higbir sekilde
kesin verilere dayanmamakta ve higbir kaynak bu kesinligi dile
getirmemektedir. Ancak siipheyle de olsa baz1 siyer ve megazi kaynaklari
bu olayr tarihsel wverilerle vermekte ve Sa’lebe’yi miinafiklikla
suclamaktadirlar.

Ibn Hisam, Mscid-i Dirar’1 inga edenler edenler arasinda Sa’lebeyi
de saymaktadir: “Mescid-i Dirar’1 12 kisi insa etti: ..Benl Umeyye b.
Zeyd’den Sa’lebe b. Hatib, Beni Dubay’a b. Zeyd’ten Muattib b.
Kusayr..”” Sa’lebe ile ilgili nazil oldugu soylenen ayetleri zikrettikten
sonra, bu ayetlerin nazil oldugu kisilerin, Sa’lebe b. Hatib ile Muattib b.
Kusayr oldugunu sdylemektedir.”* ibn Hisam, ayni paragrafta, “O vakit
miinafiklarla kalplerinde maraz (hastalik/siiphe) olanlar, Allah ve Rasiilii
bize aldatmadan baska bir sey va'detmemis’ diyorlard’™  ayetinin
Muattib b. Kusayr ile Hars b. Hatib hakkinda nazil oldugunu soylerken,
hemen arkasindaki paragrafta, ayni iki sahsin “Bedir ehlinden olup
miinafiklardan  degildirler” demek suretiyle garip bir ¢eliskiye
diismektedir.>®

fbn Hacer (v. 852/1448), Vahidi’nin de, bu Aayetlerin niizflii
sebebinde Ibn Hisam’la ayn1 goriiste oldugunu soylemektedir. Sa’lebe b.
Ebi Hatib’mn biyografisinde ise Ibn Hacer, “ibn Ishak, Mescid-i Dirar’1
insa edenlerden oldugunu” sdyler.”’

Ibn Seyyidi’n-Nas (734/1333) da, Sa’lebe’yi miinafiklar arasinda
zikrettikten sonra, “Ibn Hisam, Sa’lebe, Muattib, Sehl’in kardesi Ubbad

52 Kutub, Seyid, fi Zilali’l-Kur’dn, Terciime, kurul, Hikmet Yaynlari, Istanbul
1992, V. 569.

3 fbn Hisam, Sire, Ebu Muhammed Abdilmelik, Siretu Ibn Hisam, Sire,
Mektebetu Dari’t-Turas, Kahire, ty., IV. 186.

> [bn Hisam, Sire, II. 144.

> Ahzab, 33/12

> bn Hisam, Sire, II. 144.

>7 Askalani, Isabe, 1. 198.
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b. Hanif, Osman, Cariye b. Amir ve iki oglu, Mecma’ ve Zeyd’in
miinafik olduklarini reddetmektedir. Mecma’in miinafik oldugunun dogru
olmadig1 séylenmektedir” demektedir.™®

Cerh Ve Ta’dil Kaynaklarinda Sa’lebe

Hadislerin sithhatini ortaya koyan, hadis ravilerini, us@l kriterlerine
gore kritize eden cerh ve ta’dil alimleridir. Bu alimlerin ¢aligmalariyla
hangi ravinin sika.., hangisinin zayif..olduklarmi; dolayisiyla hangi
hadisin sahih..zayif..oldugunu tesbit edebiliyoruz. Her olay, ilgili oldugu
ilmin kistaslariyla degerlendirilmesi, baska bilim dallarinin kistaslariyla
degerlendirilmemesi bilimsel ¢aligmanin geregidir. Bu baglamda Sa’lebe
olay1 degerlendirildiginde, genel kaninin, Sa’lebe’nin Bedir ehlinden ve
masum oldugu ortaya ¢ikmaktadir:

Vakidi (v. 207/822), onu Bedr’e katilanlar arasinda sayarken,”” ibn
Hisam (218/833), “Ilim erbabindan giivendiklerimin bana soylediklerine
gore, Beni Umeyye’den Muattib b. Kusayr, Hatib’in ogullar1 Sa’lebe ve
Hars, Bedir ehlinden olup miinafiklardan degildir. Ibn Ishak da Beni
Umeyye b. Zeyd’ten Sa’labe ile Hars’t Bedir ehlinden saymistir”
demektedir.”

Vakidi’nin talebelerinden ibn Sa’d (v. 238/845), Rasulullah (s),
Beni Mahzum’un miittefiki Huzaa’dan Muattib ile Sa’lebe’yi kardes ilan
etti. Sa’lebe, Bedir ve Uhut savaslarina katildi’ derken,®' bn Hibban (v.
354/965), “Sa’lebe Bedri olup Osman doneminde oldi” demekle
yetinmektedir.*> Taberani (v. 360/971), “Sa’lebe b. Hatib el-Ansari
Bedri’dir” demektedir.®’

Ibn Hazm (456/)1063), Bedri’ler arasinda Sa’lebe b. Hatibi da
zikretmekte®, Bedrilerden biri de Sa’lebe b. Hatib’tir’ demektedir.®

Ibn Abdilberr (v. 463/1071), Ketade ve Said b. Ciibeyr’e dayanarak
[stiab’ta, Rasulullah (s)’m Sa’lebe ile Muattib b. el-Hamra’y1 kardes

%% ibnu Seyyidi’n-Nas, Uyunu’I-Eser fi Fiinuni’l-Megazi ve’s-Semaili ves-Siyer,
thk. Kom., Daru’l-Afakl’l-Cedide, Beyrut 1402/1982, 1. 253-254.

%% Vakudi, Ebu Abdillah Muhammed b. Omer, Kitabu ‘I-Megazi, Daru’l-Kutubi’l-
[lmiyye, Beyrut, ty., I. 159. Ancak Vakidi, bunu demesine ragmen, zekatini
vermeyen kisi oldugunda israr etmektedir. Bkz. I1I. 1045, 1047, 1048, 1064-66.
% fbn Hisam, Sire, II. 144. ibn Hisam, Bedir ehlinden oldugunu, II. 335te de
tekrarlamaktadir.

% ibn Sa’d, Muhammed, Tabakat, T11. 460.

52 fbn Hibban, Kitabu'l-Mecruhin, thk. Mahmud ibrahim Zayid, Daru’l-Vai’,
Haleb 1396, III. 36.

8 Taberani, Mu’'cemu 'l-Kebir, 11. 82.

% ibn Hazm, Cembhere, s. 334.

5 ibn Hazm, Cembhere, s. 334.
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yaptigini ancak zekatmi vermedigini soylerken®, Durar’da, “Zekatini
vermediginden hakkinda ayet olanin Sa’lebe oldugu goriisiiniin dogru
olmadigimni santyorum” demektedir.”’

Ibn Esir (v. 630/1233), ‘Sa’lebe b. Hatib b. Amr b. Umeyye b.
Zeyd el-Ansari el-Evsi Bedr’e katildi. Muhammed b. Ishak ve Musa b.
Ukbe de boyle demektedir. Rastlullah’tan, Allah’in ona mal vermesini
isteyen odur’ dedikten sonra olayr oldugu gibi anlattiktan sonra, ‘ibn
Mende, Ebu Nuaym ve ibn Abdilberr de olay1 tahrig etmis ve hepsi de
onun Bedr’e katildigimi sdylemektedirler. ibn Kelbi de Bedr’e katildigin
ve Uhud’da sehid oldugunu belirtmektedir’ seklinde yazmaktadir. **

Kurtubi (v. 671/1272), “Sa’lebe, Bedir savasina katilan Ansar’dan
olup ‘Allah ve Rasuliiniin iman ehli olduguna sehadet ettigi kisilerdendir.
Onunla ilgili nakledilenler dogru degildir” demektedir.”

Ibn Seyyidi'n-Nas (v. 734/1333/), Sa’lebe’yi Bedri’lerden
saymaktadir.”” Zehebi (v. 748/1347), ‘Sa’lebe b. Hatib b. Amr el-Ansari
ed-Devsi Bedri’dir. ‘Ya Rasiilallah, dua et ki Allah bana biraz mal versin’
diyen odur..” dedikten sonra, ‘(baz1 alimler) olayla ilgili kokten sagma
uzun hikayeler anlatmislardir’ demektedir.”"

Ibn Hacer (v. 852/1448), Musa b. Ukbe ile Ibn Ishak’in Sa’lebe b.
Hatib’1 Bedri’ler arasinda zikrettiklerini, Kelbi’nin de onu ‘Bedri’lerden
sayip Uhud savasinda sehid oldugunu’ séyledikten sonra, ‘Bu kissanin-
sayet dogruysa ki-dogru oldugunu sanmiyorum’ Kkanaatini ortaya
koymaktadir.”

Munavi (v. 1031/1622), olay1 kisaca anlattiktan sonra Beyhaki’nin
‘Tefsir ehli arasinda yaygin olmasina ragmen bu hadisin isnadinda nazar
vardir’ sozii ile ibn Hacer’in Isabe’deki ‘dogru oldugunu sanmiyorum’
soziinii de getirerek > goriisiinii belirtmektedir.

Gortildiigti gibi, hadis kaynaklari genellikle olayin Sa’lebe ile
iliskilendirilmesini gergek dis1 goriirken, bazi tefsir kaynaklari, ayetlerin
onun hakkinda nazil oldugunu séylemektedir. Bunun nedeni,
muhaddisler, hadisleri hadis ustlii kistaslartyla, ince bir elekten gegirerek
kritize ederken, miifessirler-genellikle-bu yola bagvurmadan nakletmekle

% ibn Abdilberr, Istiab, 1. 200.

7 fbn Abdilberr, ed-Durerer fi Ihtusari’l-Megazi ve’s-Siyer, thk. Mustafa el-
Bega, Miiessese Ulumu’l-Kur’ani’s-Saniye, yy. 1404. s. 122-123.

% {bn Esir, Usdu I-Gabe, 1. 283-285.

8 Kurtubi, Cami’, VIIL. 209 vd.

" fbn Seyyidi’n-Nas, Uyun, I. 275.

! Zehebi, Tecridu Esmai’s-Sahabe, Daru’l-Ma’rife, Beyrut ty., 1. 66.

72 Askalant, Isabe, 1. 198.

3 Munavi, IV. 688-689, r. 6153. Munavi, Ebu Umame’nin rivayet ettigi hadisi
Bagavi-Baverdi-ibn Kani’-ibn Seken ve Ibn Sahin’e dayandirmaktadar.
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yetinmektedirler. Bu da, Garanik, Eyyub (as) gibi yiice bir peygamberin
mezbeleye atilacak kadar kotii bir hastaliga yakalandigi, Harut, Marut
olaylar1 gibi, tamamen uydurma bazi sdylenti ve Israiliyat’in bile bu
degerli eserlere girmesine sebep olmustur. Kanaatimizce, Sa’lebe gibi
Bedri olan bu biiyiik sahabiyle iliskilendirilen olay da, tefsirlerin
naklettikleri uydurma haberlerinden biridir.

‘Sa’lebe b. Hatib’1n, biitlin siyer ve megazi yazarlarina gore Bedri
bir sahabi oldugu anlasiimaktadir. Bu kissa nasil kendisine giydirildi?’"™
Bu giydirilme, bazi miielliflerin yeterince arastirmamadan yazdiklar
celigkilerden kaynaklandig1 ortada olmakla beraber genel kaninin,
Sa’lebe’nin Bedri’lerden oldugu ve onunla anilmasinin bir iftira oldugu
yoniindedir.

Rivayetler ve Degerlendrilmeleri

Yukarida ifade edildigi gibi bu olay1 en detayli sekilde alan Ibn
Esir el-Cezeri (v. 630/1233)’nin Usdu’l-Gabede’sidir. Ancak biz, en eski
kaynak olan Taberi (v. 310/922)’nin”, olayla ilgili Ayetleri ele alip
acikladiktan sonra, bes varyant seklindeki nakillerini ele aldik ve her
varyantin ravilerini kritize ederek olayin sihhat derecesini ortaya
koymaya caligtik.

1. Rivayet.

Muhammed b. Sa’d babasindan, o da amcasindan, o da babasindan,
o da ibn Abbas’tan tahdis ederek soyle dedi...

1. 1. Muhammed b. Sa’d b. b. Muhammed b. Hasan b. Atiyye b.
Sa’d b. Cunade Ebu Ca’fer el-Avfi (v. 270/883. Dare Kutni (v.
395/1005), fena degil derken’®, Hatib el-Bagdadi (v. 463/1071), hadiste
gevsektir demektedir.”’

1. 2. Sa’d b. Muhammed b. Hasan i¢in Ahmed b. Hanbel (v.
241/855), 0 hadiste miitesahildir demektedir.”®

™ <Addab, Mahmud el-Hims, Sa’lebe b. Hatib es-Sahabiyyii’l-Miiftera Aleyhi,
Daru Bedr/Hisan li’n-Nesri ve’t-Tevzi’, Riyad 1406/1986, s. 47.

™ Taberi, Tefsir, XIV. 370. Ayrica bkz. ibn Ebi Hatim, Tefsir, 5/71b-73a;
Beyhaki, Delailii 'n-Niibiivve, V. 289.

7 Hakim, en-Nisaburi, Ebu Abdillah Muhammed b. Abdillah, Sualatu’l-Hakim
li’d-Darekutni fi’l-Cerhi ve’t-Ta’dil, thk. Muvaffak Abdullah, Mektebetu’l-
Maarif, Riyad ty., No. 178.

" Hatib, el-Bagdadi, Ebu Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit, Tarihu Medineti’s-Selam
(Bagdat), Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut ty., V. 322-323.

® Hatib, Tarih, IX. 126. ibn Hacer de Ahmed b. Hanbel’e katilmaktadur,
Lisanu’l-Mizan, Dairetu’l-Maarifi’n-Nizamiyye, Hindistan ty., I1I. 18.
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1. 3. Ibn Hibban (Ebu Muhammed el-Biisti, v. 354/965), babasinin
amcasi Huseyn b. Hasan b. Atiyye, “kabul edilmeyen seyler anlatmakta,
cogu kez murselleri marfu’, mevkuflart miisned olarak nakletmektedir.
Rivayetleri delil olarak kabul edilmez. Munkeru’l-Hadistir’ demektedir. ”

1. 4. Huseyn’in babasi Hasan b. Atiyye b. Sa’d, munkeru’l-
Hadistir. Hadislerindeki bela ondan mudir, babasindan midir yoksa
ikisinden midir bilmiyorum. Zira babast ‘leyse bisey’in’dir ve
rivayetlerinin ¢ogu babasindandir ki is burada karigmakta ve hadislerinin
terk edilmesi vacip olmaktadir.”®

Ibn Hibban, onu ‘bilerek tedlis yapmk’la suclamakta ve ondan
hadis yazmanin haram oldugunu sdylemektedir. Nesal ‘zayiftir’, Ebu
Davud, ‘itimad edilecek biri degildir’ demektedir.”

2. Rivayet.

Musenna-Hisam b. Ammar-Muhammed b. Suayb-Ma’an b. Rufa‘a
es-Siilemi-Ebu Abdilmelik Ali b. Yezid el-Elhani-Ebu Umame el-Bahili-
Sa’lebe b. Hatib el-Ansari’den tahdis etti..

2. 1. Musenna b. Ibrahim el-Amili. Taberi (v. 310/922) ondan ¢ok
nakil yaptig1 halde hakkinda bilgiye ulasamadik®

2. 2. Hisam b. Ammar ed’Dimmaski. Allame, Buhari (v.
256/870)’nin seyhi. Buhari ondan iki hadis rivayet etmekle beraber
omriiniin son donemlerinde hadisleri karistirdig: kabul edilmektedir.®

2. 3. Muhammed b. Suayb b. Sabur el-Emevi, imam, muhaddis ve
stkadir®

2. 4. Maan b. Rufaa es-Selmi ed-Dimaski. Ali b. el-Medini ve
Duhaym sika derken, Ahmed b. Hanbel, Muhammed b. Avf ve Ebu
David (v. 275/888) fena degil demektedirler. ibn Main zayiftir derken,
Ebu Hatim er-Razi (v. 327/939) hadisi rivayet edilir ancak onunla ihticdc

™ fbn Hibban, Kitabu’l-Mecruhin, thk. Mahmud ibrahim Zayid, Daru’l-Vai’,
Haleb 1396, 1. 246.

% fbn Hibban, Mecruhin, 1. 234; Zehebi, Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b.
Osman el-Kurdi, Mizanu'I-I'tidal fi Nakdi'r-Rical, thk. M. Ali Beccavi, Daru’l-
Ma’rife, Beyrut ty., I. 503; Zehebi, Tehzib, 11. 294.

8! Bkz. ibn Hibban, Mecrithin, 11. 176; Nesai, Ebu Abdirrahman Ahmed b.
Suayb, ed-Duafa ve’l-Metriikin, Miessesetti’1-Kiitiibi’s-Sekafiyye, Beyrut 1405,
r. 505; Zehebi, Mizan, 111. 79.

82 Taberd, Tarih, 1. 37.

8 Askalani, Hedyu’s-Sari, Mukaddimetu Fethi’l-Bari, Daru’r-Rayyan li’t-Turas
Kahire1407/1986, s. 471.

8 Zehebi, Tezkiretu’l-Huffaz, thk. Muallimi el-Yemani, Daru Ihyai’t-Turas,
Beyrut ty., I. 316; ibn Hacer, Tehzib u’t-Tehzib, Dairetu’]-Maarifi’n-Nizamiyye,
Hint, ty., IX. 222.
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olunmaz demektedir. Ukayli (v. 322/934) zayiflar arasinda sayarken,
Yakub b. Siifyan hadiste gevsek oldugunu, Ibn Adiy (v. 365/975),
rivayetlerine giiven olmaz demektedir. Ibn Hibban (v. 354/965),
“Dimagkli olup Dimasklilar ondan rivayet eder. Munkeru’l-hadistir.
Murselleri ¢cok olup cahillerden fazla hadis rivdyet eder. Rivayet ettigi
hadisler septlerin (giivenilir olanlarin) hadislerine benzememektedir.
Rivayetlerinin ¢oguna kalpler mutmain olmayinca onunla ihticdc
terkedildi” demektedir.*’

2. 5. Ali b. Yezid el-Elhani es-Sami. Buhari, munkeru’l-hadis ve
zayiftir demektedir.*® Tirmizi (v. 279/892), de zayif saymaktadir.*’ Nesat,
‘metriikii’l-hadistir’ demektedir. Diger hadis miinekkidleri de ayni
goriistedir. Ibn Hibban, ‘Ubeydillah b. Zahr, Ali b. Yezid ve Kasim Ebu
Abdurrahman’in isnadinda birlestikleri haberin metni kendi tiretimleridir’
demektedir.*®

2. 6. Kasim b. Abdirrahman. Buhari sika demektedir.*” Tirmizi de
ayni goriistedir.”’ ibn Hibban, “Mu’dal hadisleri rivayet eder. Sikalardan
hadisleri bilerek maklib nakleder. Ahmed b. Hanbel, ‘Kasim 'dan baska
bela gormiiyorum. Munkeru’l-hadistir’ der.”’ Ubeydillah b. Zehr, Ali b.
Yezid ve Kasim b. Abdurrahman’in beraber rivayet ettikleri haber kendi
uydurmalaridir.” Kasim b. Abdirrahman, vahi denilecek biridir.”

Bu durumda, hadisin miinker oldugu anlasilmaktadir. Zira, ii¢
ravisi olan Maan b. Rufaa, Ali b. Yezid ve Kasim b. Abdurrahman
zayiftrlar. Ayrica, Kastm Ebu Umame’den, Ali b. Yezid Kasim’dan ve
Maan b. Rufaa yine Ali b. Yezid’den miinferid olarak rivayet etmislerdir.
Yani, zayifin zayiftan teferriidle rivayeti s6z konusudur ki, hadis
literattirtinde buna itimat edilmez.

% Ukayli, Ebu Ca’fer Muhammed b. Amr, Kitabu d-Duaafai’l-Kebir, thk.
Abdulmu’ti Kalaci, Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, Beyrut 1404, IV. 256; ibn Hibban,
Mecruhin, 111. 36; Ibn Adiy, Abdullah b. Muhammed (v. 365/), el-Kamil fi
Duafai’r-Rical, Daru’l-Fikr, yy. 1404, VI. 2329.

% Buhari, Muhammed b. Ismail, et-Tarihu’l-Kebir fi Teracimi’r-Rical, el-
Mektebetu’l-Islamiyye, Ist. ty., No. 255.

87 Tirmizi, Muhammed b. Isa b. Sevre, el-Cami’ li Suneni "I-Mustafa, thk. Ahmed
M. Sakir, Isa Babi el-Halebi, Misir 1356., I11. 571; IV. 575.

% {bn Hibban, Mecriihin, I1. 63.

% Buhard, Tarih, VII. 159.

% Tirmz, 11. 293, . 428.

°! ibn Hibban, Mecruhin, 11. 211.

%2 ibn Hibban, Mecruhin, 11. 63.

% ibn Hibban, Mecruhin, 111. 27.
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Bu nedenledir ki Taberi tefsirine ta’lik yazan Ahmed Muhammed
Sakir, bu rivayetle ilgili, ‘Tamamen zayiftir, sahidi yoktur ve bazi
ravilerinde siddetli zafiyet vardir’ demektedir.”*

3. Rivayet

Ibn Humeyd-Seleme-ibn Ishak-Amr b. Ubeyd-Hasan’dan tahdis
ettigine gore...”Allah’a s6z verenler” Sa’lebe b. Hatib hakkinda...””

3. 1. Ibn Humeyd. Muhammed b. Humeyd b. Hayyan er-Razi.
Ukayli, Buhari’nin zayif dedigini, Ebu Zur’a’nin ondan rivayeti
terkettigini nakleder.” ibn Hibban, Ebu Zur’a ve ibn Vare’nin, Ahmed b.
Hanbel’in yaninda, ibn Humeyd’in yalanci oldugunu soylediklerini
soyler.”” Razi, ‘Yanimda ibn Humeyd’in elli bin hadisi oldugu halde,
onlardan tek bir harf bile almiyorum’ demektedir.”®

3. 2. Seleme b. Fadl el-Abras. Buhari, munker hadisler rivayet
eder.” Nesai, Zayiftir demektedir.'”

3. 3. ibn ishak Muhammed. Magazide allame, hadiste sikadir.'”!
Ahmed b. Hanbel ve Hisdm b. Urve (v. 146/763) ile siddetli siirtiismeleri
nedeniyle elestirilere maruz kalmustir.'” Ancak ibn ishak, en eski
kaynaklardan olmasina ragmen bu kissay1 Sire’sine almamuistir.

3. 4. Amr b. Ubeyd b. Bab Ebu Osman el-Basri. Mu’tezili ve
Kaderidir. ibn Main, hadisi almmaz. Nesadl, hadisi metritktur
demektedirler.'” ibn Hibban, bilmeden hadiste yalan séylerdi der."™

3. 5. Hasan b. Ebi’l-Hasan el-Basri. Meshur allame, zdhid ve fakih.

Ibn Ishak ile Hasan-1 Basri disinda bu varyantta sika ravinin
olmadig1 goriilmektedir. Hem Hasan-1 Basri hem Ibn Ishak tabiidir. Bu
durumda haber mevkuf kalmaktadir ki bu, bir Bedri sahabiye iftira igin
huccet olamaz.

4. Rivayet

% Taberd, Tefsir, XIV. 373.

% Taberi, Camiu’l-Beyan fi Te'’vili Ayi’l-Kur’an, thk. Ahmed Sakir, Daru’l-
Maarif, yy. Ve ty., XIV. 374.

% Ukayli, Duafa, IV. 61.

*7 ibn Hibban, Mecruhin, 11. 303.

% Zehebi, Mizan, T11. 530.

9 Bubhari, Tarih, IV. 84.

190 Nesat, Duafa, s. 253.

10! Zehebi, Mizan, 111. 469; Zehebi, Tezkire, 1. 172.

192 Hamidullah, Muhammed, Siretu Ibn Ishak, Hayra Hizmet Vakfi, Konya 1981,
kd-kh.

103 Nesat, Duafa, No. 469.

'% ibn Hibban, Mecruhin, 1I. 69.
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‘Bisr (b. Muaz el-Akdi)-Yezid (b. Zer?’ el-Basri)-Said (b. Ebi
Arlibe)- Katade (b. Duame es-Sediisi)’den tahdis etti ki, Ensar’dan bir
adam, Ensar’dan bir topluluga gelerek, Allah bana fazlindan verirse,
herkesin hakkini 6deyecegini’ soyledi.”'”

Sa’lebe’nin ad1 gegcmeyen bu rivayetin isnadi ‘hasen’dir. Hadise,
ayetin kapsamina uygun miinafiklarin genel vasiflarini dile getirmektedir.

5. Rivayet

Muhammed b. Amr (b. Abbas el-Bahili, v. 249/863)-Ebu Asim
(Dahhak b. Muhalled b. Dahhak, v. 212/827)-isa (b. Meymun el-Ceresi
el-Mekki)-Ebu Niiceyh (Abdullah b. Ebu Niiceyh Yesar el-Mekki, v.
131/748)-Miicahid (b. Cebr, v. 101/719)’den tahdis etti ki, iki adam,
oturmus bir topluluga, ‘Sayet Allah bize fazlindan bir mal verirse..’

Sa’lebe’nin adini zikretmeyen bu son iki rivayetin sahih oldugu
goriilmektedir. Sunu da belirtmeliyiz ki ‘Vakidi gibi tarihgilerin Sa‘lebe
b. Hatib’t hem mezkir kissanin kahramani, hem de Tebiik’e katilan
miinafiklardan birisi olarak nitelendirmesini'® telif etmek miimkiin
degildir. Clinkii ayni sahsa bigilen bu roller tamamen birbirine zit
hususlardir. Bu yakistirmay1 Sa‘lebe kissasi agisindan ele alirsak;
stirlilerini sevk ve idare etmekten aciz kalan bir sahsin, baskaca vakit
bulup miinafik olarak Tebik’e ve diger faaliyetlere katilmasini
bagdastirmak imkansizdir. Keza, Rastlullah’in yaninda savaslara istirak
eden bir sahsin mezkir kissay1 yasamis olmasina ihtimal verilemez.”'"’

iftiraya Ugrayan Bazi Sahabiler

Bilindigi gibi siyer, tarih ve tabakat kitaplarinda pek cok mevzu
hadis ve zay1f rivayetler bulunmaktadir. Hatta giivenilir baz1 kitaplarda da
pek cok celiskiyi gormek miimkiindiir. Ornegin ibn Hisam, *"Onlardan
kimi de Allah'a goyle kesin soz (ahd) vermisti: 'Eger (Allah) bize lituf ve
kereminden ihsan ederse, muhakkak zekdtini verecegiz, gercekten
salihlerden olacagiz”® diyen Sa’lebe b. Hatib ve Muattib b. Kuseyr’dir.
Uhud’ta, ‘Kendi canlarinin kaygisina diismiis bir gurup da, Allah'a karst
haksiz yere cahiliye devrindekine benzer diisiincelere kapiliyorlar, "Bu
isten bize ne!" diyorlardr’'” diyen Muattib b. Kusayr’dir. Yine Ahzab

' Taberd, Tarih, XIV. 373.

19 vakudi, el-Megazi, Beyrut 1404/1984, T1I1, 1003.

197 paksoy, Kadir, Yeni Umit Dergisi: Ekim - Kasim - Aralik 2005 Say1 :70 Yil
:18.

18 Tevbe 9/75.

199 AL-i Imran, 3/254.
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Giinii’'nde, ‘Muhammed bize Kisra ve Kayser’in hazinelerini vaat
ederken biz korkumuzdan tuvalete gidemiyoruz’ diyen de Muatib b.
Kuseyr’dir ki Allah hakkinda ‘Ve o zaman, miinafiklar ile kalplerinde
hastalik (iman zay1flig1) bulunanlar: Meger Allah ve Resiilii bize sadece
kuru vaadlerde bulunmuslar! diyorlardr’''®  derken'"', arkasindaki
paragrafta, ‘Muattib b. Kuseyr, Sa’lebe ve Hars b. Hatib Beni
Umeyye’den olup Bedir ehlindendirler ve ilim ehlinden giivendiklerimin
bana sdylediklerine gore miinafiklardan degildirler’ demektedir.'"

1. Hz. Aise. Ifk hadisesine maruz kalan Rastlullah (s)’mn bu afife
hanimi ve Miisliimanlarin annesi, Allah’mn liitfuna mazhar olmus ve nazil
olan ayetlerle degeri daha da yiicelmistir.

2. Safvan b. Muattal. Bazi sahabelerin de alet olduklar
miinafiklarin en biiyiik iftiralarindan biri olan ifk olayma adi karisan bu
yiice sahabi, Allah’in tebrie etmesiyle temize ¢ikmustir.

3. Talha b. Ubeydillah b. Osman. Asere-i Miibessere’dendir.
Allah’n, ‘Sizin Allah'n Resiliinii tizmeniz ve kendisinden sonra onun
hanimlarint nikdhlamaniz asla caiz olamaz. Ciinkii bu, Allah katinda
biiyiik (bir giinah)#7”'" buyurmasina ragmen, ‘Rastlullah (s) liirse Aise
ile evlenecegim’ dedigi iftirasina maruz kalmistir. Bunu sdyleyen o
biiyiik sahabi degil, miinafik Talha b. Ubeydillah b. Musafi’tir.

4. Cud b. Kays el-Ansari. Cabir b. Abdillah el-Ansari’nin
dayisidir. Tabarani, Bey’atti’l-Akabe’de hazir olup bey’at edenlerden biri
oldugunu soylemektedir.''* Buhari, ‘Ey Beni Selem, efendiniz kimdir?’
diye sorunca, ‘Cud b. Kays’tir, ancak onu cimri biri olarak biliyoruz’
dedik. Rastlullah (s), ‘Cimrilikten daha kotii ne hastalik olabilir, sizin
efendiniz Amr b. Cemith’tur’ buyurdu’ rivayetini nakletmektedir.'”
Bunlara ragmen, ‘Hudeybiye’de 1400 sahabi bey’at ederken o devesinin
altina saklanmustir’''® gibi bir iftiraya maruz kalmustir.

5. Muattib b. Kusayr. Mescid-i Dirar1 insa edenlerden olup
miinafiklardan sayilmasima ragmen Ibn Hisam, ‘Ilim ehlinden

"0 Ahzab, 33/12

"'ibn Hisam, Sire, I1. 144.

"2 {bn Hisam, Sire, I1. 144.

13 33/Ahzab, 53.

4 Taberani, Mucemu’l-Kebir, 11. 202.

"> Buhari, el-Edebu’l-Miifred, thk. M. F. Abdiilbaki, Eda Nesriyat, istanbul, ty.,
s. 111. 1. 296.

"¢ Miislim, b. Haccac el-Kurasi, Sahihu Miislim, thk. M. F. Abdiilbaki, Daru
Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1918, 33/Imare, r. 69/1856. Ravi ve rivayetlerin
degerlendirilmesi halinde, Cud b. Kays’1n iftiraya ugradigi ortaya ¢ikmaktadir.



Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti m

giivendiklerimin bana haber verdiklerine gore Muattib b. Kusayr Bedir
ehlindendir ve miinafiklardan degildir’ demektedir.""”

Sonug¢

Biitlin bu serdedilenlerden su sonuglara varmak miimkiindiir:

1. Sa’lebe Bedir ehlindendir. Bedir Ehli’nin Kur’an ve Hz.
Peygamber (s)’in nezdinde 6zel konumlar1 vardir. Sa’lebe olay1 bu 6zel
konumla ¢eligmektedir. Zira Hz. Peygamber (s), Mekke miisriklerine,
stratejisini bir mektupla, kadin bir kurye ile bildiren Hatib b. Ebi
Beltaa’y1 bile, Bedir Ehli’nden oldugu gerekgesiyle affetmistir.'"®

2. Olay kahramaninin Sa’lebe oldugu ihtilaflidir.

3. Haberin bunca yaygin ve 6nemine ragmen, higbir sahih hadis
kaynagi tarafindan rivayet edilmemistir.

4. Haberin ravileri arasinda sika olanlar ¢ok azdir; bazilart kizble
itham edilmiglerdir.

5. Sa’lebe’nin 6liim tarihi ihtilaflidir. Cogu yazarlar Uhut savasinda
oldigiinii soyler ki, bunun dogru olmasi halinde, Hz. Ebu Bekir ve Hz.
Omer’in ondan zekat: kabul etmemeleri tarihen yanls olur.

6. Sa’lebe b. Hatib oldugu dogru varsayilsa bile, zekati vermek
istemesi, tevbe ettigi anlamina gelir ki, Hz. Peygamber (s)’in bunu kabul
etmemesi miimkiin degildir. Zira Hz. Peygamber, Tebuk savasindan geri
kalanlar ile Ifk Hadisesi’ne karisanlarin bile mazeretini kabul etmistir.

7. Sa’lebe’nin irtidat etmesi miimkiin degildir. Zira boyle bir seyi
sOyleyen yoktur. Ayrica murteddin cezasi diglanmak degil, liimdiir.

8. Zahire gore hareket eden Hz. Peygamber (s)’in, zekatin1 vermek
isteyen Sa’lebe’yi reddetmesinin izah1 yapilamaz. Zira zekat
Miislimanlardan istenir.

9. Zekatin1 vermek istemeyenlere savas ilan eden Hz. Ebu Bekir’in,
Sa’lebe’nin zekat vermek istemesini reddetmesi nasslara aykiridir. Bu,
Hz. Omer ve Hz. Osman i¢in de gecerlidir.

10. Zekati vermek, miikelleflerin insiyatifine birakilmamustir.
Vermeyenlerden devlet zorla alirken, vermek isteyenleri reddetmesi
celiskidir.

11. Rastlullah’in en kiiciik mucizesi bile ilgili kaynaklarda ele
alinirken, duasiyla kisa siirede fakir iken Medine’nin zenginleri arasina

"7 ibn Hisam, Sire, II. 144.

''¥ Buhari, 64/Magazi 45; Askalani, el-Hafiz Sihabiiddin Ebi'l-Fadl Ahmed b. Ali
b. Hacer, Fethu'l-Bari bi Serhi Sahihi'l-Buhdri, terkim, tebvib, tashih, terci' M. F.
Abdiilbaki, M. el-Hatib, Kusay M. el-Hatib, Daru’r-Rayyan li't-Tiirds, Kéhire
1407/1987, VII. 590, r. 4274; Muslim, 44/Fedailu’s-Sahabe, r. 161/2495.
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giren Sa’lebe olayr mucizesinden hi¢ s6z edilmemesi, bu kissanin batil
oldugunu ortaya koymaktadir.
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