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isiam Arastirmalarn Dergisi

larmnin ciddi bir érnegini vermigtir. Ten{hi eserinde fert ve toplum agisindan
tarih bilincinin énemine isaret ederek bugiinii daha iyi anlamak i¢in gegmi-
sin bilinmesi gerektigini, gegmigle yapilacak mukayeselerle diinya hayatin
akugt ve toplumsal degigmeler hakkinda saghikl fikir edinme imkaninin doga-
cagini, béylece yeni nesillerin tarihte “kalici” ve “gecici” unsurlan fark etme-
leri i¢in zemin hazirlanmis olacagini belirtir.

Nigvaru'l-muhadara’nin baz ciltleri D. S. Margoliouth tarafindan negre-
dilip ingilizce'ye cevrilmis (bk. Nisvar, 1, $alici'nin mukaddimesi, s. 6), Abbiid
es-Salici de Istanbul, Kahire, Paris ve Londra niishalanim kargilagtirmak su-
retiyle giiniimlize ulagan kisimlann sekiz cilt olarak yayimlanustir. Salici,
Ebii'l-Ferec Ibnil'l-Cevzi’nin el-Minlazam, el-Ezkiya, Ahbaru’l-hamka ve’l-
mugaffelin, Zemmii’'l-heva, Telbisti Iblis'i; Hatib el-Bagdadi'nin Tarihu Bag-
dad ve et-Tatfil’i; Hilal b. Muhassin es-Sabi'nin Tarihu’l-Viizerd’sy; Yakit el-
Hamevi'nin Mu‘cemii’l-itdeba ve Mu‘cemii’l-biildant; Ibn HallikAn'in Ve-
feyatii’l-a‘yani vs. kitaplara miiracaat ederek bu miielliflerin Tenthi’den ak-
tardiklan rivayetleri toplayip eserin eksik kisimlanini tamamlamaya ¢aligmistir.

Biitlin bunlann yaninda bu eserlerdeki bazi kisimlann miiellifin oglu Ebii'l-
Kasim Ali'ye ait olmasi muhtemeldir. Bununla birlikte Abbid es-$alici hangi-
sine ait oldugu tam olarak belirlenemeyen kisimlan da kitaba almugtir (Tendihi,
Nigvar, 1V, 5).

Eb(i Ali et-Teniihi, cogu kendi dénemine veya yakin zamana ait anlatim-
lardan se¢meler yaparak inga ettigi bu eserinde birgok defa olaylann yer ve
zamanini, ilgili sahislann isimleriyle ve haber kaynagiyla birlikte zikreder.
Kendisi, kadilik gérevi dolayisiyla cesitli sosyal olaylar, adli vakalar ve prob-
lemlerden haberdar olma imkam bulmus, bu sebeple eserinde bagkalarnin
gbzlemleyip aktardigi olaylarnn yam sira kendi miigahedelerine de yer ver-
migtir. Sonug olarak Kadi et-Tenthi’'nin bu degerli kitabi, ézellikle Islam tari-
hinin IV. (X.) ylizyili ve 6ncesine sosyo-ekonomik ve kiiltiirel acidan ilgi du-
yanlar i¢in énemli bir kaynaktir.

Ramazan Altinay

Mesnevi Serhi: Rihii’l-Mesnevi
Ismail Hakk: Bursevi
haz. Ismail Giileg

istanbul: insan Yayinlar, 2004. 1174 sayfa.

Gegmigle glinlimiiz arasinda koprii vazifesi goren klasik eserler vardir.
Mevlana'nin Mesnevr'si de bu tiir eserlerin baginda gelmektedir. Mesnevi
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lizerine bir gerh gelenegi olusmug ve ulastigl s6hret ¢cok az sayida esere ve
miiellife nasip olmugtur. Oyle ki edebi bir tiriin genel adi golgede kalmis ve
bu kiymetli esere alem olmustur. Mesnevt'nin yazildigi dénemin giintimiize
olan uzaklg ve yazim dilinin de o dénemin edebiyat dili olan Farsga olmasi,
eserin anlagiimasi noktasinda bazi giigliikleri de beraberinde getirmistit. Mev-
levi tarikatimin yaygin oldugu Osmanl toplumu ve daha ¢ok bu cografyada-
ki Tiirk niifusun bu eseri anlamasi {izerine cesitli calismalar yapilagelmigtir.
Mesneut dersleri, bagta mevlevihaneler olmak {izere, diger tarikatlara ait tek-
keler ve camilerde, din egitimi icinde gesitli boyutlarda kendisine yer bulmug-
tur. Bu ihtiya¢ dikkate alinarak bu eserin anlagimasina yonelik cegitli dillerde
calismalar kaleme alinnus, bir serh gelenegi olugmustur. Hattd denilebilir ki
Mesnevt'den birkac beyit dahi olsa gerh edilmesi, ilmi kifayete igaret sayilir
olmustur. Hint alt kitasindan Balkanlara, kuzey Afrika'dan Kafkaslara Mes-
nevt genis bir cografyada okunmus, aciklanmis ve yerel halkin anlayabilme-
si icin tercime ve serh edilmigtir. Ancak kiltiiriimiiziin bir pargast olan bu ge-
lenek son yiizyilda yine dil sorunu ile kargi karsiya kalmigtir. Sorun gliniimiiz
insanmun kendi diline ait temel eserleri yazi farklihg ve dilin degisimi gibi cesit-
li nedenlerden anlama zorlugu cekiyor olmasidir. Bu nedenle giiniimiiz diliyle
anlagimasi oldukea giic olan bu kiiltiir hazinelerimizin, gintimiiz diline ve oku-
yucusuna aktanim o alanin ilgilileri icin yerine getirilmesi zaruri bir gdrevdir.
Mevlana Celaleddin Rumi ve Mesneurt gelenek ve kiiltiirii, su an tiim diin-
yada yakalamis oldugu popiilariteye paralel olarak iilkemizde de akademik
ve sosyal cevrelerin dikkatini ¢cekmekte, yine matbuat diinyasinda bu yénde
yayinlarn ortaya ¢ikmaya bagladigi miisahede edilmektedir. Mesneur ile ilgili
terciime, serh ve degerlendirmelerden olugan eserler de bu cercevede giindeme
gelmektedir. Iste Ismail Hakk: Bursevi gibi XVIIL. yiizyilda yaganusg bir biiyiik
mutasavvifin bu gelenek igerisinde énemli bir yeri olan “Riahii’l-Mesneut”
adh eseri Dr. ismail Giile¢ tarafindan yayina hazirlanmig ve giiniumiiz diline
aktanlmigtir. Riohi’l-Mesnevt Bursevi'nin, Mevlana'nin Mesnevi'sine yaptigi
serhtir. Bursevi, bu eseriyle Mesneuvl sarihleri arasina girmis, ilk anda hemen
akla gelen birkag sarihten bir olmustur. Bursevi'nin serhi Mesneu?' nin tama-
mna ait bir gerh degildir. O, Mesnevi'den sadece 1. cildin ilk 748 (Reynold
Alleyne Nicholson niishasina gdre 738) beyitlik ilk kismuim gerh etmistit. Bu
béliimde beyit numaralan ismail Ankaravi gerhi ile uygunluk arz etmektedir
ki gerhte de zaman zaman Ankaraul Serhi ile paralellikler s6z konusudur.
Kemiyet olarak Mesnevi'den oldukga az bir boliim serh edilmis gibi gbziikse
de, keyfiyet olarak degerlendirildigi zaman eser, miiellifin Mesneui killtiiriine
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vukufiyeti ve serh gelenegi icerisinde liyakatim ortaya koymasi agisindan
énemlidir. Aynica velud bir miiellif olan Bursevi’'nin, Rahi’l-Mesneulyi {ig
senede tamamlamis oldugu anlagiimaktadir. Bu dénemi onun olgunluk yilla-
1 ve Rihii’l-Mesnevt'yi de bu dénemin ilk triinlerinden olarak degerlendir-
mek miimkiindiir. Mevlevilik diginda Naksilik vb. daha bagka tarikat men-
suplarnin da Mesneul okuduklar: ve bu okuma gelenegini Mevleviler kadar
canlt tutabildiklerini biliyoruz. Bu noktada bir Celveti seyhi olan Bursevi'nin
boyle bir Mesneui gerhi kaleme almasi da esere ayrica bir hususiyet kazan-
dirmaktadir.

Bursevi, Rahii’l-Mesnevr'de klasik serh metodunu kullanmaktadir. Met-
nin verilmesinden sonra dncelikle metinde gecen ve izaha muhtac olan keli-
melerin liigat anlamlan verilmektedir. Kelimelerin acgiklanmasini beytin tercii-
mesi takip etmektedir. Bu terciimeler bazen kisa ve kink terciime tarzinda
olabildigi gibi bazen de daha genig bir sekilde toplu anlam terciimeleri olarak
sunulabilmektedir. Terciimeden sonra, beyitte kastedilen konu misallerle acik-
lanmakta, ayet ve hadisler agiklamalarda en sik kullanilan kaynaklar olarak
tebariiz etmektedir. Bunun akabinde beytin anlamina atifta bulunan bir dua
ciimlesi gelir ki, bu tislup bir nebze sohbet ve vaaz tislubu ile értiigmekte ve
eserin Mesnevl dersleri takriri esnasinda olustugu fikrini cagnstirmaktadir.
Serhin mukaddimesinde de anlatildigi {izere dostlanindan birisinin Mesneut'yi
beraber miizakere etmek istedigi zikredilir ki bu, s6z konusu intibai teyit ede-
cek bir bilgidir. Bir duadan sonra ¢ogu zaman miiellifin anlattiklanm dzetle-
yen bir giir veya kelam-1 kibar ile serh tamamlanmus olur. Bursevi, eserinde
zaman zaman okuyucuyu zihnen zinde tutabilmek ve dikkatlerini teksif
maksadiyla “Daha iyi anla!”, “lyi diigiin!”, “Bunun {izerine kiyas et!” gibi ifa-
delerle uyarmaktadir. v ‘

Eserin yazumna basglanmasinda, bir dostun beraber miizakere istegi {ize-
rine yapilan tefeiiliin uygun diigsmesi, bitiriligi icin de goriilen bir rityanin ese-
rin burada bitirilmesine isaret olarak yorumlanmasi dikkat cekmektedir. Bur-
sevi'nin bu riiyaya yapmuis oldugu yorum, eserinin hususiyetlerini de samil-
dir. Kisaca bu riiya ve yorumu sOyledir: Riiyada bir sahus Bursevi'nin eline
bir ytiziik verir ve “Al su hatemi, Mevlana'nin kendi hatemidir. Size gdnder-
di” der ve ekler: “Yere konulmaz!” Bursevi'ye goére ylizligii alir, {izerindeki
nakga bakar ve terazi ile tartar. Bursevi yliziikten ve tzerindeki nakistan
maksat, Mevlana'nin kalbi ve ona dlem-i gaybdan naksolunan mana ve ha-
kikatlerdir ki Mesnevl'ye igarettir. Yiz(glin yere konulmamasi, eserin ta-
mamlanincaya kadar gayret edilmesine; “hatem” kelimesi eserin tamamlan-
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masina, yiiziikteki nakiglara muttali olmak, Mesneuvi hakikatlerini idrak et-
meye ve muradina ulagmaya isarettir. Terazi mizan-1 ilahi, iki kefesi geriat ve
hakikat, bunlarin dengelenmesi Mesnevi hakikatlerinin geri delillere tatbiki
ve bunlan idrakte zorlanan kimselerin tenkit ettigi hususlann telfik ve tevfi-
kine yorumlanmugtir (bk. Ali Namli, /smail Hakki Bursevi, Hayali, Eserleri
ve Tarikat Anlayisi, insan Yaymnlan, Istanbul 2001, s. 178).

Bursevi diger Mesneui sarihleri ve serhleri ile ilgili olarak da su yorumlarda
bulunmaktadir: Ona gére “Mesneul'yi serh etmeye kalkanlar, Mevlevi bile ol-
salar, nazmun diizenini bozacak yorumlarda bulunarak kastedilmeyen anlam-
lar vermiglerdir. Kiginin kemali, ¢ok nakil yapmasinda ve aklinin kuvvetli ol-
masinda degil, serh ettigi eserin meranuna ulagmasindadir. Zevki ilimlere taklit
ile degil tevhit, tecrit ve tefridin esranin tahkikle ancak ulasilabildiginden, bun-
lar Allahin ilhamina baghdir” (bk. Naml, a.g.e., s. 177). Bu ifadelerden de an-
lasilacag: Gizere Bursevi bize gore burada bir nevi, Mevlevi muhitinden tarikat
disindan serh yapanlara gelebilecek elestirilere cevap vermek arzusundadir.

Bursevi'nin serhine pek miispet yaklagmayip onu ve eserini tenkit eden-
ler de olmustur. Bunlann basinda da Abdilbaki Gélpinarh gelmektedir. Golpi-
narh eser ve milellifi hakkinda su yorumda bulunmaktadir: “Tam bir tarikat
yobazi olan Celveti ismail Hakk: (6. 1725), Mesneut garihligi adini elde et-
mek icin Mesnevi'nin ilk on sekiz beytini gerh etmistir. “Rah-al Masnauvi” gi-
bi iddialt bir ad tagtyan bu gerh iki cild olarak 1287 h. de istanbul Matbaa-i
Amire’de basilmigtir” (Gélpinarli, Mevlana’dan Sonra Mevlevilik, s. 144).
Ashinda Gélpinarl’'nin bu agir ithamlanni anlamak ve bu ithamlara katlmak
pek muimkiin degildir. ifadelerde de sanki bilingli bir tezyif kokusu var gibi.
Zira Golpinarli'min on sekiz beyite indirgedigi serh, ashnda Mesneuvr'nin 748
beyitlik bir béliimiine tekabtiil etmektedir. Bursevi'nin Mesneu?'nin ilk on se-
kiz beytini bizzat Mevlana'nin yazmasi nedeniyle ayrn bir cilt olarak deger-
lendirdigi malumdur. Ancak eserin 1287 yilinda negredilen matbu niishasini
gordiigiine gbre, Golpinarl bu malumata sahip olmasina ragmen sanki eseri
daha degersiz ve sinurlanini daha dar gbstermek egilimindedir. “Tarfkat yoba-
z1” sifati ise, ilmi tavn ve bilimsel objektifligin sinirlanini zorlayan bir hakaret
ifadesidir ve bu ifade ancak sebebi bilinmeyen bir husumet tezahiirii olarak
degerlendirilebilir. Aynica Golpmarli'nin eserinde zikrettigi serhlerin hemen
tamamina yakini hakkinda bu tiir ifadelerle hosnutsuziuk ve menfi fikir be-
yan iceren kaba ifadeler ve degerlendirmelerde bulundugu gériillmektedir ki
bunu anlamak hakikaten glictiir.
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Eser hakkinda bu bilgilerden sonra Dr. Giile¢’in yapmig oldugu calismaya
gelecek olursak, her seyden 6nce bu tiir mesakkatli bir calisgmanin tamamlan-
mis olarak giintiimiiz okuyucusuna Latin harfleriyle aktarilmast bir bagandr.
Eserin bag tarafindaki “Girig” ve malumét kisminda Bursevi'nin hayati ve
eserleri gibi genel konulara girilmesi bu konuda daha teferruath miistakil ¢a-
lismalara atfen terk edilebilirdi. Eser tlizerine yapian degerlendirmeler ise
eserden istifadeyi kolaylagtiracak, eserin kaynaklan ve {islubuna okuyucuyu
hazirlayacak mahiyettedir. Ancak kanaatimizce bir doktora ¢aligmasimn kisa
dzeti mahiyetindeki “Girig” yerine, eser orijinal olarak sunulup doktora ¢ahg-
masi da ayrica tam olarak yayinlansa daha faydali olurdu.

Dénemin medreselerinde Arapga’ya olan ragbet diiginiildiigiinde, Burse-
vi'nin eserlerinin biiyiik bir kismini Tiirkge ile kaleme almis olmas: dikkate
degerdir. Onun altmig dokuz eserini Tiirkce, yirmi alti eserini Arapga ve yir-
mi iki eserini de Tiirkge-Arapga kansum bir dille yazdigim 8greniyoruz ki,
miellif bu durumu zaten “Her peygamber kavminin lisam {izere génderilir”
(Ibrahim, 14/4) ayetine dayanarak irgadin basansi igin gerekli gérdigiinii
ifade etmistir (s. 20). Fakat buna ragmen dénemin Osmanli Tiirkce'sinin de
cok an-duru olmadigi, oldukca agdali bir dil oldugu serhin dilinden anlagil-
maktadir. Ancak aragtirmacimn bu ¢alisma ile mukayese ettigi diger serhlere
yonelik eserlerin son boliimlerinde, gserh kalitesinin diigtiigll ve sadece tercii-
me yapildig: yoniindeki genel degerlendirmelere katiimak mimkin degildir
(s. 23). Zira Mesneul'nin tamamina ait gerhler degerlendirilecek olursa, bu fi-
kir isabetli degildir. Mesela Ankaravi'de olsun, Ahmed Avni Konuk'ta olsun
bu fikrin tam tersi bir gserh yogunlugu gézlemlenmektedir. Bizce bu durum sa-
dece gerhini tamamlamaya 6mrii vefa etmeyen Tahirii'l-Mevlevi gerhinde
boyledir ki, bu da midiellifin ahir 6mriinde ayni ¢alisma kalitesini yakalaya-
mamasina ragmen eseri itmam etme gayreti ile agiklanabilir. Nitekim tistadin V.
cildin baglanina kadar terciime ve gerh ettigi eser, ¢ok sonralan talebesi Sefik Can
tarafindan yine onun da émriiniin son demlerinde teberritken tamamlanmistr.

Caligmada dikkat ¢eken bir bagka husus da eserin kaynaklan olarak zik-
redilen énemli bir yek(in tutan eserler listesidir (s. 29 vd.). Fakat gerhte adi
gecen bu eserlerin miiellifin birikim ve ilmi kifayetinin 6l¢iisii olarak deger-
lendirilmesi daha dogru olurdu. Zira bizce Mesneuvi garihligi kaynak eserler
toplanarak yapilan bir tez caligmasindan ziyade, serh edilen eserin manalar-
na vukufiyetle elde edilecek bir payedir. Bunu yaparken de siiphesiz bazi
eserlerden istifade kaginilmazdir.
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Bu tiir ¢alismalarda énemli bir diger husus imlada biitiinliiktlir. Eserin ya-
yiminda zaman zaman bu biitiinliigii bozacak yazimnlara rastlanmakla birlik-
te, genelde dogru okundugu ve yaziya aktanldigi, ancak transkripsiyonda o
kadar baganl olunmadig gériilmektedir. Su da bir gercek ki, eserin aktanidi-
&1 her iki dilin alfabetik olarak birbirini kargilamadaki giigligii, hazirflayani da
oldukca zorlamaktadir. Bu tiir ¢calismalann daha 6nce yapumis gilizel drnek-
lerinin imla kurallan yazimda g6z 6niinde bulundurulabilse, eserin imla ola-
rak harfiyen aktanimi s6z konusu olabilirdi. Burada dikkati ¢ceken bir bagka
hususiyet de Bursevi'nin islubundan kaynaklanan harekeli kelime tahlilleri-
dir. Kanaatimizce okuma yanlglann asgariye indirmede aragtirmacinin en
biiytk yardimcist olmugtur.

Mevlana ile ismail Hakki Bursevi'yi bulusturan bu énemli eser, hig §i‘1pf1e-
siz Mesneut okurlarina Mesneuvt'nin anlasilmasi yolunda énemli katkilarda
bulunacak, farkl bir tat verecektir. Bursevi penceresinden Mevlana ve Mes-
neul manalanna farkl bir bakis acisi kazandiran bu eserin giiniimiiz okuyu-
cusuna ulagtinilmasi her tirlii takdirin {istiindedir. Eseri yayina hazirlayan Dr.
ismail Giileg ve eseri yayimlayan insan Yaymlan'na kiiltiir dinyamizin temel
taglarindan birini daha okuyucu ile bulugturdukian icin tesekkiir eder, bu tiir
bagaril ¢alismalarin devamim dileriz.

- safi Arpagug

Ruh-Beden iligkisi Acisindan insanin Biitiinliigii Sorunu
Erkan Yar
Ankara: Ankara Okulu Yaynlan, 2000. 223 sayfa.

Erkan Yar, ruh ve beden iligkisini insanin biitiinligii cercevesinde ele alan
kitabinda islam dininin de aslinda ruh ve beden ikiciligini ileri siiren bir insan
tasvirini tanimadigini iddia etmektedir. Yar, bu calismasinda Kur'an'in bedenden
ayn bir ruhun varligimi ve élimden sonra devanmuni kabul etmedigini, aksi
goriiglerin delillerini elestirerek ispatlamaya calismaktadir. Yazara gére eger
Islam'in insan anlayigi salt Kur'ani bakig agisiyla olusturulmusg olsayd, insa-
mun ontolojik yapisindan daha ¢ok, gorev ve sorumluluklan tizerinde durulur-
du; zira Kur'an, insanin ontolojik mahiyetinin ¢6ziimlenmesinden ote, fiil ve
davraniglarini ilahf ve insani yapilandirmaya uygun hale getirmeyi ve fiilleri
sonucunda kazanacagi kargitigr agiklayarak onun diinya hayatinda bagarisi-
ni artirmayt hedeflemektedir. Fakat yazara gore gesitli felsefelerin etkisiyle
diialist insan anlayisimun Isldm’m kabul ettigi bir diistince olarak ortaya atil-
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