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OZET

Bu ¢ahgma; Hiristiyan Tiirklerin, Anadolu'daki varligini ortaya ¢tkaran
tarihi stireci ele alarak Selcuklu ve Osmanli donemindeki nitfus yogunlugu ve
cografi dagilisimt arsiv kayitlarint esas alarak izah etmekte, Karamanl adiyla
ifade edildikleri Osmanhilar déneminde ulagmig olduklar: edebi-kiltiirel diizeyi
ve Papa Eftim’in énciiliiginde Kurtulug savagindaki yerlerini ve rollerini
ortaya koymaktadur.
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Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin birbirine en fazla yaklastig: yerde
bulunan iilkemiz topraklari, eskiden beri medeniyetler besigi olarak
‘bilinmektedir. Jeopolitik konumu itibariyle en eski uygarlik
merkezlerinden biri olan Anadolu, tarih boyunca farkii din ve kiiltiirleri
biinyesinde barindirmig ve bir “kiiltiir kopriisti” islevine sahip olmustur.
Anadolu’ya ayak bastiktan sonra bu cok kiiltiirlii yapiy1 ¢esitlendiren
Tirkler, Selguklu devrinde Anadolu hakimiyetini temin etmeleriyle
beraber insanlik tarihinin en eski uygarliklarindan biri olan Anadolu
uygarliinin mirasgilar olmuslardir’. Daha dogrusu mirasgis1 olduklar:
Anadolu’nun yerli kiiltiirel unsurlar ile kendi degerlerini birlestirerek

* Yrd. Dog. Dr., Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Egitim Ana Bilim Dali Ogretim Uyesi.

! Anadolu’da insanogluna ait ilk bulgular Paleolitik donem (M.O. 1000.000-
12000)’e kadar gitmektedir. Yusuf KAYA (Edit6r), Tarik-Eskigag Tarihi,
Anadolu Universitesi A¢ikégretim Fakiiltesi Tarih Lisans Tamamlama Programi,
Eskigehir, 1991, s.78. Bu donemin en eski yerlesim yeri Istanbul’un 20 km
uzaginda, Kiigitk Cekmece goliiniin kuzey ucunda bulunan Yarimburgaz
magarasidir ki, buradaki yerlesme M.O. 400 000 olarak tarihlenmektedir. Nazmi
OZCELIK, fTk¢ag Tarihi ve Uygarlig, 1. Bask, Ankara, 2002, 5.77.
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yeni bir uygarlik yaratmislardir. Kuskusuz, Tiirklerin bu sahay: vatan
yapmalarindan sonra da, Anadolu’da ¢ok farkl: din, dil, 1rk ve kiiltiirlerin
bir arada yasamalar1 ve hatta bu farkhilifin artmasi, onlarm gayri Tiirk
unsurlara daima hosgoriilii olmalariyla izah edilebilir.

Bugiin bir Tiirk yurdu olan Anadolu’da yasayan farkl kiiltiir ya da
etnik gruplar ¢esitli aragtirmalara konu olmaktadwr. Ancak, bu
aragtirmalarm bir kisminin siyasi-ideolojik amaglara hizmet niyeti tasidig
bilinmektedir’. Diger taraftan Anadolu niifus mozaigi iginde ayr1 bir yere
sahip olan Hiristiyan Tiirkler meselesi, ¢ok az aragtirma yapilmis bir konu
olarak karsimizda durmaktadir. Iste bu calisma, Hiristiyan Tiirkler
sorununa egilmekle, bir dlgtide bu eksikligi gidermeye ¢aligacaktir.

Bu calismada, temel olarak Anadolu’da Bizans doneminde tesadiif
ettigimiz Hiristiyan Tiirklerin Selguklu-Osmanli donemindeki dil
bakiyeleri, cografi dagilislari ele alindiktan sonra Milli Miicadele’deki
rolleri tespit edilecektir. Bu arada onlarin dil bakiyelerinden hareketle
niifus ve etnik meselelerine iligkin degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Anadolu’daki Huristiyan Tiirklerin mevzuuna gecmeden Once,
Tiirklerin Hiristiyanlik dinini kabullerine iligkin kisa bir agiklamanin
yapilmasinin faydali olacagi kanaatindeyiz.

Bugiin ¢ogunlugunun Miisliiman oldugu Tirklerin, tarihin farkli
devirlerinde ¢esitli dinleri benimsedikleri bilinmektedir: Maniheizm,
Budizm, Mazdeizm, Musevilik, Zerdiisliik, Hiristiyanlik, eger bir din
kabul edilecekse Samanizm... Bu dinler arasinda Hiristiyanligin diger
dinlere gore Tiirkler arasinda daha fazla ragbet gérmesi ve onlara gore
daha kalic1 dini cemaatlerin olusturulmas: agismdan ayri ve 6nemli bir
yerinin bulundufu belirtilmelidir. Hatta, denebilir ki, Tirklerin bilyiik
¢ogunlukla kabul ettikleri din Islamiyet olmussa da, ondan sonra ikinci
sirada yer alan din de Hiristiyanlik olmugtur®,

Ik olarak Orta Asya Tiirkleri arasinda kabul géren Hiristiyanhgin
Tiirklerle temasimin 2. ylizyildan itibaren gergeklestigi goriilmektedir.
Ancak; Hiristiyanlhigin 5. yiizyil sonlarinda Orta Asya’ya niifuz ettigi
anlagiimaktadir®. Bununla beraber; Hiristiyanligin Asya Tiirkleri arasinda

% Ermeni, Kiirt ve Pontus sorunu ‘bunlarm baginda gelmektedir. Bu amagcla

son zamanlarda Tirkiye’deki Stryanilere iliskin ¢aligmalarin da baslatildigi -

giriilmektedir. Bu vesileyle, sunu belirtmeliyiz ki, “Tiirk ulusu”, tarihte oldugu
gibi simdi de bilyitk lider Mustafa Kemal ATATURK tin kurdugu, ulus-devlet
anlayisina dayali Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni birlik ve beraberlik rubuyla
“ilelebet payidar kilma” azmi ve guuru igindedir.
~* Unver GUNAY-Harun GUNGOR, Tark Din Tarihi, Lagin Yaymlari,
Istanbul, 1998, 5.178. ’
* Yonca ANZERLIOGLU, Karamanli Ortodoks Tiirkler, 1. Baski, Ankara,
2003, s.8. : : :
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Mithat AYDIN 3

yayilmasinda, 6.-yiizyilda Goktiirkler ile Bizans arasinda gelisen siyasi ve
ticari iligkilerin de 6nemli bir yeri bulundugu belirtilmelidir. Yine de, eski
dinlerini terk ederek Hiristiyanligi kabul eden Tiirklere iliskin kayitlarm
Uygurlar donemine ait oldugu tespit edilmistir’. Bununla birlikte,
Hiristiyanligin Asya’daki Tiirkler arasmda gelismesi ve yayilmasi Nesturi
papazlarinin ¢alismalari sonucunda miimkiin olmustur.

5. yiizyilda Siiryani papazlarindan Nestorius (380-451)’un kurdugu
Nesturilik, Bizans kilisesiyle baglarmi kopardiktan sonra Orta Asya, Cin,
Hindistan ve Mogolistan’da yayilma imkan1 bulmus ve 6zellikle ticaret
yoluyla Tiirkler arasinda gelismigti. “On Asya’dan baslayarak
Maveraiinnehr’in Baykent, Buhara ve Semerkant gibi belli bash biiyik
sehirlerinden gecen milletleraras: ticaret yolu, bir taraftan ekonomik
gelismeyi saglarken, diger taraftan birgok din ve Kiiltiirii beraberinde
getirmis, bolgedeki Tiirklerin bu manevi unsurlarla temas etmelerine
sebep olmugstur”® Nihayet; Asya’da teskilath kiliseleriyle faaliyet
gosteren Nesturilik, Uygurlar, Karluk, Cigil, Kirgiz, Avar, Hazar,
Nayman, Ongiit, Merkit, Kerait gibi Tiirk ve Mogol boylarina niifuz
etmistir’.

Hiristiyanligin Orta Asya Tiirkleri arasmda kabul gdrmesi bu yonde
cereyan ederken, daha genis bir sekilde Tiirk kavimlerince benimsenmesi
ve daha etrafli sonuglar dogurmasi, anayurttan batiya kayarak Dogu-Orta
Avrupa ve Balkanlara inen Tiirk gogleri sonucunda gerceklesmistir:
Karadeniz’in kuzeyinden batiya yonelen Tiirk goclerinin ilk dalgasimn,
tespit edebildigimiz kadariyla 4. yiizyil sonlarinda itil nehrini gegen Bati
Hunlar olusturmaktadir. Bati Hunlarini, 6-7. yiizyillarda Avarlar ve
Bulgarlar, 9-10. ylizyillarda Macarlar, 10-11. yiizyillarda Pegenekler ve
Oguzlar (Uzlar), 12-13." yiizyillarda ise Kipgaklar (Kumanlar) takip
etmistir®. Bilindigi gibi Hiristiyanligi kabul eden bu Tiirk boylarmm bir
kismi zamanla yerli halk arasina karigip kaybolurken, Bulgarlar ve

> Serafettin TURAN, Tark Kaltir Tarihi- Tirk Kiltirinden Tirkiye
Kiltiriine ve Evrensellige, 4. baski, Bilgi Yaynevi, Ankara, 2002, s.132.

¢ Mustafa EKINCIKLI, Tirk Ortodokslari, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1998,
s.45.

” Giinay-Giingér, a.g.e., s.180-185. orta Asya’da Nesturilige' iligkin pek ok
dokiiman mevcut olup, buniarin baglicalart sunlardir: Turfan bélgesi metinleri,
Yedisu bolgesinde bulunan ve Siiryani alfabesiyle yazilmig Tiirkge Nesturi
mezar tagi kitabeleri, Orta Asya Hiristiyan kabileleri ile ilgili tarihi metinler,
Hristiyanlik ile ilgili freskler, mezar taglari, boyali ve sirli topraktan yapilmis Hz.
Meryem ve Hz. Isa ikonlari. Giinay-Giingér, a.g.e., 5.181:182.

# Karadeniz'in kuzeyinden Avrupa ve Balkanlara inen Tiirk boylar1 hakkinda
genis bilgi igin bakiniz: Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz
Kuzeyindeki Tirk Kavimleri ve Devletleri, 2.Baski, Murat Kitabevi Yaymlar,
Ankara, 1992, 5.12-118.
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Macarlar gibi Tiirk boylar1 bolgede giiglii devietler kurmug ve
hakimiyetlerini uzun yillar devam ettirmislerdir. Bununla birlikte daha
ziyade askeri amagla Bizans tarafindan hizmete almarak Balkanlar ve

== Anadolu’ya-iskin edilen Tirk ailelerinin varhgina sonraki yiizyillarda da
tesadiif edilmektedir’. Iste; calismamizin da temel gayesi, maddi ve
manevi kiiltiir unsurlarindan hareketle Anadolu’daki Hiristiyan Tiirklerin
mevcudiyetine iliskin tarihi siireci ortaya koyabilmektir.

Bizans ve Selcuklular Déneminde Anadolu’da Hiristiyan Tiikler

Yukarida da deginildigi gibi, Anadolu’daki Hiristiyan Tiirk varhigmnin
ortaya ¢ikigi, Karadeniz’in kuzeyinden Balkanlara inen Tiirk unsurlarmn
muhtelif zamanlarda Anadolu’ya iskdn edildigi Bizans donemine
rastlamaktadir. Dolayisiyla; bugiin iizerinde yasadifumz topraklarin
kapilarimin Tiirklere agilisi, genellikle 11. yiizyil, 6zellikle de Malazgirt
Savag1 (1071) ile oldugu kabul edilmekteyse de, bu tarihten yiizyillarca
once ¢esiti Tirk boylarmin  Anadolu’ya yerlesmis olduklari
anlasilmaktadir. S6z konusu tarihlerde Anadolu hékimi olan Bizans,
ozellikle Ermeniler, Iranhlar ve Araplara kars1 smirin1 korumak amaciyla
icinde Tiuwklerin de bulunduu gesitli milletlerden olusan dcretli
askerlerden faydalanmis, hatta daha ileri giderek bu askeri birlikleri
dogudaki dismanlarma karsi tampon bolge = olusturmak iizere
Anadolw’nun muhtelif yerlerine iskdn etmistir'®. Iskan edilen Tiirk
unsurlar arasinda Bulgarlar, Avarlar, Pecenekler, Kipgaklar ve Uzlar gibi
Tiirk topluluklar yaninda Slav milletleri de bulunmaktaydi'’. Bu sayede,
daha 6. yiizysl basglarindan itibaren Hiristiyanlagtirilan Tirkleri

® Giineyden, Anadolu’dan Balkanlara ytnelen ilk Tiirk gé¢ ve yerlesmelerine
Selguklular déneminde tesadiif etmekteyiz Bu ilk yerlesme, kardesine kars: taht
miicadelesini  kaybeden Izzeddin Keykavus'un Bizans'a sigmmasiyla
gerceklesmistir. 1zzeddin Keykavus'un maiyetinde Bizans'a siginan otuz-kirk
kadar Tiirkmen obasi daha sonra Bizans Imparatoru tarafindan Kuzey Dobruca
bolgesine yerlestirilmistir. Halil INALCIK, “Tdirkler ve Balkanlar”, Balkanlar,
OBIV Yaymlar, Istanbul 1993, 5.10. Sonradan Hiristivanlig: kabul eden bu
Tiirkmenler “Gagavuz” adiyla anilmis ve giiniimiize kadar mevcudiyetlerini
devam ettirmislerdir.

19 Mehmet Murat BASKICI, 10-13. Yizyilarda Bizans Anadolusu’nda
Iktisadi ve Sosyal Ortam: Kuwrumlar ve Gelismeler, Ankara, 1995, s.17.
Anlagildigi  kadariyla, Bizans’in Anadolu’daki iskdn siyaseti ekonomik
kalkinmay: da amaglamaktaydi. Bu nedenie, temelde Bizans’in askeri
gerekeelere dayanarak cesitli Tiirk topluluklan: iskin etmesi, ayni zamanda i¢ ve
dis savaslar, hastalik, kitlik gibi sebeplerden dolay: azalan niifusun telafi etmek
ve bu suretle bslgede ekonomik gelismeyi saglamak amaci tagimstir. Bu
cercevede, Anadolu’ya iskén edilen ve barig doneminde gegimini saglamak tizere
kendilerine arazi verilen Tirkler, Bizans’in thema sistemi (toprak sistemi)’ne
dahil olmuglardir. Anzerliogly, a.g.e., 5.62, vd..

1 Baskict, a.g.e., s.15.
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Anadolu’ya yerlestiren Bizans, yukarida sozii edilen Tiirk boylarinin yam
sira daha az sayidaki Hazarlar, Halaglar ve Oguzlarm bazi oymaklarini da
ticretli asker olarak ordusunda kullanmistir'?, Koprili'ye gore, iicretli
asker sifatiyla Tiirkler; Cin, Sasani ve Abbasi ordularinda miihim roller
ifa ettikleri gibi, Bizans ordusunda da hizmet etmistir". Tiirklerin Bizans
ordusunda isgal etmis olduklar1 onemli mevki, bu ordunun
teskilatlanmasinda da kendini gOstermistir. Bizans ordularinin hassa
ordulart iginde varligma tamik oldugumuz Tirk askeri kadrolarmnmn
“Tiirkopol” denilen alaylar seklinde orgiitlendigi belirtilmelidir™. Oyle
ki, ad1 gegen “Tiirkopol” teskilati Istanbul’un 1453°teki fethine kadar
Bizans ordusu igindeki mevcudiyetini devam ettirmistir'®. Bu sekilde
Bizans ordusunda askeri konumlar: itibariyle 6zel bir yere sahip olan
Tiirkler, gerek askeri amagla, gerekse yeni topraklarm iskina agilmasi
nedeniyle 6. ylizyildan itibaren muhtelif zamanlarda imparatorlugun Asya
ve Avrupa topraklarinda iskén edilmislerdir.

Anadolu’da Tiirk iskdnina iliskin kayitlara bakilacak olursa, ilk
yerlesmelerin 530 yilinda meydana geldigi goriilmektedir: “530 senesinde
Bizans ordular1 tarafindan bozguna ugratilan Bulgar Tiirklerinin bir kismi
Anadolu’da Trabzon havalisi ile Coruh ve yukari1 Firat blgesine iskin
edilmigtir.”'® Bulgarlarin sonraki yiizyillarda da Anadolu’ya gegirilerek
iskdn edildiklerine iligkin tarihi kayitlara tesadiif edilmektedir. 755
yilinda Miisliimanlara kars: savasmak amaciyla Anadolu’ya nakledilerek
Tohma ve Ceyhan havzasma yerlestirilen Bulgarlarin, bundan yaklagik
iki asir sonra da Seyf al-Davla ile Bardas arasindaki savasta ticretli asker
olarak -carpistiklar1 ve Kapadokya bolgesine yerlestirildikleri
goriilmektedir'’. Bizans déneminde Anadolu’nun muhtelif yerlerine iskan
edilen Bulgar Tiirklerinin Selguklu doneminde, Ankara ile Kayseri
arasinda, Bursa ¢evresinde, Antalya ve Milas taraflarinda, daha ziyade de
Trabzon ve gevresi Tarsus (Karaman’a kadar) yéresinde yasadiklarma
tanik olmaktayiz'®. Bulgarlardan kalan yer adlar1 da onlarin Anadolu’daki

12 Ekincikli, a.g.e., 5.76-81

B FKopriili-F. Babinger, 4nadolu’da Islamiyet, Ceviren: Ragip Hulusi,
Yayina Hazirlayan: Mehmet Kanar, 1. Baski, Istanbul, 1996, 5.84, dn.6. '

' Cami, Osmanli Ulkesinde Hiristiyan Tirkler ve Bizans Imparatorlugu'na
Dahil Olan Turani Akvam, Istanbul, 1338 (1922) s. 95, 97-98.

15 Ekmcxkh a.g.e., s.102. Bizans ordusundak1 Tiirkopollerin, Pegenek, Uz,
Kipgaklar’dan farkli olarak, Selguklu-Bizans miicadelesi sirasinda Bizans’a esir
diigiip, sonradan’ Hiristiyanlagan Miisliiman Tirkler oldugunu ileri sliren bir
goriig i¢in bakiniz: Anzerliogly, a.g.e., s. 79-95, 102.

“Mehmet EROZ, Hiristiyanlagan Tirkler, Ankara 1983 s.27. Ayrica
Anzerliogly, a.g.e., 5.64.

17 Broz, age.,sl7.
8 Broz, a.g.e., s.19.
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yerlesmelerine 151k tutmaktadir. Selguklu ve Osmanli dénemi
kaynaklarinda gegen "Bulgar” adina iligkin sahis, asiret ve cografi
terimlerin yam1 sira Tarsus ve Trabzon civarindaki “Bulgar Dagi”,
Toroslardaki  “Balkar (Bulgar) Dagr” onlarm  Anadolu’daki
. mevcudlyetlerme isaret eder’. Bulgarlara dair Osmanli niifus kayitlarina
bakildiginda ise, onlarin Anadolu’da Bolye, Bandirma, Lapseki
bolgesinde de azimsanmayacak bir sahip olduklar: tespit edﬂmi;tirz".

Bulgarlar gibi Anadolu’ya iskdn edilen baska bir Tiirk kolu ise
* Avarlardir ki, bunlar 6. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren Sasanilere kars1
Dogu Anadolu bblgesine ve Iran simirmna sevk ve iskdn edilmiglerdir.
Bugiin bile Anadolu’daki baz1 yer adlarmin Avarlar’dan kaldigi tahmin
edilmektedir: Avadan (Tarsus), Avadan (Eskisehir), Avaduri (Midyat),
Avakent (Kulp-Diyarbakir), Aval (Erub-Siirt), Avalama (Konya), Avan
(Sivan-Siirt), Avana (Borgka-Artvin), Avanoglu (Kirsehir), Avanos
(Nevsehir), Avanusagl (K.Maras), Avara (Niksar-Tokat), Avarek (Van),
Avarik (Egin), Avas (Bakirkdy-Istanbul), Avasarik (Ercis-Van), Avason
(Manavgat), Avasor (Muradiye-Van). Keza, Karaman vilayetindeki
“Avanikler” ile Pasa sancagindaki “Avanh (Avanlu)” oymakiarmmmn da
Avar iska ile ilgili olabilecegi ileri siiriilmektedir®’.

1071°deki Malazgirt Savagindaki tarihi rolleriyle daha ziyade
kendilerinden s6z ettiren Bizans ordusundaki Pecenek, Kipgak ve
Uzlarn, Bizans tarafindan Anadolu’ya ikdn edilen Hiristiyan Tiirkler
arasinda ayrt bir yerinin bulundugu belirtilmelidir. 1048’den itibaren
‘Anadolu’ya gegirilen Peceneklerin “Anadolu’nun batist ve Kilikya
bolgesine, Kipgaklarin Dogu Anadolu ve Dogu Karadeniz’e, 6zellikle de
1252 yilinda Menderes vadisine ve Ankara civarina yerlestirildikleri
goriilmektedir™

Anadolu’da varlign tespit edilen daha bagka Tirk oymaklarma
rastlamaktayiz ki, bunlarin ilk akla gelenleri Halaglar, Hazarlar ve
Oguzlarin baz1 kollaridir. Ayni zamanda, Izmir’in Cirkince (Sirince)’si,

19 Eroz, a.g.e., $.20-23.

2 J. McCharthy, Osmanli Anadolu Topraklarindaki Misliman ve Azinbk
Niifus (Osmanlt  Anadolusu’nun Son Dinemi), Ceviren: Ihsan Giirsoy,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1995, 5.96.

2! Ekincikli, a.g.e., 5.76-79.

2 Froz, age., $.25-27. Pegeneklerin ¢nemli bir kisminm da Balkan
cografyasina yerlestirildigini ifade eden Kurat, Macaristan, Balkanlar, Rusya ve -
Anadolu’da onlara ait yer adlarmmn hild mevcut oldugunu belirimektedir. Kurat,
a.g.e., s.64. Anadolu’da Kipgak yer adlari ve Osmanli dSnemi bazi gahis isimleri
i¢in bakimiz: Anzerliogly, a.g.e., 5.77-78. Ayarica, Macaristan ve Romanya’daki
Pegenek, Uz ve Kipgak yer adlari konusunda bakiniz: Lészlé6 RASOYNI, Tuna
Kopriileri, Ceviren. Hicran AKIN, Tiirk Kiiltiiriinii Arastlrma Enstitiisit, Ankara,
1984, 5.64-67, 70-82, 103-132.
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Aydm’m Mursallas1, Tekirdag’in Araplis1 Hiristiyan olan -Tiirkmen
koylerldlr Ayrica, Alexios Komnenos dénemi (1081-1118)’nde Bati
Anadolu’ya yerlestirilen Hiristiyan Tiirkler arasinda vaftiz edilmis ileri
gélen Tiirklerin bulunmas1 kayda degerdir™.

- Gorildiigi gibi, Anadolu’nun her tarafina dagilmis olan Hiristiyan

Tiirk niifusun, daha Selguklu fiituhati 6ncesi 6nemli bir potansiyele sahip
oldugu fark edilmektedir. Bununla beraber Anadolu’daki Hiristiyan
Tiirkler, Bizans devrmde uzun yillar Rumlar (Grekler)’la ve diger
Hiristiyan unsurlarla® birlikte, i¢ ige yasamislar ve dolayisiyla kendilerini
Rum sanmaya baglamislardir. Ancak; anlagildigina gore kendilerine Rum
admi vermislerse de, bunu yiirekten benimsernemiglerdirzé.

Anadolu’da Selguklu egemenligi baslamadan 6nce Bizans’mn
himayesindeki Ortodoks Hiristiyan Tiirklerin Miisliiman Selguklularla
temas ettiklerini soyleyebiliriz. Savas vesilesiyle de olsa, Bizans
Imparatoru R. Diogenes’in Kayseri’ye kadar akinlarda bulunan
Selguklular1 piiskiirtmek amaciyla 1067°de bizzat harekete gegirdigi
ordusunda Makedon Slavlari Bulgarlar, Ermeniler ve Franklarla beraber
Pegenekler de yer almaktaydr’. Bununla beraber, Diogenes’in esir
diigtiigii 1071°deki Malazgirt Savasi, Bizansh Ortodoks Tiirkler igin daha
biiyiik bir tarihi 6neme ve role sahip olmustur. Ancak; hemen belirtmek
gerekir ki, Ortodoks Tiirkler ile Miislitman Selguklu Tiirklerin birbirlerini
daha yakindan tamdiklari Malazgirt Savagi'nm meydana gelmesinden
once bile irtibat halinde olduklar: anlasilmaktadir. Bir Bizans kaynag: da,
Selguklular ile Bizans ordusundaki Hiristiyan Tiirklerin savastan ¢ok
once haberlestiklerini belirtmektedir®®, Nitekim, 1071°de Malazgirt
ovasinda cereyan eden savas sirasinda, wktaslarinin yammna gegen
Bizans’in Hiristiyan Tiirk askerleri, savasmn Selguklular lehine
sonuglanmasinda onemli bir rol oynamiglardir. Pegenek, Uz, Kipgak ve
Hazarlardan olusan bu Tiirk kuvvetlerinin biiyitk bir sayiya ulastifi
anlagilmaktadir®. Bizans imparatorlarmm sonraki donemlerde de

B Eroz, a.ge.,.27-28.

2 Evangelinos MISAILIDIS, Seyreyle Dinyay: (Temaga-i Diinya ve Cefakar
u Cefakeg), Hazirlayan: Robert Anhegger-Vedat Giinyol, Cey yaynevi, Istanbul,
1988, 5.644.

% Bizans dénemi Anadolusu’nun niifus mozaiginin c;eslthhgl konusunda
bakimiz: Basmac, a.g.e., 5.12-19

% Broz, a.ge., s.18.
1 Cami, a.g.e., 5.96.

2 Osman TURAN, Sel¢uklular Tarihi ve Tirk-Islam Medeniyeti, Bogazici
Yaymlar/173, Istanbul 1993, s.181.

- ® Mehmet Altay KOYMEN, Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu Tarihi-Alparslan
ve Zamamn, cIIl, Tirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara, 1992, s.33. Bizans
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Hiristiyan Tiirkleri Selguklulara kar§1 kullandiina iligkin. kayitlara
rastlamaktayiz. Hagli ve Bizans kuvvetlenmn Iznik’i kusattigr sirada
dikkatimizi geken Hiristiyan Tirklerin,”® II. Kiligarslan ile Bizans

Imparatoru Manuel arasinda Myrokephalon’da vuku bulan savasta
Macarlar ve: Pegenekler gibi unsurlarla onemli bir sayiya ulagtiklari -
goriilmektedir’’. Selguklular, Malazgirt Savasi’nda ~ oldugu gibi,

Myrokephalon’da  da Bizans ordusundaki Hiristiyan Tiirklerle

haberlesmislerdir®,

Goriildiigli gibi Anadolu’daki Ortodoks Tiirkler ile Miisliiman
Selguklu Tiirkleri arasindaki ilk temas ve wki ve Kkiiltiirel yakinlagma
Bityiik Selguklu devrinin kurulus donemi (1040-1092)’deki akinlari
sirasnda  meydana gelmistir. Anadolu hakimiyetlerinden sonra
Selguklularm, bu ilk dénemlerde Bizans serhatlarma geldﬂdermde,
Irak’ta ve Anadolu’da kargilagtiklari Hiristiyan Tiirk ziimrelerinin®
Anadolu’nun muhtelif yerlerine dagilmig olduklarini gorduler Bu durum
Selguklu ser’iye sicillerinde de agik bir sekilde goriilmektedir™.

Bu arada, Anadolu’da Selguklu yonetiminin kurulmasindan sonra
Hiristiyan Tiirkler de dahil gayrimiislim unsurlarin varliklarmi devam
ettirdikleri ve Selguklu topraklarinda asirlarca igi ige -bazen aym
mahallede ve koyde- yasadiklari belirtilmelidir. Tiirk-Islam kiiltiirii
gereklerinden olan “dini hoggdrii” giderek oyle koéklesmistir ki, diger
Tirk devletlerinde oldugu gibi Tiirkiye Selguklu Devletinde de tam-
anlamiyla bir “devlet gelenegi” halini almistir. Gergekten de Selguklular
ve diger Tiirk devletlerinde “dini hosgdrii” devlet ve toplumsal diizenin
temelini olusturmugtur. Tarihi kayitlarda ve belgelerde de Miisliiman

ordusundaki Hiristiyan Tiirk askerlerinin sayist konusunda kesin bir rakam
veremezsek de O.Turan, Selcukiular Zamaninda Tirkiye adli eserinde Franklarla
birlikte Kipgak ve Uzlarin sayisini 30 bin olarak vermektedir. Osman TURAN,
Seleuklular Zamarminda Tiirkiye, Bogazici Yaymlari/174, 3.Baski, Istanbul, 1993,
s.27. Bizans ordusundaki Pegenek ile Hazar Ttrklerinin de bulundugunu (Turan,
Selgullular Zamaminda Tiirkive, $.33) dikkate alinirsa, toplam Tiirk asker
sayisinin nemli bir rakama ulagtigi tahmin edilebilir.

%0 Anzerliogly, a.g.e., 5.80. )
*! Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, 5.208..

#2Anzerlioglu, a.g.e., 5.74. Diger taraftan, Bizans Imparatorlugu’nda taht
miicadeleleri sirasinda taht miiddeilerinin ordularinda da Hiristiyan Tiirk
askerlere tesadiif edilmektedir. Ornegin; “ahlaksizlig1 ve zayif iradesiyle” Bizans
Imparatorlugunu miigkiil bir duruma sokan VII. Misel (1061-1078)’¢ karsi
bagkaldiran Nikoforos’un ordusunda Makedonya ve Trakya Slavlar ve
Bulgarlarla beraber Uz Tiirkleri de bulunmaktaydi. Cami, a.g.e., s.97.

3 Kopriilii, a.g.e., s.44.

3 H. Fehmi TURGAL, “Miinga Ser’iye Mahkemelerz Sicilleri Uzerinde
Incelemeler”, Ikinci Tiirk Tarih Kongresi Zabitlary, Istanbul, 1943, 5.949.
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Tiirklerin gayrimiislim unsurlara bask: ve siddet uyguladiklari ya da bir
asimilasyon politikas: yiiriittikkleri vaki degildir. Eger oyle olsayds;
herhalde, Anadolu’da Tiirklerden ve Miisliimanlardan bagka herhangi bir
* etnik toplulugun ya da dini grubun kalmamasi gerekirdi.

Osmanhlar Doneminde Hiristiyan Tiirkler

Selguklu Devleti’nin ¢okiigliyle birlikte ortaya ¢ikan Tiirk beylikleri,
temelde Selguklu-flhanh ¢izgisinde ortaya ¢ikmis; kadrosuyla,
cografyasiyla kurumlariyla ve de niifusuyla Selguklu mirasi iizerinde
yiikselmigtir. Bu beyliklerden biri olan Osmanli Beyligi de, Bizans’in
yant basinda Bitinya bolgesinde ortaya ¢iktifinda, burada kesif bir
Miisliiman Tiirk niifus ile birlikte Hiristiyan niifus yagamakta idi. Ancak,
yakin zamana kadar Osmanli Devleti’nin kurulusuna iligkin, &zellikle
batida yapilan aragtirmalarin Osmanli Devlietini bir Bizans-Rum Devleti
mesabesine koymak bir yana,*® Hiristiyan Tiirk niifusun hemen hemen
yok sayilmas sagilacak bir konudur. Osmanli arsiv belgelerinin Osmanlt
tarihgileri tarafindan gun yiiziine ¢ikarilmasi, Hiristiyan Tiirklerin
Anadolu ve Balkanlarda® onemli bir niifusa sahip olduklarmi ortaya

% Osmanli Devleti'nin Bizans tarzinda orgiitlendigini ya da Osmanli
toplumunun bityitk oranda Islamlastinlan Rumlardan olustufunu ileri siirerek
Osmanli Devleti’nin bir Rum-Bizans devleti oldugunu ortaya atan iddialar, Fuat
Kopriili'ntin muhtelif ¢aligmalarinca  giiriitlilmtigtir. Bakimz: M. Fuat
KOPRULU, “Bizans Miesseselerinin Osmanli Miesseselerine tesiri hakkinda
bazi miilahazalar”, Tirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmudst, 1, Istanbul, 1931;
Fuat Koprilll, Osmanli Imparatorlugu’nun Kurulusu, Tirk tarih Kurumu
Yaymlar,, Ankara, 1991. Képriili’niin tespitlerini O.L. Barkan’in ¢aligmalar:
desteklemistir. O.Liitfi BARKAN, “Osmanli Imparatorlugunda Bir Iskin ve
Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler I, Istila Devirlerinin
Kolonizator Tiirk dervigleri ve Zaviyeler”, Vakiflar Dergisi, 11, 1942. Ayrica,
Osmanhi Devleti’nin kurulugunu uglardaki niifus yogunlagmasi ve niifus
baskisimn bir sonucu olarak goren Inaleik, 13 ve 14. yiizyil seyyahlarinn
kayitlarma dayanarak Osmanli cografyast déhil bati Anadolu’nun Tirkmenlerle
dolup taghgmi belirtmistir. Halil INALCIK, “T: irkler”, Islam Anszklopedtsz
MEB. Yayinlari, Istanbul, 1993, 5.287,289.

36 Hakli olatak Osmanlt tarihgisi L.H. Uzungarsili, Hiristiyan Tirklerin,
Osmanlifarm Balkanlarin fethinde ve bu topraklarda yayilmalarinda biiyiik rol
oynadiklarina dikkat ¢ekmektedir. Ismail Hakki UZUNCARSILI, Osmanli
Tarihi, c.1, 5. Baski, Ankara, 1988, 5.183. Anadolu digindaki Ortodoks Hiristiyan
Tirkler konusunda J. Eckmann ve R. Anhegger’in aragtirmalarina bakilirsa,
Ortodoks Hiristiyan Tiirklerin, Balkanlar’da Teselya, Makedonya, Baserabya,
Tuna’ya kadar uzanan sahaya dagilimis olduklan goriilmektedir, Ayrica, onlarin
izlerine Kirim, Odessa, Mariopol (Zdanow), hatta Suriye gibi bolgelerde bile
rastlanmugtir. J. ECKMANN, “Anadolu Karamanh Agizlarina Ait Aragtrmalar,
I Phonetika”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,
¢.VII, sa.1, Mart 1950, 5.165; Robert ANHEGGER, “Evangelinos Misaelidis ve
Tirk¢e Konusan Dindaglarr®, Tarih ve Toplum, sa.50, Subat 1988, s.73.
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koymustur. Bitinya niifusu iizerine 15 ve 16. yiizyil Osmanh arsiv
kaynaklarmi kullanarak yaptigi ¢aligmada I. Beldiceanu-Steinherr,
Hiristiyan Tiirk niifusuna iligkin carpict sonuglar vermektedir.
Beldiceanu-Steinherr, Beyligin ortaya ¢iktign Sogiit’te  birgok
Hiristiyan’n Tiirkge, Farsga ve Arapga adlar tagidifina isaret ettikten
sonra Kozgesme mabhallesine iligkin de bir¢ok Ornek vermistir: Arslan
veled-i ilyas, Kaloyan veled-i Pulad (Polad), Doma veled-i Kaman, Yahsi
veled-i Ilyas, Yorg1 veled-i Yani (Bali), Todaros veled-i Arslan, Arsan
veled-i Kosta...

Soz konusu c¢abigmasmda Beldiceanu-Steinherr, Kirmasti, Cardak,
Akhisar, Bey S6giidii, Serme, Mekece gibi yerlesim yerlerinden verdigi
orneklerle beraber yaptifi su tespit ve ¢ikardigi sonug genel bir fikir
verebilmektedir: “Tahrir memuru gayrimiislimleri ifade eden gebr, kdfir,
zimmi, ya da haraggiizar gibi niteleyici bir sifat koymadiginda
defterlerdeki Hiristiyanlar: Miisliimanlardan aywrmanin ¢ok zor oldugunu
defalarca belirttik. Bitinya’daki gayrimiislimler ¢ogu zaman Tiirkge,
bazen de Arapca ve Farsg¢a adlar tasimiglardir...Defierler (Tahrir)
Bizans donemine uzanan Tiirk halklart izini tasimaktadir: Bazilar
Bizanslhlagmistir ve yalmzca kiklerinin ipuglarimi veren agiret adlar
vardwr. Defterlerde aym ailede Tiirkce, bazen de Arapga ve Farsca
adlarin yam swra Hiristiyan takvimlerinden almmis adlarin bulundugu
koylerden soz edilmektedir... Adlara gore bir degerlendirme yapilacak
olursa, (baska unsurlavin da isin iginde olabilecegini dilginmek),

babadan ogla Hiristiyan olan Hiristiyanliklarinin hatta ¢ogu zaman

dinlerinin incelenmesi gereken bir Tiirk-Tatar halki soz konusudur.”

Beldiceanu-Steinherr’in sonug ifadesindeki “Bizansliastiriimig”
“Hiristiyan azizlerin takvimlerinden almmus adlarin bulundugu koyler”
ciimlesi oldukca dikkate degerdir. Bizce, tahrir defterlerinde ve ser’iye
sicillerinde sadece koruyabildikleri kadariyla adlarinda varligim tespit
edebildigimiz Hiristiyan Tiirklerin bityiik bir kismmnn, dinlerine uygun
isim almis olmalarindan dolayi, mengeilerine iligkin herhangi bir fikir
yiiriitemiyoruz. Ciinkii, tahrir defterleri ve ger’iye sicillerinde
gordiigiimiiz pek ¢ok ornekte baba adi Tiirkge olarak gegen kisilerin
adlar1 yabancidir. Diger taraftan, Hiristiyan Tiirklerin bir kismimm, gerek
Miisliman Tiirklerle temaslari sirasinda, gerekse zamanla Islamiyet’i

Kirim’daki Ortodoks Hiristiyan Tiirkler hakkinda bakmiz: Anzerlioglu, age.,

5.186-203

" Iréne Beldiceanu-Steinherr, “Bitinya’da Gayrimiislim Niifus (14. Yigyimn
Ikinci Yarisi-15. Yizyihn Ik Yarisy)”, Osmanh Beyligi, (1300-1389), Editér:
Elizabeth A. Zachariadaou, Tarih Vakfi Yurt Yaymlan 49 Istanbul, 1997, s.12-
13.

38 Beldiceanu-Steinherr, a.g.m., s.13, 18-22.
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kabul ettikleri”® sirada almig olduklari Arapga ve Farsga adlar, onlarin
gecmigine iligkin siireci takip edebilmekte ciddi bir kesinti
olusturmaktadir. A

Burada, Bitinya’daki Hiristiyan Tiirkler i¢in Beldiceanu-Steinherr’mn
ulastifi sonucun esas itibariyle Anadolu cografyasmin tamami icin s6z
konusu oldugu sdylenebilir. Osmanlh Ser’iye sicillerine dayanarak yaptig:
bir arastirmada HLF. Turgal,” Orta Anadolu’daki Hiristiyan Tiirk niifusa
dair fevkalade onemli bilgiler vermektedir. Daha ziyade Kayseri ve Sivas
ser’iye sicillerinden ulastify verilere gore, bolgede genis bir Hiristiyan
Tiirk niifusunun bulundugu intibaii vermektedir. Turgal’n ¢alismasina
gore, hicri 972 ila 1067 taribleri arasinda degisik zamanlarda, farkh
gerekgelerle mahkeme kayitlarinda gegen ve gayrimiislim olarak
kaydedilen sahis adlarma bakildifinda Tiirkge adlarla karsilastyoruz ki,
Beldiceanu-Steinherr’in belirttii gibi, eger onlarin adlarinin basinda
gayrimiislim olduklarmma dair bir sifat bulunmamis olsaydi, onlari
Miisliman Tirklerden ayirmak miimkiin olmayacakti. S6z konusu
kayitlardan segtigimiz asagidaki 6rnekler meselenin ortaya konulmasi
noktasinda faydali olacaktir: Bali, Kaya, Cakmak, Hanbeyi, Hatun Aga,
Timur, Bayram, Budak, Agacan, Yavas, Yagmur, Murat, Erkin, Yulan,
Kaplan, Turfanda, Kumru, Bulduk, Balyedi, Korpe, Karyagdi, Incibey,
Kayabali, Giines, Yahsi, Barak, Hatuncuk, Yapuoglu, Tanriverdi,
Bayram, Sevindik, Budak, Karaman, Coban, Diigiincii, Bahadir, Yardu,
Kaya, Karag6z, Bula...Ayrica Hiristiyan Tiirklere ait Fars¢a ve Arapga
adlara, ya da bu adlarmn Tiirk¢e adlarla birlikte kullanildig: birlesik adlara
da rastlanmaktadir: Nakkas, Mehmet, Giilistan, Ramazan, Kefenlu,
Giillabi, Sahana, Yakub, Sinan, Elvan, Se(y)h, Hizirbali, Hiidaverdi,
Sefer Se(y)h, Giilbali..*! Kanaatimizce, Hiristiyan Tiirklerin adinda

¥ Selguklu ser’iye sicilleri Selguklular doneminden itibaren Hiristiyan
Tirkler arasinda Islamiyet’e girdiklerin oldugunu gostermektedir. (Ornegin
bakiniz: Hasan Fehmi (TURGAL), “dnadolu’da Gregoriven ve Ortodoks
Tiirkler”, Ulkit Dergisi, c.4, sa.21, Ankara, 1934.) Kanaatimize gore, bu durum
Osmanlilar doneminde de devam etmistir. 16. yiizyila gelindiginde Anadolu’nun
baskin bir gekilde Tirk-Islam yurdu haline gelmesinde bu Islamlagma
hareketinin bir 6l¢iide etkisi oldugu stylenebilir. Bu konudaki M.A. Erdogru’nun
bazi tespitleri tahminlerimizi desteklemektedir. Bakimz: M. Akif ERDOGRU,
Osmanh Yonetiminde Beygehir Sancagr (1522-1584), Anadolu Matbaacilik,
Izmir, 1998, .75, vd.

° Turgal, “4nadolu’da Gregoriyen ve Ortodoks Tiirkler”, s.173-182.
~ * Kayseri yoresine ait 16. yiizyil Tahrir defterleri ile 17. yiizyil Ser’iye
sicillerinde gayrimiislimlerin tagidig: Tiwrkce adlar konusunda ayrica bakiiz:
Anzerlioglu, a.ge, s. 128-133. 16. yiizyil (ILMurat dSnemi)’da Sivas
bolgesindeki Hiristiyan Tiirklere ait Tiirkge adlar igin Yilmaz Kurt’un su etrafli
caligmasma bakimiz: Yilmaz KURT, “Sivas Sancaginda Kigi Adlar’”, Ankara
Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, sa4,
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goriilen Fars¢a ve Arapga terimler Musluman Tiirkler 1le dil etkilegiminin
bir sonucu idi.

Yine, Isparta ser’iye sicillerinden derlenmis bagka bir calismada ise®,
Isparta bolgesinde 17. yiizy1l baglarinda yasayan Tiirk adli Hiristiyanlarmn
varligim ortaya koymugtur: Bayram, Yagmur, Sinan, Cakmak, Durmus,
Bali, Aka, Dogan, Kaplan, Harzem, Asar, Yahgi, Arslan, Murat, Ayvaz,
Temel, Kara, Evran, Mehmed Riistem, Rusen, Budak, Nazl, Kurt,
Fidan...

Benzer sonuglar1 B.Yediyildiz’mm “Azinliklar Meselesi Ag¢isindan
Tahrir Defterleri” adli ¢alismasinda da gérmekteyiz. Yediyildiz, 1568
tarihli Diyarbakir Mufassali’nin Maliye-i Garb-i Amid béliimii tizerinde
yaptif1 ¢ahismada yaklagik %20°lik gayrimiislim niifusunun “gogunun
Tiirkge oldufunu” tespit etmistir ki, bu bize Anadolu’daki Hiristiyan
Tiirk nufusunun doguda da oOnemli bir orana sahip bulundugunu
gostermektedir®,

17. yiizyil, Istanbul i¢in de dikkate deger bir Hiristiyan Tiirk niifusun
varligma sahne olmustur. Istanbul Tarihi-XVII. Yiizylda Istanbul adh
kaynakta, Istanbul’da s6z konusu yiizyilda Tiirk Ortodokslarin cemaat
halinde yasadiklar: zikredilmektedir. Tarihgi Omer Liitfi Barkan’m bir
calismasinda da Istanbul’daki Hiristiyan Tiirk niifusuna dair kayitlara
dikkat cekilmistir™. Esas itibariyle, Anadolu ve Balkanlarda oldugu gibi
Istanbul’daki Hiristiyan * Tiirk varhigmm, Karadeniz’in kuzeyinden

Ankara, 1993, 5.223-290. Yazar, 12 numarali Sivas Mufass] Tahriri Defteri’ne
dayanarak yaptign bu ¢ahsmasinda, Sivas Sancagi’na bagl Somisa, Tagova,
Mecidozi, Zile, Huseyinabad, ve Artikdbad (Artova) kazalarindaki vergiye tabi
gayrimiislim niifusu 1286 olarak tespit etmigtir. Defterdeki vergi miikellefi bu
1286 kiginin baba adi incelendiginde ise, tespit edilen 583 adin 296
(%50.7ysmn  Tiitkge veya Tirklerce kullanilan Miisliiman adlar oldugu
anlastimigtr. Y. Kurt, Hiristiyan Turklerin Miisliiman adlar kullanmig
olmalarmi, Miislimanlarin dini baskisi veya fticari zorlamalarindan
kaynaklanamayacagni belirterek, onlart Tiirk kokenli alarak kabul etmeyi daha
makul gormiistiir. Kurt, bu gorlislinii ileri siirerken, Anadolu’nun bagka
bolgelerindeki gayrimiislimlerin —6zellikle Rumlarin (Greklerin)- Tiirk adlarina
highir zaman bu &lgiide ragbet etmediklerine dikkat ¢ekmigtir. Kurt, a.g.m.,
s.239.

* Semavi EYICE, “dnadolu’da ‘Karamanlica’ Kitabeler (Grek Harfleriyle
Tiirkge Kitabeler) II’, Belleten, ¢.XLIV, sa.176, Ankara, 1980, s.190-191,
Ayrica; yer ve gahis adlarindan hareketle, Isparta bolgesindeki Hiristiyan Tiirk
varhigini ortaya koyan bagka bir ¢aligma ise Fehmi Aksu tarafindan yapilmgtir:
Fehmi AKSU, “Isparta’da Huwistiyan Tiirklere Dair’, Un Isparta Halkevi
Mecmuast, c.4, sa45-46, Isparta, 5.643-646.

“ Bahattin YEDIYILDIZ, “Azinlik Meselesi Agisindan Tahrir Defterleri”,
Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, sa.19, Eyliil 1986 5.43-44:*

* Ekincikli, a. ge.,5.120,135.
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Balkanlara inen, yukarida soziinii ettigimiz Tiirk boylariyla ilgili oldugu
kuskusuzdur. Bununla birlikte, Istanbul’un II. Mehmet tarafindan fethi
(1453)’nden sonra, sehrin gehstmhp zenginlestirilmesi amaciyla yapilan
iskina Anadolu’daki Hiristiyan Tiirklerin de tabi tutulduklan
* anlagilmaktadir. Ornegin, 1468-1471 arasinda Karamanili’nden, esnaf,
zenaatkdr, ileri gelenler ve halktan bir ¢cok kisi ve aile gogiiriilerek
Istanbul’a yerlestirilmislerdir®.

‘Her ne suetle olursa olsun, bilinen bir gergek vardir ki, tesplt
sonra- Anadolu’da yasayan Hiristiyan Tiirkler, “Karamanlh” adxyla
anilmiglardir. Bagka bir deyisle, Karamanli adi Osmanh déneminde
Anadolu’daki biitiin Ortodoks Tiirkleri ifade eden genel bir ad halini
almigtir. Karamanli adinin ortaya ¢ikisi ve bu adin Anadolu’daki biitiin
Hiristiyan Tiirklerin adi haline gelmesi konusunda farkli gériisler ileri
siiriilmekle beraber E. Misailidis’in Seyreyle Diinyayr (Temagsa-i Diinya
ve Cefakdr u Cefakes) adli eserindeki kaydi bize en makul goriinenidir:
“dnadolululara Karamanl ismi td Sultan Murat Han-1 Gazi hazretlerinin
asrindan sehven (yanlislikla) Istanbul 'un Karamanimdan kalmistir. Soyle
ki, Anadolu’dan Istanbul’a gelen tas¢i ve duvarci ve swaci ustalarin ve
amelenin ciimlesi Biiyiik Karaman ve Kiiciik Karaman’da otururlar idi.
Ve devlet ebniyesine (binalarina) veyahut onun bunun binasma ustalar
iktiza ettiginde (gerektiginde) ‘gidin birkag nefer Karamanh usta getirin’
derler idi; yani Karaman'dan oturan ustalardan demek idi. Ve o
ustalarin kdfesi Anadolulu olduklarindan vakit gegerek, Istanbullular
kdffe-i Anadolulular1 Karamanli zanneylediler. Ve boylelzkle bu isim
kalmug ise de yanhistir. Asil Karaman Istanbul ‘dadir.

“Karamanli” ad1 gibi, Karamanlilar (Hiristiyan Tiirkler)’in mensei de
¢ogu zaman tartisma konusu edilmistir. Bizce, Osmanlilardan bile daha
ar1 bir Tiirkge konusan ve Tirk gelenek ve gorenekleri iizere yasayan
Karamanhlarin Tiirk olduklani kesin olmasina ragmen, onlarin sadece
Yunan (Grek) alfabesini kullanmis olmalarindan dolay: Yunan sanilmasi
¢ok kolayct bir goriis olsa gerektir.

Karamanlilarin Yunan olduklarmi ileri siirenlere gore, Karamanlilar
Miisliiman Tiirklerin tehditleri sonucu dillerini degistirmislerdir. Bunlarin
basim cekenlerden, kendisi de bir Karamanh olan S.A. Hiidaverdioglu
(Thedotos), Atina’da 1930 yilinda toplanan IIl. Bizans Tetkikleri
Kongresinde, “Tirklerin dillerini kesecekleri” tehdidinden korkan
Anadolu Rumlarmm Tiirkge’yi zoraki dgrendikleri seklinde komik bir
gbriis ileri stirmiistiir. Hiidaverdioglu’nun beyan: iizerine, Sykutris gibi

# Osman GUMUSCU, XVI. Yizyil Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme
ve Niifus, Ankara, 2001, s.41.

46 Misailidis, a.g.e., s.118.



14 Anadolu’da Hiristiyan Tiirkler

bazi aragtirmacilar, buna karsl ¢ikarak bunun bagka 6rneklerine
rastlamadikiarim belirtmiglerdir. Birgok konusmaci gibi Eckmann “bu
toplulugun Hzrzstzyanlzg1 kabul etmig, Tiirklerin torunlarz olduklarzm
agikea ifade etmistir’, ‘

Kisaca; Karamanlhilarin mengeinin Grek oldugu seklindeki iddiamn
ilmi bir gecerliligi olmayacagi gibi, makul bir agiklamasi da
olamayacaktir Bu nedenle, Karamanlilarm Grek olduklarin ileri siirenler,
soruna iligkin ilmi deliller getirmekle beraber, su sorularin cevabini da
tutarl: bir sekilde yanitlamalidirlar.

1- Anadolu’da ar1 bir Tiirkge konugan, yazan ve ibadet eden, Tiirk
gelenek ve adetlerince yasayan, ancak Grek alfabesi kullanan ziimreler
oldugu halde, Osmanlilarin yaklasik 500 yil hiikmettigi Yunanistan
cografyasinda neden boyle bir topluluk yoktur.

2- Osmanlilarin, efer bir kiiltiirel asimilasyon programi s6z konusu
ise, neden Osmanli Imparatorlugu sumrlan i¢inde diger gayrimiislim
cemaatlerin dillerinde benzer bir degisim yoktur®. Diger taraftan boyle

%" Semavi, EYICE, “Anadolu’da ‘Karamanhca’ Kitdbeler (Grek Harfleriyle
Tiirkge Kitabeler)”, Belleten, ¢. XXXIX, sa.153, Ocak 1975, $.25-26, dn.2.,
iddialar konusunda ayrica: Nejat GOYUNC, Osmanh Idaresinde Ermeniler,
Giiltepe Yayinlar, Istanbul, 1983, 5.88-89. M. Akif ERDOGRU, a.g.e., 5.75-78.
Bu hususa bir katki olmasi agismdan Ingilizlerin Tiirkiye’de Cumhuriyet idaresi
* kurulmada 6nce yaptiklari bir aragtirmayi da dahil edebiliriz. Buna gore:
Karamanliar, II. Mehmet zamanindan beri Tiirk sultanlari hakimiyetinde,
Miisliiman Tiirk vatandaglarinin haklarina sahip hatta daha fazlasiyla toleransli
olarak yasamiglardir. Biiyilk bir Hiristiyan cemaat olan Karamanlilar
(Karamanlis), etnik, kiiltiirel ve dil agisindan biitiiniiyle Tiirk’tiir. Onlar baslica,
Izmir bolgesinde Scalanova (?), Karaburun, Akhisar, Alasehir gibi ilgeler ve
Antalya, Konya, Nigde, Kayseri (daha yogun bir sekilde Karahisar ilgesi)’de
olmak iizere Anadolu’nun. bilyik bir kismuna dagilmislardir. Karamanhlarm
kokeni erken Anadolu tarihinin uzak bir dénemine aittir. Onlar Merkezi Asya ve
Kafkaslar bolgesinin asil yerlileridir ve birgogu Anadolu yolu ile Bizans
ordusuna katildilar. Yogun cemaatler olarak burada yasadilar ve lokal gruplar
tarafindan absorbe edilmelerine izin vermediler. Bizans teokrasisinin hak ve
imtiyaziarindan yaralanmak i¢in Hiristiyanhifz benimsediler. Bunlar Ortodoks
Grek (Rum) olmalarma ragmen dillerini, gelenek ve géreneklerini kiskanilacak
sekilde korumuslardir. Onlar kilise sistemi i¢in Fener’le siki miinasebette
bulunmuglar, ama hizmetlerini ve diger dini merasimlerini daima Tiirk dilinde
yiriitmiiglerdir. Karaman kilisesi bu ender bulunan 6zelligi dini hayatin biitiin
branglarinda bugiin bile unutmamislardir. N. Bilal SIMSIR, Ingiliz Gizli
Belgelerinde Atatiirk, c.I1l, Ankara, 1979, s. 405-406.

“ Hatta, Nevsehir yakin Uskiip’iin 6-7 km. giineyinde yasayan Sinasos
Ortodokslan1 “dilleri ve her seyleri ile” Grek kalmislardir. Eyice, “dnadolu’da
‘Karamanlica’ Kitabeler (Grek Harﬂertyle Tiirkge Kztabeler) 1P, 5.683-684,
dn.3.
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bir etnik ve kiiltiirel program uygulanmigsa asirlarca Osmanl idaresinde
kalmalarina ragmen nasil olup da varliklarin koruyabilmiglerdir.’

3- Eger, Osmanlilar, Karamanlilarin (onlara gére Hiristiyan Rumlarin)
dillerini  degistirdiyseler, Selguklularm ve Osmanlilarm bile
kullanmadiklari, Hunlar ve Goktiirklere kadar giden ¢ok eski terimleri
nereden aldilar.

4- Tiirk diline Grek alfabesinin daha uygun oldugu ve baslangicindan
beri Bizans tarafindan Anadolu’ya iskdn edilen Tiirklerin, Arap ve
Miisliiman Tiirk tesiri Oncesi Anadolu’ya gelmis olmalar1 dolayisiyla
Arap alfabesini bilmedikleri neden diigiiniilmiiyor.

5- Ailevi hayat, muagseret ve adaletleriyle de Miisliiman Tiirklerle
benzerlik gosteren Karamanlilar®, Incili Tiirkge’ye ¢evirme ve
ibadetlerini Tiirkge yapma® ihtiyacin1 neden hissetmislerdir. Keza nasil
olur da bir Ortodoks Tiirk Ruhban simif’* meveut olabilir.

6- Milli Miicadele’de Yunan propagandasma ragmen M.K. Atatiirk’iin
yaninda neden yer almiglardir™,

7- Fener Ortodoks kilisesi mevcut iken 1922°de neden bagimsiz bir
Ortodoks kilisesi kurmuslardir.

8- Ortodoks Hiristiyan Tiirkler (Karamanllar)’a ait edebi iiriinlerde
“vatammiz Anadolu” anlayis1 so6z konusu iken™, neden Yunanistan
karamanllar i¢in vatan olarak telakki edilmemistir.

9- 1923’te miibadeleye tabi tutularak sonucu Yunanistan’a génderilen
Karamanlhilar, ni¢in orada diglanmglardir, ‘

10- Bizans’ta Hiristiyanliga gegisin cok kati oldugu, gecilse bile eski
adlarin birakilmast ¢ogu zaman zorunlu oldugu halde™, Karamanlilar
adlarini nasil devam ettirmislerdir.

11- 19. yiizyilda Osmanli Hiristiyanlarin milli devletlerini kurmak
amaciyla baglattiklari bagimsizlik hareketlerine Karamanlilar arasinda
neden rastlanilmiyor. Ya da 19. yiizyil sonlarindan itibaren milliyetgilik
¢agrisma olumlu ydnde cevap veren Greklerin aksine, Karamanlilar

4 Teoman ERGENE, Istiklal Harbinde Tirk Ortodokslari, istanbul, 1951,
s.8; Misailidis, a.g.e., 5.221,659; Cami, a.g.e., s.17; Ekincikli, a.g.e., s.130.

30 Cami, a.g.e., s.36.
! Cami, a.g.e., 5.16.
52 Bu konuda T. Ergene’nin s6z konusu kitabina bakilabilir.

33 Evangelia BALTA, “Karamanlica Kitaplarin Onsézleri”, Tarih ve Toplum,
13/74, Subat 1990, 5.83.

s Beldiceanu-Steinherr, a.g.)n., s.22.



16 Anadolu’da Hiristiyan Tiirkler

neden mllhyetglhk konusunda Yunanistan’m bekledigi olumlu cevabi
vermemiglerdir”.

12- Yunan kilisesinin Yunanca’y1 6ngdren politikasina neden karst
cikmuglardir. Oyle ki, Karamanhlar kilisede vaazin ve dini ibadetin
Tiirkge yapilmasm isteyince, patrikhane neden Osmanl hiikiimetinden
yardim istemistir’®.

Elbette ki, biitiin bu sorularin cevabi ancak kapsamli ve inter disipliner
aragtirmalarla bulunabilir. $imdi bu sorunu bir tarafa - birakarak,
Karamanlilarin Anadolu’daki niifus yogunlugunu, cografi dagihsm ve
kiiltiir tarihimizdeki yerini ele almak daha yararli bir yaklagim olacaktir.
Bu c¢ercevede, Anadolu’daki Karaman cografyasi, 6zel manada 15.
ytizyilda Istanbul’a giden Karamanhlarin yasadig eski Karaman Beyligi
smurlarini ihtiva eden Konya, Aksehir, Nigde, Aksaray, Nevsehir, Igel,
Eregli, Ermenek, Antalya, Fethiye ve Karaman sahasini gostermekle
birlikte, Cami (Baykurt)’nin belirttigi gibi>, genel anlamda Hiristiyan
Tirk niifusunun dagildig, Karaman civarindan giineyde Adana ve
Antalya’ya, batida [zmir sahillerine ve Istanbul’a dogru uzanan bélgeyi
¢evrelemektedir. Burada Karaman beyliginin Orta Anadolu ve Toroslara
uzanan Karaman sahasmm, Anadolu’daki Hiristiyan Tiirk niifusunun
bulundugu bolgenin genel adi olan Karamanl cografyasmmn merkezini
olusturdugunu sﬁylemek\ daha yerinde bir tanimlama olacaktr.

Kuskusuz; Karamanlilar bu cografyada sadece sahip olduklar: niifusla
degil, aym zamanda yasadiklar: kiiltiir ve yarattiklar1 edebiyatla da
 giiniimiize kadar varliklarmi devam ettirmislerdir. Karamanlilara ait edebi
firiinler i¢cinde, bir Slglide onlarn varliklarimi ve kimliklerini de tescil
eden Karamanlica kitabelerin ayri bir yermm bulundugu kanaatindeyiz.
Grek harfleriyle  Tiirkce kaleme alman®™ Karamanlica kitabelerin
Anadolu’nun hemen hemen her tarafina dagilmis oldugu tespit
edilmistir’. Karamanlica kitabeleri tizerinde galigan ve bunlarm bir

55 Anzerlioglu, a.g.e:, 5.206.
%6 Karamanhlarin Yunanlagtirma politikasina karst gikislar: ve patrikhanenin
Osmanl: hiikiimetinden yardim istedil_derine dair bakmiz:Misailidis, a.g.e., 5.661.

37 Cami, a.g.e., 5.29.

%8 Grekge yazilan ilk Tiirkge terimler, Iskenderiyeli astronom, matematikgi ve
cografyaci Ptolemaios tarafindan 2. Yiizyilda kullamimugtir. Bu terimler, Ural
nehrinin Tiirkge adi olan Yayik ile eski Tiirklerin cenaze térenleri anlaminda
kullandiklari yog’dur. Yayik adi, 6. yiizyilda Bizansli Manendros’ta goriilmekle-
beraber “Dayih” veya “Dayik” seklinde gegmektedir. Talat TEKIN, “Cesitli
Alfabelerle Tiirkge Yazilar: Grek Alfabesiyle Tiirkge”, Tarih ve Toplum, sa3
. Tletisim Yaymlari, Mart 1984, 5.180-181.

3 Harun GUNGOR, Tirk Bodun Bilimi Ara;tzrmafart Kivilenn Yaynlari,
Kayseri, 1998, 5.225.
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kismini bilim diinyasina tanitan Semavi Eyice, “Anadolu’da Karamanlica
kitabelerin ‘pek ¢ok oldugu” sonucuna varmigtr®™. Aym zamanda,
Eyice’nin Karadeniz Ereglisi, Konya, Ankara, Silifke, Nevsehir, Tokat
- Isparta ve Nigde yorelerindeki kitabeler iizerinde yapmis oldugu
galismalar®, Karamanllarin Orta Anadolu’da genis bir cografyaya
yayilmis olduklarmm gdstermekle beraber, Karamanlica’nin ve Karamanh
edebiyatinin Tiirk kiltiir tarihi icinde Snemli bir yere sahip oldugunu
gostermistir. Benzer sonuca Harun Giingér’in Karamanli kitabeleri
iizerindz yapmis oldugu muhtelif calismalarda® da ulasabilmekteyiz.

Karamanh kiiltiir ve edebiyatina dair en onemli tiriinlerden biri de
Karamanlica kitaplardir. En eski Ornekleri 16. yiizyila ait olan
Karamanlica eserleri ilki, Fatih Sultan Mehmet’in emri iizerine patrik
Gennedious Scholarious’un hazirlamis oldugu itikadnamenin, adm
bilemedigimiz Dbiri tarafmdan Grek harfleriyle Tiirkge (Karamanlica)
olarak yazilmis metindir®,

18. yiizyil baslarindan 19. yiizy1l sonlarina kadar Istanbul, Venedik,
Atina, Viyana, Laypzig, Amsterdam, Biikres gibi sehirlerde® basilan
Karamanlica eserlerin sayis1 500’ bulmustu ki, bunlarm biiyiik blr kismt1
standart Tiirkce yerine yerel Karamanli lehgesiyle yazilmistu®. Soz
konusu eserlerin cogunlugu Karamanlidika adh kitapta tanitilmakta olup,
1900 yilma kadar yayinlanan Kararnanhca eserlerin biiyiik bir kismi ad1
gegen kitabin ii¢ cildinde yer almstir®®, Karamanlica eserler arasindan

€ Eyice, “dnadolu’da ‘Karamanhca’ Kitabeler (Grek Harfleriyle Tirkge
Kitabeler) I, 5.683.

8! Eyice’nin bu calismalari’36 ve 40 numarals dipnotlarda verilmistir.

% Gongorin daha sonra Tirk Bodun Bilimi Aragtirmalan (Kivilcim
Yaymnlari, Kayseri, 1998) adli kitabinda topladig: stz konusu c¢aligmalari
sunlardir: Harun GUNGOR, “Karamanlica (Grek Alfabeli Tirkge) Bir Kitabe”,
Tiirk Diinyast Aragtuwmalar:, sa.33, 1984, s. 95-101; Harun GUNGOR,
“Karamanlica (Bir Kitabe, Bir Mektup)”, Turk Dinyas: Tarih Dergisi, sa.120,
1996, 5.45-46; Harun GUNGOR, “Karamanlica Ug Kitabe”, Tiirk Diinyast Tarzh

- Dergisi, sa.120, 1989, s.29-31.

8 Talat TEKIN, a.g.m., s.181.

% Kayseri’nin Zincirdere koytindeki bir manastirda matbaanin bulundugu ve
kitap basildig1 goriilmusgtiir. Erdz, a.g.e., s.35. Zincirlidere’deki Rum okulunda
da “biiyiik bir kiitiphane”nin varligmna rastlanmaktadir ki (Anzerlioglu, a.ge.,
s.180), buradaki kitaplarin bir kisminin manastirdaki matbaada basiimig
olabilecegi ihtimalini aklimiza getirmektedir.

& Tekin, a.g.m.,s.181.

8 Karamanlidika’min 1958 yilinda. basilan 1. cildi 1884-1850, 1868°de
yaymnlanan 2.cildi 1851-1865, 1974’te yaymlanan 3. baskisi ise 1866-1900

arasimt kapsamaktadir. 1.cildi Eyice tarafindan (Belleten, XXVI/102, 1962,
5.369-374 ), 3. cildi ise M. Sakiroglu tarafindan (Belleten, XXXVIII/152, 1974,
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bazilarmi basildiklar: y1l ile beraber soyle siralayabiliriz: Giilizar-1 Iman-1
Mesihi (1718), Tiirkce-Yunanca Sozliik (1804), Tiirkge-Yunanca
Dilbilgisi (1812), Insé (1836), Sarkilar Kitab1 (1843), Konfigyiiz (1851),
“Robinson Crusoe (1853), Telémaque (1862), Sihhatniima (1860),
Cografya (1863), Biiyiik Iskender (1870), Temasa-i Diinya (1871-1872),
Koroglu (1872), Osmanli Edebiyati Antolojisi (1873), Osmanli Tarihi
(1874), Monte Kristo (1882), Eski Roma Tarihi (1885), Anadolu
Salnamesi (1889), Tiiccar Kizlar (1891), Prenses Anjel (1892), Cingene
Kizi (1894), Anadolu Tiirkiileri (1896), Yunanca-Tiirkce Soézliik (1897),
Yunanca-Tiirkge Sozliikk (Khlor-1899), Nasreddin Hoca (1908), Sah
ismail (1909), Asik Galip (1914) ...7

Bununla beraber; Karamanli edebiyatinmm 19. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra giderek daha fazla Osmanlica’nin etkisine girdigi
goriilmektedir. Bu tarihlerde daha once “basit” bir Tiirkge ile kaleme
alman Karamanh edebiyatina ait kitaplar, agdali Osmanh Tiirkcesi’yle
yazilan eserler arasinda goriilecektir®. Bu noktada Istanbul’un Karamanh
edebiyatinin en ©6nemli merkezi oldugu soylenebilir. Oyle ki bir
Karamanh ailenin ferdi olan E. Misailidis’in Istanbul-Tahtakale’de
Anatoli adiyla kurdugu matbaada bile 64 kitap basilmigtir ki, bunlardan
29’u kensi tarafindan yazilmig, cevirisi yapilmis ya da redakte
edilmistir®.

Sonugta; yﬁzylllar\ca Osmanli y6netimi altinda “Tiirk hoggoriisii”
sayesinde inanglarmi yasayarak varliklarimi devam ettiren Karamanhlar
(Anadolu Hiristiyan Tiirkleri), zengin edebi iiriinler ortaya koymuslardir.
Bu hususa Misailis’in su so6zleriyle son verelim: “filhakika Tiirklere
merhamet ve sehavet Hazret-i Abram’dan miras kalmigtir... bu tenhibati
Islamlar, bir Hwistiyan'dan daha ziyade icra edip, kapilarina gelen
dilenciyi de hiisnii kabul ederek nefs-i Peygambere, ya Allah’a ediyor
gibi ikram ederler.””

Kurtulus Savasi Déneminde Hiristiyan Tiirkler

Osmanhi Devleti’ni gﬁkﬁse gotiiren olaylar dizisinin, 19. yiizyildaki
bagimsizlik hareketleri ve biiyilk toprak kayiplariyla kendini gosterdigi
soylenebilir. Esas itibariyle, 1683°teki Viyana bozgunu sonucunda

5.757-765) tanitdmistir. 19. Yiizyilda basilan Karamanlica eéerlerin kisa bir
degerlendirmesi de su ¢ahiymada mevcuttur. Melih EROL, “19. Yiizyilda basilan
Karamanlica Fserler”, Toplumsal Tarih, sa. 128, 2004, 5.66-69.

5 Ekincikli, a.g.e., 5.142. Anzerlioglu, a.g.e., 5.174-186. Karamanhlarn dini
kitaplarmin Gagavuzlar tarafindan da okundugu gérillmektedir. Giingér, a.ge.,
5.228. -

8 Misailidis, a.g.e., 5.647.

® Misailidis, a.g.e., 5.649.

™ Misailidis, a.g.e., 5.492.
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meydana gelen geri ¢ekilisin bir uzantis1 olan bu siire¢, Balkan Savasi
(1912) ve I Diinya Savagi (1914- 1918) ile devleti sona tasmmugtir, 1.
Diinya Savasi’nda Ittifak Devletleri’nin yaninda savasi kaybeden
Osmanl hiikiimeti, savag Oncesi gizli antlasmalarda kararlagtirildigs iizere
iilkesinin iggalini aciz ic¢inde seyrederken, 30 Ekim 1918 tarihinde
Mondros’ta imzaladigi miitareke ile resmen teslim §artlarm1 kabul
etmistir. Ancak savasin galip devletleri olan Itilaf Devletleri’nin teslim
alamadiklari Tiirk ulusunun bagimsizlik ve 6zgiirliik iradesi, Anadolu’da
“ya istiklal ya 6liim” diyen Mustafa Kemal Paga’nin 6nciiliiiinde bir “var
olma-yok olma” savast vermistir. Acikca, diinya savasmnm galip
devletlerine karsi tek basgina bir “bagimsizlik ve onur” savas: veren Tiirk
ulusu esarete 6liimii tercih etmistir. Tarihte egine az rastlanir bu “ulusal
bagimsizlik savasi”nin en fazla dikkati geken bir 6zelligi de, sadece itilaf
Devletlerine karsi degil, aym1 zamanda onlarin igerideki isbirlik¢ilerine
karst verilmis olmasidir. Biz bu calismada, Tiirk kurtulus savasmna zarar
veren biitiin i¢ ve dig faktorleri incelemek diisiincesinde degiliz. Ele
aldigimiz konu itibariyle ¢aligmamizin esasimi, “Tiirk Bagimsizlik
Savag1”n1 baltalayan Fener Patrikhanesi’nin faaliyetleri ile bu faaliyetlere
kargt miicadele eden Ortodoks Hiristiyan Tirklerin “Tiirk Bagimsizlik
Savagi’na verdikleri destek olugturacaktir.

Hemen belirtmek gerekir ki, Fener Ortodoks Patrikhanesi Istanbul’un
fethiyle Katoliklige karsit var olma giiciine kavusmus, Tiirk hosgorii ve
serbestligiyle de dini sahada genis bir o6zgiirlik ve huzur ortamina
kavusmustu. Ancak, patrikhane, bir taraftan Ortodoks halklar arasinda
Yunanhlik propagandasim yiiriitmeyi kendine gorev edinirken, diger
taraftan dini gérev ve yetkilerinin diginda siyasi konulara el atarak Tiirk
yonetimine karsi aleyhte faaliyetlerde bulunmay1 adeta gelenek haline
getirmigtir. Bu bakimdan, patrikler ve Ortodoks din adamlari, yetisme
tarzlar itibariyle her zaman Turkler aleyhinde g:ahgarak her firsatta bu
hislerini agifa vurmuslardir”. Yunanistan Devleti’nin kurulmasmdan
sonra, Yunan hiikiimetinin de ¢alismalariyla Tiirk aleyhtar: faaliyetlerini
yoZunlastiran patrikhane ve ona bagli Ortodoks Rum Kkiliselerinin,
Osmanli Imparatorlugundakl bagimsizlik hareketlerinde de biiyiik bir rol
oynadig bilinmektedir’>, -

Ozellikle 19. yiizyihn ikinci yarismdan sonra Osmanli Devleti
iizerinde Biiylk Devletlerin baskilarmin arttifs ve siyasi- askeri
yenilgilerin getirdigi buhran yillarinda etkinligini artiran patrikhane,
Balkan Savasi ve I. Diinya savasini emellerine ulagmak yolunda bityiik
bir firsat telakki etmistir. Patrikhanenin bu ydndeki niyet ve diisiincelerini

"7' Hikmet Yavuz ERCAN, “Fener ve Tirk Ortodoks Patrikhanesi®,
AU DTCF. Tarih Arastirmalar: Dergisi, c.5, sa.8-9, Ankara, 1967, s.411-412.

" Genis bilgi igin bakiniz: Yavuz ERCAN, The Nineteenth Century Balkanic
Church, Ankara, 1987.
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isgal yillarmda agiktan agifa dile getirdigini gdrmekteyiz. Daha Mondros
Ateskes Antlasmasi’nmin miirekkebi kurumadan, patrikhanenin cikardig:
“Eksiyastiki Alithia” adili derginin 2 Kasim 1918 tarihli sayisinda sunlar
kaleme almmustir: “Rum milletini egitlik vaadiyle avuttugu giinler gegti.
Artik patrikhane imtiyazlarimin devamina ait vaatlerle ilgilenecek kimse
kalmadi. Bu nazariyeler devresi kapand:. Biiyiik hastaliklara etkili ilaglar
gerekir. Bu devlet yikilyor. Adi ve kiéhne vaadler tutmayacakiir.
Milletimiz birgok yerlerde aznlik halinde bulunsa bile baba mirast
iizerinde sosyal ve tarihi haklarim kaybedemez. Biz dedelerimizin
topraklarinda ev sahibi olarak kaliyoruz.”” Burada, tarihgi Ercan’m da
belirttigi gibi “baba mirasi”ndan ne kastedildigini anlamak giictiir. Acaba,
bu terimle kastedilen, olmayan bir Bizans akrabaligi mi, yoksa Anadolu
Tiirk topraklar1 midir? Eger, ikincisi ise, galiba Rumlar kendilerinden
once Anadolu’da kimsenin yasamadigini diisiinmektedirler. Bu dogru
olmamakla beraber bir yerin miilkiyeti, “baba mirasiyla degil, o yerin o
anda sahip oldugu ¢ehre ile &lgiiliir.” Oyle ki, Anadolu bugiin degil,
Selguklularin geldigi giinden beri Tirk olmus ve Tiirk ¢ehresi
kazanmigtir™. Patrikhane, isgal yillar boyunca iislubunu sertlestirerek
benzer sekilde agiklamalarda bulunmaya devam etmistir. Donemin
giinliik gazete siitunlarma da konu olan patrikhanenin gercek niyeti ve
Tiirk aleyhtar1 faaliyetleri goriillmektedir ki, buna iliskin baz1 6rnekler su
sekilde ifade edllebﬂlr “Patrik (Fener Patrigi Meletios) ilk
konusmasinda Ortodokslara yapilan mezalimden bahsederek, Yunan
zaferi igin her kilisede dualar edilecegini bildirmistir. Bu konusmasinda
- Meletios; Kemalistler, Tiirkler ve Mustafa Kemal aleyhinde oyle sizler
sarf etmistir ki, isgal altindaki Istanbul’da bile miittefik sansiir kurumu
bunlarin  yaywlanmasim  yasaklamak zorunda kalarak Stambul
gazetesinde konusmalarimin ¢ok yeri beyaz olarak ¢ikmistwr. Patrik,
patrikhane gelirlerinin azaldigin bildirerek para toplama kampanyasinin
agidigin, bir heyetin bu isle gorevlendirildigini bildirmistir. Toplanan
para ile Anadolu’da savasan Yunan askerlerine yardim edzlmzstzr ki,
(sadece) Iki hafta zgznde 29.356 Osmanl: altim toplanmigtir.””

_ Patrikhane, Osmanh Devleti’'nin yikilacagi umudu ve amaciyla bir
siire sonra bagimsiz bir devlet gibi Biiyiik Devletler nezdinde girisimlerde

3 Adnan SOFUOGLU, “Istikldl Harbinde Kiliseler”, Tﬁr{c Yurdu, c. XVII,
sa.122, Ekim 1997, s.95. Ercan, a.g.m., s.415-416, Tuncer GUNAY, Haghlarin.
Ajan-Provokator Kollar: Misyonerler ve Fener Rum Patrrkhanesz, Ankara, 2002;
$.226-227.

™ Ercan, a.g.m., s. 416.

™ Erol CIHANGIR, Papa Eftim’in Muhtiralar: ve “Bagimsiz Tiirk Ortodoks
Patrikhanesi, Turan Yaymncilik, Istanbul, 1997, s. 8. .
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bulunmaya baglamistir’®.  Bu amagla  iiyelerinden  Sofakles
Hiidaverdioglu’nu Paris ve Londra’ya génderen patrikhane, bir yandan da
Istanbul’un Yunanistan’a ilhaki veya hi¢ olmazsa uluslararas: bir idareye
- kavusturmak amaciyla faaliyette bulunmustur. Nitekim, Istanbul’da Rum
cogunlugu meydana getirmek igin ihtilaflardan yararlanarak Tiirklerin
meskun olduklar1 mahallerde onlar1 gbce zorlamak ve yerlerine
Yunanistan ve adalardan getirdikleri Rumlari yerlestirmek i¢in sik sik
yanginlar ¢ikarmis, kurduklar geteler vasitasiyla 6zellikle Sile, Mudanya,
Izmit’e kadar olan bolgede Tiirk kdylerine baskimlar diizenlemeye ve
insanlik dis1 baskilar uygulamaya baglamustir’’.

Diger taraftan; Rum okullarmda Tiirk¢e okumayi yasaklayan ve
Yunan donanmasimin Istanbul’a girisini kutlamak i¢in Rum okulunu
kapatan patrikhane, Ermeni ve Yahudi patrigiyle beraber Tiirk
ordusundaki gayrimiislim askerlerin serbest birakilmasi igin ¢aligmalara
baglamig, patrikhane binasma Yunan bayragi ve Bizans kartali asmustir.
Bununla da yetinmeyen patrikhane, Trakya’daki papazlara, Yunan
askerleri geldikleri zaman kararghlarma gidip takdis etmeleri emrini
vermis ve bizzat Rumlarin [zmir’e giderek Yunan ordusuna goniilli
yazilmalarii tesvik etmistir. Bu sekilde, Tiirkler aleyhine Yunanlilar
lehine her tiirlii faaliyetin yaninda ve iginde olan patrikhane, Anadolu ve
Rumeli’de sayisiz yagma, tecaviiz ve cinayetin sorumlusu olmugtur

Kuskusuz; bu faaliyetlerin ¢ogunu patrikhane, Rum cemiyetleriyle
beraber yiiriitmiigtiir. Bunlardan, Yunanistan’mn bagimsizhg i¢in 1814
yilinda kurulan Filiki Eterya ile 1894’te Girit’in bagumsizlig: igin kurulan
Etniki Eterya’nim yani sira, merkezleri patrikhanede, subeleri Anadolu’da
bulunan Mavri Mira, Rum.izci Dernegi, Rum Kizilhag Dernegi ve Pontus
Cemiyeti en dikkate deger olanlaridir. Ayrica; Patrikhane, Yunanistan’in
toprak talepleri d1$mda kalan I¢ Anadolu Rumlarmnm temsilcilerini bir
araya getlrmek igin 24 Ocak 1919 tarihinde Anadolu Komitesi’ni, Izmir
ve ¢evresinin Yunanistan’a 11hak1m gergeklestirmek amaciyla da Kiigiik
Asya Cemiyeti’ni kurmugtur™,

, 7 Patrikhanenin Biiylik Devletler nezdindeki girisimleri ve bu devletlerle
iligkileri geligtirmek yoniindeki ¢abasi hakkinda bakimz: Giinay, a.g.e., $.227-
230; Cihangir, a.g.e., s.43-46.

" Sofuoglu, a.g.m., 5.95.
8 Ercan, a.g.e., s.415.

7 Sofioglu, a.gm., 5.95-96. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk’unda Rum
cemiyetlerinin ve Istanbul Patrikhanesi’nin faaliyetlerinden sik sik
bahsetmektedir. Atatiirk, adi gegen eserinde patrikhanede kurulan Mavri Mira
Cemiyetinin, illerde geteler kurmak ve idare etmek, gosteri toplantilart ve
propagandalar yapmakla meggul oldugunu, Rum okullar: izci tegkilatlar: eliyle
yirmi yagindan biiyiik gengleri tegkilata dahil ettigini ifade etmigtir. Mustafa
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Burada, aswrlarca Tiirk himayesinde ve Tiirk hosgoriisiiyle varligm
koruyan Fener Patrikhane’sinin Tiirk yOnetimine karsi giristigi menfi
faaliyetlere iligkin sayfalarca ornegi siralayabiliriz. Ancak; Fener
Patrikhanesi’nin Tiirk aleyhtar1 faaliyetlerini siralamak yerine, bu
faaliyetlere bizzat tanik olan ve miicadele eden Papa Eftim ve Ortodoks
Hiristiyan Tiirklerin goriis ve tutumlarim ele almanin calismamizin -
muhtevasi agisindan daha faydali olacagi kanaatindeyiz.

Ne yazik ki Tirk kamuoyunda pek de bilinmeyen Papa Eftim’in,
Kurtulus Savasi’nda ayr1 ve ¢ok onemli bir yerinin bulundugu
belirtilmelidir. Aglklamalarmda mensup oldugu Tiirk milleti ve devletini
sevmekle iftihar eden Eftim®, hayatmi adeta Fener Patrikhanesi’nin
yikici ve bolicii faaliyetlerine karsl miicadele etmeye adamistir. Onun
pek ¢ok agiklamalari, bu miicadele azmini agik bir gekilde ortaya
koymakla beraber, Fener Patrikhanesi’nin igine diistiigii durumu da
gbzler oniine sermektedir. Patrikhanenin yukarida ele alman menfi
politikalarini tamamlamak agisindan da Eftim’in kendi diigiince ve
ifadelerine yer vermek faydali olacaktir. Patrikhane ile bikmak usanmak
bilmeyen miicadelesi swrasinda Eftim, edindigi tecriibe sonucunda,
Yunanlilik propagandasmm ve Tiirk aleyhtar: faaliyetlerin merkezi olarak
bizzat tanik oldugu patrikhanenin i¢ yiiziinii ortaya koyan iki brosiiriinde

\
Kemal ATATURK, Nutuk 1919-1927, Yayma Hazirlayan: Zeynep Korkmaz,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayini, Ankara, 2002, s.1-2.

8 Eftim, kendisinin hangi millete mensup oldugu, Ortodoks Tiirklerin mengei
ve milliyet konusunu gesitli agiklamalarinda ele almistir. Basma verdigi bir
beyanatinda,. aym irktan gelen milletlerin ve insanlarin farkli dinleri ve
mezhepleri benimseyebileceklerini, din degistirmenin fertler ve toplumlar igin
irk1 ya da milliyet degistirmis olmak anlamina gelmeyecegini ifade etmigtir. Ona
gore, din degistirmek bir arzu ve irade meselesidir. “urk ve milliyet ise insanin
arzu ve iradesine dedil, dile, killtiire ve tarihi miinasebetlere baghdw.” Yani din
Allah’a ait ve vicdana merbut bir hadise olup, milliyet ise tamamen igtimai ve
tarihsel bir olaydir. Tirk ikindan gelen milletlerin farkli dinlere girmelerine
ragmen, daima wk ve milliyet vasiflarin1 muhafaza ettiklerine isaret eden Eftim,
kendisi gibi sahsinda Anadolu Ortodoks Hiristiyan Tiirklerinin de “halis Tirk”
olduklarin: agikga beyan etmistir. Bu vesile ile kendisi i¢in Tiirk gazetecilerinin
sarf ettikleri “Tiirk dostu Eftim” soziine oldukea liziilmils ve “ben Tiirk oglu Tiirk
Eftim’im” diye cevap vermigtir. Eftim bu konudaki inancim sdyle izah etmigtir:
“Ben, her zaman her yerde Tiirk oldugumu beyan ettim. Bir yabanci Tirk dostu
olabilir. Fakat benim gibi halis bir Tiirkiin Tiirk dostu gibi gisterilmesi, onun
milliyetinden gsiphe edildigine yol agar ki, bundan incinmemek ve teessif
duymamak elde degildir. Kendi milletinin dostu olmak bir Tiirk igin tabii, zaruri,”
mantikidir. Bu béyle olunca bir Tirk'e, Tirk dostu demekle tezada ve
mantiksizhiga digiilmiis olmaz mi? Bana Tirk demeyip, Tiirk dostu diyenleri
higbir sekilde affetmem. Biz Hiristiyan Tiirkler de, biitiin milletimizle beraber
milli istiklalimize kavustuk ve simdi ovunuyoruz “Ne. mutlu Tiirk’iim diyene.”
Cihangir, a.g.e., s.XX-XX11.
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acikca izah etmistir:*' “Fener Patrikhanesi'nin, Isa mesihinin emirlerine
ve milli menfaatlerimize aykiri olarak yiridiikleri yollar: ve isledikleri
suglary, ne de olsa bir Ortodoks oldugum i¢in biyik acilar duyarak
sizlere bildirmek ve bu vesile ile Fener papazlarimin basina bir hak
darbesi indirtmek isterim. Fener kahramanlarimn (1) bir kism bilinen ve
bir kismumin da bilinmeyen, nice nice fenaliklari, hele hiikiimetimize karst
cephe almalary, yalmz ben acizanelerinizi degil, siz Ortodoklar: da ¢ok
miiteessir etmigtir bilirim...Fener papazlarimn, yurt kardeslerimiz olan
Tiirk milleti aleyhindeki delicesine takibine kalkistiklar: igreng siyaset ve
hareketler yiiziinden, hi¢ siiphesiz ki pek hakl olarak, ugramlan encam
ve akibetler, tekrar sayiip dikiilemeyecek kadar kara ve korkung ve
magdurlar: da o nispette ¢ok degil mi?... Acaba simdiye kadar, mukaddes
kitabimiz olan miibarek Incil’in hiikiimlerine uydular, bu suretle Tiirk
milleti ve hiikiimetini ve bu arada bizleri memnun ve hosnut edecek isler
ortaya koydular mi?...”

Eftim, brogiiriiniin hemen hemen her yerinde Fener’in “igreng
tavirlar”, “yaptiklari sayisiz suglar” ve ‘“kepazeliklere” yaptigi atiftan
sonra, patrikhanenin “kotiilik” ve “ihanetleri”’ne iligkin faaliyetlerini
sOyle siralamigtir:

1- Patrikhaneye “kocaman” Yunan bayragmn cekilmesi. Gmtten
gelen jandarmalarm patrikhanenin bag kosesine yerlestirilmesi.

2- Patrikhanenin Tiirk hiikiimetiyle iligkilerini kesmesi.
3- Devletler nezdinde girigimi. |

4- Anadolu da geteler teskil edilmesi ve pontusgularla igbirligi
yapilmasi®?,

5- Tiirk diigmani Meletyus’un patriklik makamina getirilmesi.

6- Fatih Sultan Mehmet’ten itibaren verilen “Tirk comertlifine”
ragmen kilisenin siyasete alet edilerek, Tiirklerle arasinda kin ve nefret

81 Brosirler igin bakimiz: Ergene, a.g.e., 5.144-180.
82 patrikhanenin pontusgulan: kigkirttiklarina dair ayrica bakiniz: Ergene

 a.g.e., s.24, Pontus sorunu Mustafa Kemal Atatiirk’{in kaleme aldig1 Nutuk’da da

<‘5nemle iizerinde durulan konulardan biri olmustur. Atatiirk “bizi ok ugrastirds”
diye tanimladig1 Pontus Sorununu ele alirken, Pontus ¢etelerinin Miisliimanlara
halka karg1 giristikleri “akla hayale sigmaz cinayetleri’ne, Fener Patrikhanesi ve
Yunan hitkiimeti ile olan iligkilerine dikkat ¢ekmis ve Pontus hareketinin

‘amacim Rize’den Istanbul’a kadar uzanan Karadeniz bolgesinde bir devlet

kurmak oldugunu ifade etmistir. Atatiirk, a.g.e., 5.424-426. Pontus Sorunu
hakkinda daha genis bilgi igin Tirkiye Bityitk Millet Meclisi Hilkiimeti
Miidiriyet-i umumisi tarafindan belgelere dayamlarak 1922 yilinda hazirlanan
Pontus Meselesi adl1 esere bakimz: Pontus Meselesi, Yaymma Hazirlayan: Yilmaz
Kurt, TBMM. Basmmevi, Ankara,1995.,
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tohumlarinin ekilmesi. Bunun Anadolu Ortodokslarmca da_“feryat ve
figan i¢cinde” seyredilmesi.

7- Miitareke (Mudanya Ateskes Antlagmasi)’den sonra bile, Tiirk
hitkiimeti patrikhanenin “ihanetleri”ne son vermesini tavsiye etmesine
ragmen, “Fenerdekilerin kilise ve Ortodokslarin menfaatlerini, kendi
keyfi menfaatlerine alet etmek inadinda 1srar ederek,” boliicii ve yikic
anlatigtan vazgegmemeleri.

8- Miitarekeden sonra, “isgal doneminde ihanetleri ile taminan
metropolitlerin Aynaroz ve Nedeore gibi manastirlara gotiiviilmesi.”

Ayrica, Eftim biiylik bir {iziintii i¢inde, metropolitlerin yabancilarin
tesvik ve vaatlerine nasil alet olduklarma da bizzat tanik olmustur®.
Eftim’i en fazla iizen konulardan biri de Trakya’daki Yunan mezalimi ve
olay karsisinda patrikhanenin Yunan taraftarligi olmustur. Yunan
mezaliminin Istanbul’da duyuldugu ve Tiirkler arasinda biiyiik bir
galeyana neden oldugu sirada Eftim, Ankara’da Tiirk vetkilileri ile goriis
aligveriginde bulunmus, patrikhaneye ¢ektigi bir telgrafla da,
patrikhaneden “Bati Trakya ‘da Turklere yapdan mezalimin insanlk
adina protesto edilmesini” istemistir®*. Daha sonra, patrikhanenin kayitsiz
kalmas1 iizerine, Sinod meclisine gonderdigi ve patrikhaneyi acikg¢a
suglayan mektubunda sunlart yazmusti: “...mektubuma, muhtelif
gazetelerden kesip ilistirdigim, parcalarda yazii kara ve seametli
haberleri, hi¢ siiphe yok ki, sizler de okumug veya okuyanlardan

isitmigsinizdir her halde. Istanbul’daki dindaglarimizin ve kiliselerimizin

menfaatlerini ve bilhassa, insanhgmizin icaplarim diigiinerek yapmig
oldugum talep ve teklifi, siyasi bir mahiyete biiriindiirerek reddettiginiz
halde, Yunan sefiri ile, gazetelerin ifya ettikleri sekilde, gizli temaslarda
bulunmamiz, yalniz beni degil, biitin alékalilart hayret iginde biraktr ve
patrikhane aleyhine her tarafta ve genis mikyasta nefret uyandird..
Cilginliktan bagka bir kelime ile vasiflandiramayacagim bdyle bir
hareket ve tesebbiise girismenize, hele, sefirin tavsiye ettigi Kadikoy

metropoliti  Grigoryus'un patriklik makammna getirilmesini  kabul

edisinize, aramizdaki goriigmelerde verdiginiz miispet ve kati kararlar:
hatirlatarak, pek de inanmak istemiyorum.”®

Boylece; Eftim, bir taraftan mensubu oldugu dinin merkezi olan
patrikhanenin Yunanlilik ve Tiirk aleyhtarlig: faaliyetlerine tanik olurken,
diger taraftan hayatim basta patrikhane olmak iizere milletine ve iilkesine

® Ergene, a.g.e., s.71.
% Ergene, a.g.e., 5.79; Cihangir, a.g.e., s.121.

% FErgene, a.ge., s.81; Cihangir, a.ge., 5.123-124, Rum gazeteleri, bu
mektuba istinaden Eftim’i patrikhaneyi tehdit etmekle suglam1slard1r Ergene,
a.g.e.,s.82. Cihangir, a.g.e., s.124-125. ’
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yonelmis olan tehdit ve tehlikelere karst miicadeleye adamistir®,
Ozellikle; patrikhaneyi yola getirmek icin gosterdigi caba bir sonug
vermese de her seyin istiinde tuttufu Tiirk milleti ve devletine olan
~ inancmi -da yitirmemigtir. Bu inancimi Mustafa Kemal Atatiirk’iin de
bulundugu Tirkiye Biiyik Millet Meclisi bahcesinde yaptigi bir
konusmada, “Tirk milletinin milli davast ve sarsilmaz azmi ve inanci
karsisinda biitiin muariz diigmanlarin eriyecegdi ve hichir Tiirk’iin buna
zerre kadar siiphe etmemesi gerektigi” seklinde ifade etmis, “yagasmn
Tiirk ordusu ve milleti” diyerek toplanan kalabalia biiyitk bir moral
vermistir’’. Her platformda Tiirk milleti ve devletine olan sevgi ve
sadakatini dile getiren Eftim’in, kendine bigtigi gérev ve amact Ergene
soyle ifade etmektedir: “Tiirkiye 'deki Ortodoks yurttaslarin miitareke ve
isgal devletleri esnasinda ve muhtelif tesirler altinda kapidikiar:
hiilyalar: terkle, milli esaslara istinak eden aziz ve biyik Tirk
toplulugunda yer almalary Tiirk milletini kendine kardes tarmmalariydi,
Tiirkliige kars: olan baghiigint ve besledigi kardeslik duygularim, yaptigh
nice hizmetleriyle gostermis ve biitiin Tiirklere kendini sevdirmis olan
Papa Eftim, bu milli arzunun yerine getirilmesini ve dindaglarim kayitsiz
ve sartsiz refah ve saadete ermesini kendine hem milli hem de dini bir
vazgfe edinmigtir.”* ~

‘Mustafa Kemal Atatirkin “milli miicadele bize bir ordu kadar
yardim etti” dedigi Eftim’in® temsil ettii Ortodoks Tiirkler adina -
patrikhane ve igbirlik¢ilerine kars1 sahsen yaptign miicadele ile birlikte,
milli miicadelede Mustafa Kemal’in sahsinda Tiirk ulusuna fiilen vermis
oldugu maddi ve manevi destek ayrica dikkate degerdir. Tiirk Kurtulus
Savagr'nin basladit sirada Keskin’de iken bizzat Kuva-y1 Milliye
birliklerinin teskiliyle ugrasmis, bu ¢ergevede Kirsehir, Keskin,
Beypazari, Bolu, Mudurnu, Ankara, Konya gibi yerlesim merkezlerinde
kurulan “Ikinci Kuva-y1 Seyyare birliginin ihtiyac1 olan at, eger, giyecek

% Patrikhaneye kars verdigi milcadelenin yan sira, Eftim’in baslica hizmet
ve faaliyetlerini syle siralayabiliriz: Anadolu’daki Miisliimanlar ile Hiristiyanlar
arasindaki ihtilaflar1 gidermeye caligmasi, Anadolu menfi faaliyetlerde bulunan
papazlara karsi tavir almasi, pontusqular ve Rum cetelerine karsi miicadele
etmesi, Anadolu Tiirk Ortodokslari Fener Patrikhanesi’nin glidiimiinden
gikarmak igin bagimsiz Tiirk Ortodoks kilisesi kurma gabast ve bunu basarmas:
genis bilgi icin bakiniz: Ergene, a.g.e., 5.15-20.

¥ Ergene, a.g.e.; 5.17; Cihangir, a.g.e., 5.43-46.

® Ergene, a.g.e., s.98.

% Ercan, age., s.416; Ercan YAVUZ, “Siirgiindeki Ortodoks Tiirkler”,
Aksiyon, 52.163, 17-23 Ocak 1998, 5.29.
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gibi ihtiyaglarini bir haftada “Tiirk Ortodoks Cemaati”nden kargilayarak
Keskin Kaymakamligi’na teshim etmistir’.

Ortodoks Hiristiyan Tiirklerin gostermis olduklar faaliyetlerden biri
de, Fener Patrikhanesi’nin Anadolu’daki menfi propagandasma son
vermek ve patrikhanenin ¢aligmalarina kargi miicadele ederek, Hiristiyan
Tiirkleri bir amag etrafinda birlestirmek diisiincesiyle Kayseri’de yapmis
olduklar1 kongredir. Oteden beri bagimsiz bir Tiirk Ortodoks patrikhanesi
kurma diigtincesinde olan Papa Eftim ve cemaati, nihayet 21 Eyliil
1921°de Bagimsiz Tiirk Ortodoks Patrikhanesi’ni kurmustur. Kongrede
diizenlenen mazbatada ise Anadolu Tirk Ortodoks Cemaati delegeleri,
Fener Patrikhanesi ile hi¢bir baglarinin bulunmadigini beyandan sonra,
patrikhanede “husule gelen ahvali ret ve protesto ederek” Bagimsiz Tiirk
Ortodoks Kilisesi’nin liizumunu vurgulamis ve kendileri i¢in tek mesru
merciin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi oldugunu deklere etmiglerdir®.

Bu arada, Ortodoks Tirklerin yaymm orgami olan “Anadolu’da
Ortodoksluk Sadas”nin Kurtulus Savasi’nda ayr1 bir yerinin oldugu
belirtilmelidir. “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’ne tabi umum
Anadolu Tiirk Ortodokslarinin miirevvic-i efkéridu™ ibaresiyle 22
Temmuz 1922 giinii Kayseri’de basilan stz konusu gazete, dzellikle
patrikhanenin yikici faaliyetlerine ve Yunan saldirilarina karsi yaynladig

% Ekincikli, a.g.e., ;.182. Papa Eftim milli miicadelenin bagladig: sirada,
Fener Patrikhanesinin Kurtulus Savas) emirlerine uymayarak, Mustafa Kemal
Pasa’yr tek mesru merci tantyacaZina iligkin diigiincelerini o giin s8yle
aciklamistir;  “Ben o zaman Ankara’da Keskin'de metropolit vekili
bulunuyordum. Bu tamimi (Rum Patrikhanesi’nin yaymmladify) biz ne dine, ne
mantifa, ne insanliga uygun bulduk. Esasen biz Anadolu’da kendimizi halis
muhlis Tiirk biliyorduk. Tirelerimiz (torelerimiz de) Tirk'ti. Ibadetimiz, ana
lisamimz  Tiirkge'div. Bunu cemaatimizin  muvaffakiyetiyle protesto ettik.
Patrikhanenin bu emri hilafinda da Istanbul’da toplanan ve bilahare Ingilizler
tarafindan dagwilan Meclis-i Mebusan segimlerine, hatta Miisliman Tirk
cemaati tarafindan segilmis bir mintehib-i sani sifatyla bilfiil istirak ettik. Bu
hatty harekdt patrikhaneyi o zaman idare eden Yunan zabitleri tarafindan hos
karsilanmadi, aramizda biyik ihtilaflar zuhur etti. Bizi oradan kaldirarak
hileyle Istanbul’a getirtip teslime zorladilar. Muvaffak olamaynca sadarete bir
tezkere yazlarak Istanbul’a izharimiz talep edilmiy. O swada Ankara’da vali
Muhiddin paga vard:.. Bu emir bana tebli§ edilmekle beraber, o swada dogan
Milli Miicadele hareketine yardim ettigimizden dolay! infazi nazara alimmad.
1919 Mayisinda Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya gecip Erzurum ve Sivas
kongreleri yapilip milli harekete bir mevcudiyet verildikten sonra, Keskin'de
yapilan bir miting sirasinda Istanbul Hikiimeti’ni tammayp Gazi Mustafa
Kemal Pasa’yi tamdtglmz ve ancak ondan emir dlabzlecegmz bildirdim.”
Mustafa Emil ELOVE, “Tiirkiye ‘de Din Imtiyazlar?’, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 1953, X, sal-4,5.363.

! Bakimiz: Ergene, a.g.e., 5.24-26; Ercan, a.g.n., s: 420-422 Cihangir, a.g.e.,
5.56-59.
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yazilarla blhnmektedlr Haftalik ¢ikan gazete 16 sayiya kadar yaym
hayatim siirdiirmiigtiir’>,

Kurtulug Savasi’nin fiilen ig¢inde ve aktif bir iiyesi olan Eftim’in
Mustafa Kemal Pasa ile yakin bir dostluk kurdugu ve siirekli irtibat
halinde bulundugu goriilmektedir”. Mustafa Kemal’in muhabbeti ve
sevgisine izafeten ‘“Papa” yerine “Baba” diye hitap ettigi Eftim’in
Kurtulus Savas’nmin muhtelif safhalarinda Mustafa Kemal ile goriis
aligverisinde bulunarak, Ortodoks Huristiyan Tiirklerin - gorev ve
soruraluluklarimi tespit ettikleri anlagilmaktadir. Mustafa Kemal ile
Eftim’in 4 Eyliil 1919°daki Sivas Kongresi 6ncesi, daha tamistiklar: ilk
giin uzun uzun konusulduktan sonra Ortodoks Hiristiyan Tiirklerin gorev
ve faaliyetleri tespit edilmistir. Boylece, her seyi ile Mustafa Kemal
Pasa’nin emrinde olan Eftim, bir ferdi oldugu Tiirk ulusuna hizmet
etmeyi dini ve milli bir gorev olarak telakki etmistir. Nitekim Mustafa
Kemal Atatiirk, onu Kurtulug Savasi’ndaki hizmetlerinden dolay: bizzat
istiklal madalyas: ile taltif etmistir™®.

Bugiin Tirkiye’de sayilar: sadece 300 kisiyi bulan Ortodoks
Huristiyan Tiirkler i¢in asil trajedi, Lozan Antlagmasi (24 Temmuz 1923)
geregince miibadeleye tabi tutularak Yunanistan’a gonderilmeleri
olmustur.1960°larda ikinci kez zorunlu gdge tabi tutulan Ortodoks
Tiirkler, Yunanistan’da iiglincii simf muamelesi gérmiis, daha sonra
biiyiik bir kismi Isvu;,re Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri gibi
iilkelere gé¢ etmistir’.

14 Mart 1968’de Papa Eftim’in oliimiinden sonra yerine “Il. Papa
Eftim” sifatiyla oglu Turgut Erenol geg¢mistir. Tiirk Ortodoks Patrigi
olarak gbrevini 1991 kadar yiiriiten Turgut Erenol’un yerine “III Eftim”
olarak oglu Selguk Erenol gegmisse de, onun 2002 yilindaki beklenmedik
oliimii, “Tirk Ortodoks Patrikhanesi’'nin yamnda yer alarak bu
kurulusun hayatta kalmasi igin destek olmaya g¢alisan biitiin Tiirkleri
oldukea iizmiistiir.”” Olimii tizerine Tiirk Ortodoks Patrikhanesi Patrigi
secilen Pasa Erenol (IV.Eftim,) Tirkiye ve diinyadaki Ortodoks
Hiristiyan Tirklerin rubani lideri olarak gorevini yiiriitmektedir®.

Sonug

Anadolu’daki Hiristiyan Tirklerin varhifi, 4. yiizyilm sonlarindan
itibaren Karadeniz’in kuzeyinden Balkanlara inen Hunlar ve onlari
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takiben Avar, Bulgar, Macar, Hazar, Uz (Oguz), Pegenek, Kipgak
(Kuman) gibi Tiirk boylarmm daha ziyade askeri amagcla Balkanlar ve
Anadolu’da iskan edilmesiyle ortaya ¢itkmigtir. Selguklularin Anadolu’ya
yaptiklar1 akinlar swasinda varligina tantk oldugumuz Hiristiyan
Tiirklerin, -Selguklu ve Osmanl Tiirk egemenligi sirasinda Anadolu’nun
her tarafina dagilmis olduklari goriilmiistiir. Tahrir ve ser’iye sicillerinden
ulagtigimiz bu veri, onlarm Anadolu ve Balkanlarin Tiirklesmesinde
biiyiik rol oynadiklari sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Asirlarca Miisliiman
Tiirkler ve diger gayrimiislim unsurlarla “Tiirk hosgdriisii” sayesinde i¢
ice yasayan Huristiyan Tiirkler, Osmanli déneminde “Karamanl” adiyla
zikredilmiglerdir. Tiirk¢e konusan ve yazan, Tiirk gelenek ve gorenekleri
iizere yasayan, ancak Grek (Yunan) alfabesi kullanan, yani kékenen Tiirk
olduklar: sarih olan Hiristiyan Tirkler, birakmis olduklar: kitabeler ve
basili eserlerle zengin bir kiiltiir ve edebiyata sahip olduklarim ortaya
koymuslardir. Selguklu ve Osmanli déneminde, Miisliiman Tiirklerle
kiiltiir ve duygu birlikteligi i¢inde olduklar goriinen Hiristiyan Ttrkler,
Kurtulug Savasi’nda da Mustafa Kemal ATATURK ’iin yanmnda yer almis
ve Yunan propagandasina karsi ¢ikmislardir. Karamanlilarin birakmis
olduklar1 en bityiik tarihi miras ise, Anadolu’daki dirlik ve diizenini
bozmaya ¢aligan i¢ ve dis giiglere karg1 Tiirk halkinn birlik ve beraberlik
ruhuyla kader birligi etme azmi ve kararliligidir. '
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ABSTRACT

This study reveals the historical proz;ess of the emergence of the Christian
Turks in Anatolia, their population density and geographical dispersion paiterns
based on the archival records. It also explains the fact that the Christian Turks
of Anatolia were called the Karamanly in the Ottoman Empire where they had
held a certain cultural and literary position. Furthermore, records indicate their
participation and role in the Turkish War of Independence under the leadership.
of the Pope Eftim.
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