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PARA VAKIFLARIYLA ILGILI ONEMLI BIR BELGE

Tahsin Ozcan

16. yiizyilin ortalarinda Osmanlt ulemais: arasinda para vakiflan izerinde yogun bir tar-
tismann ortaya ¢giktig: goriilmektedir. Bu dénemde para vakiflarinin hem say: hem de vakfa
konu olan nakit ak¢enin (niikiid-1 mevkfenin) miktar: agisindan 6nemli bir artig kaydederek
vakif sistemi iginde oldukga yiiksek bir orana! ulagmas: tartigmanin siddetini daha da arttir-
migtir.

Daha 6nce de tasavvufa ve Muhyiddin Ibnii'l-Arabi (5. 638/1240) ile Mevlina Celaled-
din-i RGmf{ (6. 672/1273)'nin goriislerine karg1 menfi tutumu nedeniyle donemin ulemaési
ile ihtilafa diisen ve Osmanli tarihinde ilk azledilen seyhiilisldm olarak tarihe gecen Civi-
zAde seyh Muhyiddin Mehmed Efendi (6. 4 saban 954/19 Eyliil 1547)'nin para vakiflariyla
ilgili tartigmada da taraf oldugu goriilmektedir. Civizade bu konuda da aykiri goriigii seslen-
direrek para vakiflarinin megruiyetini tartisma konusu yapmig ve Rumeli kazaskeri oldugu
esnada para vakiflarinin yasaklanmast igin gayret gostermistir. Ancak bu ¢abasi pek etkili
olamanus, para vakiflari kisa bir stire yasaklanmigsa da ortaya ¢ikan tepkiler ve ulemanin
para vakiflarinin megruiyeti konusundaki ortak goriig bildirmesi {izerine yasaga son veril-
migtir.

Para vakiflan ile ilgili tartigmalar esnasinda bir dizi risalenin kaleme alindig goriil-
mektedir. Konuyla ilgili tesbit edilebilen ilk miistakil calisma seyhiilislam Ibn Kemal (6.
940/1534)'e ait olan Risale fi cevdz-1 vakfi'd-derdhim ve'd-dendnfr? isimli risaledir. Ortaya
ctkacak tartigmanin habercisi mahiyetindeki bu risalede konuyla ilgili Hanefi ulemésina ait
leh ve aleyhteki goriigler degerlendirilerek neticede para vakiflarinin cevizina hiikkmedil-
mektedir. Bunu takiben, Ebiissulid Efendi (6.982/1574)'nin ayn1 konuda Risale fi vakfi'l-

*  Dr, TDV Islam Aragurmalann Merkezi

1 Istanbul'da 953/1546'da yapilan ve suricini kapsayan vakif tahririne gore bu tarihte faal olan vakiflarin
%53,15'1 akar, %12,09'u akar ve nakit, %34,76's1 ise sadece nakitten olugmaktadir. bkz. Omer Litfi
Barkan-Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakiflari Tahrir Defteri 953/1546 Tarihli, Istanbul 1970, s.VIII, 1
nolu cetvel.

2 Risalenin bir niishas: Siileymaniye Kiitliphanesi, Siileymaniye, nr. 708/36, v.90ab'de bulunmaktadir.
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menkil3 adini tagtyan daha ayrintili bir risale kaleme alarak Ibn Kemal'in goriigiinii devam

ettirdigi goriilmektedir. Civizade ise yazdig1 reddiyede, Ebiissulid Efendi'nin risalesinde nak-
lettigi rivayetleri tek tek tetkik ederek para vakiflarina mesned teskil eden goriiglerin zayif

oldugu ve bunlarin varilan sonuca ulagmada yetersiz kaldig1, dolayisiyla para vakiflarinin

cevazina hilkkmedilemeyecepi seklindeki karg: goriiii ispata caligmustir.*

Bir yandan teorik diizeyde bu tartigma yiiriitiiliirken, 6biir yandan da Rumeli kazaskeri
bulunan Civizide'nin yazdigi reddiyeyi padisaha arzettigi ve para vakiflarinin sahih olma-
digini belirten, dolayisiyla amel olunmamasini isteyen bir emr-i serif diizenlendigi anlagil-
maktadir. Ancak, Sofyali Bali Efendi (6.960/1553)'nin uygulamaya karst tepkileri dile geti-
rerek padisaha, Civizade'ye ve Sah Celebid'ye yazdig: mektuplarda para vakiflarini yasakla-
manin yol acacagl zararlari ve uygulamanin sakincalarini izaha galigtifl gériilmektedir.
Ozellikle Civizade'ye yazilan mektuplardaki iislubun sertligi uygulamann yol agtig1 tepki-
nin giddetini tesbit agisindan 6nemlidir. B4l Efendi'nin mektuplarinda yer alan ifadelerden,
bir yandan yasak uygulanmaya c¢ahsilirken diger yandan da ayni tarihte seyhiilislim olan
Ebiissulid Efendi'nin para vakfinin cevézina dair fetva vermesinin halk arasinda biiyiik bir
karmasaya yol actig1 anlagilmaktadur.®

Civizde'nin vefatindan sonra konu padisahin emriyle tekrar incelenmis, donemin 6nde
gelen ilim adamlarinin para vakiflarinin mesruiyeti yoniinde ortak bir goriis ortaya koymasi
iizerine yasak kaldirilmigtir. Tartismanin uygulamaya yansiyan kismi bu sekilde neticelen-
mesine ragmen Birgivi (5.981/1573)'nin cesitli eserleri ile dogrudan para vakiflarimi konu
edinen Risale li ibtdl-i vakfi'n-niikiid ya da meshur adiyla Seyfiin sdrimiin fi adem-i cevdz-i
vakfi'd-deréhim ve'd-dendnir’ isimli risalesinde dile getirdigi elestirilerinden konunun teorik
diizeyde uzun bir miiddet tartigilmaya devam ettigi anlagilmaktadir.

Para vakiflar konusundaki yasagin kaldirilmasiyla ilgili bilgiler H.955/M.1548 yili
Rabitilevvel aymnin sonlarinda sancak kadilarina hitaben kaleme alinan bir emr-i serifte yer

3 Ebiissutid Efendi'nin bu risalesinin Birgivi'nin risaleleri ile birlikte yapilmig muhtelif baskilar1 mevcuttur.
Matbu niishalarda Ebiissufid Efendi'nin risalesi Birgivi'nin ayn1 konudaki risalesi ile birlikte yer aldig1 igin
yanlislikla Birgivi'ye nisbet edilmistir, bkz. Takiyyiiddin Mehmed Birgivi, Cildu'l-Kuliib, Istanbul, tagbasma,
1280 iginde, s5.162-181.

4 Civizade'nin reddiyesinin muhtelif yazma niishalart mevcuttur. Ornek olarak bkz. SK, Resid Efendi, nr.
1177, v.158b-161a; Laleli, nr. 3720, v.112a-116a.

5 Sah Celebi Civizade'nin yetigtirdii ve uzun yitlar yaninda kalarak hizmetinde bulunmug olan Sah Mehmed
b. Hiirrem'dir. bkz. Nev'izdde Atai, Haddiku'l-Hakdik fi Tekmileti's-Sekdik, Istanbul, 1851, 5.137-139.

6 Bali Efendi padigaha gonderdigi mektubun girisinde ortaya ¢ikan kargasay: soyle ozetlemektedlr

vakf-1 derdhim meselesi i¢iin padigah hazretleri canibinden Rumeli kazaskeri etraf-1 memailike hiikm-i

serif irsdl eyledi min ba'd amel olunmasin sahih degildir deyd, semi'nd ve eta'nd, miifti'z-zaman ve ulu
mollalar fetva génderirler sahihdir amel olunsun deyd..." BAll Efendi, Padisah'a Mektup, SK, seyhiilislim

Esad Efendi Medrescsi, nr. 188, v.38b-39a.

Risale Birgivi'nin diger risaleleri ile birlikte basilmigtir. bkz. Birgivi, Cildu'l-Kulib iginde, ss.182-218.

Tartigmalar esnasinda para vakiflart konusunda kaleme alinan bir kismi yazma ve bir kismi matbu haldeki

risale ve mektuplar Tahsin Ozcan tarafindan topluca negre hazirlanmaktadir. Konuyla ilgili tartgmalar ve

ilgili metinlerin muhtevast hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Tahsin Ozcan, Kaniini Dénemi (M.1520-

1566/H.926-974) Uskiidar Para Vakiflari, basilmamig doktora tezi, Istanbul, MUSBE Iktisat Tarihi Bilim

Dali, 1997, 5.29 v.d.
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almaktadir. S6zkonusu emr-i gerifin orijinalinin giiniimiizde mevcut olup olmadig1 konu-
sunda herhangi bir bilgiye sahip degiliz. Asagida nakledilen metin ise Kefevi Mahmud b.
Siileyman (6.990/1582)'1n Hanefi fakihlerini tamttif1 Ketdibii a'lami'l-ahydr min fukahd-i
mezhebi'n-Nu'mdn el-muhtdr isimli eserinde Ebiissuiid Efendi'nin hayati anlatilirken
deginilen para vakiflar ile ilgili tartismalarla baglantih olarak aktarilmaktadar.

Kefevi'nin naklettigine gore seyhiilislam Civizade Mehmed Efendi para vakiflar1 konu-
sunda miictehidlerin ¢cogunun adem-i sthhati benimsedikleri, dolayisiyla para vakfinin sahih
olmadig1 goriisiinde idi. Ote yandan para vakiflarinin gorevlilerinin muamele-i ser'iyye'nin
nasil yapilacagim bilmedikleri; muamele esnasinda gerekli sartlar gézetmediklerinden riba
kapilarinin agilmasina meydan verildigi elestirilerinde bulunmaktaydi. Rumeli kazaskeri
bulundugu esnada bu goriislerini Kanuni Sultan Siileyman'a iletmesi {izerine padisah da
onun goriiglerini benimsemis, neticede bir emr-i serif diizenlenerek hayir sahipleri para vak-
fetmekten, kadilar da bu nevi vakiflan tescilden men edilmiglerdir. Ancak kisa bir siire sonra
Civizade vefat etmistir. Daha sonra, konuyla ilgili fetva istenmesi iizerine seyhiilislam
Ebiissuid Efendi, Imam Ziifer'den Enséri yoluyla nakledilen goriisii esas alarak para vakfi-
nin sihhati yoniinde fetva vererek bu hususta miisliimanlar ve fukara i¢in bir¢ok faydalarin
bulundugunu belirtmigtir. Ulema da Civizade'nin hilafina Ebiissufid Efendi'nin goriigii
istikametinde icma’ etm1§t1r Bunun iizerine yeni bir emr-i gerif duzenlenerek para vakiflan
serbest birakilmigtir.?

Kefevi para vakiflar: ile ilgili gelismeleri dzetledikten sonra sozii edilen para vakif-
larinin serbest birakilmas ile ilgili emr-i gerif'in metnini aktarmaktadir. Tiirk¢e'de ilk ola-
rak yayinlanan bu metin Ketdib'in farkli niishalarinda 6nemsiz birkag kelime farklilig:
disinda hemen hemen ayni ifadelerle yer almaktadir.!0 Dolayisiyla bu farkliliklar dikkate
alinmaksizin fermanin metni oldugu sekilde aktarilmstir:

"Mefahiru'l-kudat ve'l-hukkdm meadinii'l-fadl-i ve'l-keldm memalik-i mah-
riise sancaklar ve kadilan -zide fadluhiim- tevki-i refi-i Hiimayun véasil olicak
malum ola ki: Bundan akdem derdhim ve dendnir vakfi hususunda s&biké kazasker
olan merhiim Mevléné seyh Mehmet!! rivayet-i zaifedir ekser-i miictehidin adem-i
sthhat iizerine zahib olub ve tescili dahi miimkiin degildir ve miitevellileri dahi
ekser muimele-i ger'iyye etmedikleri sebebden bédb-1 ribd meftih olmak lazim
geliir deyu paye-i serir-i dlem masirima arz itmegin memalik-i mahrisemde
kimesne derahim ve denanir vakf etmeye deyu ve kudat dahi tescil itmeyeler deyu
ferman-1 serifim sddir olmagin baz1 yerlere ahkdm-1 serife irsal olunmugtu. Haliya
memalik-1 mahmiyetii'l-ekndfimda simdiye degin vaki olan akge vakfinin miite-
vellileri ve vakifimin veresesi bu haysiyet ile vakif akg¢e ekl ve bey' ettikleri

9 Kefevi Mahmud b. Siilleyman, Ketdibii a'ldmi'l-ahydr min fukahd-i mezhebi'n-Nu'mdn el-muhtdr, SK, Esad
Efendi, nr. 548, v.281a, Reisiilkiittab, nr. 690, v.409a. )

10 Ketdib'i temel kaynaklar1 arasinda sayan Repp tarafindan bu metnin bazt kistmlarinin Ingilizce ozet
¢evirisi yayinlanmugtir, bkz. R. C. Repp, The Miifti of Istanbul A Study in the Development of the Ottoman
Learned Hierarchy, London 1986, 254-255. Ancak, metnin Tiirk¢e olarak yayinlandigina dair herhangi
bir bilgiye ulagilamamgtir.

11 Civizide seyh Muhyiddin Mehmed Efendi b. Ilyas.
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sebeb ile mesicid ve meébid ve siir viiclh-1 hayrat harap ve muattal olup ve ashab-
1 hayrt ekseri vakf etmek igiin akara kadir olma[ma]gn taklil-i hayrata bais oldu-
gun sayi oldugu ecilden sabikd kazaskerim olup fetvadan miitekaid olan a'lemiil-
ulemai'l-1'zam Mevlana Abdiilkadir!? -edamellahii tedld fezdilehd- ve a'lemii'l-ule-
mai'l-miitebahhirin Miiftl Mevland Ebtissuld -zidet fezailiihii- ve alemu'l-uleméi'l-
miitebahhirin kazaskerlerim!3 olup -edamellahu tedla fezdilehiimé- ve sabikd Ana-
dolu {kaz]askeri olan Mevlana Emir Mehmet!4 -zidet fezailehd- ve siir mevali-i
1'z8m -kesserallahu tedld emsalehiim i18 yevmi'l-kiydme- merhim-1 miigéri ileyhin
hilafina miittefik olup derfhim ve denénir vakfimin sihhatine ve liizlimuna fetva
veriip ve bunun emsalinde rivayet-i zaife ile amel olunmakta zarar yoktur dedikleri
Rikéb-1 Himayun'a mufassalan arz olunup ve temsit-i umir-1 din ve takviyet-i ser'i
miistakim siinnet-i seniyye-i shlne ve adet-i merdiyye-i padisdhanem oldugu
ecilden ferman-1 celilii'l-mikddrim bu minvél tizre sidir oldu ki memalik-i mahri-
semde kadimii'l-eyyAmdan céri oldugu iizre cinib-i hayrata maiil olup vakf etmek
isteyen erbib-1 hayrit akgeden ve floriden her kangisini ihtiyér ederlerse vakf
eyleyeler buyurdum ki hitkm-i serif-i 1dzimu'l-ittibA'im her birinize varicak bu
emr-i hiimay{nu taht-1 kazamzda olan &mme-i halka tenbih ve ilan edesiz ki erbab-
1 hayrittan her kim akge ve altin vakfetmek isterse vakfedecegi eger derdhim ve
eger denfnirdir mevali-i izAm tarfkini tebyin ve tayin ediip fetva verdikleri iizre
evvela malindan ifraz ediip sonra her nesneye vakfetmek isterse ol nesneye vakfe-
diip teslim ile'l-miitevelll ede tescil maslahati iclin eimme-i seldsenin katlarinda
derdhim ve denanir vakfi sahih olmadigina bind giru vakf ettigi akgeyi kendi
mesdrifime sarf ederin deyu talep ede. Miitevelll dahi Imam Zifer'den Ensérl
rivayeti tizre sithhat-i vakfa nazar ediip iptaline niza vermedikten sonra hakimi'l-
vakt bu rivayet tizre sihhat-1 vakfa hilkmediip bu sebepten sihhat miicmeun aleyha
olmus olup sirdcii'l-iimme ve mesnedii'l-eimme Imam-1 A'zam K{fi -rahmetullahi
aleyh- mezhebi muharrer vakf eyledim deyup miitevelliye teslim etmekle vakf
lazim olmadigina bind riicu’' ve giru milkiine avdet kastediib ve hakim-i vakt dahi
imimeyn-i hiimdmeyn Hazreti Imam Eb{ Yusuf ve Hazreti Muhammed mezhepleri
tizerine hilkmeyleye haliya bu kavl ile amel idiip min ba'd bu kavle muhalif amel
etmeyeler. Tahriran fi evahir-1 rabf'u'l-evvel sene hams ve hamsin ve tis'a mie
[H.955/M.1548] bi yurt Karaplnar."15

Fermanda yer alan bilgiler para vakiflar1 konusundaki geligmelerin ayrintili bir sekilde
tesbitine ve kronolojik siralamada diigiilen birtakim hatalarin tashihine imkan saglamakta-
dir. Buna gére, para vakiflar Civizdde'nin Rumeli kazaskerligi esnasinda (saban 952/1545 -
4 gsaban 954/19 Eyliil 1547 tarihleri arasinda), cevazinin zayif goriige dayandigi, tescilinin
miimkiin olmadigi ve miitevelliler tarafindan mudmele-i ser'iyye islemi yapilmamasi nede-
niyle ribdya diisiildigii gibi gerekgelerle yasaklanmistir. Ancak bu yasaBin vakif akcelerin
sermayelerinin zayi olmasi, bagta mescidler olmak iizere para vakiflarina bagl olarak faali-
yet gosteren diger hayir kurumlarinin iglemez hale gelmesi ve hayrdtin azalmasi gibi
olumsuzluklara yol agtig1 gériilmiis ve konu yeniden incelemeye alinmustir. Neticede, bagta

12 CivizAde'den sonra geyhiilislam olan Abdiilkadir Celebi Hamidi Efendi (8. 955/1548).

13 Bu tarihte Rumeli kazaskeri Mustafa b. Mehmed (Bostan Celebi) (6.977/1570) ve Anadolu kazaskeri
Molla Sinéniiddin Yusuf b. Hiisam b. Ilyas (Muhagst Sinan Efendi) (5.986/1578) idi.

14 Molla Muhyiddin Mehmed b. Abdiilkadir (Maldl Emir). H.954/M.1547 yilinda muharrem ayindan gaban
ayina kadar Anadolu kazaskerligi yapmustir.

15  bkz. Kefevi, Kerdib, SK, Esad Efendi, nr. 548, v.281ab, Reisiilkiittb, nr. 690, v.409b-410a.
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seyhiilislam ve kazaskerler olmak iizere donemin dnde gelen ulemas: ittifakla para vakfinin
cevazina hilkmetmig ve bu hiikiim dogrultusunda para vakiflar1 tekrar serbest birakilmistir.

Para vakiflarinin serbest birakilirken birtakim diizenlemelere de tabi tutuldugu gortil-
mektedir. Zikredilen fermanda vakfin nasil yapilmas1 gerektigi ve tescil isleminin sathalar
da tesbit edilmektedir. Bunun yaninda muimele oranlariyla ilgili olarak da zaman zaman
ferman sadir oldugu ve belli bir oranin (genellikle ona onbir, yani %10) tizerinde muimele
olunmamasinin istendigi goriilmektedir. Nitekim, Yavuz Selim, Kanfinf ve III. Murat'in
kanunnamelerinde "ona onbirden ziyadeye mudmele ettirilmemesi" istenmektedir.1® Anlagil-
dig1 kadariyla para vakiflarinin yasaklanmasinin vakif sisteminde tahribata yol agacagt ve
vakif hizmetlerinin bilyiik oranda aksayacag: goriilmiig, bunun iizerine yasaktan vazgegil-
mistir. Bunun yerine gerek tescil konusundaki diizenlemeler, gerekse muamelelerin nasil ve
hangi oranlarla olacagi konusundaki yonlendirmelerle kontrollii bir gelismeye izin verilmek
istenmigtir.

Nitekim, Ebiissulid Efendi'nin Ma'ruzat'ta da yer alan konuyla ilgili fetvasinda kadilarin
para vakiflarinin tescilil? ve vakfiyenin gereklerini yerine getirme konusunda nasil davrana-
caklar1 hususu su sekilde 6zetlenmektedir:

"Deréhim ve deninire miiteallik olan vakifndme ile amel olunmaga ve
vakfin sthhatine ve lizimuna hitkiim kimin mezhebi iizere idiigiin beyan ve evvela
sthhatine ve sdniyen liizumuna hikkm olunmak lazim olur mu; el-Cevab: simdi
kudat bu vechile hitkme memurlardir, laztmdir. Ketebehu Ebiissudd."18

16  Yavuz Selim Kanunnimesi, madde 44, Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri 11,
Istanbul 1991, 5.93'te "ve mudmele-i ser'iye edenin onun onbirden ziyadeye etdiirmeyeler” denilmektedir.
Aym hiikiim Kanfini donemine ait Kanun-i Osmdni'nin siyaset ve ihtisab bolimlerinde iki kere
tekrarlanmaktadir. bkz. Akgiindiiz, age, IV, Istanbul 1992, 5.303 ve 323. Bu hiikiim III. Murad devrine ait
umumi kanunnimenin siyaset bahsinde de yer almaktadir. bkz. Akgiindiiz, age, VIII, Istanbul 1994, s.115.
Ebiissutid Efendi'nin bu konudaki fetvalari da gbyledir:

"Onun onikiye muamele ile akge vermek helal midir; el-Cevab: Men'i kiillf ile memnu'dur, hakim ta'zir
eder.”

"Onun onbir buguktan ziyadeye muidmele olunan malin ribh: hatal olur mu; el-Cevab: Memnu'dur, eden
ta'zir olunur.”

"Zeyd onun on ikiye ve oniice daht ziyadeye mudmele eylese, fi zamanina émr-i sultant ve seyhiilislam
miifti'z-zaman hazretlerinin fetvay-1 gerifeleri onun onbir bugukdan ziyadeye verilmemek iizere tenbih
olundukdan sonra, 1sga etmeyiip 1srar eylese, ser'an ne lazim olur; el-Cevab: Ta'Zir-i sedid ve habs-i
medid lazimdir. Tevbesi ve salahi zahir olicak itlak olunur.” Ebiissudid Efendi, Fetdvd, SK., Ismihin Sultan,
nr.223, v.139b.

17 Bazi arastirmacilar uygulanan tescil igleminin mahiyetini anlamadiklarindan tescil isleminin
gergeklesebilmesi igin vakifin vakiftan riicu' ettigini bildirerek kadiya yaptigi miiracaati gercekmis gibi
kabul ederek degerlendirmelerde bulunmaktadirlar. Akdag, Edremit'te kurulan bir avdriz vakfim
degerlendirirken vékifin kararini feshetmek iizere bagvurdugunu, ancak mahkeme tarafindan
reddedildigini kaydetmekte ve dipnotta da su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Kimi kigiler yaptiklar
vakiflart bir siive sonra kaldirmak istemekte ve miitevellilerin itiraz: lizerine mahkemelerce seriatin bu
konudaki hiikiimlerine wyularak reddolunmakta idi." bkz. Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Ictimai
Tarihi I, Istanbul 1995, s. 178, 3 nolu dipnot.

18  Ebiissufid Efendi, Ma'rizdr, (Ahmet Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri 1V, Istanbul
1992) i¢inde, s5.35-59, 5.47.
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Fermanda yer alan malumata gore CivizAde'nin para vakiflarinin yasaklanmasini arz
ederken gerekgeleri arasinda mudmele-i ger'iyye uygulamasinin yaygimligi ve bununla ribad
kapisinin agildif1 hususu da yer almigtir ki bu husus Fenérizade Muhyiddin Efendi
(6.954/1548)'nin CivizAde'ye yazdig1 mektup diginda tahlil edilen diger mektup ve risale-
lerde dile getirilmemistir. Fenarizade ise mudmele-i ger'iyye ile ribd arasinda bir iliski kur-
mamakta, sadece "ehl-i kesbin ekseri vakif akgeleri mudmele-i ser'iyye etmekle meds ederler
ziyade muzdyaka iderler [kazang sahiplerinin ¢cogu mudmele-i ser'iyye yoluyla geginirler,
cok stkinty cekiyorlar]” diyerek durumu tasvir etmekle yetinmektedir.1?

Tescil isleminin yaninda para vakiflarinin nasil igletilecegi konusunun da bir kurala
baglandig1 ve Civizdde'nin riba kapisinin agilacagi yoniindeki endigelerinin giderilmeye ¢ali-
sildig1 goritlmektedir. Bu gergevede yapilacak mudmelelerin sekli ve muémele oranlarinin
birtakim diizenlemelere konu oldugu miigahede edilmektedir. Neticede mudmele-i ser'iyye
denilen muimele sekli yayginlik kazanmis ve mufmele oranlari da genellikle ona onbir
yani %10 olarak tesbit edilmigtir. Bu konuda yapilan incelemeler %11,25, %12.5, %15
gibi farkli oranlar da uygulanmig olmakla birlikte muamele oranlarinin hi¢bir zaman
%?20'nin iizerine ¢cikmasina miisaade edilmedigini gostermektedir.20

Mubhtevasi agisindan bakildiginda fermanin Osmanli idaresinde karar alma mekaniz-
masinin igleyisi konusuna da 151k tutacak ornek bir belge niteliginde oldugu sdylenebilir.
Metinde de goriildiigii gibi, bir konuda karar alinirken bunun ilmi gerekgeleri ortaya konul-
makta, uygulamada ortaya gikan problemler degerlendirilmekte; konunun uzman: olan kisi-
ler her agamada referans gosterilmekte ve alinan kararlarda 6nemli bir rol tistlenmektedir. Bir
konuda karar alindiinda, bunun pratik sonuglari incelenmekte, ortaya ¢ikan problemler tes-
his edilerek yine ilim adamlarinin goriigleri istikametinde farkl bir diizenlemeye gidilebil-
mektedir.

Zikredilen belge, yukarida da belirtildigi gibi, para vakiflar1 etrafinda donen tartig-
malarin seyrini ve bunun uygulamaya yansiyis seklini tesbite imkan saglamaktadir. Dolayi-
styla, konuyla ilgili yazilan risaleler ve mektuplar da birlikte diisiiniildiigiinde tartigmanin
bir biitiinliik ve netlik i¢inde incelenmesine imkan tanimaktadir. Boylece para vakiflari ile
ilgili 16. ylizyilin ortalarindaki teorik tartigmalar ve idari diizenlemeler hakkinda ayrintili
bilgiye ulagtlabilmektedir. Ancak, pratik hayatta para vakiflarinin nasil bir gelisme gos-
terdigi konusu heniiz yeterince aydinlatilabilmis degildir. Birkag 6rnek galigma2! diginda
baslangicindan giinlimiize kadar farkli uygulama alanlari bulan para vakiflart konusu
arastirmaya muhtagtir.

19 bkz. Mehmed Fenari, Civizade'ye Mektup, SK, Seyhiilislam Esad Efendi Medresesi, nr. 188, v.56a.

20  bkz. Tahsin Ozcan, a.g.e., $5.59 v.d.

21 Cizakga Bursa Ser'iyye Sicilleri'nden hareketle konuyu incelemektedir. Bkz. Murat Cizak¢a, Risk
Sermayesi Ozel Finans Kurumlari ve Para Vakiflar, Istanbul 1993, Konuyu hukuki yonii ve tatbikat
agisindan inceleyen Kurt'un caligmas: daha ¢ok kaynaklar tanitmaya yoneliktir. bkz. Ismail Kurt, Para
Vakiflari Nazanyat ve Tatbikat, Istanbul, 1996, Tahsin Ozcan'in zikredilen tezi ise Kandnf dénemine ait
Uskiidar ser'iyye Sicilleri'ni esas alarak para vakiflarinin igleyigini tahlil etmektedir. Konuyla ilgili
zikredilmesi gereken onemli bir ¢aligma da Mandaville tarafindan kaleme alinan makaledir: Usurious
Piety: The Cash Waqf Controversy in the Ottoman Empire, IIMES, 10 (1979), ss.289-308.






