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MATURIDI'N IN HIRISTIYANLARIN TANRI ANLAY! SINA
YONELTT iGI ELESTIRILER

Musa KOCAR"

OZET

Islam dininin en 6nemli mesajlarindan biri de tevhigncidir.
Islamiyet, Ortadgu’da cikan buttn ilahi dinlerin 6zinu eturan tevhid
inancini tesis etngj tevhidi zedeleyen bazi anlglara temas ederek bunlar
elestiriye tabi tutmytur. Kelam bilginleri islam’in tevhid inancini akli
acidan temellendirerek Hiristiyanlarin  tevhide aykianlayslardaki
celigkileri gostermeye caimiglardir. Bu calymada, Hiristiyanlarin tevhid
anlaysindan uzaklgan yorumlarina Maturid? tarafindan getirilenséider
ele alinip dgerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Maturidi, Tevhid, Hzisa, UlGhiyyet

ABSTRACT
Critisms of Maturidi towards the Christian Views on the Unity of God

One of the basic messages of Islam is the unit@ad. Islamic
religion establishes the unity of God in a firmikasvhich is also the main
core of all divinely revealed religions in the migldeastern area. It also
brings some criticisms in Quranic versus to varieusng views of the
Christians, which are considered as contrary toctirecept of God’s unity.
The Muslim theology scholars try to base their argats on the unity of
God in terms of reason, and they aim to show so@svof Christians on
God’s unity, which they consider them as diverte@s In this paper, the
interpretations of the Christians that were diffeérfieom those of Muslims in
terms of God’s unity are examined to some extenpairticular, in the light
of Maturidi’s critisms towards them.

Keywords: Maturidi, Unity of God, Jesus Christ, Divinity

Batan ilaht dinler; zatinda, sifatlarinda, fiillade ve ibadet
edilmeye layik varlik olgunda Allah’in birlgini ifade eden tevhid
inancini, uldhiyyetin vazgecilmez bir ilkesi olaraknsanlara
bildirmislerdir. Gerek daha 6nce gonderifmlahi kitaplarin tahrife
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ugrams metinlerinde gerekse bu metinlerden hareket exklgapilan
yorumlarda s6z konusu tevhid inanci bozumhoylece ilahT mesajin
Hz. Ademle bglayan tevhid sertiveni, daha 6nce gondesilbiitiin
ilaht dinlerdeki tevhid vurgusunu en muikemmnsekliyle insaniga
sunanislam dini ile sonlanmngtir.

Kur'an, gerek Yahudilik ve Hiristiyanlk gibi semiaygerekse
ddalist bir inanci savunan MecUsilik gibi gayri sfindinlerin tevhid
inancindan uzakfan yonlerine temas ederek gerekli sgtderi
yapms, Allah’in birligi ilkesini akli agidan da agiklagtir.

Muslimanlar, Islam dininin yayildg cografi ve kiltirel
cevrede bulunan g#li din, felsefe ve kultirlerle yluzigrken, tevhid
inancini zedeleyen inan¢ ve ankdgrla da micadele etmek zorunda
kalmiglardir. Bunlardan 6zellikle, kendi igcinde de butiial
arzetmeyen Hiristiyanlarin tanri  anlgypdaki  tevhide aykiri
telakkiler, kelam bilginleri tarafindan ateiye tabi tutulmugtur.

Eserlerinde akli diiinceye 6nem veren ve Ehl-i sinnet
kelaminin  kurucularindan olan Maturidi de (6. 333)9
Hiristiyanlarin tanri anlayini kendine konu edinmi bu ba&lamda
tevhidi zedeleyen yonegleri elestirel acidan dgerlendirmitir.

Hiristiyanlarin, Hz.is&’'nin Allah’in @lu oldugu yénindeki
iddialariyla ilgili gérislerini naklederek bunlari eferiye tabi tutan
Maturidi’ye gdre Hiristiyanlarlsa Mesih hakkinda farkli gruplara
ayrilimsglardir.  Onlardan bir grup, Hz.sa'nin biri yaratilmg,
insanlarin ruhuna benzeyen nastgedi ise kadim, bedende bulunan
ve Allah’tan bir clz olan l1ahati olmak tzere ikhunun bulundgunu
kabul etmgler, ulGhiyyetin “Baba, @ul ve Rdhulkudis’ten
olustugunu benimsenglerdir. Diger bir grup ise, Allah’tan olan ciiziin
degil, Mesih’'teki ruhun Allah oldgunu ileri strmgler, bu gorgu
kabul edenlerin bir kismi ruhu, bigeyin diger bir sey iginde
bulunmasi seklinde digunmd, diger bir kismi da bedenin onu
icermesiseklinde dgil, ruhun bedende tasarrufta bulunmasi tarzinda
kabul etmgtir. Bir baska grup da Allah’tan bir cuzun Mesme
ulastigini, diger bir ciziin de Mesih'ten ayrifgni iddia etmgtir.*

A A gny =

Matiridi'nin, Hiristiyanlarin tanri anlaglariyla ilgili dile
getirdigi goruglerde herhangi bir Hiristiyan mezhebinin veya
bilgininin adini zikretmedji ve yapms oldugu elsstirilerde daha ¢ok
onlarin konuyla ilgili dgtincelerindeki mantiki tutarsizliklari 6n plana

1 Matiuridi, Kitabi't-Tevhid (nsr. Bekir Topal@lu, Muhammed Aruci),iSAM
Yayinlari, Ankara 2003, s. 332; a. mIKjtabU't-Tevhid Terciimedirc. Bekir
Topalglu), ISAM Yayinlari, Ankara 2002, s. 266. Bundan sondiginotlarda
Kitab('t-Tevhid Tercimesiin sayfa numaralari parantez icinde verilecektir.
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cikardgl gorulmektedir. Muellifin s6z konusu ate&ilerinin genel
olarak Hiristiyanlgin Melkaniyye, Ya’ kublyye ve Nestariyye adh
mezheplerine yonelik oldw anlgiimaktadir®

Matlridi, Hiristiyanlarin Hzisa'nin “Allah’in oglu” oldugu
yonindeki iddiasini soru-cevap tarzinda ele alastirir ve
Hiristiyanlara “Mesih’teki ruh kendisinin bir pasgaiken kadim
olduguna gére ruh, bedeniningdir parcasina sirayet etmeden Mesih
nasil @ul olabilmistir?” seklinde bir soru sorar. Bu soruya “Ruh
bedenin kicUk bir parcasi olglu icin” seklinde cevap verilmesi
durumunda mduellife gore, tabiatin butin kicik plargain
blyuklerinin - @ullarn olarak kabul edilmesi gerekecek ve ayni
zamanda Mesih’'ten geride kalan her bir parcaniayiasekilde gul
konumuna getirilmesi lazim gelecektir. Boyle bir sdiicenin
sonucunda da onun bedeninin tamagullar haline déngecektir?

Maturidi'nin dile getirdgi s6z konusu tenkidin, Hiristiyargin
tanr anlayinin elatirisine yonelik olarak ortaya cikan “reddiye
literatiiri”’ndé onemli bir yere sahip olan Ebisa Muhammed b.
Hardn el-Verrak (6. 247/861)'in gdderiyle paralellik arzetgi
gorulmektedir’

Ote yandan gulun babadan kicuk ol@unun bilinmesinden
hareket eden Matiridi, bu durumda baba gelun ikisinin de kadim
olusunun nasiligini sormakta ve kar tarafin bu soruya, lahati ruhun
tamaminin bedende bulunglinu kabul etmesi durumunda onlara,
“Bedenin hangi parcasigaldur?” seklinde bir soru yoneltmektedir.
Bu soruya bedenin tamaminingub oldugu yoninde bir cevap
vermeleri durumunda, onlar butiini hegulbhem de baba konumuna
getirmis olacaklardir. Muellife gére, bdyle bir anlayayni zamanda
babay! yine kendisinegal yapmak gibi bir ¢cedkiyi dogurur. Bununla
birlikte karsi taraf, kandilden alinan bir parca gibi, ruhun Mé&s
bedeninde bir ctiz olmakla birlikte, ashin buti#ildden herhangi bir
eksilmenin vuku bulmayaga yoninde bir gorgi ileri surerlerse,
Maturidi, kandilden alinan parca gibi, 1ahati ruh&inan parcanin da

2 Hiristiyanlgin séz konusu mezhepleri ve kelam bilginlerinin aom tanri

anlaysina yonelttgi elestiriler hakkinda detayh bilgi icin bk. Mustafa
Sinanalu, /slam Kaynaklarinda Hiristiyanhk: Kelam Acisindair Baklasim,
TDV iSAM, istanbul 2001, s. 75-137.

3 Kitabi't-Tevhids. 332; (266).

Hiristiyanlarin Tanri anlayiarinin elatirisine yénelik kaleme alinan reddiye

literatir hakkinda ayrintih bilgi icin bk. MustaSinanglu, a.g.e, s. 15-20.

> bk. Eblisa Muhammed b. Har(in el-Verras-Red ale't-teslisAnti-Christian
Polemic in Early Islanile birlikte (nsr. David Thomas), Cambridge University
Press, Cambridge 1992, s. 162 vd.
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hadis olmasi durumunda, kartarafin guldan ibaret olan ruhun
kidemi hakkindaki iddialarinin anlamsiz olgea séylemektedif.

Matiridi, kandil o6rngine tekrar donerek kar tarafin,
kandilden alinan parcanin ondan key eksiltmediini misahede
bilgisine dayandirmalari durumunda, s6z konusgl paecasinin Allah
tarafindan yaratiingiolabilecgi ya da onun, tda (kdmurde) bulunup
da ondan cikan ataibi bir sey olmasi ihtimallerinin bulundiwnu, bu
durumda hangi ihtimal s6z konusu olursa olsun, sédilen ate
parcasinin hadis, yani yaratignolacaini, bdylece Hz.Isa'nin
Allah’in oglu olmasinin mimkiin bulunmagini belirtir.”

Matiiridi, kagi tarafin, Allah'in Hz.isa hakkinda “Sevgili
oglum!” demekten daha buyik bir iltifat olmagini sbyleyen kimseye
itiraz etmesinesu sekilde cevap verir: “Ey babam! demek daha
biyuk bir yuceltmedir. Ne var ki kartaraf, ‘Ey babam! s6zinin
babanin glundan dnce bulunmasini gerektiaii kabul ederse, ileri
surdigi yuceltme anlamini gecgersiz hale getywiur. Clnki babanin
oguldan once bulundiu dikkate alindiinda ylceltme kastedilmi
olmaz. Ote yandan Allah’'in]sa’'ya ‘Sevgili glum!" dedigi sabit
olsaydi, O’'nun bgkalarina da ayngekilde hitap etmy olmasi imkan
dahilinde olurdu.” Muellife gore bunda, gkasini kendisiyle @t
tutma alternatifinin bulundiunun sdylenmesi halinde, bu giiinceye
karsl, bazen kinin bir digerine ‘kardgim!” demesi durumunda
gercek kardgigin kastedilmemesi Ornek olarak verilebilir. Ayrica,
Allah’'in yarattgl varlklar arasinda derli insanlarin  bulunmasi
nedeniyle O’nun, Hz.isa’dan bgkasina da ‘glum’ iltifatinda
bulunmasi ihtimal dahilindedir. Bu bakimdasa’ yagyapllan iltifata
havariler ve dier peygamberler degtirak etmg olurlar.

Matlridi, Hz.isa'nin, Allah’in @lu oldusunu kabul etmeyen
bir kimseye,isa’nin Allah’in dostu oldgu ve bazi seckirsiere sahip
bulundigu yoninde kau bir fikir ileri straldigiint belirtmekte ve
boylece Hz.Isa’'ya dger verme acisindan gtum’ denebilecgi
seklindeki gorgu elstirmektedir. Zira muellif, gulluk kavraminin
sadece ayni tirden olanlar arasinda kullanilalilage 6rnegin,
hayvanlara gercek anlamda ‘sevgiliglam’ demenin muimkin
olmadgini, bu bakimdan ayngeyin yaratan ile yaratilan arasinda
kullanilamayacgini belirtir. Clnkl maellife gore, ilke olarak vgk,
muhabbet ve benzeri sebepler acisindan bazi hakbdugmasinda
oldugu gibi, muhabbet ve velayet farkli tlrler arasinda
distnulebilecek birseydir. Netice olarak Allah’in, yarag varliklar

®  Kitabi't-Tevhids. 333; (266-267).
" Kitabi't-Tevhids. 333; (267).
8 Kitabi't-Tevhids. 336-337; (269).
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arasindan dost ediri@li ve sevdgi varliklarin bulunmasi ihtimal
dahilinde olmakla birlikte, gercek anlamda O’nugultarinin olmasi
miimkiin dgildir.®

Matlridi, kagi tarafin, Hz.Isa’nin Allah’'in @lu oldusu
yonindeki iddialarina, mezkur peygamberin gosternaoldugu
hariktlade olaylar delil getirmelerini de tutabdulmaz. Zira Allah,
Hz. Musa'da da fevkalade olaylar gostegtini Bu durumda
Hiristiyanlarin, Hz. Musa’nin Allah’in &a bir gslu oldugunu kabul
etmeleri gerekir. Matiridi, kar tarafin, Hz. Musa’da gortlen
fevkalade olaylarin onun dua ve niyazlari sayesigéeceklstigi
seklinde gorg beyan etmeleri durumunda, skalarinin da ayni
durumda bulundgunu sdyler. Nitekim Hzlsa'nin yakalangs gece
“Allahim! Su aci kadehi herhangi birinden geri ¢cevirmek iraderyer
almgsa onu benden geri cevif’ “seklinde dua et
nakledilmektedir. Muellif, kan tarafin, Hz.Isa’nin glayip Allah’a
niyazda bulungunun insanlara gretmek, yani 6érnek olmak amacina
yonelik oldigunu iddia etmeleri durumunda, Hz Musa’ nin duasdan
ayni gaye icin oldgu seklinde cevap verlleblle@im soylert

Matiridi’ye gore, hem Hz. Musa hem de Hisa
Beytulmukaddes’e d@wu namaz kilip dua ve niyazda bulungtandir.
Ote yandan glamak ve Allah’a dua etmek, insanin yaratrin bir
gerezsi olmasi hasebiyle kacinilmaz bir durumdur. Bu bakan
bunlart grenmenin bir anlaminin olmagliortaya ¢cikmaktadir§ayet
Hz. Isa, Allah’in @lu olmaya sledigi glzel ameller sayesinde layik
olmussa bu hususun Hz. Musa veseli peygamberler icin de gecerli
olmasi gerekir. Bu durumda HZsa'nin sadece oluleri diriltme
ameliyle Allah'in @lu olmaya hak kazangh soOylenirse, buna
Hezekiel'in de bir insani diriltgi*? ornegzinden hareketle cevap verilir.
Hatta Yahudile Hz. Musa'nin Hz.Isa’dan daha fazla insani
diriltti gini iddia etmglerdir. Muellife gbre ayni zamanda Hz.
Musa’'nin cansiz bir asayi defalarca canli yillanargessi de onun
gosterdgi mucizeler arasindadif.

Maturidi, ¢eitli peygamberlerde gorilen mucizeleri siralamaya
devam ederek, Hisa’nin bazi mucizeler géstermesinin onun Allah’in
oglu oldugunun bir delili olamayagani belirtir. Mduellife goére

®  Kitabi't-Tevhids. 337; (269-270).

10 Matta, 26/39.

1 Kitabi't-Tevhids. 333; (267).

2 Eski Ahid, Hezekiel, 37/9-10.

3 fbn Meymiln, Musa b. MeymQnDelaletirl-hairin, (nsr. Hiiseyin Atay),
Mektebeti’'s-Sekafeti'd-diniyye, Kahire, ts Il, 4238.

14 Kitabi't-Tevhids. 334; (267).
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ornezin, kawi taraf bu iddiayr delillendirmek icin HAsa'nin az bir
yemek ile kalabalik insanlar doyurglinu ileri sirmeleri durumunda,
buna Hz. Peygamber’in bu konuyla ilgili mucizelégikasilik verilir.
Cunkt Hz. Peygamber de dir kapta un meydana getirgtir.
Matdridi, konuyla ilgili 6rnekleri ¢galtmaktadir. Mesela, kgartarafin
Hz. Isa’nin suyusaraba cevirdjini ileri sirmeleri durumunda buna
Elyasa’nin da bir kadina ait kapta defalarca sudarg getirmesi ve
sonra onu zeytinyana cevirmesiyl& Hz. isa’nin’ su Uzerinde
yurudguni iddia etmelerine, Ehl-i kitabin ayni mucizeyisd b.
Nan, ilya ve Elyasa icin de nakletmeleriyle Hz. isa’nin gée
yukselmesme Yahudilerinjlyd'nin bir topluluk huzurunda g@
ciktiginl nakletmeleriyle karlik verilir. Ote yandan Hzisa’nin tanri
olduguna, onun korl ve alacallyi iygigrmesi gibi mucizeleriyle delil
getiriimesi durumunda da_buriya ve Elyasa’nin oluyd diriltgine
dair nakillerle cevap verilit’

Matlridi, Hiristiyanlarin, Hz.isa’min Yahudiler tarafindan
carmiha gerilerek onunla alay edgolie dair gorglerine temas
etmekte, aslinda Hisa icin nakledilen mucizelerin onun ylgatie;
carmiha gerilme ve alay edilme olayinin ise kigimsesine delalet
ettigini  belirtmekte ve Hiristiyanlara 18a neden ilya gibi
davranmanstir?” seklinde bir soru sormaktadir. Zira inkarcilar
flya'ya yaklginca o, AIIah In bir lGtfu olarak inkarcilar yakikdl
eden bir at@gonderrrutlr

Maturidi, Hiristiyanlarin Allah hakkindaki g&siinin O’nun,
hem yerde hem de gokte oflu noktasina vardini belirtir. Zira
onlara gore Allah, her iki yerde de fevkalade adaylyaratmgtir. Bu
durumda kapn tarafin, Mesih'in gosterdi fevkalade olaylari kendi
basina deil, Allah’in verdigi 6zel bir glcle yapgini iddia etmesi
durumunda, boyle bir iddiaya kar Isa’nin cisimleri de vyaratip
yaratmadginin sorulacgini, bu soruya olumlu cevap verilmesi
halinde, Isa’nin yaratilmy bir varlik olup olmadii sorusunun
yoneltilecggini, bu sorunun da olumlu olarak cevaplanmasi
durumunda onlargdyle cevap verilebileggni soyler: “isa’nin bedeni
ve ruhu bizim bedenimiz ve ruhumuz gibidir; o haldezim gig
yetiremedgimiz seyi o nasil gercekigirebilmistir? Isa bu tir fiillere
Allah’tan clz olan bir kuvvetle mi yoksa yaratirbir kuvvetle mi
muktedir olmytur?” Muellife gore, kapn taraf onun Allah’tan olan bir
cuzle fiilini gerceklatirdigini soylerse, gerek Mesih gerekse ilahi

15 Eski Ahid,ikinci Krallar, 4/1-7.

16 Eski Ahid, Yeu’, 3/7-17;ikinci Krallar, 2/8, 13-14.
17 Kitabi't-Tevhid s. 334-335; (267-268).

18 Kitabi't-Tevhids. 335; (268).

20



Review of the Faculty of Divinity, University of 8iyman Demirel Year:2007/1, Mem18

hakkindaki kendi gorlierini anlamsiz hale getirmlacaklardir. Zira
bu durumdaisa, Mesih d&l, Allah konumuna yiikselecektir. Ote
yandan cuzun Allah ile olan gkisinin ortadan kalkmasi durumunda
Isa, Allah’in higcbir midahalesi olmadan birgok cismmeydana
getirmis bulunacak; Hiristiyanlarin, ctizin Allah ileshili oldugunu
ileri strmeleri durumunda ise fiil, Mesih ile soorikusu cuze ait
olacgindan dolayi, bunlarin her ikisinin de faili Allablacaktir.
Maturidi, kagl tarafin, Mesih’'te cisimleri yaratmayi @ayan bir
kuvvetin bulundgunu, dolayisiyla cisimlerin onun kendi fiilinin ese
olmadgini iddia etmeleri durumunda onlar, Mesih’in ilahin
kendisinin bir parcasina diledi gibi tasarruf edegg bir duruma
getirmis olacaklardir®

Matiridi, hicri 1ll. ytzyihn ortalarinda_vefat gt tahmin
edilen Eb0 Bekir Muhammed b.Sebib’in?®, Hiristiyanlarin
miteahhirlerinden, Mesih’in nesebengiietipki Hz. Muhammed'in
eslerinin maminlerin anneleri olarak isimlendirilmes bir kimsenin,
nesebinden olmayangdirine “ozlum, yavrucgum” demesi gibi- evlat
edinme konumunda Allah’in gtu oldugu seklindeki bir gorigun
nakledildgine temas ed

Hz. isa hakklndakl fikir ayriliklarinin ilkinin, ona rabiyyet
nispet edilmesF, ikincisinin ise, Allah’ In_ @lu oIdUgu iddiasi
ikincisinin ise,isa’nin Ustunlgi nedenlyle gul olusa nispet edllme5|
digerinin de kagilastigi her musibette Allah’inisa’ya sginak
olusturmasi alternatiflerinin oldtunu belirten Matlridi’ye gore
Isa’nin, dgum yoluyla Allah’in @&lu olmasi, imkansiz ve yaslbir
anlaystlr Cunku evreni yaratan ve yoneten ylce AllaHatsahibi
olma arzusunun sebepleri cercevesindesedendirebilecgimiz,
zurriyet intiyacina maruz kalmaktagghvete mglup olmaktan ya da
yalnizlik korkusuna kapilmaktan muinezzehtir. Bu ibadan baba
faktort olmadan evladin meydana gelmesi imkéansizdir

Ayrica Allah, zati itibariyle yaratiingivarliklara benzemekten
de munezzehtir. Bu cercevede Matiridi Allah’in, égilence edinecek

19 Kitabi't-Tevhids. 335; (268-269).

2 Bagdadi,el-Fark beyne’l-firak Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut 1977, s. 20, 69,
122. Matiirid’nin ‘irca’ fikrinde ve dier kelami gorilerinde Miircii olanibn
Sebib’den etkilendii, onun goérilerini savundgu belirtiimektedir. bk. S6nmez
Kutlu, “EbG Mansdr el-Maturidi’nin Mezhebi Arka PI&, /mam Maturidi ve
Matiridilik (haz. S6nmez Kutlu), Kitabiyat, Ankara 2003, s3.13

2L Kitabi't-Tevhids. 332; (266).

22 Kitabi't-Tevhids. 338; (270).
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olmasi durumunda onu bizim dinyamizdan edinmesihimmal
dahilinde olmayagani bir ayeté® atfen belirtir**

Matiridi, evlat sahibinin ortal@a aday olagani, eninde
sonunda hukimra@inin cocguna intikal edecéni soéyler. Bu
bakimdan zati itibariyle evreni yaratip yonetenb)rarakipsiz bir
hikimranlga sahip bulunan (melik) ve hgeye gucu yeten Allah
hakkinda bdyle bir ortakliktan s6z edilmesi muamkdegildir.
Muellife gore, birseyin kendi parcasinin kendi c¢ggu olmasi da
anlamsizdir.

Ayrica yukarida temas edildi Uzere, Hz.isa'nin cagitli
mucizelere mazhar olmasindan hareketle onun Alladglu oldusuna
istidlal edilemez. Cunku duyulur alemdgutiugun bilinme yontemi
mucize gostermeye dayal glelir. Zira diger peygamberler de
birtakim mucizelere mazhar olglardir. Kaldi ki, Hz.Isa, Allah’in
kulu olusunu samimi bisekilde acikca ifade etstir.?

Matlridi, yukarida zikretsi, Hz. isa’nin @ul olusa nispet
edilmesi alternatifini de ejirmektedir. Zira muellife gore, duyulur
alemde, @ul olusun yiiceltme kavramlarindan olmgdibilinen bir
seydir. Aksinelsa’'yl ‘mesih’ ve ‘resul’seklinde isimlendirmek daha
yuceltici ve onurlandirici bir davragur. Bu bakimdan Allah’in,
yaratiimglarin pek ¢cguna kendilerine has tstunltkleri lutfetmesi, s6z
konusu varliklarin Allah’in glu oldugunu hicbir zaman gerektirmez.
Esas itibariyle yaygin olan hitap gel@mee gore gulluk guclu ve
sOhretli olanlara dgil, kiicik ve zayif durumda bulunanlara yoneliktir.
Bu nedenle ‘gul’ demek suretiyle kiigie bir nevi iltifat etme ve
degser verme sonucu @ar. Bu da buyiklerden kucuklere yonelik bir
davrang niteligi tasir.?®

Maturidi, Hz. isa’min Allah’in @lu oldusu iddiasina delil
gosterilen Gglinct hususun da, her Onemnginde ve Kkagilastig
musibette Isa’'ya Allah’in sginak olgturmasi oldgunu belirtir.
Maellif bu distinceyi de dgru bulmamaktadir. Clnku kalastig
sikintilarda Allah’a giinmak sadece HZsa'ya has olmayip, butin
insanlarin benzer durumlarda gosterebileceklerdairang bicimidir.
Maturidi, s6z konusu @nma olayina, Allah’in, ‘haviye'yi, oraya

2 Matiridi, bu ifadeler ile, “Ber bir eslence edinmek isteseydik onu kendi

tarafimizdan edinirdik. Ama biz bunu yapanlardagilde” anlamindaki ayeti
kastetmektedir. (el-Enbiya 21/17).

2 Kitabi't-Tevhid s. 339; (271); benzer yorumlar icin bk. a. nilie/vilatii ehli's-
stinne (nsr. Fatima Yusuf el-Hamimi), Miesseseti'r-RisaleyrBe 2004, 111,
265.

% Kitabi't-Tevhids. 339; (271).

% Kitabi't-Tevhids. 339-340; (271-272).
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gireceklerin’? ‘arz’ da orada ygayanlarin ‘ana’s$f seklinde
isimlendirmesini 0rnek godstermektedir. Muellife gprbu acidan
bakildginda yaratiklara ‘Allah’in glu olma’ niteliginin nispet ediki,
O’nun (bir baba gibi) kendilerine @nak ve merci tgil etmesi
anlamina gelmektedir. Ancak bu tir ifadeler, naidayer alacak ilaht
izne bal olarak kullanilmalidi??

Matlridi, Hz.Isa’ya rubdbiyyet nispet edilmesi konusunda
Allah’in boyle bir seyin muhal oldgunu bildirdigini nakleder. Zira
Kur'dn'da yer alan bazi ayetlere gore, Hga yeme ve icme gibi
birtakim insani davragi bigimleri sergilemytir.>° Allah’in, Isa’yi
cocukluk ve yetkinlikle vasiflandirmasindan kiee®* isa, Allah’a
itaat etm§, tazarrl ve niyazda bulunmif insanlar kullga ve
tevhide c¢girmig,®® Hz. Muhammed'in gelegini mujdelem§** ve
bitiin peygamberlere iman ettini.>> Dolayisiyla Allah bitiin evrene

27 Matiridi bu ifade ilesu ayete garet eder: “Tartilari hafif olana gelincate

onun anasi (barigg haviyedir.” (el-Kéaria 101/8-9).

Maturidi'nin saret ettgi ayetin tamamisdyledir: “Sehirlerin anasi (olan
Mekke'de) ve onun cevresinde bulunanlari uyarmarasiasiiphe edilmeyen
toplanma ginuyle onlari korkutman icin sana boéyleapga bir Kur'an
vahyettik.” (g-S0ré 42/7).

2 Kitabi't-Tevhids. 340; (272).

3 “Meryem gslu Mesih sadece bir resuldiir. Ondan 6nce de bireskl gelip
gecmitir. Anasi da ¢ok sadik bir kadindir. Her ikisi gemek yerlerdi. Bak,
onlara delilleri nasil aciklyoruz, sonra bak, hasiktan yiz ceviriyorlar.” (el-
Maide 5/75).

“Bunun Gzerine Meryem cogu gosterdi. ‘Biz, dediler, lékteki bir sabt ile
nasil konguruz?™ (Meryem 19/29); “O, salihlerden olarakshige iken ve
yetiskinlik halinde insanlarla koryacak.” (Al-i imran 3/46).

“Ne Mesih ve ne de Allah’a yakin melekler Allah’kulu olmaktan geri
dururlar. O’na kulluktan geri durup blylklenen ketesin hepsini Allah
yakinda huzuruna toplayacaktir.” (en-Nisa 4/172).

“Andolsun ki, ‘Allah Meryem @lu Mesih'tir diyenler kafir olmglardir.
Halbuki Mesih: ‘Eyisrailosullari! Rabbim ve rabbiniz olan Allah'a kulluk
ediniz. Biliniz ki kim Allah’a ortak k@arsa Allah ona cenneti haram kilar, artik
onun yeri atgtir ve zalimler icin yardimcilar yoktur’ desti.” (el-Maide 5/72).
“Hani Meryem @lu isa: ‘Eyisrailosullari! Ben size Allah’in elgisiyim, benden
once gelen Tevrat'l diwulayici ve benden sonra gelecek Ahmed adinda bir
peygamberi de mujdeleyici olarak geldim’ detniFakat o, kendilerine acik
deliller getirince: Bu apacik bir blyldur, dedilges-Saf 61/6).

“Hani Allah, peygamberlerden: ‘Ben size kitap t&met verdikten sonra
nezdinizdekileri tasdik eden bir peygamber géltle ona mutlaka inanip
yardim edeceksiniz’ diye s6z akni ‘Kabul ettiniz ve bu ahdimi ytklendiniz

28

31

32

33

34
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koydusu yaratiimslik ve kulluk alametlerini Hzlsa icin de gegerli
kilmis, bu bakimdan o da kend|5| hakkinda kulluk ve eéh baka
bir iddiada bulunmangtlr Maturldlge gore, yukarida zikredilen
gercekler kansinda Hz.Isa’ya tanrilik’ nispet etmek anlamsiz bir
sozden ibaret kalmaktadit.

Matlridi, Hz. Isa’nin ulGhiyyet nitefline sahip olmadgani
temellendlrlrken cisimlerin yaratilghgini ifade eden hudus
deliline® de bavurur Muellife gore, kan tarafin, hudds delilini akli
bir kanit olarak benimsemeleri durumunda, i@'nin da yaratilngl
oldugunu kabul etmeleri gerekir. S6z konusu delilin haktusunu
kabul etmeleri halinde ise onlara, naklingdduguna dair delilin ne
oldugu sorulur. Bu soruya “nesnelerin yaratgnolmasi” seklinde
cevap vermeleri durumunda onlar, nesnelerin yanglilginin nakille,
naklin dgrulugunun da nesnelerin yaratilghgl ile bilinmesinde
oldugu gibi, kisir dongu icine décekler ve boylece iddialari dikkate
alinmayacak ve sonunda meselenin akli glohu benimseyerek blea
bir bilgi vasitasi s6z konusu olmay#&gadan, yaratiingligin Hz. isa
icin de gecerli oldgunu kabul etmek zorunda kalacaklarfir.

Ote yandan Hzsa'nin tanrilginin mimkin olmasi durumunda
bunun her bir insan icin de mimkin olmasi gereiiecebelirten
Maturidi, Hz.Isa'nin kendi hayatinda birtakim kanitlar gostermesi
ragmen muhataplarinin onun peygambenli kabul etmemelerinin;
bazi anlaylara gore g@e yukseltiimesi ya da @onlugun kanaatine
gbre olumunden sonra da onun kul ve resul glda inanmayarak
kendisine rubUbiyyet atfetmelerinigasilacak bir durum oldgunu
soyler.

mi?’ dedginde ‘kabul ettik’ cevabini verrglier, bunun Gzerine Allah: ‘O halde
sahit olun, ben de sizinle birliktgahitlik edenlerdenim’ buyurngtu.” (Al-i
Imran 3/81).

% Matiridi, bu ifade ilesu ayete garet etmektedir: “Coculdyle dedi: ‘Ben
Allah’in kuluyum. O bana kitap verdi ve beni peydsam yaptl.” (Meryem
19/30).

37 Matiridi, “Suphesiz Allah, Meryem@u Mesih'dir’ diyenler andolsun ki kafir
olmuglardir...” (el-Maide 5/17) anlamindaki ayeti yorunkan, bu iddiayi ileri
sirenlerin, Hz.isa’nin hem Hz. Meryem'in @u hem de tanr olarak kabul
ettiklerini naklederek ‘gul’ durumunda bulunan birinin, tanri olmasindaki
celiskilere dikkati cekmektedir. bk. Maturidie'vilati ehli's-siinndl, 25.

¥ Kitabi't-Tevhids. 338; (270).

%9 Matiridi’nin yaratilmglik delili hakkindaki gérgleri icin bk. Musa Kocar,
Matiridi’de Allah-Alemliskisi, Otiiken Ngriyat, istanbul 2004, s. 115-130.

40 Kitabu't-Tevhids. 336; (269).

24



Review of the Faculty of Divinity, University of 8iyman Demirel Year:2007/1, Mem18

Muellife gore, Hiristiyanlarin s6z konusu dengesiwimlarini,
isa’nin hayatinin gerek Wangici ve gerekse sonu, yani onun
yaratilsi, 6z yapisi, mesajl ve akla gelebllecelgedl ozelllklerlyle
ilgili iddialarinda da gérmek mimkundtir

Matiridi, Hiristiyanlarin  ontolojik acidan tek Afia
benimsemekle birlikte Ucli bir tanri anlgyn kabul ettiklerini,
bunlarin her birinden parca ve sinir kavramini edérek Allah’in
cisim dgilken bilahare cisme burindinu ileri surdiklerini, ancak
cismin, cuzlere ve parcalara ayrilgekillenmis bir nesneden ibaret
oIdugunun bilinen bir husus olmasindan hareketle Hyastiarin
tevhid inancindan uzakfaklarini belirtir*?

Sonug

Islam vahyi butin ilahi dinlerin 6zini eturan tevhid
vurgusunu en guzeakekliyle insanlara bildirny, ilaht veya gayri ilahi
dinlerdeki tevhidden uzakjan yonlere yer yer temas etnwe bunlari
akilcr bir yaklgimla elatirmistir. Hiristiyanligin tanri anlay da
Kuran'in elestiri kapsamina girmektedir. Kelam bilginleri, kendi
aralarinda da bir butiinluk arzetmeyensitfieHiristiyan mezheplerinin
tanri anlawlarini naklederek tenkide tabi tutgtar ve bu elgtiriler
bir reddiye literatirinin ofmmasina neden olngtur.

PRI SR -

Matlridi'nin ~ Hiristiyanlarin ~ tanri  anlagtarina  yonelik
mistakil bir reddiyesi olmamakla birlikte, esentete yeri geldikce bu
telakkileri naklederek e$éirdigi goralmektedir. Yine Mattridi’nin
Hiristiyanlarin tanri anlaylariyla ilgili dile getirdigi goérislerde
herhangi bir Hiristiyan mezhebinin veya bilginiradini zikretmedii
ve yapms oldugu tenkitlerde daha c¢ok onlarin konuyla ilgili
distncelerindeki mantiki  tutarsizhiklari  6n plana c¢dig
gorulmektedir.

Agrn A I~y

H|rist|yanI|g|n 0 donemde Orta@oda mevcut Melkaniyye,
Ya'kubiyye ve Nestlriyye adli Hiristiyan mezhepieri yonelik
oldugu anlgiimaktadir. Cunkl, onun efrilerinde gorulen temel
hususlar ve dgerlendirmeler daha c¢ok bu mezheplerin tevhid
anlaysini  yansitan dgerlendirmeler ve anlaglarla benzerlik
arzetmektedir.

Matlridi, teslis anlayl baslaminda Hiristiyanlarin Hzisa’'ya
rubQbiyet nispet etmelerini veya onun Allah’iglw oldugu yonundeki
iddialarindaki tutarsizhiklari akilci bir yaklanla, kelam ilminin

4 Kitabu't-Tevhids. 338-339; (270-271).
42 Kitabu't-Tevhids. 185-186; (151).
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diyalektik yontemini kullanarak ejirmis ve Hiristiyanlarinislam
dininin  6ngordiglu tevhid inancindan uzaktzklari distincesine

ulasmistir. O, bu elstirilerini Kurani ayetlerle de desteklemeye
calismistir.
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