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HEGEL'IN REFLEKSIYONLU TARIH YAZICILIGI TEORISI
BAGLAMINDA BAZI HADIS RIVAYETLERININ ANALIZI

Nuri TUGLU"

OZET

Hadis ve Tarih ilmi metodolojik anlamda birbirleriyle benzerlik arz
etmektedir. Ancak ikisi arasindaki farkliliklara ragmen bazen kesistikleri
durumlar da olmaktadir. Bu c¢alismada, modern Bati tarih yazicilifi
baglaminda hadis usiliiniin belirledigi idrc olgusuna, daha spesifik bir
konuda yardimct olabilecegi diisiiniilen bir metot ele alinmigtir. Hegel’in
“Refleksiyonlu Tarih Yazicihigy” olarak isimlendirdigi, ravilerin tasarruflan
veya rivayete idrici noktasmda kiiltiirel unsurlarin riviyete katilmasi olgusu
iizerinde durulmus, birkag riviyet 6rnekleminde izah edilmeye ¢alisiimigtir.

Anahtar Kelimeler: Modern Bati Tarih Yazicihig, Idric, Ravi Tasarrufu,
Hadiste Kiiltiire] Unsurlar, Manen Riviyet.

ABSTRACT

An Analysis of Some Hadith Narration in the Light of Hegel’s
Reflectionist History Writing

The sciences of Hadith and History resembles with each other in
respect of methodology. Although there are some differences between them,
similarities exist. In this study, a methodological approach has been taken to
the fact of idraj in the methodology of Hadith in terms of modern western
history writing, so that this can help to understand some specific issues in
hadith. We firstly tried to examine the reflectionist history writing of Hegel
and then the influx of cultural elements into the narrations as a result of the
narrators’ interferences or their addings to narrations. This has been
explained by indicating some examples.

Keywords: Modern Western History Writing, Idraj, Interference of Narrator,
Cultural Elements in Hadith, Unliteral Narration.

Giris

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hadisler sahabiler
vasitastyla bize ulasmistir. Hem yaziya gegirilmesine kadar hem de
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sonraki donemlerde yine onlarin naklinde aradaki vasita réviler
olmugtur. Belli oranda yazili hadis sahifeleri veya ciizleri’ olsa da,
hadisleri ihtivA eden rivdyet malzemesinin, tedvin donemine kadar
biitiiniiyle yazili olarak tespit edildigi séylenemez. Bu baglamda hadis
rivayetlerine bakildiginda hadislerin rivayet eden riviler ve nakledilen
metin olmak {izere iki unsuru bulundugu gériiliir. Diger yandan hadis
rivayetine, riviler agisindan bakildiginda da iki hususun 6ne ¢iktig
goriitmektedir. Birincisi, rivinin riviyetin olusumundaki etkisidir.
Diger bir ifadeyle, ravinin riviyet ettigi metne ne kadar sadik kaldig
veya o metnin yapisina ne kadar miidahalede bulunmus olabilecegi
hususudur. Digeri ise; rivAyetin naklinde rdvinin fonksiyonudur. Ravi
metni naklederken hangi misyonu iislenmis, metnin naklinde hangi
gérevi yerine getirmistir? Bu hususlar, merfii haberler dikkate
alindiginda, sahabe ile simrli kalmaktadir. Ancak sahabeden sonraki
nesilleri de meseleye déhil ettifimizde ravinin rivayetlerdeki durumu
biitiin réviler i¢in gegerli bir vaziyet olarak ortaya z;lkmaktadlr Metin
agisindan bakildiginda ise metnin bize anlattipn sey ile metnin
olusumunda ravilerin metne, baska bir deyigle, anlatiimak istenen
hususa miidahalesi veya katkisi 6n plana ¢ikmaktadir.?

Bu calismada, rAvinin hadis metnine miidahalesi, diger bir
ifadeyle rAvinin tasarrufu” veya rivayetin olusumundaki fonksiyonu,
bu arada ravinin hadis metnine idracinm bir yoniinii ifade etmesi
bakimindan, Modern Bati Tarih Yazicilifi’nda bir teori sahibi olan

' Bkz. Hamidullah, Muhammed, Muhtasar Hadis Tarihi ve Sahifa-i Hemmam b.
Miinebbih, (trc. Kemal Kuscu, Istanbul 1967, s. 27 vd.

Unal, Yavuz, Hadisin Dogus ve Geligim Tarihine Yeniden Bakis, Samsun 2001,
s. 80.

Bu konuda bir tedkik igin bkz. Erul, Biinyamin, “Rivdyet Yorum Ill;kls:
Yorumun Rivayete Rivayetin Yoruma Etkisi”, Siinnet Sempozyumu, Bursa
2005, s. 97-114. ‘
Hadis rivdyetinde ravilerin tasarruflari hakkinda bkz. Ahmed Naim, Sahfh-i
Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi, Ankara 1982, [/455-468; Basaran,
Selman, Hadislerin “Lafiz ve Mana olarak Rivayeti Meselesi”’, Uludag
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:3, yil: 1991, ss. 51-64; Yatkin,
Nihat, Hadislerin Mana ile Rivayeti ve Neticeleri, Y. Lisans Tezi, Erzurum
1992;Y1ldirim, Enbiya, Hadis Problemleri, Istanbul 1996, s. 97 vd.; Atan,
Abdullah Hikmet, Mana ile Hadis Rivdyeti, (basilmamis doktora tezi),
MUSBE,, istanbul 1999; Sakalli, Talat, “Hz. Peygamber'in Evrensel Mesajinin
Aktiiel Degeri ve Problemler”, 111. Kutlu Dogum Sempozyumu, [sparta 2000,
s. 39 vd.; Ozafsar, Mehmet Emm Hadisi Yeniden Diisiinmek, s. 218-232; Erul,
Biinyamin, “Rivdyet Metinlerinde Ravilerin Tasarruflar’, A.U. ilahiyat Fak.
Dergsisi, C.XLII, Yil, 2001, ss. 173-212; Unal, Y avuz, a.g.e., s. 80-106.
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Friedrich Hegel’in’® “Refleksiyonlu Tarih Yaziahg”  olarak
isimlendirdigi bir olgu cercevesinde ele alinacaktir. Bu baglamda
ravinin, mevecut kiiltiirel unsurlari riviyete karistrmasi lizerinde
durularak bazi tespitler yapilmaya calisilacaktir. Ancak, konunun
temeli wlmast sebebiyle bu hususlarin izahindan 6nce modern bat
tarih metodolojisi ve hadis metodolojisinde tenkid hakkinda kisa bir
degerlendirme yapilmas: da yerinde olacaktir.

1. Hadis Ilminde ve Tarih’te Tenkid

Geleneksel hadis tenkit¢iliginde 6ncelik sened tenkidinde
olmasma ragmen, sened tenkidi ile metin tenkidi birlikte yapilmaya
calistlmigtir. Sened tenkidi bilgi kaynagimn giivenirliginin tespitine
yonelik bir metottur. Metin tenkidi ise giivenilir kaynaklardan gelen
bir bilginin ¢esitli kriterler agisindan kendi i¢inde tenkidinin yapilmasi
olup, verdigi bilginin dogrulugunun tespitine yonelik bir y6ntemdir.
Hadis ilminde metin tenkidi® kavrammm kullanum son zamanlarda
ortaya ¢ikmasina ragmen; muéraza, ihtilaf, tefruz, iskél, sdz, muallel
vb. gibi kavramlarla ifade edilen hususlar modern zamanlarin metin
tenkidi kavramini tam olarak yansitmasa bile tarihi bir referans olarak
karsimiza cikmaktadir.” Bunun yamnda hadis ilminde tenkid
anlaminda sened icin, “el-cerh ve’t-Ta 'dil” ilmi gelistirilmistir. Ayrca
“temyiz” kavrami metin tenkidi anlaminda kullamlan kavramlardan

> Frederich Hegel: 1770 yilinda Stuttgart’ta dogdu, 1831 yilinda 6ldii. Ilahiyat
egitimi aldi. Hegel, 6nceleri din ve tarih alanlarinda ¢alismalar yapmistir. Aynt
zamanda hukukla da ilginen Hegel bu alanlarda eserler yazmistir. Tarih yazim

- kurami konusunda ortaya koydugu teori ile yazilan tarihlerin de bir
smiflandirmasimt yapmus olmaktadir. Ruhun Fenomenolojisi, Mantik, Felsefi
flimlerin Ansiklopedisi, Hukuk Felsefesinin Temelleri ve Tarih Felsefesi
Uzerine Dersler gibi eserleri vardir. Meydan Larousse, Istanbul 1971, 5/476,
477. ayrica bkz. Weber, Alfred, Felsefe Tarihi (cev. H. Vehbi Eralp), Istanbul
1964, s. 344 vd.
Hadis ilminde metin tenkidi baglaminda ge¢misten giiniimiize pek ¢ok eser
yazilmistir. Bunlardan bir kagi sunlardir: Imam es-Safif, Muhammed b. [dris,
Kitdbu Ihtilafi’l-Hadis, Beyrut 1405; et-Tahavi, Eb Cafer, Miigkilu'l-Asar,
Beyrut, trs.; Ibn Kuteybe ed-Dineveri, Te vilii Muhtelifi’l-Hadis, Kahire, trs.
(Hadis Miidafaasi, trc. Kirbagoglu, Hayri, Istanbul, 1989); el-idlib? Salahuddin
b. Ahmed, Menhecii Nakdi’l-Metn inde Ulemail’l-Hadisi'n-Nebevi, Beyrut
1403/1973. Misfir b. Gumrullah ed-Diimeyni, Mekdyisu Nakdi Mutiini’s-Siinne,
(Hadis Tenkit Metodlar1), (trc. [lyas Celebi, Adil Bebek, Ahmet Yiicel),
[stanbul 1997.
Polat, Selahattin, Hadis Arastirmalar, Istanbul trs., s. 157.
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biridir.® Burada biitiiiiyle iki ilim dalinm tenkid prensiplerini ince
ayrintilariyla karsilastirma gibi bir duramumuz soéz konusu degildir.

Bu yiizden 6rnek olmasi agisindan, hadislerin metin tenkidinde 6nemli
hususlardan birinin de yazili veya s6zlii olarak nakledilen olgunun
tarihi olaylara ters dismemesi'® oldugunu ifade ederek, tarih ilminin
hadis ilmine yardimci oldugunu belirtmekle yetinmek durumundayiz.
Ancak hadis ilminin biitiiniiyle tarih ilminden intic etmis oldugu gibi
bir yaklasimm da biitiiniiyle dogru bir yaklasim olmadifm
vurgulamak gerekmektedir.

Tarih ilminin i¢ ve dis tenkid metodunda da hadisteki sened ve
metin tenkidine benzer tenkid sisteminin bulundugunu belirtmekte
yarar vardir, Merhum Ali Yardim bu hususu soyle dile getirmektedir:
“Hadis ile Tarih, ilim olarak ele alindiginda, aralarinda “ikiz kardes”
benzerligine yakin bir miistereklik g6ze ¢arpar. Bilhassa ¢ikis noktasi
ile ilgili an’ane ve rivayetlere dayandiklar i¢in, her iki ilim de, aym
metoda sahiptirler; yani her ikisinin de naklettigi vesikalarin bas
tarafinda sened denilen “rdviler zinciri” bulunmaktadir. Bu miisterek
ozellik, diger ilimlerde pek gbze carpmaz. Esésen, Térih, mustakll bir
ilim haline gelmeden evvel, onun yerini Hadis iggal etmekte idi.”'! Bu
ifade bize Hadis ile Tarih ilminin metod olarak benzerliklerinin
bulundugunu anlatmaktadir. Ancak, Hadis ilmini Tarih ilminden
ayiran, kati ravi tenkidi ile birlikte kaynak tenkidi, cerh ve ta’dil
dedigimiz alt ilim dalidir. Bu yiizden her iki ilmin metodunun biitiin
yonleriyle bir birinin aym oldugu sdylenemez.

Tarih metodunda dis tenkid; hadis ilminin sened tenkidini
andirmaktadir. Tarihgilerin tarihi yazarken bagvurduklar, kaynaklarla
ilgili tenkid sistemi, bilginin kaynafiun gilivenirligini tespit igin
yapilir ve dig tenkid olarak ifade edilir. Tarih arastirmacilari, bilginin
dogrulugunu tespit amaciyla da i¢ tenkid sistemini kullanurlar. Ic
tenkidde tarihi bilginin haber, resim yahut kalinti olmasma gére,
tenkidde takip edilen farkli tenkit metotlar1 bulunmaktadir. Haberle
ilgili olarak dncelikle haberi veren kisinin gahsiyeti, megrebi, diinya

A’zami, M. Mustafa, Hadis Metodolojisi ve Edebiyati, (trc. Recep Cetintag),

Kayseri 1998, s. 80.

®  Hadis tenkid metodu ile tarih tenkid metodunun karstlastirmali bir
degerlendirmesi i¢in bkz. Ahmed Naim, a.g.e., s. 82 vd.; Reem Azzam, Modern
Historical ~ Methodology  vs.  Hadeeth  Methodology,  http://islam-
usa.net/en/a.6515.html (28/05/2006). Ayrica bkz. A’zami, M. Mustafa, ag.e., s.
79 vd., Tekines, Ayhan, “Hadis ve Tarih: Metodolojik Bir Karsilastirma”,
Hadis Tedkikleri Dergisi, C.2, S. 2, 2004, s. 7-38.

" bkz. Kandemir, M. Yasar, Mevzu Hadisler, Ankara trs., (1V. Baski), 184-186.

" Yardim, Ali, Hadis [, izmir 1984, 5. 20-21.
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goriisli, medeni seviyesi gibi kistaslarla sahsin giivenilir olup olmadig
tesbit edilir. Bu husus hadis ilmindeki rical tenkidine benzemektedir.
Ancak, cerh ve ta’dil daha spesifik yonleriyle ve daha kati kurallarla
haberi veren kisileri ele almaktadir. Yine tarih metodolojisinde haberi
-yazan yveya nakledenin kendi zamanlarinin ve mubhitlerinin tesirinin
olabllecegl ve bu tesirlerin hangi yénlerden olabilecegi gibi hususlar
g6z oniine alinarak bir i¢ tenkid yapilmaktadur. '2 Buna mukabil Hadis
ilminde, rdvinin verdigi habere s6z konusu miidahalesi veya katkisi
idréc olgusu icerisinde degerlendirilmektedir. Ancak Tarih ilminin dis
ve i¢ tenkid metodlarimin rical ve metin tenkidiyle birebir ortiismesi
soz konusu degildir. Her iki metotta da, birebir karsiligi olan
kavramlar ve kurallar olmasindan dolayi, karslhkh tedahiiller oldugu
gibi, onemli farkliliklar da bulunmaktadir.

2. Méinen Riviyet-Metin Tenkidi-Refleksiyonlu Tarih
Yazicihg liskisi

Hadis ilminde mén4 ile rivdyete izin verilmesi ravilerin, rivayet
ettikleri metne herhangi bir seyi katabilmelerinin Oniinii acan
olgulardan biridir. Yine mana ile riviyete verilen ruhsatin bir neticesi
olarak hadis metinlerinin bazen igkdl veya mudraza ifade eden
sekillerde ortaya ¢iktig: da gériilmiistiir. Bu hususlarin ortaya ¢ikisinin
yegine sebebi elbette ki ménd ile rivdyete baglanamaz. Gerek
muhaddislerin gerekse fakihlerin igkdl ve muéraza gibi tespitleri hadis
ilminde i¢ tenkidin/metin  tenkidinin bir sonucu olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. Zira bu tespitler metinlerin
birbirleriyle karsilastirilmalari sonucu ortaya konmustur. Olumsuz
yonlerine ragmen zarurete binaen manen rivayet izin verilmesi isabetli
olmustur. Bir a¢idan bakildiginda bugiin elimizdeki muazzam Hadis
Edebiyatinin varligin1 bu ruhsata borglu oldugumuz bir gergektir.

Ravilerin hadis metinlerini aktarirken ménd ile rivayet
olgusunda ¢ogunlukia metinlerde bazi kelimeleri istemeyerek de olsa
degistirme zorunda kalmiglardir. Réaviler, bazen kelimeyi
hatirlayamama, bazen anlasilmasim kolaylastlrma gibi diigiincelerle
boyle bir olgu ile karsi karsiya kalma zorunlulu gunu hissetmiglerdir.
Hadd-i zatinda hadislerin biyiik c¢ogunlugu'” lafzen rivayetteki
zorluklar sebebiyle ve bizzat Hz. Peygamber tarafindan da buna izin

Togan, Zeki Velidi, Tarihte Usul, Istanbul, 1950, s. 105-107. Ayrica bkz.
Halkin, Léon-E., Tarih Tenkidinin Unsurlar:, (¢ev. Bahaeddin Yediyildiz),
Ankara 1989, s. 23 vd.
- el-Leknevi, Ebu’l-Hasenat Muhammed Abdiilhayy, el-Ecvibetii’l-Fddila li’l-
Esileti'l-Asereti’l-Kdamile, (thk. Abdiilfettah EbG Gudde), Halep 1384/1964, s.
218-219.
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verilmesi sdikiyle'* ménen rivdyet edilerek nakledilmistir. Bazi
problemlerin’ de ortaya ¢gikmasina sebep olan méni ile rivayette
yapilan lafiz degistirmeleri {i¢ smifta toplanabilir: 1-Lafzin
miiteradifiyle degistirme, 2-Muhteva rivayeti, 3-Mefhum rivayeti.'°

Méni ile yapilan riviyetlerde ortaya c¢ikan bu tiirden lafiz
degistirmeleri neticesinde ortaya c¢ikan metnin anlasilmasi ve
yorumlanmasinda geleneksel hadis yorumculugu vyaninda tarih
yaziciliy metodundan da istifade edilmesi gibi bir ihtiyag da
dogabilecegini diistinityoruz. Bu agidan ¢aligmanin bundan sonraki
boliimiinde sadece Hegel’in tarih yazicilii anlayist g¢ergevesinde bazi
hadis rivayetleri, sahih veya zayif oluslari dikkate alinmaksizin
inceleyerek rivinin sadece . kiiltiirel unsurlari rivayetine katip
katmadiginin belirlenmesine ¢alisilacaktir.

Modern bati tarih anlayisinda, 6zellikle tarih yaziminda
olgularin ele alimp degerlendirilmesinde Hegel’in tammlamaya
calistii, rAvinin kendi kiiltiiriinii veya gevresindeki mevcut kiiltiirii
rivayetine katip katmadifimn aragtirilmas: 6nem arz etmektedir. Hadis
ilmi usdliindeki idrAc kavram: ile de alakali olan bu husus, metne
yapilan idricin bir tiirii sayilabilir. Ancak iizerinde durdugumuz
problem “idraci” da i¢ine alan daha genis bir kiiltiir etkilesimi
meselesidir. Hadis ilminde idric gibi gdziiken kiiltiir etkilesiminin
modern tarih anlayisi gercevesinde degerlendirilmesidir. S6z konusu
edilen mesele hadis metin tenkidi agisindan farkli bir noktaya isaret
ettiginden, heniiz usulii biittin unsurlariyla oturmayan mezkur metoda
bir katkisinin olabilecegini diigiiniiyoruz.

3. Hegel’in tarih yazicih tasnifi

Hegel’in tarih yazicilign ile ilgili yaklagimi incelenecek olursa,
genel olarak onun, ii¢ ¢esit tarih yazicilipindan bahsettigi goriiliir. 1-
Ilkel Tarih Yazicihigi: Bu tiir bir tarih yaziciliginda yazar, gordigd,

" Taberani, Ebu’l-Kasum Siileyman b. Ahmed, e/-Mucemu’l-Kebir, (thk. Hamdi

Abdillmecid es-Silefi), Musul 1404/1983, VII. 100; Suyiti, Celaliiddin

Abdurrahmén b. Ebi Bekir, Tedribu'r-Ravi fi Serhi Takribi’n-Nevevi, (thk.

Abdiivehhab Abdiillatif), Beyrut 1399/1979, 1. 199. Rivdyetin sihhati

tartigmalidir. Bu konuda degerlendirme igin bkz. Yildirum, Enbiya, Hadis

Problemleri, {stanbul 1996, s. 121-122.

Unal, Yavuz, a.g.e., s. 85.

'®  Ahmed Naim, a.g.e., I. 457-458. Ayrica bkz. Atan, Abdullah Hikmet, Mana ile
Hadis Rivdyeti, (basilmamis doktora tezi), MUSBE., istanbul 1999. Mana ile
rivayetin ravi tasarruflari agisindan degerlendirilmesi i¢i bkz. Unal, Yavuz,
a.g.e., s. 80-106.
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yasadigt ve duydugu seyleri kaydederek aktarir. “Yazarin tini'? ile
soziinti ettigi olaylarn tini bir ve aymdir.” Bir bakima vakaniivislerin
yaptig1 seyi, daha agik bir ifade ile yazdig1 metinleri ifade etmektedir.
2-Refleksiyonlu Tarih Yazicih@r: Tarih yazuminn bu tiiriinde, birinci
tarza karsit olarak, yazarin yasadigy sosyal ve kiiltiire]l ortam, zihni
yapisy, artik tarih yazarimin s6ziind ettigi olaylarla olgusal anlamda
tiirdes degildir. Yazar burada kendi ¢agindan nitelik olarak farkli bir
cag ya da donemi, belli bir zaman kesiti i¢inde ele alip, kendi ¢aginin
1s1g1 altinda incelemektedir. Kendi doneminin bakis agisiyla gegmisi
anlamaya, yorumlamaya ve bu giine aktarmaya ¢alisir. Iginde yasadig
kiltiirti de yazdigi olguya ve olaya katar. Boylece o, olay ve olgulari,
cagdaslarina bir gézlemci gibi anlatiyor izlenimi de verme gayreti
icindedir. 3-Felsefi Tarih Yazieithgi: Bu tarz tarih yazicilify ashinda
refleksiyonlu tarih yaziciligimn bir tiirti de sayilabilir. Burada genel
bakis noktalariyla yetinilmeyip, felsefi bir bakis agis1 da devreye
girmektedir. Bu da soyut bir genelleme tasimamaktadir. Yazar buna
bakarken, degerlendirirken ve yorumlarken, somut ve bu giine ait bir
noktay1 ortaya koymaktadir.'®

Hegel’in tarih yazicilifi baglaminda yaptigi bu tasnifin ikinci
kismu olusturan Refleksiyonlu Tarih Yazicih@i, bir olgunun yazili
veya sozli aktariminda, olguyu nakleden tarafindan yapilan bir
tasarrufun  bulunup bulunmadiginm tesbiti bakimindan hadis
riviyetlerine de uygulanabilir bir yontem olarak goziikmektedir.
Hegel’in bu teorisine gore, hadis rivAyetlerinin anlamina dair
yaklagimlarda, dénemi yagayan kitlenin bu riviyette katkisimin olup
olmadig1 oncelikle degerlendirilmelidir. Zira, yaziya gecirilmis bir
olguyu, daha sonra okuyan ve yorumlayanlar refleksiyonlu bir tavir
icinde olurlar. Ciinkii kendi doneminin degerleriyle, o dénemi
anlamaya ¢alisirlar. Bu anlama cabasi da daha c¢ok ibret ve hiikiim
ctkarmaya yonelik olur. Burada dikkatten uzak tutulmamast gereken
bir hususun daha altimin ¢izilmesinde fayda vardir. Olay veya olguyu

Tin kelimesi; kisinin zihni yapisiyla birlikte yasadi: sosyal ve kiiltiire! gevreyi
ifade eden yagam biitiinliigii anlaminda kullanilmugtir.

Hegel, George Wilhelm Friedrich, Tarihte Akil, (Cev. Onay Sozer), Istanbul
1995, 52-80; ayni mlf, Tarih Yazicihg: Tirleri (Tarih Felsefesi Segme Meétinler
iginde), (¢ev. Dogan Ozlem)istanbul2006, s. 160-162. Hegel'in tarih felsefesi
hakkinda bkz. Ozlem, Dogan, Tarih Felsefesi, Istanbul 1996, s. 92-93, 98;
Soykan, Omer Naci, Hegel Sisteminde Tarih Felsefesi Betimleyici-Elegtirel Bir
Giris, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. XL, Ankara 1999, s.
271; ('jzgel, ishak, Tarihselcilik Diigiincesi Baglaminda Kur'dn'in Tarihsel
Yorumu (Metodolojik Bir Teklif), (Basilmamis Doktora Tezi), Isparta 2002, s.
91-97.
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aktaran ravilerin, naklettikleri olguya, aktardiklari seyin gergekligi
disinda bir sey katip katmadifimin tespitidir. Bu baglamda bazi
rivayetlerde goriilen ve riviyete mecz ve ilhak edilmis kiiltiirel
unsurlarin Hegel’in ifade etmeye ¢alistigi husus oldugu séylenebilir.
Bu agidan kisinin i¢inde yasadigi kiiltlir ile anlayisi, sanati, zevkleri
haliyle rivdyetleri arasinda da yakin bir ilgi ve etkilesim sbz
konusudur.

4. Kiiltiiriin Hadis Riviyetlerine Karistirilmasy

Kiiltiir; bilgi, sanat, ahlak, hukuk, 6rf ve Aadetlerle birlikte
insanin, cemiyetin bir iiyesi olmasi hasebiyle kazandig1 diger biitiin
kabiliyet aligkanliklar: i¢ine alan genis bir yelpazedeki olgunun adidar.
Ayni zamanda kiiltiir, egitim Ogretim ile kazamilan ve yeni nesile
aktanlan Ogrenilmis davramglar biitiinii olarak da tammlanabilir.
Kilttirt “msa.mn ortaya koydugu, i¢inde insamin var oldugu tiim
gerg:ekhk”‘ olarak tammlamak da miimkiindiir. Bu durumda kiiltiir
kavrami, insan diinyasina ait, insan varligini gordugu.muz her seyi
icine alan bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir.’" Bir toplumun
varligindan kiiltiirel degerleriyle birlikte s6z edilebilir.  Kiiltiirel
degerler bir toplumu digerlerinden ayiran en tnemli olgudur. Bir
topluma ait kiiltiirel unsurlarm manevi ve maddi kiiltiir unsurlari
olarak iki grupta toplandigim ifade ederken Islam toplumundaki
durumun da farkli olmadigini séylemek miimkiindiir.

Manevi kiiltiirii inanglar, degerler, semboller, deger hiikiimleri,
ahldk anlayisi, sosyal normlar ve zihniyet degisimi olustururken;
maddi kaltrii, teknik arag ve gere¢, makine, lretim araglarindan
olug’umnaktadu Ancak manevi kiiltiiriin, mimari ve sanat seklinde
tezahiir etmis bigimine de maddi kiiltiir denilmektedir.2 Bu durumda
maddi kiiltiirtin sekillenmesi, manevi kiiltiire ve onu giiciine bagh
olmaktadir. Bu baglamda Isldm medeniyetine ait manevi ve maddi
kiilttiriin, bir birinin ayrilmaz pargalar: oldugu unutulmamalidir.

Gerek tarih yazicilift baglaminda gerekse hadis rivdyetinde
bazi rivayetlere manevi ve maddi kiiltiir unsurlarimin katilmis olmasi
imkan dahilindedir. Ancak bu, biitin hadis rivdyetlerine kiiltiirel
unsurlarin karigtirildign anlamina gelmemektedir. Hadis rivayetleri
icinde Oyleleri vardir ki, icine hi¢bir kiiltiirel unsur karigmamis,
karigtirilamamistir. Mesela: “Islam bes sey iizerine bina edilmistir.

Erkal, Mustafa, Sosyoloji (Toplumbilim), {stanbul, 1993, s. 125.
Uygur, Nermi, Kiiltiir Kuram, istanbul 1984, s. 17.

Uygur, Mermi, a.ge, s. 17.

bkz. Erkal, Mustafa, a.g.e., s. 132.
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Allah'dan  baska ildh olmadigina ve Muhammed'in onun elgisi
olduguna sehadet getirmek, namaz kilmak, ramazan ga yinda) orug
rutmalk, zekat vermek ve giicii yettiginde hacca gitmek™ hadisi buna
bir ornektir. Bu riviyette kiiltiiriin ne manevi ne de maddi unsurlarina
sahit olmaktayiz. Biitiinityle Hz. Peygamber’den nasil varid olmus ise
oylece nakledile gelmigtir. Ancak bunun yaminda konu itibariyla bir
kistm hadislerde, ¢ogunlukla asli yapisi ya da ménési korunmus
olmakla birlikte icerisine kiiltiirel unsurlarin katildig1 intibar veren
rivayetler de vardir. Bu tiir rivayetler kiiltiiriin manevi ve maddi olarak
riviyetlere kanistirilmasi agisindan degerlendirilmeleri gerekir.

Hadis ve kiiltir etkilesimi sadece kiiltliriin bazi hadis
rivéyetlerine kanigmas: seklinde ortaya ¢ikmamigtir. Miisliiman, ister
manevi isterse maddi kiiltliriini olustururkeri, temellerini- Hz.
Peygamber’in  hadislerine dayamiyor olmasina ayrt bir 6nem
atfetmistir. Bu yiizden Islam kiiltiirii, diger bir ifadeyle Miisliiman
kiiltiiriiniin sekillenmesinde hadislerin énemli bir yeri bulunmaktadir.
Bu ylizden Islam kiiltiiriintin olusumunda sahih veya zayif hatta
mevzl hadislerin etkisini gérmek miimkindiir.

Heride tizerinde duracaimiz rivayetlerden biri olan ve Hz.
Isa’nin Ak Mindre’ye inisi ile ilgili rivayetlerin kiiltiire etkisi agikca
goriilebilmektedir. Zira Sam’daki Umeyye Camii’ne Hadis
Killiyatinda gegen rivdyetlerden esinlenerek XI. asirda Isa Minaresi
ad1 altinda bir minare yaptirilmistir.’* Bu minarenin yapilisi ve bu
isimle adlandinlmasinda s6z konusu rivayetlerin etkisi agiktir. Hala
mevcudiyetini korumakta olan bu minare, mimari 6zellikleri itibariyla
da muhafaza edilerek giiniimiize kadar gelmistir.

B el-Buhari, Muhammed b. Ismail, Sahihu’l-Buhdri, istanbul 1992, Iman, 1, 2;
Miislim, Ibnu’l-Haccdc, Sahihu Miislim, Istanbul 1992, Iman, 19-22; et-
Tirmizi, Muhammed b. is4, Siinenii 't-Tirmizi, Istanbul 1992, Iman, 3.

Sam Umeyye Camii: Emeviler devrine ait bir camiidir. Roma devrine ait
Jipiter tapinagiun kalintilarmin oldugu yere yapilmigtir. Sam Miisliimanlar
tarafindan fethedilince, baslangigta ikiye ayrilarak Miisliimanlar ve Hristiyanlar
tarafindan ibadethane olarak kullamlmistir. Halife Velid (Hilafet zamani 705-
715) Umeyye Camiini planim da Mescid-i Nebevi planina uydurarak yeniden
insa ettirmistir. Tas ve tugladan insa edilen ve i¢i kible duvarina paralel
siitiinlarla ti¢ sahna ayrilan caminin cephe ve kemerleri lizerinde pencereler
yapulmistir. XI. asiwrda fsa Minaresi ve Kayibay Minaresi olmak iizere iki
minare daha ilave edilmistir. (bkz. Meydan Larousse, [V. 224; Yetkin, Suud
Kemal, islam Sanan Tarihi, Ankara 1974, s. 17-22; Grabbar, Oleg, Islam
Sanatiun Olugumu (trc. Turan Yavuz), Istanbul 1988, s. 35, Yazici, Tilib,
“Emeviyye Camii”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, istanbul 1995, XI. 108 vd.).
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Selguklu ve Osmanli kiiltiirtinde varligina sahit oldugumuz
sadaka taslarimun, hadis/siinnetin bu konuya verdigi ehemmiyet ve
sadakanin gizlilik ilkesini de i¢ine alacak bir mahiyette olmasi, hadisin
kiiltiiriin  sekillenmesine etkisini gostermesi bakimindan bir bagka
Omegi teskil etmektedir. Goruldligii izere hadis ve kiiltiir arasinda
karsilikhi etkilesim agisindan bir iliski s6z konusudur. Ancak eger bir
mukayese yapilacaksa, hadisin kiiltiiriin sekillenmesine katkisi, hatta
yer yer temel itici giicli oldugunu soylemek abartili bir ifade
olmayacaktir.

4a. Manevi Kkiiltir Unsurlarmin Hadis Riviyetlerine
Kanistirilmas:

Mevecut kiiitiiriin hadiseleri algilama yorumlama ve aktarmada
etkili oldugu bir vakiadir. Bu sebeple tarihgilerin tarihi bir bilgiyi ele
alirken, olayr nakledenin s6z konusu ettigimiz husustan etkilenip
etkilenmedigini de gtz &niinde bulundurmas: gerekmektedir. Aym
husus hadis riviyetinde de onemlidir. Hadis rivAyetleri s6z konusu
oldugunda, baz rivayetlerde, eski Kkiiltiirin = yansimalari
goriilebilmektedir. Fakat eski kiltliriin  yansimalarimin  hadis
rivayetlerine kangtinimasini, onun hadislestirilmesi olarak algilamak
da son derece yanhsg olacaktir. Zira Hz. Peygamber’in de eski kiiltiirde
var olan bazi hususlan siinnet olarak Islam biinyesinde muhafaza
ettigini gormektey1z Mesela, akika kurbam kesmek gibi.*> Bizim
burada s6z konusu ettigimiz husus Hz. Peygamber’in onayr disinda
rivayetlere kanstirilan kiltirel unsurlardir,. Bunun en giizel
orneklerinden biri “keler hadisi” diye bilinen rivayettir:*® Ummii Serik
adinda bir kadin Hz. Peygamber’e gelerek, keleri §ldiirmek i¢in izin
istemigtir, Hz. Peygamber de onlan 6ldiirmesi icin Ummii Serik’e izin
vermistir.”" Ancak riviyetin bazi tariklerinde gecen ve kelerin

»  bkz. el-Buhari, Akika, 1-3.

% Kelerin oldiiriilmesi ile ilgili rivayetlerden biri; “Ummii Serik Nebi (a.s.)’n
kendisine kelerleri 6ldiirmeyi emrettigini haber vermistir” seklindedir. (Buhari,
Bed'i’l-Halk, 15). Digeri ise; Saibe (r.a.) Hz. Aise’nin yanmna girdiginde,
orada bir tarafa konulmus bir mizrak goriince, “Ey Mii ‘minlerin annesi! Sen bu
muzrakla ne yapiyorsun?” diye sormus. Hz. Aise (r.a) da: “Biz bununla alaca
kelerleri éldiiriiyoruz. Ciinkii Ibrahim (a.s.) atese atildiginda alaca keler haric,
yeryiiziinde bulunan biitiin hayvanlarin o atesi sondiirdiiklerini, fakat alaca
kelerin [brahim aleyhine (atese) iifiirdiigiinii Allah'm peygamber’i (Hz.
Muhammed aleyhisselam) bize haber verdi. Sonra Resilullah alaca keleri
oldiirmeyi emretti” demistir (Ibn Méce, Sayd, 12).

? bkz. Mislim, Seldm, 143, Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, Istanbul 1992, [V.
421, 462.
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oldiriilmesinin emredildigi ifadeler, yaygin inanca dayanan mevcut
kiiltiirlin tarafindan riviyete idric edilmis oldugu anlagllmaktadlr,zs
Bu rivayetlerde Hz. Peygamberin keleri dldiirmeyi emrettigi, hatta
fbrahim (as)’in atesine iflemis olmasindan dolay: keler 6ldiirmenin
¢ok fazla sevab kazandirdigindan da bahsedilir.”’ Bu rivayette ravinin
yasadift ¢afin  deerlerini, aktardigs tarihi bilgiye katmasi
sozkonusudur. Bu da Hegel’in mezk{r reﬂekszyonlu tarih yaziciligl
dedigi olguyla 6rtiismektedir.

Soziinii ettigimiz hadis tizerine 6zel bir inceleme yapan Talat
Sakalli, bu baglamda sunlan ifade etmektedir:

“Verdigimiz omekte de ele alindig: gibi baslangi¢ta masumane,
evinde veya cevresinde bulunan ve kendisine muhtemelen belli bir
zarari dokunan kelerin oldiiriiliip oldiiriilemeyecegini soran ve
oldiirme izni isteyen bir kadin caresizligine miisbet yaklasan Hz.
Peygamber’in bu tavri, zamanla 6nce keler cinsine digsmanliga, sonra
amansiz takip ve kine déniigmiis, ii¢ asir sonra da onun §ldiirlilmesi en
bityilk ibadet veya ideal hale gelebilmistir. Dolayisiyla Hz.
Peygamber’in bir hadisine bir sebeple bir kelime ile giriveren
“keler=vezag” kelimesi, “kadim kiiltiirin” tamaminin yazili ve sozli
edebiyata girmesine vesile olurken, halk inanglarinin esrarengiz
masali olmaya devam etmis ve bu kiiltiir yazili belgelerde yerini
almugtir. Bu giin bile “zehrini kelerden almig” deyimi kullamlir. Bagim
stirekli sallayan bir kertenkele cinsi, ¢ocuklarin “Allah var m1 Yok
mu?” sorusunun muhatabi olduktan sonra, o anda basini yukar1 dogru
sallamakta ise, hayvancik olumsuz cevap verdi diye, basindan aldig
sopa darbesi ile §ldtirtiliir.”

Bu ornekte oldugu gibi ravinin bilingsiz bir sekilde, hicbir
maksat pesine diismeksizin, hadis metnine yaptigi kiiltlirel unsur
ilavesinin varlifina sahit olunmaktadir. Buna kargin bazi rivayetlerde,
herhangi bir amaca yonelik bilingli olarak hadis metnine yapilmis olan

% bkz. Sakall, Talat, Sakally, Talat, “Cari Kiiltiriin Hadis Rivdyetine Etkisi”, IV.
Kutlu Dogum Sempozyumu, Isparta 2001, s. 290.

®  et-Tirmizi, sayd, 14; ed-Darimi, Erdhi, 27, Edeb, 162-163; en-Nesei, Ebil
Abdurrahman Ahmed b. Suayb, Siinenii’n-Nesei, Istanbul 1992, Menasik, 85;
ibn Mace, Ebfi Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Sunenu Ibn Mdce
(thk. M. Fuid Abdiilbaky), Istanbul 1992, Sayd, 12; Abdiirrezzak b. Hemmam
es-San‘ani, El-Musannef, (thk. Habiburrahman el-A‘zami), Beyrut 1403, (I1I.
Baski) IV. 446, Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1.176, I1. 355, V1. 83, 109, 200.
Keler (kertenkele)nin oldiriilmesi ile ilgili rivAyet hakkinda genis bir
degerlendirme i¢in bkz. Sakalli, Talat, “Cari Kiiltiiriin Hadis Rivdyetine Etkisi”,
IV. Kutlu Dogum Sempozyumu, Isparta 2001, ss. 186- 297.

Sakalli, Talat, a.g.t, s. 296.
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kiilttirel unsurlarin varligina da sahit olunmaktadir. Asagida ele
alacagimiz rivayet boyle bir olguya 6rnek olabilecek bir yapiya sahip
gozitkkmektedir.

Hadis kaynaklarinda ozellikle hadis usfilii kaynaklarinda ve
mevzuat kitaplarinda, mevzu haberler ele almuken  zikredilen
“Miisabaka ok deve ve atla yaplhr »3l rivﬁyetine Giyés b. Ibrahim (v.
I/VIL asir)® “tarafindan yap11an guvercm ilavesidir. S6z konusu
riviyete Giyds b. Ibrahlm “glivercin” anlamina gelen “cendh”
ifadesini ekiemistir.® Rivéyete baktigimizda aslinda hadis metnine
yapilan bir idric s6z konusudur. Kaynaklarda bu ilaveyi yapan ravinin
halifeden bahsis beklentisi iginde yaptigi belirtilmektedir. Bu
dogrudur. Tarihi olgulara baktifimiz zaman, o giniin mevcut
kiilttrtinde popiiler olan bir glivercin yarigtirma kiiltiirtintin oldugu
agtktir. Bu husus hem manevi hem de maddi kiiltiir ag:lsmdan ele
alinabilir. Ancak burada bizim isaret edecegmuz yonii manevi kiiltlir
yoniiyle olacaktir. Bu rivAyeti aktaran ravi, Giyas b. Ibrahim, dénemin
kiilttirel unsurunu, daha acik ifadesiyle aristokratlar arasinda popiiler
olan kiiltiirii riviyete katmustir. Reﬂeksiyonlu tarih yazicihgi
baglaminda degerlendlrdlgumzde ravi yasadigy kiiltlirli rivayete
katmgtir. Sayet Giyas b. Ibrahim’in yasadigi gevrede popiiler kiiltiir
olarak bagka bir sey olsaydi, muhtemelen onu eklemek isteyecekti ve
bunu yapmakta da bir mahzur gérmeyecekti.

Bu riviyet baglaminda sunu ifade etmek yerinde olur. Bazi
mevzil haberler, tarihin derinliklerinde yasayan, sosyolojik ve kiiltiirel
olgular: aktarmas: bakimindan birer kaynak vazifesi gérebilirler. Ayn

3l et-Tirmizi, Cihad, 22, en-Nesei, Cihad, 14, Ibn Mace, Cihad, 44, Ahmed b.

Hanbel, el-Miisned, 11. 256,358, 425, 474.

Giyas b. Ibrahim en-Nehai el-Kifl: Emevi sarayinda onde gelen sahislardan

biridir. Goldziher’e gore sarayin onemli bir ilahiyatgisidir. Muhaddislerin

kendisinden hadis yazmadiklarimi ve hadis uydurdugunu bildirdikleri bir
sahistir. Halife Mehdi zamaninda yasamis ve II. Asirda vefat etmistir (Zeheb,

Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz (748/1347), Mizdnii'l-

['tidél fi Nakdi’r-Ricdl, (thk. Es-Seyh Ali Muhammed Muavvid- es-Seyh Adil

Ahmed), Beyrut 1995, III. 337; Ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali

(852/1448), Lisanu’l-Mizdn, Beyrut 1406/1986, 11. 285; Kogyigit, Talat, “/

Goldziher'in Hadisle ligili Gériiglerinin Tahlil ve Tenkidi®, AUIFD, Ankara

1967, C. XV. s. 54-55).

3 es-Suy(ti, Celédliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekir, Tedribu'r-Ravi fi Serhi
Takribi’'n-Nevevi, (thk. Abdiivehhab Abdiillatif), Beyrut, 1399/1979, 1. 285-
286; Aliyyw’l-Kari, Ali b. Muhammed b. Sultin, el-Esrdru’l-Merfii'a fi'l-
Ehadisi’l-Mevzii'a, (thk. Muhammed b. Liitfi es-Sabbag), Beyrut 1406/1986, s.
448.
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zamanda mevz{i rivdyetlerin ortaya ciktift ve popiiler oldugu
dénemlere ait zihniyet hakkinda da bizlere ipuglari verebilirler. Bazi
rivayetler mevzi bile olsalar, Hadis ilmi agisindan hicbir deger ifade
etmemelerine ragmen, kiiltiir tarihc¢iligi ve sosyal antropoloji igin
6nemli birer kaynak olarak degerlendirilebilirler. Nitekim, gerek
siyasi gerek sosyo-kiiltiirel Ve gerekse irki sebeplere dayanarak
sehirlerin fazileti hakkindaki,** suubiye hareket1 sonucu §vgil ve yergi
muhtevah kabileler hakkindaki riviyetler” ile bir hareketi temsil
etmesi, bir grubun simgesi olmasi bakimindan siyah, beyaz ve ye§311
renklerin gruplar tarafindan birer ayjrict vasif olarak kullamldigin
gbsteren rivayetler sosyo- kiiltiire]’” anlamda bir kaynak degeri
tasimaktadir.

Yukarida verilen iki 6rnek manevi kiiltir unsurlarimin .bazi
hadis rivayetlerine kanstirildifina dair olmasina karsin, ¢aligmanin
bundan sonraki kisminda maddi kiiltiir unsurlarinin hadis rivayetlerine
katilmast lizerinde durulacaktir.

4b. Maddi Kiiltiir Unsurlarmimm Hadis Rivayetierine
Karistirilmasi

Kiiltiir ister manevi ister maddi olsun insanla vardir, onun
eseridir ve basanismin  kazammlarmin bu giine ve gelecege
aktarimidir. Insanin eseri olan kiiltiirden vazgegmesi beklenemez. Bu
yonilyle insanin manevi kiiltiiriiniin tezahiiri olan maddi kiiltiiriin de
bazt hadis rivyetlerine katilmig olmasi imkan dahilindedir. Hem bu
baglamda hem de refleksiyonlu tarih yaziciligt baglaminda ele
alacagimiz rivayetlerden biri, “Hz. Peygamber’in kabri ile minberi
arasimin cennet bahgelerinden bir bahge oldugu” hakkindaki rivayettir.
Bu rivayetin farkh tarikleri mevcuttur. Bunlar incelendiginde, ravinin
mevcut maddi kiiltiir unsurunu hadise nasil karistirdig daha agik ve
net bir sekilde goriilecektir. Konu ile ilgili rivAyetler soyledir:

3 ibnu’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Abdurrahman, Kitabu'l-Mevdaat, by, 1402/1983

(Dérw’l-Fikr), II. 51, 52, 54, 61; Siiy(ti, Celaliiddin b. Abdlrrarhman el-
Ledli’l-Masniia fi'l- Ehadzsz - Meva'ua Misir, trs., [. 460;

Ibnu’l-Cevzi, a.ge., I. 110-111, Stiyditi, a.g.e., 1. 422; Zehebi, Semsuddm Ebd
Abdillah, Mizdn'I-1'tidal fi Nakdi’r-Ricdl, by. 1382/1963, IIL. 51.

ibnu’l~Arrék, All b. Muhammed el-Kinéni, Tenzihu s-Seriati’l-merfuati ani’l-
Ehddisi’s-Seniati’l-Mevdiia, Misir/Kabhire, trs., II. 10.

Bu tiir mevzQi haberlerin ortaya ¢ikiginda sosyo-kiiltiirel arkaplanin etkileri
konusunda bkz. Cihan, Sadik, Uydurma Hadislerin Dogusu ve Sosyo-Politik
Olaylarla Hgisi, Samsun 1997; s. 163 vd.
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“Minberim ve evimin (beyti) arasinda kalan yer Cennet
bahgelerinden bir bahgedir™®

“Stiphesiz minberimden odama (hucreti) kadar olan mesafe
Cennet  bahgelerinden  bir bahgedir. Minberim ise cennet
havuzlarmdan bir havuz iizerindedir.”

“Minberinden odamin (hucreti) arasina kadar olan yer Cennet
bahgelerinden bir bahgedir. Minberim ise cennet havuzlarindan bir
havuz iizerindedir.”

“Minberim ve kabrim (kabri) arasindaki  yer  Cennet
bahgelerinden bir bahgedir. Minberim ise havz iizerindedir.”

“Kabrim (kabri) ile evim arasi Cennet bathlerindek bir
bahgedir.”*

Erken dénem hadis tartigmalarinda, hadisgilerin bir birleriyle
celiskili haberleri naklettikleri suglamasi icin 6rnek gosterilen
rivayetlerden biri de sz konusu ettigimiz bu rivayetlerdir.” Bu
riviyetlerde, rdvinin riviyete kattif1 kiiltiirel unsurun, rivdyetin
muhtevast ve anlasilmasi hususunda herhangi bir problem
olusturmadigr goriilmektedir. Netice itibariyla kastedilen mekén
aymdir. Ancak burada rivinin tavri 6nem arzetmektedir. Bir bakima
ravinin idraci olarak da degerlendirilebilen bu durum, mevcut kiiltiirel
unsurun ravi tarafindan rivayete dahil edilmis olmasidir.** Ancak tarih
yazicilipn baglaminda meseleye baktigimizda, karsimiza ¢ikan tablo,
hadisi rivayet eden rivinin yasadifi ¢agin olgusunu rivdyete katmms
olmast keyfiyetidir. Bu bir bakima hadis ilmindeki “idrac” olgusuyla
aym gibi gozikkmektedir. Ancak bu keyfiyyet baska rivAyetlerle

#  Mislim, Hace, 500. S6z konusu riviyetten bagimsiz olarak su rivayette

bulunmaktadir. “Benim su minberim Cennet havzlarindan bir havuz
sizerindedir.” Tbn Ebi Seybe, Ebli Bekir Abdullah b. Muhammed, Musannefu
Ibn Ebi Seybe, (thk. Kemal Yusuf el-Hat), Riyad 1409,, V1. 317

*®  Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, I11. 389

40 Ebf Ya‘la, Ahmed b. Ali b. El-Misenna el-Mevsili et-Temimi, Miisnedu Ebi
Ya'ld el-Mevsili, (thk. Hiiseyn Selim Esed), Dimesk 1404/1984, 1I1. 319

“ Ebd Ya‘'l4, ag.e., VL 305

et-Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, e/-Mu’cemu’l-Evsat, (thk. Tarik

b. Avadullah-Abdiilmuhsin b. [brahim el-Hiiseynt), Kahire 1415, 1. 223

[bn Kuteybe, ed-Dineveri, Hadis Miidafaas: (trc. M. Hayri Kirbasioglu),

Istanbul 1989, s. 214.

Yavuz Unal’in ravinin hadis metnindeki tasarruflari baglaminda lafiz

degismelerine rnek olarak zikrettigi bu rivayeti biz, onun ele aldigi baglam ve

meseleden farkh bir boyutta ele almakta ve degerlendirmekteyiz.

43

44

82




Review of the Faculty of Divinim University of Silleyman Demirel Year:2006/2. Number:17

karsilagtirilmak suretiyle ortaya gikartilabilmektedir.* Bizim burada
iizerinde durdugumuz konu idrac gibi géziikse de, bu, yine de idracin
ancak bir kismi sayilabilir. Ravi farkinda olarak veya olmayarak
yasadig1 donemin kiiltiire] olgusunu rivdyetine eklemektedir.

Konuyla ilgili rivayette gecen “beytl” ifadesini “kabri”
ifadesiyle nakleden révinin, sahabe veya daha sonraki nesillerden
herhangi bir kimsenin olmasi muhtemeldir. Zira Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra sahabe mevcut duruma bakarak rivAyeti nakletmis
olabilir. Rivayetteki bu degistirmenin sahabe diginda, bir baska ravi
tarafindan yapilmis olmasi da ifade etmeye calishfimuz husus
agisindan bir 6nem arz etmemektedir. Burada 6nemli olan, ravinin
rivAyete yansitmis oldugu kendi yasadigi déneme ait kiiltiirel, sosyal
veya bagka bir olgunun tespit edilmesidir. Refleksiyonlu tarih
yazicihginda ifade edilmeye caligilan bir metin tenkidi prensibinin
baz1 hadis rivayetlerinde de goriilebilir oldugudur.

Bu rivayetlerde “hucre” ve “beyt” kelimeleri yerine “kabir”
ifadeleri rdvi tarafindan manevi miiterddifi olarak kullamlmstir.
Durumu goren ravi, ayni anlamda olmamasina ragmen hadisteki
kelimeyi degistirmekte sakinca g&rmemigtir. Bu rivayetlerde “hucre”
yerine “kabir” kelimesi manevi miiteradif olarak kullanilmasina karsin
aynt zamanda rdvinin, mevecut maddi kiiltiirii de rivdyete yansitmugtir.
Rivayete bakildiginda, aklen, Hz. Peygamber’in kendi kabrinden stz
edilebilmesi icin, onun dér-1 bekéya irtihal etmis olmasi ya da “beni
buraya gémiin” diye bir yer belirtmis olmas1 gerekir. Bu durumda Hz.
Peygamber’in boyle bir stzii sdylemis olmast ihtimal disidir. Hatta
Hz. Peygamber’in vefatindan sonra defnedilecegi yer konusunda
tartismalar olmustur. Bir kisim sahabiler Kudiis’e gotiiriilmesini teklif
etislerdir. Ancak hadiseye Ebu Bekir'in Hz. Peygamber’den
duydugu “Her peygamber mutlaka ruhunun kabzedildigi yere
defnedilmistir” hadisine uyularak, bu giinkii kabrine defnedilmistir.*®
Hal boyleyken, sahabeden birinin “Benim minberim ve kabrim arasi
cennet bahgelerinden bir bahgedir.” ;ek]inde rivAyette bulunmas: da
ihtimal olarak zayif goziikmektedir.*” Bu durumda boyle bir rivayet
reddedilebilir. Ancak meseleye ravinin mevcut maddi kiiltiiri
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bkz. es-Suyiti, a.g.e., . 268-273 .

% Malik b. Enes, el-Muvatta’, (thk. M. Fuad Abdiilbaki), Istanbul 1992, Cendiz
27; ayrica bkz. ibnuw’1-Esir, el-Kamil fit-Térih Terciimesi (Islam Tarihi), (trc. M.
Begsir Eryarsoy), istanbul 1985, I1. 305.

Sayet Hz. Peygamber, bazi sahabilerin teklif ettigi iizere Kudiis’e defnedilmis
olsaydi, ayni rdvi boyle bir tasarrufta bulunabilir miydi? Bu ihtimal dis1
goziikmektedir. Zira Hz. Peygamber’in kastettigi mekan mescid icinde bir
yerdir.
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yansitarak, Hz. Peygamber “Benim minberim ve evim (bazi
rivdyetlerde odam seklindedir) arust cennet bahgelerinden bir
bahgedir.” seklindeki ifadesini “Benim minberim ve kabrim arasi
cennet bahgelerinden bir bahgedir.” seklinde aktarmustir. Iste burada,
“kabir” ifadesiyle nakledilen riviyete mevcut maddi kiiltiiriin
kanstinlmig olduguna sahit olunmaktadir. Modern tarih yazicilig
baglaminda Hegel”in goriiglerine gére bu riviyet goyle
degerlendirilebilir:

Burada rvinin aktardif tarihi bir olgu ile yasadig: donemdeki
olgular farklilagmistir. Diger bir ifadeyle, ravi tarihi bir bilgiyi
aktarirken soziinii ettigi rivdyet ile yasadigi donem bir birinden
farkhidir. Bu durumda, Hegelin refleksiyonlu tarih yaziciligi olarak
isimlendirdigi bir anlatim iislubu sz konusudur. Ravi “hucre” yerine
arttk doneminin olgusunu da katarak, rivéyeti kendi ¢ag1 1s1ginda
degerlendirerek “hucreti” veya “beytl” kelimesi yerine “kabri”
ifadesini kullanmistir. Aslinda dini hiikkiim agisindan rivayetin
anlatmak istedigini ortaya koyma bakimindan iki kelimenin de
kullamlmas: vakiaya uygun oldugu icin problem olusturmamaktadir.
“Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabri ele minberi arasi” ve “Hucresi ile
minberi arasi”ndan kastedilen mekan aym yeri gdstermekte veya ifade
etmektedir.

Burada yazarin tavr ile aktarilan olay veya dénemin anlam
arasinda bir iligki yoktur. [lkel tarih yaziciliginda yazar bizzat yasayan
ve yasadift donemin tinine sahip bir kisi iken, refleksiyonlu tarih
yaziciliginda ge¢migin, sonraki dénemin tinine sahip kisilerce
degerlendirilmesi s6z konusudur.”® Hegel’in tespit ettifi, tarih ve
kiiltiirde insan 6zgiirliigiiniin somutlastirmasini ve gelisimini gérme ve
gostermeye meyilli oldugundan,® “refleksiyonlu tarih yazicihg”
olarak isimlendirdigi bir tarih yazimi anlayisma bu riviyet
uymaktadir. .

Refleksiyonlu tarih yazicihift = baglaminda s6z  konusu
edilebilecek bir baska rivayet de Hz. Isa’nm inecegi yeri bildiren
rivayetlerdir, - Sahihligi veya mevzulugu ile ilgili tartigmalara
girmeksizin,*® Hz. Isd’min inecegi yerle ilgili rivayetlere baktigimizda

*® Ozgel, Ishak, a.g.., s. 95.

* Ozlem, Dogan, Kaltiir Bilimleri ve Killtiir Felsefesi, Istanbul 2000, s. 189.

*  Hz Isa’nmn (a.s.) inisi ile ilgili rivayetler hakkinda bazi degerlendirmeler
yaptimistir. Bunlar igerisinde miitevétir, sahih, zayif ve miinker rivayetler
bulundugunu séyleyenler yaninda onun problemli bir rivdyet olduguna isaret
edenler de bulunmaktadir. et-Tirmizi kendi rivAyetini, hasen sahih garib olarak
nitelendirmektedir (et-Tirmizi, Fiten, 59). en-Nevevi ve el-Elbani ve ibn
Kayyiun el-Cevziyye sahih oldugunu soylemislerdir. (bkz. ibn Kayyim el-
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rAvinin yasadigi cagmn olgularmdan hareket ederek, maddi kiiltiir
degerlerini riviyetlere karistirdis, teknik terimiyle idrac ettiine gahit
olunmaktadir.

: Hz. Is&’nin inecegi yer hakkinda bilgi veren rivAyetlerin
muhtevas: hakkinda kisaca sunlar ifade edilebilir. En sahih hadis
kaynaklari arasinda sayilan Imam Miislim’in Sahik’inde yer alan
rivAyetteki metnin meali sdyledir: “.Mesih, Dimesk’in (Sam)
dogusundaki el-Mindretii’l-Beydd’ya, iki boyal elbise i(;inde, elini iki
melegin kanatlan iizerine koymus olarak inecektir.. »1 yine “Hz.
[sa’min el-Mindratii’l-Beydd’ya inecegi” sekhndekl ifadelerle bu
rivAyeti nakleden bagka kaynaklar da bulunmaktadir.’> kaynaklardan
El-mindratu’l-Beydd nin imart hakkinda bilgi verenler oldugu gibi,
niibiivvetin alametlerinden biri oldugu yoniinde yorum getiren alimler
de vardir.” Isa’nin inecegi yerin Sam ve oradaki el-Mindratu’l-Beydd
oldugunu s6yleyerek Mesihlik iddiasinda bulunan Hindistanli Ahmed
Kadiyani’nin (1839-1908), Mesih olma ihtimalinin bulunmadigini dile
getirenler, bu rivéyetleri Ahmed Kadiyani aleyhine delil olarak
kullanmislardir.>* Hz. Is&’nimn inisi ile ilgili rivayetlerin hepsini burada
yazmak miimkiin gozilkmemektedir. Imam Buhérl, Is&’nin el-
Mindratu’l-Beydd’ya (Ak Mindre’ye) inisi ile llglh rivayeti,

Cevziyye, el-Mendru'l-Miinif Fi’s-Sahi ve’d-Daif, (thk. A. Ebl Gudde),
Kabhire, trs., 5. 148; en- Nevevi, Ebfl Zekeriyyd Yahya b. Seref, Serhu 'n-Nevevi
ald Sahihi’l-Miislim, Beyrut 1392, VII. 82; Aclini, Ismail b. Muhammed,
Kesfu’l-Hafé ve Miizilii’l-llbds am- Megtehere mine’l-Ehddis ald Elsineti’n-
Nds, Beyrut 1351-1352, 1I. 534; el-Elbani, Muhammed Nasiriiddin, Fedilii's-
Sdm ve Dimegk, by, 1405, s.20.) Miinker rivayetlerin oldugunu da
" kaydetmektedir (bkz. el-Heysemi, Mecmau 'z-Zevdid, 111. 319; el-Elbani, a.g.e,
s. 20). Muhammed b. Cafer Kettani (1345/1926) rivayetlerin miitevatir
oldugunu (Nazmu'l-Miitendsir fi’l-Hadisi'l-Miitevdtir, Halep, trs; s. 147.),
problemli oldugunu kaydedenler de bulunmaktadir (bkz. Ibn Ebi Hatim, fle/, I1.
422). Niizal-ii Is4 ile ilgili rivayetlerin bir degerlendirmesi ve tenkidi hakkinda
bkz. Celik, Ali, Hz. Peygamber’in Hadislerinde Fitne, [zmir 1996, s.56 vd.;
Kirbasoglu, M. Hayri, Hz. [sd'yi Gokten Indiren Hadislerin Tenkidi, Islamiyat
Dergisi, C. 111, S. 4, ss. 147-168.
Miislim, Fiten, 110. Hz. isa (a.s.)'n “Akmindre”ye inisi hakkinda- dlger
rivayetler icin bkz. Ebli Davud, Meldhim, 14; et-Tirmizi, Fiten, 59; Ibn Mace,
_ Fiten, 33; Ibn Mende, Iman, 11. 934.
2 Ebi Déavid, Siileyman b. el-Es‘as, Stinenii Ebi Ddviad, [stanbul 1992, IV. 117,
Miisned, IV. 181; et-Taberani, e/-Mucemu I-Kebir, 1. 217, XIX. 196.
Azimébadi, Ebu’t-Tayyib Muhammed Semsu’l-Hakk, Avau'l-Ma'bid, Beyrut
1415, (11. Basky), X1. 301.
Aziméabadi, a.g.e, X1.313.
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Sahik’inde degil, Tarik’in de zikretmistir.”> Muhtemelen Buhari bu
riviyeti senedi itibarryla giivenilir bulmamustir. Buna karsilik,
Istidb’da  ise  rivayetin = Salih  bir  senetle  nakledildigi
kaydedilmektedir.”® Hz. Isa’nin “dk Mindre”ye inecegini blldlren
rivayetler hakkmda Miinziri igin “Sekete anhu’l-Munzir?” kaydi
diistilmiistir.”’ Miinzir’nin (v.656/1258) ihtiyatla yaklagtigi bu
rivayetler hakkinda Ibn Kayyim el-Cevziyye (v.751/1350), bu konuda
sahih siinnetin varligina isaret etmekle yetinmektedir.*®

Hz. Isd’nm, el-Mindratu’l-Beydd disinda baska yerlere
inecegine dair riviyetler de vardir. Meseld Nuaym b. Hamméd
(v.288/900), onun hem el—A/[znaratu ’Z—Beyda yenne sadece Sam
kapisindaki A/_/mare olarak® hem de flya d’ya inecegini bildiren rivayeti
nakletmektedir® Bir baska rivayetinde o, Isa’nin Sam’da bir kopruye
ineceginden,” hatta Hz. Is&’in 1necegmden bahsedildigi halde, inecegi
yerden bahsedilmeyen rivayetler®” de bulunmaktadur.

Goriildiigii iizere kanaatimizce Hz. Isa’min inisi ile ilgili bu
riviyetler nakledilirken réviler bulunduklari ortamin olgularim da
degerlendirerek, mevcut riviyete bu durumu yansitmiglardir.

Hz. Isa’mn inecegi yerin ifade edildigi riviyetlerde Sam sehri
6n plana ¢ikmaktadir. Ancak sz konusu sehirdeki mekén hakkinda da
farkliliklar géze carpmaktadir. Bazi rivdyetlerde yer ismi verilmezken
bazilarinda el-Mindratu’l-Beydd bazilarinda ise Sam’daki bir
kopriiden bahsedilmektedir. Sam sehrinin riviyetlerde zikredilmesine
“refleksiyonlu tarih yaziciligi” baglaminda baktigimizda, sehrin o
donemdeki sohreti géze carpmaktadir. Yine Sam’daki el-Mindratu’l-
Beydd’min  zikredilmesi  ise muhtemelen doénemin Sam’indan
bahsedildiginde akla gelen énemli mekénlardan biri olmasindandir. el-
Mindratu’l-Beydd o giiniin Islam toplumunda herkes tarafindan ismen
bilinmektedir. el-MindratuI-Beydd' nin zikredilmesi ile ilgili bir bagka
husus ise; Emevilere karsi halkin tepkisinin oniine ge¢me

5 ¢l-Buhari, Eba Abdillah Muhammed b. ismail, et-Tdrihu'l-Kebir, (thk. es- =

Seyyid Hagim en-Nedvi), by., trs., VIL. 233. )
*  Ibn Abdilberr, Eba Omer, Yisuf, el-istiab fi Ma'rifeti’l-Ashab, (thk. Ali
Muhammed el-Becavi), Beyrut 1412, III. 1331.
3 AZimabadi, age., V.372
% Ibn Kayyun el-Cevziyye, el-Mendru’l-Miinif Fi's-Sahih ve’d-Daif, (thk. A. Ebil
) Gudde), Kabhire, trs., s. 148.
> Nuaym b. Hammad, Ebli Abdullah el-Mervezi, el-Fiten li Nuaym b. Hammad,
(thk. S. Emin ez-Ziiheyr?), Kahire 1412, 1I. 572
Nuaym b. Hammad, a.g.e., II. 568
Nuaym b. Hamméd, a.g.e., II. 567
Nuaym b. Hammad, a.g.e, II. 576
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diigiincesinin  akillara diiglivermesidir. Zira Emevi idaresinden
memnun olanlar oldugu gibi olmayanlarin da bulundugu tarihi bir
vakiadir. el-Mindratu’I-Beydd’ nin bulundugu Camiyi ve minareyi inga
edenler Emevilerdir. Onlarin Isd’nin inecegi yeri insa etmelerinden
dolay1 bir faziletlerinin bulundugunu zimnen de olsa ifade etmek
iizere el-Mindratu’l-Beydd ifadesi riviyete katilmis olabilir. Glinlimiiz
ifadesiyle, bir bakima Emeviler hakkinda gri propagandadan bile
bahsedilebilir.

Rivéyet tarih tenkitciligi ¢ercevesinde ele alindiginda, Hz.
Peygamber hayatta iken ne Sam fethedilmis ne de el-Mindratu’l-
Beydd yapimustir. Hz. Peygamberin, hentiz mevcut olmayan bir
mekandan bahsederek Hz. Isa’nin inecegi yeri haber vermesi, tarihin
akisi gergegine ne kadar uygundur? Onun, Hz. [s&'nin Sam’a
ineceginden bahsetmesi ihtimal dahilinde olsa bile, el-Mindratu’l-
Beydd’dan bahsetmesi ihtimal sirlarim biraz zorlamaktadir. Bu
sebeplerden dolayr s6z konusu rivdyete, ravilerden biri, yasadig
donemin olgularindan hareket ederek, rivayete el-Mindratu’l-Beydd
ifadesini eklemis olabilir. Aym ravi bu giin Isa’mn inecegi yerle ilgili
bir yer ifade etmek durumunda olsaydi, kanaatimizce bu giin meshur
olan sehirlerden birini, o sehirdeki meghur bir yeri zikredebilirdi.
Burada rdvi donemin meshur ve goze batan, herkesge bilinen bir yer
olma durumunu dikkate alarak Sam sehrini ve oradaki el-Mindratu l-
Beyddy: ifade etmis gériinmektedir. Bu riviyette de ravinin naklettigi
hadis ile yasadigi donem bir birinden tamamen farklidir. Ravi yasadig:
donemin olgularn ile r1vayet1 anlamaya caligmakta ve buradan
hareketle de Isa’min inecegi yer olarak el-Mindratu’l-Beydd’y: bir
baskasi ise Sam’daki bir kdpriiyil zikretmigtir.

Ravilerin aktardiklari rivayetlere bu anlamda miidahalelerine
bagka 6rnekler de bulunmaktadir. Deccal ve Dabbetii’l-Arz ile ilgili
riviyetlerde de “refleksiyonlu tarih yaziciligi” olarak isimlendirilen
olguya sahit olunmaktadir. Deccél ve Dabbetu’l-Arz’in gtkacag: yerle
ilgili rivayetlerde®® —baska yonleriyle izah edilebilecek olsalar da- ayni
durumun s6z konusu oldugu soylenebilir. Rivayetlerde Débbetii’l-
Arz’mn cikacagy yerle ilgili farkli mekan veya cografyalar dile
getirilmektedir. Rivéyetlerde muhtelif mekanlarin zikredilmis
olmalan, farkl sekillerde makul bir gekilde izah edilebilir. Ancak, bu
izahlara girmeksizin zikredilen mekéanlara baktifimizda bir birinden
cok farkl cografyalar olduklarini gormekteylz Bir yerde Mescidlerin
en biiytgi® denilirken bir bagka rivayette Safa tepesindeki bir

®  Deccal'in cikusy, vasiflari, gikacagi yerlerle ilgili bazi rivayetler hakkinda bkz.

et-Tirmizi, Fiten 55-63.

& et-Taberani, e/-Mu ‘cemu’l-Evsat, 1. 176.
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yariktan,® bir ba.s/ka yerde Irak ve Sam arasindan,® bir bagka yerde
ise Horasan’dan® cikacag: ifade edilmektedir. Burada yagadiklar
cografyaya gore diger cografyada yasayanlarin kétiilenmesi gibi bir
hedefin olmasi ihtimali de mevcuttur. Riviyetlerde insan unsurunun
katkisi ya da etkisi séz konusu oldugunda ¢ok az da olsa bu tiirden
problemlerle karsilagmamiz miimkiindiir. Boyle bir durumda ravilerin
egilimleri, mevcut kiiltiirleri g6z éniine alinarak rivayetleri ele almak
metinlerin saglikl anlasilmasinda bir yol olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Sonu¢

Miisliimanlar i¢in iyinin, giizelin ve dogrunun; kisacasi dinin
iki kaynagindan birini olusturan hadisler, lafzen rivayetteki
zorluklardan dolayr onlar1 manen rivdyet edilmislerdir. Manen
riviyette  maksadmm  korunmasina azami derecede titizlik
gosterilmesine ragmen révilerin bazi rivayetlere miidahalelerini de
olmas: da kaginilmaz olmustur. Bu miidahalelerin bir kisminda céri
kiiltiire ait unsurlar da yer almaktadir. Bunlar cari kiiltiire ait manevi
ve maddi kiiltir unsurlart olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Réavilerin
riviyetlerin aktanmi sirasindaki miidahalelerinden bazilar1 modern
cagm tarih yazicihigi agisindan ele alindiginda Hegel’in refleksiyonlu
tarih yazicihft olarak tamimladigi bir olguyla benzerlik arzettigi
anlagilmaktadir. Buna goére raviler bulunduklari dénemin veya ¢agin
olgularmdan hareket ederek mevcut duruma ait bazi unsurlar, ¢ok az
da olsa, riviyetlere kattiklar gériilmektedir.

S6z konusu edilen durumun biitiin riviyetler i¢in gegerli
olmadigimi belirttikten sonra, bu caligmada ifade etmeye ¢alistifimiz
husus, sadece, bazi rivdyetlerde bulunmasi muhtemel bir meseleye
dikkat cekmektir. Bu sebeple hadis rivayetlerinin bazilarim, 6zellikle
tarihsel muhtevalr rivéyetlerde, ravilerin yasadiklari déneme " ait
hususlar1 yansitma ihtimalleri bulundugundan ve bu baglamda,
Ozellikle tarihsel bir yoni bulunan riviyetleri okurken, hadis
metinlerini tenkidi yaparken, hadisleri giincellemede, akla ve kesin -
delillere aykirilik gibi hususlarin yanminda ravilerin bazi rivayetlere
karigtirmig olduklari maddi ve manevi kiiltiir unsurlarinmn varhigindan
haberdar olmak ve bunlar tespit etmek de Onemlidir. Giinlimiizde
hadise y6neltilen elestirilerin az bir kism1 da olsa bu yontemle bertaraf
edilebilecegi dikkatlerden uzak tutulmamalidir.

% et-Teberani, el-Mu 'cemu’l-Evsat, 1. 36.

% Miislim, Fiten, 110-111.
67 et-Tirmizi, Fiten, 57; {bn Méce, Fi@en, 33; Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1. 4,7.
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