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AHMET CEVDET PASA’NIN TARIHCILIGIMIZE
GETIRDIGI gENiLiKLERiN
FELSEFI TAHLILI

Dog. Dr. Kemal SOZEN"
Giris

19. yiizyil Osmanli Devleti’nin siyasi, idarf ve kiltiirel
hayatinda etkili olan, diisiince ve eylemi bir arada yiirliten Ahmed
Cevdet Paga (1823-1895), buyiik bir devlet adamu olmakla beraber,
tarih¢i, hukukgu, miitefekkir, edip, egitimci ve ayn: zamanda bir
sosyologdur.! Biitiin bu vasiflarin agirlik merkezinin, onun miiverrih
vasfi oldugunu soylemek ve fikir hayatinin kaynagini olusturdugunu
gormek mitmkiindiir.”

Cevdet Paga’'nin tarih sahasindaki yerini ve énemini belirlemek
icin onun miverrih sifatiyla tarihciligimizin eski devresiyle yeni
donem arasinda adeta bir gegis halkast olusu, klasik Osmanli
tarihciligine yeni bir bakis acisi getirisi ve tarihgilik, tarih felsefesi ile
metodolojisi acisindan eski vak’aniivis tarihlerinden farkli yeni bir
anlayisin yolunu acis1 baglaminda degerlendirilmesi gerekir. Zira,
Pasa’nin devraldig: tarih mirasi ile bu miras1 gelecege nasil devrettigi
dikkate alimirsa,’ zikredilen hususlardaki konumu acik bir gekilde
goriilecektir. Dolayisiyla Paga’nin  tarih  konusundaki metodunu

SDU llahiyat Fakiiltesi {slam Felsefesi Anabilim Dali Ogretim Uyesi.

' Yusuf Halagoglu - M. Akif Aydin, “Cevdet Pasa”, mad., DIA, c. VI, s. 445.

2 ismail Habib, Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi, Matbaa-i Amire, {stanbul 1340,
s. 403; Ahmet Hamdi Tanpmar, Ondokuzuncu Asir Tiirk Edebiyan Tarihi, Ist.
Univ. Yaymnlari, Biithaneddin Matbaasi, Istanbul 1942, s. 123; M. Cavid
Baysun, “Cevdet Pasa, Sahsiyetine ve Ilim Sahasindaki Faaliyetine Dair”,
Tiirkiyat Mecmuast, ¢. X1, Istanbul 1954, 5. 222.

Bu konuda bilgi icin bkz. Umid Merig, Cevder Pasa’nun Cemiyet ve Devlet
Gériigii, Otiiken Yaymlart, {stanbul 1979, s. 1 vd.
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degerlendirdigimizde, bu ilimdeki yerini ve Onemini tespit
edebilmemiz miimkiin olacaktir. Simdi, miiverrihimizin tarih ilmi ve
felsefesi acisindan goriislerini ele alahim.

1. Tarih Ilminde Objektiflik flkesi

Tarih ilmini, halka, gecmis olaylart ve eserleri, devlet
adamlarina da bilinmesi gerekli olan sirlar1 6greten ve herkes igin
faydali bir ilim olarak tamimlayan* Cevdet Paga’ya gore; tarih
okumaktan maksat, bir olayin sadece filan tarihte oldugunu bilmek
degil, gegmiste vuku’ bulan olaylarm analiz ve sentezini yaparak, bu
olaylardan ibret almaktir. O, devlet diizeninin korunabilmesi
baglaminda  ve  gecmisteki  uygulamalarn  glincel  hale
doniistiiriilebilmesinde tarih ilminin fonksiyonunu vurgulayarak, bazi
ilim adamlafinm, bu ilmin 6gretimini vacib derecesinde gerekli
gordiiklerine isaret etmektedir.’ Yine Pasa’min ifadesiyle; muhtelif
milletlerin birbirine nispetle ustiinlik ve ileri degerde olmasimin
olgiitii, tarihtir.®

Bir miiverrih olarak Cevdet Pasa’nin tizerinde 1srarla durdugu
ve yeri geldikce vurguladigi bazi ilkeler vardir ki, bu ilkelerin basinda,
tarih¢inin gorevi ve uymast gereken esas ve ustllerin neler olmas:
gerektigi konusu gelmektedir. Ona gore; bir tarihginin gorevi, bir olayt
derinlemesine inceleyerek, objektif bicimde sunmak, gergekleri oldugu
gibi yazmak olmahidir.” Ancak, bu ilkenin eksiksiz uygulanabilmesi
ise tarih¢inin, olaylarin sebep-sonug iliskisini bilmesine baghdir. Zira,
bir asrin olaylan, gegen asirlarin hazirladign illetler ve sebepler
zincirinin eseri ve neticesi oldugundan, kaleme alinacak olaylarin alt
yapisinin  bilinmesi gerekir. Cinkii, mucib sebepler ortaya

* “flm-i tarih efrAd-1 nasst vekayr’ u medsir-i méziyyeye ve vitkeld ve havassi

hafiya ve serair-i mukteziyyeye muttali’ idiib nef’? dmme-i dleme id u réaci’
oldugundan makbul u mergilib bir fenn-i kesiri’l-menafi’dir.” {Tdrih-i Cevdet,
(tertib-i cedid), c. I, Matbaa-i Osmaniye (ikinci tab’), Dersaadet 1309, s. 15];
Bir baska sekilde de §6yle tanimlamaktadir: “Ilm-i tarih havassa ehass-1 metalib
ve avim-i nds mutila’asina ragib bir fenn-i celili’l-mendkib..."dwr. (Mukaddime-
i Ibn Haldun, ter. Ahmed Cevdet, c. III, Takvimhane-i Amire, 1277, s. 2).

3 Tarih-i Cevdet, c. 1, s. 17.

6 Tarih-i Cevdet, c. 1, s. 3.

7 Tarih-i Cevdet, c. 111, s. 118; Aym eser, ¢. I, s. 14 vd.; Ahmed Cevdet Pasa,
Maruzat, (yay. haz. Yusuf Halagoglu), Cagri Yaymlan, Istanbul 1980, s. 229.
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konulmadan, olaylarin sadece hikdyesinden “hakikat-i hal”in
anlagilmasi miimkiin degildir.?

Sonug itibariyle; modern tarih anlayisinda formiile edilen i¢
isiem -ki belgelerin arastirilmas: (heuristique), asil tenkit (critique) ve
metinlerin yorumlanmasi (hermeutique)-’ acisindan Cevdet Pasa’nin
tarth¢iligini mukayese edip degerlendirdigimizde, onun, vesikalara
dayali olarak, objektiflik ilkesine bagh oldugunu acik bir sekilde
g0riiriz.

2. lliyet Prensibi (Sebep-Sonuc)

Bir tarih¢i i¢in en 6nemli vasiflardan biri konumundaki diger
bir ozellik ise tarih¢inin, olaylanin sadece cereyan sekillerini
aktarmakla yetinmemesi, aralarindaki sebep-sonu¢ baglanmi ortaya
koyarak nakletmesidir. Bu husus, Cevdet Pasa’nin tarihle ilgili eserleri
incelendiginde acik bir sekilde goriiliir. Ornegin, Pasa’nin en kapsaml
eseri olan Tarih’ine bir goz atacak olursak, onun, olaylar1 naklederken
sebep-sonug iliskisi yoniinden felsefi bir yaklasim sergiledigi, tarihi
olaylani sadece aktarmakla yetinmeyip, olaylarin analiz ve sentezini de
yaptig1 goriilmektedir. Yukanda da isaret edildigi gibi, miiverrihimize
gbre, bir tarih¢i olaylarin sebep ve sonuclarini bilmek zorundadir.
Clinku bir asrin olaylart, gecen asirlarin hazirladigr illetler ve sebepler
zincirinin eseridir.”

Cevdet Pagsa’da gbrdiigumiiz bir diger mithim anlayis ise;
olaylart degerlendirirken, kendi déneminin sartlart i¢inde ele alimasi
zorunlulugudur. Zira ona gore; gegmisteki bir olayi, bugiinkii dlgiilerle
degerlendirmek imkansiz olup, hatta bu konuda lafiz ve 1stilahlarm
bile dikkate alinmasi gerekir. Ciinkil, zaman gectikce, tipki insanlarda
oldugu gibi, onlarda da degisiklik ve yenilesme olur. Bagkalasan
birtakim kavramlarin gecmiste kullanilan asil sekilleri ve manalan

®  Térih-i Cevdet, c. 1, 5. 163.

®  Leon-E. Halkin, Tarih Tenkidinin Unsurlari (gev: Bahaeddin Yediyildiz),
T.T K. Yayinlan, Ankara 1989, s. 3.

“Bir asrin vuk(’at1 ise a’sér-1 sAbikanim a’dad ve tehyie etdigi ilel ve esbab-1
milteselsilenin netdyic ve miusebbebat idiigiinden yazilacak vekayi’-i tarihlyye
ne makiile esbabin aséri idiigi bilinmek lazim geliir.” (Tdrih-i Cevdet, c. 1, s.
15).
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bilinmedik¢e, o donemin tarihi olaylartnin pek cogunun gercek
manasiyla anlagilmast miimkiin degildir."

3. ilmi Tenkitcilik Tlkesi

Tarih alaninda en ©Onemli eseri olan Téarih-i Cevdet’inde
“Tarih-i Cevdet’in Mehazlann” baghg altinda sunmus oldugu
agiklamali bibliyografya bélumiinden anlagildigina gire” zengin bir
malzeme 15181nda tarihi bilgileri sunan Cevdet Pasa, bu malzemeleri
titiz bir sekilde, kuvvetli bir mantik ve muhakeme slizgecinden
gecirerek, olaylart analiz edip, objektif bir tutum i¢inde, buiyiik bir
yetenegin mahsilii olan Tarih-i Cevdet (Vekd’-i Devlet-i Aliyye)’i®
dinya bilim tarihine armagan etmigtir. Zira, “19. yiizyilin en biyiik
Tirk tarihgisi” sifatim kendisine kazandiran bu eser, ilmi zihniyetin
bir mahs(li olmakla beraber; tarihi, bir bilgi haline getirmeyi miimkiin
kilan 6zelliklerin Cevdet Paga’da bulundugunu yansitan bir eserdir.

Miverrihimiz, gerek okudugu bir metnin dnemli noktalarini
bulup ortaya c¢ikarma hususunda', gerekse tenkit, tahlil ve tasvir
yoniinden, kendine muasir olan Bati tarih¢ileriyle hem-ayardir.” O,
tarihi belgeleri yorumlama, degerlendirme ve bu belgeleri kullanmada,
hem kendinden 6nceki hem de kendinden sonraki vak’aniivislerden
farkli ve tistiin bir vasifla, tarihi olaylarnt suurlu ve realist bir sekilde
sergileyen bir tarih¢i olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Kaldi ki, bir
tarih¢i, ahenkli, san’atkfrane bir sekilde sentez vermeye muktedir
olamazsa, tarihi bir bilgi haline getirmesi mitmkiin degildir."

Miiverrihimiz, Tarih’ini yazarken, zaman zaman diger
muelliflerin gorislerine yer vermis, kimi zaman onlan tenkit etmis,

" Cevdet Pasa, Tezakir, c. IV (yay. Cavid Baysun), T.T.K., Basimevi, Ankara

1986, s. 129 vd.; benzer gorisier icin bkz. Gustave Le Bon, Bir Tarih
Felsefesinin Ilmf Esaslar: (ter. Haydar Rifat), Sirket-i Miirettibiye Matbaast,
Istanbul 1932, s. 83 vd.

2 Bukaynaklar icin bkz. Tarih-i Cevdet, c. 1, s. 4-13.

BAL Olmezoglu, Ahmed Cevdet Pasa, -Hayati ve Eserleri-, (1937-1938 donemi

Lisans Tezi), [stanbul Univ. Tirkiyat Enstitiisti, nr. 101,s. 71.

Ahmet Hamdi Tanpnar, a.g.e., s. 125.

Mikrimin Halil Yinang, “Tanzimattan Megrutiyete Kadar Bizde Tarihgilik”,

Tanzimat I, Maarif Matbaasz, Istanbul 1940, s. 576.

'®  YLeon-E. Halkin, a.g.e., 5. 66.
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kimi zaman da onlarin eksik birakti@1 noktalari tamamiayarak, modern
bir yaklasimla, ilmi manada tenkit yoluyla olaylarin gercek sebeplerini
ortaya koymustur. O, eski tarihgilerden Edib (6. 1801)’i hitkiimlerinde
siibjektif davranmak ve ol¢lisiiz tahminlerde bulunmakla, Enveri (0.
1794) ve Asim Efendi (8. 1760)y’yi yeteri kadar ilmi titizlik
gostermemekle ve celigkili bilgiler vermekle suclamis, Sanizade (6.
1826)’nin objektif davranmadifina ve dogru olmayan nakiller
yaptigina hiikmetmigtir. Yine Cevdet Pasa’'nin, en cok kullandigi
kaynaklardan biri olan Mehasini’1-Asar ve Hakikii’l-Ahbar7 adli
eserin miellifi Ahmed Vasif Efendi (6. 1806)’yi fikirlerinden, yersiz
ithamlarindan ve hatalarindan dolay1 tenkit ettigini g&rmekteyiz.
Onun, tarih ilmi agisindan ortaya koydugu bu ilmi tenkitgilik, aym
zamanda kendisinin modern tarih anlayisina adim atigimin en acik
belirtisidir. Ctinkii tenkit, modern tarih anlayiginda tarihin 6zii kabul
edilmekte, dahasi, onun disinda dislinilememektedir.”® Nitekim
Cevdet Pasa’nin bizzat kendisi’® ve bazi tarih arastirmacilarina gore
zikredilen bu husus gozden uzak tutuldugu icin, vak’antivisler iginde
Naima (6. 1716) ve Cevdet Pasa disinda bu hassas noktayr baska
tarithgilerin kavrayamadigi, bu sebepten dolayt da Osmanl: Devleti’nin
son donemi olaylarinin iyi bir sekilde zabtedilemedigi gorisi ilert
siiriilmiigtiir.®

{[smini ilim tarihimize silinmez harflerle yazdiracak bir eser
niteligi tasityan Tarih-i Cevdet® incelendiginde, onun bir tenkit eseri
oldugunu, Pasa’min bu eserde “tarihi tetkikati ilmilestirdigini”* ve
modern tarith anlayigina uygun tenkitgiligi ile olaylarnn “en dogru
ma’limat” olarak sergiledigini goriiriiz. Miiverrihimizin bu tavrinin
temelinde, eserin konusu olan zamanin (1774-1826), yani Osmanh
Devleti’nin siyasal, sosyal ve ekonomik yonden cokils vetiresine
giriginin  yatigim  s6ylemek mimkiindiir. Zira bu doénem, bir

Bu eser hicri 1166-1188 (m. 1752-1774) yillani arasindaki olaylan icermektedir.
Eser Micteba llgiirel tarafindan yaymlanmistir. (bkz. Ahmed Vasif Efendi,
Mehdsinii’l-Asar ve Hakaikii’l-Ahbér, T.T.K. Bastmevi, Ankara 1964).

® 1 eonE. Halkin, a.g.e., s. 34.

Y Tarih-i Cevdet, c. V1,5, 221,

Mehmet Zeki Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c. 1L, M.
E. Basimevi, Istanbul 1993, s. 575.

Ali Olmezogly, a.g.e., s. 69.

Hasan Basri Brk, Meghur Tiirk Hukukculary (Celebres Juristes Turcs), Istanbul
1954, s. 207.
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medeniyetin igten tiikendigini 6grendigi act gergeklerin yillaridir.
Tanpmar’in belirttigi® ve bizim de katildigimiz bir kanaat olarak,
cozillme manzarasinin yan baginda her seyi yeniden kurmak ihtiyaci,
Paga’da tenkit fikrinin dogusuna sebep olan etkenlerden biridir.

4. Tarihi Olaylarm Kaynag:

Bir tarihgiyi, iginde yetistigi dini inang atmosferinin ve
kiilltirtin  etkilemesi dogal bir hadisedir ki, bu perspektiften
baktigimizda, ayn1 durum Cevdet Paga i¢in de s6z konusudur. Zira ona
gore; basiret gozii ile bakildiginda tarihi olaylarin arka planinda ilahi
bir adalet Slciisiiniin bulundugu kesindir.* Ancak, Islam’in tevekkiil
anlayistmi ¢ok iyi idrak ettifini gordiigimiiz” miiverrihimizin, bu
durumu gozden uzak tutmayarak, tarihi olaylarin akisinda kigilerin de
sebepler acisindan etkili oldugunu belirterek konuya yaklagmasi son
derece dikkat cekicidir. Paga’ya gore; her ne kadar bir isin sonuca
ulagabilmesi Allah’in takdirine bagh olup, O’nun izni olmadikg¢a, hig
bir proje ve programin etkili olmasi ve sonug vermesi miimkiin degilse
de’, sonug yine de miisebbiblere goredir.”’

Yukarida goriildiigt gibi, Paga’ya gore; olaylarin sebeplerini
Allah’in adetine baglamak {izere bir tarih akis1 s6z konusu olmakla
beraber, bu sebepleri ortaya cikarmak tarih ilminin gorevidir. Bu
nedenle olaylarin, sebep-sonug iligkisi i¢inde belli bir tarih gercevesi
igine yerlestirilerek agiklanmasi gerekir.”

Cevdet Paga’min, “birtakim tesddiifat-1 garibenin esbab-1
hakikiyyesini Cenab-1 Hakk’tan bagka kimsenin bilemeyecegi””
seklindeki ifadesiyle, tarihi, ildhi bir iradenin eseri olarak ortaya
koymasinin sebebini, onun inang sisteminin temellerinde aramak
gerekir. M. Halil Yinang’in ifade ettigi gibi; Pasa’nin bircok olaylart

manevi tesirlerin etkisiyle izah etmesi ona bir Sark miellifi sifatin

> Ahmet Hamdi Tanpinar, a.g.¢., s. 125 vd.

M Tezakir, c. 11, Tezkire no: 16, s. 112; Ma’rizat, s. 168.
B Tarih-i Cevdet, c. 111, s. 94.

% Tarih-i Cevdet, c. IX, s. 44 vd.

1 Tarih-i Cevdet, c. 1, 5. 22; Aym eser, c.I11, s. 94

B Tarih-i Cevdet, c. IV, s. 88.

¥ Tarih-i Cevdet, ¢. IX, s. 236.
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kazandirmistir. Biitiin orijinalitesinin kaynag da buradadir™ Genig
capta etkisinde kaldigr ve Tirk miiverrihleri arasinda fikirlerini en 1yi
anlama kabiliyetini gosterdigi Ibn Haldun (6. 1406)’dan® yukarida
temas ettifimiz diisiincelerinden dolayr ayrilan Pasa’nin, tarihi
olaylarda mutlak bir determinizme inanmayarak, “degigmez
muayyeniyet (determinizm) goriisii yerine, onun iradeci (fatalizm)
goriise taraftar oldugunu gormekteyiz.

5. Organizm Nazariyesi

Mitefekkirimizin, yukarida miinasebet diigtitkce belirttifimiz
gibi, fikri geligiminde etkisinde kaldigt Ibn Haldun’un organizm
nazariyesini de temelde kabul ettigini gormekteyiz. Zira, devleti
biyolojik bir varlik olarak telakki eden Ibn Haldun ile Cevdet Pasa’nin
konu ile ilgili goruslerini yan yana koydugumuzda temel ilkelerde bir
paralellik gormek giic degildir. Bir devletin émriiniin ¢ogunlukla ti¢
batin (veyahut nesil) miiddetini (yliz yirmi y1l) gecmeyecegini belirten
Ibn Haldun’un, bu miiddeti bashca tezeyyiid, vukuf ve riici’ yast
olmak {izere ti¢ merhaleye ayirdig: gibi, Cevdet Paga’'nin da uzviyetgi-
organisist goriise oldukca yaklagan bir ilkeden hareket -ettigi
gorilmektedir.”” Ciinkii Pasa, devletler i¢in, insamn organik gelisme
ve serpilmesine kiyas edilebilecek bir olgunlagsma ve ihtiyarlamadan
soz etmektedir. Ona goére; nasil ki bir insan gerek fiziki yonden,
gerekse ruht acidan bir stire gelisir, daha sonra da gerilerse, her devlet
de bu minval iizere bazen kuvvetlenip, bazen de zayiflar. Bir devlet ilk
kuruldugunda sade ve basit olup, giinden giine kuvvetlenir. Ancak, bir
insanin yaslandikca maddi ihtiyaclan arttigi gibi, devletin de giin
gegtikce tekelliifat: gogalir, onceki sadeligi kalmayip, masraflar: artar.
Beklenmedik onemli bir olay zuhur eder ve bunun maliyeti yiiksek
olursa maddi sikintilar baslar, yonetimde de bazi hatali uygulamalar
yapildig: takdirde devlet zaafa diiger.”

“Devlet dahi bir cism-i insani mesabesindedir.”* ifadesiyle,
devleti biyolojik bir varlik olarak géren Pasa’ya gore; nasi ki yiiz yil,

30
31
32

Miikrimin Halil Yinang, a.g.m., s. 576.

Hilmi Ziya-Ziyaeddin Fahri, [bn Haldun, Kanaat Kitabevi, Istanbul 1940, s. 36.
Sabri F. Ulgener, “Ahmet Cevdet Pasa’min Deviete ve Iktisada Dair
Diistinceleri”, Is Mecmuasi, ¢. X111, Say1 76, nr. 12, {stanbul 1947, s. 7.

3 Tarih-i Cevdet, c. 1, s. 17 vd.

* Tarih-i Cevdet, c. I,5.18.
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insan i¢in uzun bir Omiir ise, bu siire devietler i¢in de uzun bir
donemdir. Bu nedenledir ki, insan ihtiyarlik devresinde eski giiciinti
kaybedip, kuvvetten distiigi gibi, zaman gectik¢e hitkiimetlere de
yorgunluk gelmesi tabii bir durumdur.*

6. Tavirlar Nazariyesi

Uzviyet¢i telakkisiyle devleti bir insan hayatina benzeten
Cevdet Pasa, onun, serpilme, duraklama ve cokme diye ii¢ c¢ag
gecirdigini  belirtmektedir® Yine temelde Ibn Haldun’un siyasi
cemiyetin gegirecegi tavirlar’’ nazariyesinden hareket eden Paga’ya
gore; devletler de bir organizma gibi dogar, biiyiir, gelisir ve nihayet
yok olur; yani bir tavirdan bagka bir tavra geger ki, anilan donemler,
tehlikeli donemlerdir. Zira, bir tavr ifade eden her donemin kendine
ozgi bir vasfi vardir. Bu bakimdan, her mertebede o dénemin yapisina
ve Ozelligine gore tedbirler alinmalidir. Nasil ki bir insan saghigini
koruma hususunda yasma gore davranip, gerekli tedbirleri almak
zorunda ise devletler de bunun gibidir. Ancak ¢okiis donemi bazen
hissedilmeyecek derecede gizli olabilecegi gibi, bazen de acik bir
sekilde cereyan edebilir, bu durumda c¢okiis siirecini durdurmak
imkansiz bir hale gelebilir.*®

Yukarida amilan bitin  olumsuz gelismelere ragmen,
kanaatimizce, Pasa’min devleti hakkindaki iyimser diisiincelerinden
dolayr olacak ki, Osmanli Devleti’nin ¢okiis siirecine girdigi bir
donemde, miiverrihimiz devletin zevalden kurtarilabilecegi timidini
tagiyarak, devlet adamlarinin basiret ve gayretiyle bu merhalenin
asilabilecegine, devletin Omriiniin uzatilabilecegine, hatta yeniden
canlandirilabilecegine inanmaktadir. Ona gore; devlet, hakiméne
tedbirlerle tazelenip yenilenebilir, boylece ¢okiis siireci durdurulmus
olabilir.* Burada hemen belirtmeliyiz ki, genelde Ibn Haldun’un
tavirlar nazariyesini benimseyen Cevdet Pasa, ¢zelde ondan farklt
diisiinmektedir. Zira Ibn Haldun’a goére; uzviyetci goriisiiniin bir

3 Tarik-i Cevdet, ¢ 1, 5.38.

% Tarih-i Cevdet, c. 1, s. 18.

7 Bu tavirlar igin bkz. Ibn Haldun, a.g.e., c. 1, s. 444-447; ayrica bkz. A. Zeki
Velidi Togan, Tarihte Usil, Enderun Kitabevi, [stanbul 1985, s. 161; Hilmi
Ziya-Ziyaeddin Fahri, a.g.e., s. 67 vd, Necip Taylan, Anahatlartyla Islam
Felsefesi, Ensar Nesriyat, Istanbul 1983, s. 301 vd.

*® Tarih-i Cevdet, c. 1, 5. 18.

¥ Térih-i Cevdet,c. I, s. 18.
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sonucu olarak, ihtiyarlama devresi devlet icin tabii bir hal oldugundan,
bu durumun tedavisi ve ortadan kaldirilmast miimkiin degildir. Ciinkii
tabil olan héaller degismeyeceginden, politikact ve yoneticilerin
cabalar1 da sonucu degistirmeyecektir. Halbuki Pasa’ya gore nihai
tavir olan inhitat tavrninin yagsanmamasi belirli tedbirleri almaya
baglidir. Bu sebepten dolayidir ki, her devlette tavir ve hallerin ortaya
cikardi@1 degisimlere cevap verebilecek inkilaplarin yapilmasi gerekir.
Zira Paga’nin ifadesiyle; “lktizd-y1 tebeddiilat-1 zaméaniyyeye kargi
durub tahavvill etmemege sa’yetmek”® tehlikeli ve yanhg bir
tutumdur. Ancak, cagin gerektirdigi reform hareketlerinde, us@l ve
uygulama acisindan hata yapilmamali, yipranmis olan devlet
blinyesine miidahale edilirken hassas davramlmalidir. Kisaca
devletler, degisim siirecinde adimlarini ihtiyath ve ol¢iilii atmalidir.*

Sonug

Cevdet Pasa, 19. asnn en biylik Tirk tarihgisi sifatim
kazanmug, Katip Celebi (6. 1657) ve Mineccimbag: (6. 1702) gibi
tarih¢i neslin son temsilcisi olmakla beraber, eski ile yeni tarihgilik
anlayist arasinda bir koprii vazifesi gorerek, Osmanls tarih¢iligine yeni
bir bakis acgist getirmig, tarih yazimi hususunda selefi olan
tarih¢ilerden farkly, yeni bir anlayisin yolunu agmugtir.

Selefi olan tarihgileri ilmi manada tenkit eden Cevdet Pasa,
kaynaklarin ciddi bir sekilde elestirisini yaparak, olaylarin analiz ve
sentezini yapmug, tarihi olaylart sebep-sonug iliskisi iginde
inceleyerek, sahsi diigiince ve yorumlariyla felsefi mahiyet arzeden
tarih¢iligini ortaya koymustur.

Genelde Ibn Haldun’un organizm ve tavirlar nazariyesini
benimseyen Cevdet Pasa, 6zelde ondan ayrilir. Zira tarihi olaylarda
determinist goriisii benimsemeyen miitefekkirimiz, bu hususta fatalist
bir tutum sergilemektedir. Tarih felsefesi ve metodolojisi agisindan
bakildiZinda ise, miiverrihimizde miigahhas tarih ile tarih felsefesinin
i¢ ice oldugu goriilmektedir.
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