


ISLAM DUSUNCESININ DURAKLAMA SURECINE
GIRMESININ SEBEPLERI

Yrd. Dog. Dr. Kemal SOZEN"

Islam diigiincesi VIIL-XII. yiizyillar aras1 en parlak dénemini
yagamustir. Ancak Isldm diinyasinda felsefi alandaki dinamizm XII.
yiizyll sonrasit kaybolmaya baslanustir. Bunun sebebi olarak, sayet
problem analiz edilirse, siyasal, sosyal ve kiiltiirel nedenlere bagl ana
ve tali sebeplerin etkili oldugu goriilmektedir. Bu etkenlerin
gliniimiizde tesirlerini yitirdigini dikkate alarak, belli uygulamalarla,
inkirazt yeniden dinamizme ¢evirmek suretiyle diisiince hayatini ihya
etmenin, bilim, sanat ve teknolojik agidan gerekli bir husus oldugu
diisiincesindeyiz.

Bu bakimdan, tarihin belli dénemlerinde zirveye tirmanan ve
“altin ¢ag” diye nitelendirilmeyi hak etmis diigiince alanindaki
inkirazin  tekrar canliliga  donigtiiriilmesi  a¢isindan  zaman
kaybedilmemelidir. Bir¢cok sahada oldugu gibi, bilim, sanat ve
teknolojik alandaki eserlerin ortaya ¢ikmasinin yegine sartt olan
felsefe alaninda da gerekli hassasiyet gosterilmelidir.

Ancak bodyle yapidiginda, Isldm diisiincesinin ilimler
arasindaki konumu daha iyt belirlenir, eksik g:ahsmalar daha cabuk
tamamlanir. Tiirk-Isidm diisiincesinin tarihi seyir ve merhaleleri,
problemleri daha iyi bir gekilde gelecek nesillere aktarilir. Iste biz bu
acidan yaklasarak, Isldm diisiincesinin duraklama siirecini bir nebze
olsun tespit etmege calisacagiz. Bu hususu ele almadan énce, Islam
diiglincesinin dogus ve gelismesine bir gdz atmamiz gerekecektir.

1. Dogus ve Gelisme Siireci

Bilim ve bilimsel diigiinceye deger atfeden toplumlar, tarihin
cesitli ddnemlerinde medeniyetler kurarak, diger kiiltir ve
medeniyetlerin olusumunda biiyiik pay sahibi olmuslardir. Hangi
donemde bilim ve bilimsel diigiince gozden uzak tutulmamis ise, o
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donemler zengin, parlak ve bagimsiz bir medeniyetin doguguna zemin
hazirlamigtir. Ancak, milletlerin diigiince diinyasini tamimaya yonelik
caligmalar, onlarin tarih sahnesinde yer aldigi zamanlardan itibaren
diislincelerinin tezahiirli olarak ortaya koydugu kiiltiir, teknik, ilim,
sanat vb. triinlerini, siyasi-ahldki tutum ve davranislart ile idari-
iktisadl bagarilarim dikkate almak ve kendi devirleri perspektifinden
bakmakla objektif bir degerlendirme vasfim kazanir."

Iste yukaridaki degerlendirme cergevesinde Islam diigiincesini
ele aldigimizda; dogusunu hazirlayan ve bu diislince yapisinin begerl
cephesinin geligmesinde biiyiik rol oynayan siyasal, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik faktorlere baglt olarak hizli bir gelisme siireci gbstermis®
ve felsefl agidan “acik” veya “aktif devir” diye nitelendirebilecegimiz
VII. — XII. yiizyillar arasinda ise en parlak dénemini yasamis oldugunu
goririiz.

llim ve diisiince, tarih boyunca Misir ve Mezopotamya’dan
Yunanlilara, onlardan Isldim diinyasina, oradan ise Avrupa’ya intikal
etmigtir. Zikredilen kiiltlir intikallerinden ikincisinde, Antik¢ag
dénem Yunan filozoflarinin eserleri, VIIL yuzy1lda [sldm diinyasma
terclimeler yoluyla aktarilmaya baslanmls, boylece Miisliimanlar
felsefeyle ilk defa tanigma imkanimi bulmusglardir.

Islam diinyas1, dénemin belli bagh ilim merkezleri olan Basra
Kife ve Sam’da yapilan ilmi miinakasalar, nahiv ¢alismalari, fikih
metodolojisindeki gelismeler, mutasavviflarin goriisleri ve siyasi
fikirler gibi, bir anlamda Islam’da felsefi diigiiniisiin ilk &rnegini
temsﬂ etme Ozelligini tagiyan kendi biinyesindeki mevcut fikii alt
yap1y1 anilan terclimelerle zenginlestirerek, kisa bir slirede yepyeni ve
orijinal bir Islim kiiltiir ve medeniyetinin dogusuna sahne olmustur.

Fahrettin Olguner, “Tirk Diisiincesinin Diing-Yarmm”, Turk Yurdu (Tiurk Diistince
Hayati-Ozel Say1), C. 2, S. 44, Ankara, Nisan-1991, s. 20.

Bu faktorler hakkinda genis bilgi igin bkz. Bekir Karliga, “Isidm Diigiincesinin
Dogusunu Etkileyen Sosyo-Politik, Kiiltirel ve Ekonomik Nedenler”, M.U.,l1dhiyat Fak.
Dergisi, S. 3 (Ayr1 Basim), Istanbul-1985 5.179-203.

Fahrettin Olguner, Tiirk Isldm Diigiincesi Uzerine, Akademi Kitabevi, 1zmir-1993, s.
XVL

Genis bilgi i¢in bkz. H. Ziya Ulken, Uyams Devirlerinde Terciimenin Roli, Ulken
Yayinlary, istanbul-1997, ayni mif,, Jslam Felsefesi, Ulken Yaymntari, Istanbul-1983, s.
13 vd.

3 Sami Negsar, Neg etii’l Fikri'l Felseft Fi’l-Islam, Daril-Madrif, Kahire-1977,s. 47 vd.
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Ancak burada terclimelerin, farkli kiltiir ve toplumlar1 tamma ve
anilan bu terciimelere Miisliimanlarin bizatihi kendi goriislerini ilave
etmek suretiyle bilim ve diisiincenin gelisimine katkida bulunma
fonksiyonunun &tesinde etkili oldugu, yani taklitgilik anlayisina yol
agtigt  sOylenemez. Zaten Miisliimanlar, Antik¢agd Yunan -
diisincesinden  neleri, nasil aldiklarimi  da  gizleme ihtiyact
duymamiglardir. Kaldi ki her Kkiiltiir ve medeniyet baskalarindan
etkilenir ve onlart etkiler. Dediiktif bir ifadeyle; hemen higbir salt
kiiltiirden s6z etmek miimkiin olmadig1 gibi, bir filozofun kendinden
onceki diigliniirlerden etkilenmeksizin bir sistem veya kendine dzgii
orijinal bir goriig ortaya koydugunu sdyleyebilmek de miimkiin
degildir. Bu ister karsilikli esinlenme, isterse reddetme seklinde
tezahiir etsin, sonug itibariyle etkilesim olgusu bir zorunluluktur.®
Daha genel bir ifadeyle; tarih boyunca gerceklesen kiiltiir intikalleri,
esasen makro seviyedeki bir ilmi faaliyetin muhtelif safhalan
seklindedir ki, arada inkita devreleri bulunsa da, gegitli bolgelerdeki
ilm1 calismalar birbirlerinin devami konumundadir.

Kiltiir intikallerinin ikinci bir halkasini olusturan devrenin
baglangicinda Emevi halifelerinden Halid b. Yezid (6. 704)’in
kimyaya dair eserleri Yunanca’dan Arapca’ya cevirtmesiyle baslayan
ve halife Me’'mun (6. 833)’un Bagdat’ta 832 yilinda Beytii’l-
Hikme’y18 kurarak terciime kurulu olusturmasiyla devam eden
faaliyetler sonucu Islam diinyasinda fikri bir canlibk ortammm
olusumuyla beraber, yaklagik iki asir siiren bu donem sonunda orijinal
bir fikir hareketi zuhlir etmistir. Goichon’a gére; Grekge’den yapilan
terciimeler oncesi, IslAm diinyasinda fikri altyapt mevcuttur. “Grekge
eserler yayllmig olduklari zaman, zannedildiginden daha hazir ruhlar
bulmustur. Zira Islam diisiincesi Kur’an tefsirinde kendini gosterir.
(Gosterilen) ¢aba hatiri sayilir nitelikte olmustur. Miislimanlar
Greklerin zihni tecriibelerinden elbette istifade etmislerdir, ama bu
zihni tecriibe eger miisliiman bir ortamda hemen kabul edilmis ise, bu

®  Nihat Keklik, Felsefenin llkeleri, Dogus Yaymlari, Istanbul-1982, s.. 30 vd.

Aydin Sayil, “Ortacag Islam Dimyasmda Imi Calisma Temposundaki Agirlasmanin
Bazi Temel Sebepleri (Avrupa ile Mukayese)”, Arastirma, C. 1., Ankara-1963,s. 6
Beytit’l-Hikme nin Kurulus, isleyis, faaliyet ve etkileri i¢in bkz. Mustafa Demirci,
Beytii’l-Hikme, Insan Yayinlari, Istanbul 1996
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onun yeni dogmus Isldm'in ¢ok canli olan zihni mesguliyetlerine cevap
teskil eden seyleri getirmis olmasindandur.””

Islam’1n temel kaynag Kur’an-1 Kerim 15:181nda insan, hayat ve
kdinatla ilgili iz&h ve yorumlar getiren her gesit ilm1 ve fikri faaliyetler
sonucu Islam diiglincesi bir gelisim siirecine girmis; evrensel diigiince
normlarina ulasarak bilim adamlarinin yetismesine kaynaklik etmigtir.
Kendi donemleri ile sinirli kalmayan bu sahsiyetler zamanla evrensel
manada sohret sahibi olmuslardir.

Bat: diinyast Romalilarin ¢okiisii ve tarih sahnesinden silinisi
(476) ile tam bir bilgisizlik karanliginda iken, Islam diinyas:, 6zellikle
Abbasiler doneminde (750-1258) halifelerin bilim ve teknige biiyiik
deger vermeleri ve bunu hayata gecirmeleriyle, &te yandan
Endiiliis’teki Emevi halifelerinin  de. aymi dogrultuda hareket
etmeleriyle ilmi dinamizm sirekli bir gelisme gostermlsm ® Bu
dinamizm ki Messai felsefenin en Onemli temsilcilerinden birisi ve
IslAm mantiginm kurucusu olarak kabul edilen Farabi (6. 950) nin Bat1 -
diinyasinda al-Farabius; el-Kanun fi’t-T1b adli eseriyle bilim tarithinde
otoriter bir tip bilgini {invamina sahip Ibn Sind (6. 1037)’nin ise
Avicenna; Endiiliis’te yetigen filozof ve bilim adamlarmin en biiyiik
simast Tbn Riisd (6. 1198)’iin de Averroes adiyla sohrete ulasmalanm
saglamgtir.

XII. yiizyilda Islam diinyasmdan Bati diinyasina yapilan
terciimeler, Avrupa’da XV. yiizyilin- ikinei yarismda yeni bir dénemi,
yani “Renaissance” dogurmustur. Islim ilim ve felsefesi, Bati
diisiincesini  etkilemesine ve onu harekete gecirmesine ragmen,

A.-M. Goichon, /bn Sina Felsefesi ve Ortagag Avrupa’sindaki Etkileri (ter: Ismail
Yakit), Otiiken Yaymlari, Istanbul-1993, s. 26

Ahmet Cevdet (Pasa), Tarih-i Cevdet (tertib-i cedid) , C. 1, Matbaa-i Osmaniye,
Dersaadet-1309, s. 188

U Nihat Keklik, A.g.e. , 5. 133

Genis bilgi i¢in bkz. H. Ziya Ulken, [slém Felsefesi, Ulken, Yaymlari, Istanbul-1983, s.
304 vd.; 1. Agah Qubukgu, Turk-fslam Diigiiniirleri, T.T.K. Bastmevi, Ankara-1989, s.
115-122; ayn1 mlf, Tirk Islam Kiiltirii Uzerine Arastirmalar ve Gorigler, A. U. ,
{lahiyat Fak. Yaywnlari, Ankara-1987, s. 109 vd.; Necip Taylan, dna Hatlarwyla Islém
Felsefesi, Ensar Negriyat, Istanbul-1983, s. 303 vd. ; Islam diigiincesinin Batiya etkileri
hakkinda bkz. Bekir Karliga, “Bati Digtincesinin Olusumunda Isldm Diisiincesinin
Rolii”, Bilim-Felsefe-Tarih Dergisi, S. I. Hikmet Nesriyat, Istanbul, May15—1991, s. 81-
109; Ibn Sind’nm etkisi igin bkz. A—M. Goichon, fbn Sind Felsefesi ve Ortacag
Avrupa’sindaki Eikileri (ter. Ismail Yakit), Otiken Yaymlari, Istanbul-1993; Batida
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agagida analiz edecefimiz sebeplere bagl olarak, Islam diinyasinda
tam tersine bir durgunluk siirecine girtlmigtir.

2. Duraklama Siireci

Her felsefl diisliniis belli donemlerde etkili olup, daha sonra
duraklamaya girdigi gibi, Islam diisiincesi de anilan dénemlerde etkili
olmug, birtakim ana ve tali sebeplerden dolayr duraklama siirecine
girmistir. Problemin ¢dziime kavusturulabilmesi icin bu siirecin arka
planmin felsefi temellerini ortaya koymak ve ¢0ziime kaynaklik
edecek olgular ele almak gerekir.

IslAim Kkiiltiiriiniin medeniyet cizgisine ulasarak bilim ve
felsefede “altin ¢ag”m yasadigt donemin, XII ylizyil sonrasinda
duraklama siirecine girdigi gorilmektedir. Ancak durgunlugun
baglangi¢ tarihi noktasinda farkli degerlendirmelerde bulunuldugu
gozlenmektedir. Her ne kadar genel kabul olarak Ibn Riisd’den sonraki
donem belirleyici tarih olarak alinirsa da, Yunan-Hellenistik gelenege
bagl diislince akimlan i¢in kabul edilebilecek bu tarihin aksine,
baslangic noktasini Ibn Haldun (8. 1406) un tarih felsefesi veya sosyal
bilimler felsefesini sistemlestirdigi bir donemden sonraki zaman
diliminde aramak, yani XIV. yiizyihn ikinci yarist olarak almak
gerektigi geklinde bir degerlendirme de meveuttur.””  Esasen
zikrettigimiz farkli degerlendirmelerin sebebi, belirli donemlerin,
belirli olgular i¢in, belirleyici tarihler olarak kabul edilmesine ragmen,
pratik amagclar igin zihinsel olarak yapilan ¢oziime yonelik bu
formiillerin yeterli olmayisindandir. Zira, bir akis Ozelligi tasiyan
tarihte, bir dénemden digerine gegmek, bir kitabi bitirmek degil, belki
bir sayfay1 gevirmek gibidir.'* Bu yoniiyle, belli olgulardan hareket
ederek, heniiz hitkmiimiizi sakli tutmak kaydiyla problemi ele alalim:

Islam etkili ilk yiksek ogretim kurumlar ve Ibn Riisd’tin Bati diisiincesine etkisi igin
bkz. A. Giilnihal Kiken, Dogu-Bati Felsefi Etkilesiminde Ibn Riisd ve St. Thomas
Aquinas Felsefelerinin Karsdastiridmasi, Alfa Yayinlan, Istanbul -1996

B Mehmet Bayrakdar, fsldm Felsefesine Giris, A. U., Tlahiyat Fak. Yaymlari, Ankara-
1988, 5. 130

¥ Leon-E Halkin., Tarih Tenkidinin Unsuriar: (Cev. Bahaeddin Yediyildiz), T. T. K.
Yayinian, Ankara, 1989, s. 46; Benzer gorusler igin bkz. H. Ziya Ulken, Bilim Felsefesi,
Ulken Yayinlary, Istanbul-1983, 5. 95
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2.1. Duraklama Sebepleri

Yukarida da belirttigimiz gibi, Islimda felsefenin inkirazinin
arka planinda bazi ana ve tali sebepler vardir. Bu sebepleri kategorlk
olarak ii¢ grupta ele alabiliriz:

2.1.1 Siyasi Sebepler

Islam’da felsefenin duraklama siirecine girmesindeki siyasi
sebeplerin baglica ve en 6nemlileri; dogudan gelen Mogol istildlariyla
(1258), Batidan gelen, 1096’da baglayarak 1270 wyilina kadar
arakliklarla 174 yil siiren ve Islam Alemini yikmayi hedefleyen Hagh
Savaglaridir. Her ikisi de dig kaynakli olup, hem fikei, hem de siyasi ve
ekonomik a¢idan menfi yonde etkili olmus, bu alanlarin zayiflamasina
sebep teskil etmiglerdir. Kanaatimizce, siyasi etkenler, ters orantili
.olarak Batiya miispet, Doguya ise menfi bir sekilde etki yapmugtir.

Islam diinyastmin siirekli bir sekilde savas atmosferi iginde
bulunmasi, toplumun diisiince yapisi ve hayat tarzinda etkili olmugtur.
Ciinkii, Hagli Savaslart karsisinda IslAmin bayraktarligini yapmak
zorunda Kkalan Tirkler, siirekli savas halet-i ruhiyesi iginde
yasamuslardir. Dénemin tek Islim devleti olma ozelligini tasryan
Osmanlilarin sosyal yapisi, yaklagik Kanuni Sultan Siileyman donemi
(1520-1566) nin sonunu kadar tam yerlesik bir diizen yapisi
arzetmediginden, boyle bir ortamda giinlilkk regeteler ile medeni
hamlelerin disiinlilmesini ve miitefekkir yetigmesini beklemek
tyimserlik olur. Ciinkii savag psikolojisi, kahramanhk duygusunu
gelistirir, dervis yetigtirir. Bu durum ise mistik hayatin sosyal alanda
etkili olmasina yol agar. Diger taraftan, 1071 tarthinde Malazgirt
Savast ile Anadolu’nun Isldmlasmasi sonucu Tirkler, bu bolgede
Ermeni ve Rum kiltiirli ile karsilagsmiglardir. Ermeni ve Rumlarin,
mistik hayata yakin bir hayat anlayisi, sosyal hayatta da etkili
olmustur. Iste biitiin bu etkenler mistik akimlarin gelismesine sebep
teskil etmis, Anadolu topraklarinda tasavvufun revag gOrmesint
saglamigtir.

Goriildiigii gibi, XIV. yiizyillin baglarinda Islim diinyas: siyasi
bir karnigiklikla yiiz yiize gelmis, Bati Asya kiyilarindaki Miislimanlar
biiyiikk sikintidlara maruz kalmis, onemli bir kiltiir merkezi olan
Endiilis, Batinin yeniden zabit (=Reconqueista) hareketiyle hemen
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hemen elden ¢ikmisti. Anadolu beyliklerinin kar$1hk11 cekismeleri
Batiya kars1 egemenligin yitirilmesine yol agmaktaydi."

Biitlin bu menfi sartlar, gesitli yonelislere sebep olmustur. Zira,
yikilmakta olan Anadolu birliginin kurulmasi igin tasavvuf birlestirici
bir unsur olarak goriilmiis ve bu bir dereceye kadar etkili de olmustur. -
Ozellikle Islim’in yayiligmda ve tarihimiz agisindan Anadolu’nun
[slAmlagmasinda mutasavviflarin ve tekkelerin gordiikleri hizmetler
yadsmamaz.'® Ancak Osmanhlarin, birligi saglamak icin devleti
tasavvufl temeller {izerine kurmak istemeleri, Islam diinyasinda
tasayvvufu 6n plana g¢ikarmugtir. Sonugta, XV. yiizyildan itibaren
tasavvuf, devlet tarafindan resmen benimsenmistir. Ancak bu durum,
asagida kiiltiirel sebepler ¢ercevesinde belirtecegimiz gibi, medrese-
tekke ikiligine yol agarak, sonugta felsefenin inkirazina sebep
olacaktir.

2.1.2. Sosyal Sebepler

Daha dnce ele aldigimz dig unsurlar, i¢ blnyeyi de tahrip
ederek, bazi siyasi ve sosyal calkantilara yol agmugtir. Ozellikle Ismaili
ve Batmi hareketlerin'’ sonucu olarak islam diinyasinda gnostik Islam
tipi ortaya ¢ikmigtir. Sosyal hayat1 tehdit eden bu unsurlar sistematik
bilgiyi ve diigiinceyi ortadan kaldirmugtir. Zira, batini yoruma bagh
bilgide sistematik bir yorum disiinillemez. Bu cereyanlar felsefi
diisiinceyi gdlgelemekle kalmayip, Islam akidesinin bozulmasima yol
acmug, bunun sonucu olarak “selef¢ilik” anlayisinin  yeniden
canlandirilmasim  giindeme  getirmigtir. Sadece nakli ilimlerle
yetinmeyi kafi géren, akli tlimler sayilan felsefeye ve dahasi, miispet
ilimlere de kapali bir anlayis sergileyen ve onlarla ugrasmay: bid’at
sayan kati bir tutum ozelligine sahip bu anlayis, ne yazik ki XIII.
ylizyildan itibaren yayginlagsmaya baslamigtir. Bu durum, dini ilimlerin
de gelismesini engelleyen etkili sebeplerden birisi  olarak
degerlendirilebilir. Zira, Isldm hukukunda rey ve ictihat kapisini
kapattiran bu zihniyet, Isldm’daki dinl diisiincenin dinamikligini

Bekir Karliga, “Virmisekiz Mehmet Celebi 'nin Yeni Bulunan Bir Fizik Kitab: Terciimesi
ve Onsekizinci Yiizyihn Baginda Osmanli Diigiincesi”, Bilim-Felsefe-Tarih Dergisi, S. I,
Hikmet Nesgriyat, Istanbul, May1s-1991, s. 277

' B Ruhi Figlaly, Cagumizda ltikéds [siém Mezhepleri, Selguk Yayintar, Istanbul-1980 s.
75

Bilgi icin bkz. Ayni eser, s. 97 vd.
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engelledigi gibi, akli diisiinceye gereksinme duyan, bir nevi felsefeyi
gerektiren bu kapilarin  kapanmasina, dolayli da olsa, felsefi
diisiincenin gelismesine engel teskil etmistir.'®

2.1.3. Kiiltiirel Sebepler

Kiiltiirel sebeplerin felsefl diiglinlisiin duraklamasindaki roliine
baktigimizda, bu sebeplerin en az digerleri kadar, belki onlardan da
etkili oldugunu goérmekteyiz. Zira, olguyu sadece siyasal ve sosyal
olaylara baglamak, objektif bir degerlendirme olmaz. Bu acidan,
problemin kendi alamini da projektdr altina almamiz gerekir. Iste bu
baglamda Aristoteles (384-322) felsefesini, Gazzall (6.1111)
diglincesini  ve medrese — tekke diializmini analiz etmek
zorunluluguyla karsi karsiya kalmaktayiz.

2.1.3.1 Aristoteles’in Etkisi

fbn Sind’nin “Sifa” adl eseri ile Aristoteles felsefesi Islam
diinyasinda hakim bir konuma gelmigstir. Ancak Aristoteles felsefesi
kendi devrine ait mikkemmel bir sistem olmakla beraber, formeldi;
yani zihnin kaliplarina gére diizenlenmis, spekiilatif bir yapiya sahipti.
Zihnin kaliplarindan hareketle fizik ve metafizik problemleri ¢dzmeyi
hedefleyen bu sistem, Yunan diisiincesinin zirvesi olmakla beraber,
Islam diinyasinda fikri tikankligin da sebeplerinden birisidir. Ciinkii
Doguda Aristoteles’in mantigi gergevesinde yiiriiniirken, o gergevenin
disina ¢ikilamamustir.

Gazzali sonrast felsefe ve kelam problemleri tasavvuf alanina
girmistir. Tasavvuf ¢cemberi uzun yillar agilamadi, agilamazdi da. Zira
Aristoteles felsefesi agilamadan ¢emberi yirtmak miimkiin degildi. Bu
perspektiften  baktifimizda; Islim diinyasinda diisiince alanindaki
gerilemenin 6nemli etkenlerinden birisinin de Aristoteles felsefesi
oldugunu sdyleyebiliriz. Bu sistem, Antik¢ag Grek diinyast ve Bati
diinyasim1 gikmaza soktugu gibi, Isldm diinyasmi da etkilemistir.'®
Bilindigi gibi, Bat1 diinyasi Renaissance ile Aristoteles felsefesini
tanimis ve bildhare bu felsefeyi asmigtir. Aristoteles mantiginin

¥ Mehmet Bayrakdar, A. g. e, 5. 130 vd.
Y Karliga, A. g. m., 5. 291
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yetersizligini ilk defa Descartes (1596-1650) giindeme getirmis,™
mantik sisteminin bir¢ok kurala bogulmus oldugunu dile getirerek, bu
alanda dort ilkenin yeterli oldugunu belirtmistir.

2.1.3.2 Gazzali’nin Etkisi

Islam diinyasinda Gazzali dncesi genelde felsefeye, 6zel olarak
ise mantiga karst takinilan olumsuz tavrin temelinde, bu ilimlerin
ceviriler yoluyla yabanci kiiltiir ¢cevrelerinden aktariimasi ve “ullim-u
dahile” diye adlandirilan bu ilimlere karst bir yabanciik ve
tedirginligin  bulunmasidir.®* Gazzili’nin Aristoteles ve Farabi
kanaliyla gelen mantig1 siinni Islim keldmina sokmay1 basarmasi ve
onu hararetli bir sekilde savunmas: yaninda, felsefenin basta gelen bir
elestiricisi olarak goriinmesi, Islam diisiincesi adina olumlu bir tavir
olarak degerlendirilemez. Kaldi ki, onun felsefeye kars1 bilinen tutumu
yaminda, -Aristoteles mantigimi Islim diisiincesi adina mesrulagtirmzis
olmasi, IslAm diinyasinda skolastizmi pekistirmis, dolayisiyla
Anstoteles in hakimiyetine yol agmugtir.”?

Gazzali, Aristoteles felsefesini yikmak isterken, felsefeyi dini
bir hiiviyete burundurmug;tur O ﬁlozeﬂarm bilgi ve 1ddialarini ortaya
koyan Makasid el-Feldsife'yi*? kaleme ~ aldiktan sonra, onlarin
davalarint ¢liriitmek, tutarsizliklarini ispatlamak igin Tehafiit el-
Feldsife adli eserini telif etmistir. Filozoflart el-Munkiz’da; Dehriyyln
(Materyalistler), Tabiiyy(in (Naturahstler) ve 1lahiyyin (Ilah1yatg:11ar)
olmak iizere ii¢ gruba ayiran Gazzali®, ilk iki grubu tenkit etmenin

0 H. Ziya Ulken, Felsefeye Giris, A. U, llahiyat Fak. Yaynlari, Ankara-1957, 5.103 vd

Bu ilkeler hakkinda genis bilgi igin bkz. Descartes, Metot Uzerine Konugma (cev. K.

Sahir Sel), Sosyal Yaynlar, Istanbul-1984, s. 21 vd.

Necip Taylan, Mantik, Tarihgesi - Problemieri, M.U., Hlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari,

[stanbul-1996, s. 44

Necip Taylan, A.g.e., s. 47 vd.

Genig bilgi i¢in bkz. Gazzali, el-Makdsid el-Feldsife (nesr: Stileyman Dinya) II. Baski,

Kahire-1960

B el- Gazzli, Dalaletten Hidayete (ter. A. Subhi FURAT), Samil Yaymnevi, Istanbul-
(tarihsiz), s. 48 vd.
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Otesinde, asil hiicumlarim {glincli gruba yoneltmektedir. Bu gruba
mensup filozoflarm baginda Farabi ve ibn Sind gelmektedir.” 26

Bir hususu gozden uzak tutmamak gerekir ki, Gazzali
tepkilerini fizik ve mantia degil, metafizige, ozellikle de ildhiyat
boliimiine yoneltmistir. Ancak bu tenkitlerin hedefi felsefe degil,
filozoflar olmasina ragmen, felsefi diisiinis bundan biiylik c¢apta
etkilenmistir. Gergi tenkit modern bilim anlayisinda son derece 6nemli
bir husus olup, bilimin disinda diigiiniilmemelidir.”’

Aristoteles metafizigini Messal filozoflar kanaliyla elestiren
Gazzali, felsefeyi bir anlamda Islamilestirmistir. Felsefe keldmi bir
stirece girmigtir. Ciiveyni (6. 1085) ile baslayip, Gazzali ile devam
ederek Hocazade ( 6. 1625) ile Osmanliya intikal eden bu durum
yaninda, Ibnii’l-Arabi (6. 1270)nin “Vahdet-i Viicid” goriigii
Selguklu Tiirklerini etkilemis, bu ekol Anadolu’da yayuma firsati
bulmugtur. Diger taraftan, Sithreverdi (6. 1191) ile temellendirilen
Israkilik, Dogudan gelerek, etkili bir sekilde sosyal hayatta hikim
konuma gelmistir. Biitiin bunlarin sonucunda keldm ilmine de
olumsuz bir tavir takinilmis ve nihai olarak, Ibnii’l-Arabi agirlikls
tasavvuf, geligme firsati bularak sosyal hayata yerlesmistir.

Goriildigi gibi felsefeye olan tepkiler sonucu sirastyla felsefe,
felsefl kelam ve felsefl tasavvufa doniisiim seklinde devam ederek, bu
fikri siire¢ giderek asildan uzaklagilan noktaya dogru bir seyir takip
etmistir. Sayet burada felsefe adina Gazzali’nin olumsuz etkisinden
soz edilecekse, problemin, ele aldigimiz ana ve tali sebeplerini gézden
uzak tutmamak kaydiyla hitkiim vermek zorundayiz. Her ne kadar
Gazzali’nin ¢esitli diislince faaliyetlerini, sonuglart bakimindan kritik
etmesi, yukarida belirttigimiz akimlar agisindan kendinden sonraki
donemlerde belirleyici unsur olmus, felsefi diisiinlis onun
degerlendlrmelerlnden sonra biiyilk prestij kaybmma ugramis gibi
gozikse de,”® bu husus Messai filozoflarin bazi metafizik goriiglerine
yonelttigi genis ¢aplt ve sistematik tenkit ve hiicumunun, kendinden
sonraki donemlerde maksadi agan ve onun feisefeyi reddeden bir tavir
sergiledigi seklinde bir degerlendirmeden kaynaklanmaktadir. Esasen

% Bu tenkitler ve Gazzali’nin cevaplar: hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Imim Gazzali,

Tehdfiit el-Feldsife (Filozoflarin Tutarsizhigy), {gev. Bekir Karhiga), Cagrt Yayinlar,
Istanbui-1981
Y Leon-E Halkin, A.g.e., s.34

B Rahmi Karakus, Felsefe Seriivenimiz, Seyran Yaymlari, {stanbul-1995, s. 10
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Gazzali adina felsefeye reddiyecilik yapilmistir. Bu baglamda, adi
gegen diigiiniire bir su¢ isnat edilecekse, onun tek sugunun,
tenkitlerinin _ yanlis  degerlendirilmesi  oldugunu  séylemek
miimkiindiir.** Kanaatimizce bir diisiince sistemindeki tikanikligr tek
bir olguya indirgemek objektif bir degerlendirme olmadigi gibi,
gercegi de yansitmaz. Zira, zikrettigimiz siyasal, sosyal ve kiltiirel
etkenlerin tiimil, bu siirecin baslangicinin alt yapisini olugturmaktadir.

2.1.3.3. Medrese — Tekke Diializminin Etkisi

Islam diinyasinda felsefi inkirazin o6nemli bir sebebi de
medrese-tekke ikiligidir. Ozellikle XV. ve XVL yiizyillar Osmanh
medreselerinin parlak devri iken, XVI. yiizyil sonlan, ¢okiis devrinin
baglangic1 olarak karsimiza c¢ikmaktadir. II. Murad (1402-1451)"1n
Edime ve Bursa’da tesis ettigi medreselerle yiikselmeye baslayan ve
Fatih Sultan Mehmet (1432-1481)’i i “sahnl seman™ ile zirveye
dogru tirmanan Osmanli medreseleri,”® zamanla diger kurumlarda
oldugu gibi ¢oziilmeye yiiz tutmus, bu durum agagida belirtecegimiz
gibi birtakim tedbirlerin alinmasim gerektirmistir. Anilan yiizyillarda
Osmanly, diinyanm en biliyik devleti olma oOzelligini tasirken
yonetimdeki orgamzasyon ilim, teknik ve sanat alanindaki ¢aligmalara
biiyilk 6nem atfetmistir.>’ Ne var ki, sonraki dénemlerde medrese-
tekke ikiligi ortaya ¢ikmis, bu durum felsefe acgisindan birtakim menfi
sonuglara yol agmustir.

Osmanlilarda  medrese-tekke  ikiliginin arka planinda
mezheplerin etkili oldugu gérilmektedir. Zira, Osmanlt Devleti’nin
kurulugundan Kanuni dénemine kadar (XVI. yiizyil) medreselerde
Maturidilik anlayis1 ve metodolojisi hakimken, Misir’in fethi (1517)
sonrasinda Eg’arl anlayisa bagli Misir ulemésinin Osmanhi ilmiyye
sintfinda etkili olmaya basladigini gozden uzak tutmamak gerekir.
Ciinkii birinci anlayis, ilmi ve felsefl tefekkiire agik bir zihniyete sahip
olup, varliklarin ve olaylarin sebeplerini arastirarak, yeni kesif ve
kanunlarin bulunmasina kapi aralarken; ikinci anlayg, tam aksi bir
istikamette geliserek ilimler arast dengenin bozulmasi ve hatta
catigmasina yol acarak medrese-tekke diializmini dogurmug, sonucta;

¥ Mehmet Bayrakdar, A. g. e., 5. 133 vd.

3 Cahit Baltact, XO.-XVI. dsirlarda Osmanl Medreseleri, {rfan Matbaast, Istanbul-1976,
s. 49-50

Fahrettin Olguner, A. g. e, s. 46; ayni mif., “Tiirk Diisiincesinin Diinii-Yarim”, s. 23
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eskiyi tekrar etme, nakilcilik ve serhe¢ilik hakim bir konuma
gelmistir. > :

XVL asrin sonlarindan itibaren Osmanli Devleti’nin biitiin
kurumlarina kademeli bir sekilde bulasan hastalifin sonuglarindan
medreseler de etkilenmistir. Felsefe egitim ve Ogretimini yasaklayan
1595 yilindaki fetva, bu durgunlugun bir tescilidir.”® Iste bu durum,
bazi Osmanli aydinlarmnin “kéntin-1 kadim” in bozulma sebeplert ve
¢Oziim yollart konusunda 1slahat layihalart kaleme almalarin:
gerektirmis, kendi donemlerl icin oldukca mantikli olan bu teklifler
etkii de olmustur.®® Omepin; Kogi Bey (5. 1648), Risile’sinde
1003(=1594) tarihine kadar ilmiyye smifinin kurallara son derece
uygun, kanun ve nizamlar ¢ergevesinde hareket ettigini belirtirken; o
donemde biitiin kurumlara sirayet etmis bulunan hastaligin, ne yazik ki
bu kurimu da etkiledigini dile getirmektedir.*®

Gorildiigli gibi Kogi Bey’in IV. Murad (1623-1640)’a 1631
yilinda sundugu yazili rapor (ariza)da IIl. Murad déneminden sonra
(1546-1595) zuhur eden ¢okiintiiniin sebepleri arasinda egitim konusu
da onemh bir yer tutmaktadir. Halbuki Kog¢i Bey’in de ifade ettigt
gibi,*® anilan dénemden once devlet tarafindan ilme ve alime son
derece kiymet verilip, bu kurum ciddiyetini muhafaza ederken, yani

2 ismail Yakit, “Firk Digincesinin Tarihi Downiim Nokialart”, Turk Yurdu (Dogumunun
120. Y1l Déniimiinde Ziya Gékalp ve Tirk Diigiincesi-Ozel Sayr) C. 16, S. 103, Ankara,
Mart-1996,s. 80-81; Ayrica bkz. Tiirk Kiiltirii Sempozyumu (6 Mayis 1993), Ortadogu,
Istanbul-20-21 Eyltl 1993, s. 10

Fahrettin Olguner, A. g. e, s. 47; Ayrica bkz. Aynimif, A. g. m., s. 23

Genis bilgi i¢in bkz. Mehmet Oz, “Gelenekgi Islahat Digiincesine Gére Osmandi Devlet
ve Toplum Diizenindeki Coziilmenin Mahiyeri”, Tirk Yurdu (Tirk Diisiince Hayati-Ozel
Sayi1), C. 2, S. 44 (390), Ankara, Nisan-1991 s. 49-52; Ayrica bkz. Kdzim Sarikavak,
“XVIIL Yiizytin Basinda Osmanli Devietinde Baglatilan Terciime Faaliyetleri
Uzerine”, Yeni Harran Cevresi, Y1l L, S. 2, Sanliurfa, Mayis - 1993, s. 21

“Hala tarik-i ilm dahi fevka’l-hadd miitegayyir olmugdur ve aralarinda céri olan kaniin-1

33

34

35

kadim tenezziil bulmusdur...” (Goriceli Kogi Bey, Kog¢i Bey Risdlesi (yay. Haz. Yilmaz
Kurt), Ecdad Yayimnlari, Ankara-1994, s. 41 vd.)
% “imdi ma’lim-1 hiimayun ola ki ser’i serifin bekds: ilimledir. Ve ilmin bekést ulema
iledir. Ol cihetden ecdid-1 izAmlar1 zamaninda ilme ve erbabina olan hiirmet ve izzet bir
devlette olmamustir. Ve anlara olan ri’ayet semeresiyle nice &sér-1 cemile miigdhede
etmiglerdir. Bu esnada giyet muhtell ve miigevves olub halleri diger-glin olmustur. (Kogi

Bey Risdlesi s. 39 vd.)
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ilm1 sahadaki kanun ve nizamlar mitkemmel bir sekilde uygulanirken,
diger kanunlar gibi onlar da sarsilmig, bu durum olumsuz sonuglara
yol acmustir.®’ Ciinkii toplumliarin koéklii medeniyetler kurmasinin
muharrik gilicli olan ilim, tereddi siirecine girdiginde, beraberinde pek
cok sikint1 ve buhranlar getirecektir.

Biitlin bu sikintilar, daha sonraki donemlerde “tarik-i ilmiyye
mahdim ile damad, timmi ile zimm? i¢tindiir.” séziini adeta bir deyim
haline égetirmis, bir miizisyenin kazasker olabilmesini miimkiin
kilmig,” ehil olmayan insanlarin hak etmedikleri mevkilere
yiikseltilmesi39 ve naiblik (vekil) usiliniin icra edilmesi gibi
uygulamalar, devletin kurumlarinin bozulmaya yiiz tutmasma sebep
olmugtur.*”®

Katip Celebi (6. 1655), medreselerdeki gerilemenin ve
tikanikligin sebebini, medrese tedrlsatlndan akll ve miispet ilimlerin
kaldirilmasina baglamaktadlr Onun ifadelerinden hareketle, XVIL
yizyll basinda, hatta neredeyse XVI. yiizyilda bile Osmanli Tiirk
medreselerinde akli ilimler agisindan bir gerileme siirecine girildigi
dikkatimizden kagmamaktadir. Her ne kadar Osmanli Devleti, Gazzali
sonrasinda Fatih donemine kadar akli ve nakli ilimlerde dengeyi

¥ “Menasib-1 lmiyye sefd’atle verilmek reva degildir, alim kangist ise ona gerekdir. Tarik-

i kazada medar ilimdir, Sinn G sal ve haseb i neseb degildir. Simdi ziy&de ad} etdikleri
zaménda mansibi eskiye verirler, eskilik inde’l-Allah medar-1 kazi degildir. Seccade-i
seri’at dlim ve 4dil olanlara gerekdir. Medreseler dahi dekdyik-1 ilmiyye istihracina kadir
olanlara gerekdir. (Kogi Bey Risdlesi, s. 44 vd.)

3% Ahmed Cevdet (Paga), A. g. e., C. XI, 5. 57

¥ Ahmed Cevdet (Pasa), Ma’rizat (nesr. Yusuf Halagoglu), Cagn Yaymlarl, Istanbul-

1980, s. 50

9 Ahmed Cevdet (Pasa), Tarih-i Cevder, C. VII, s. 148, 1. Hakki Uzungarsth, Osmanii
Devleti'nin Iimiye Tegkildn, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara-1988, s. 67 vd,
Medreselerin bozulmast hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Hiseyin Atay, Osmanlilarda
Yiiksek Din Egitimi, Dergah Yayinlari, Istanbul-1983, s. 133 vd., Ziya Kazict'ya gore,
Osmanlt ilmiye teskilatiin bozulma sebepleri sunlardir: Niifus keséfeti, devietin diger
milesseselerindeki bozukluklar, ulemé-zideghan sinifinin dogmas, ilmiyyeye ait kanun
ve geleneklerin ¢ignenmesi, merkezcilik, saltanat kavgalar, talebe isyanlari, bencillik,
ilm1 hiirriyetin olmamasi gibi etkenlerdir. (Ana Hatlaryla Islam Egitim Tarihi, s. 99).

M Katip Celebi, Mizani'l-Hak fi Ihtiyari’l-dhak (haz. O. Saik Gokyay), M. E. B.
Basimevi, Istanbul-1993, s. 9 vd.; Ayrica bkz., A. Adnan Adivar Osmanlt Tirklerinde
Hlim, Remzi Kitabevi, Istanbul-1982, s. 127
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korumaya ¢alismug ise de, girilen fikri tikanikligin etkisiyle inkiraza
yiiz tutmus olan felsefi alandakl yeni at111mlar arzu edilen ve olmasi
gereken diizeyde gerceklestirilememistir.*

Genelde biitiin yikimin medreseye ait oldugu seklindeki bir
ithamin ilmi gercegi yansitmayacagi, dolayisiyla siyasi, sosyal ve
ckonomik sebeplerin de etkili oldugu dikkate alinmalidir.*’ Esasen
Osmanl: devlet adamlarinin ve ilmiyye smifina mensup olanlarin,
bilim ve felsefeye ciddl manada ilgi duymadiklarini sdylemek,
miibalagali bir degerlendirme olur. Bu agidan, aydinlarin ve bilim
ditnyasinin, Tanzimat 6ncesi devreyi biitiiniiyle ele almalar: ve objektif
degerlendlrme yapabilmeleri igin anilan donemi iyi incelemeleri
gereklr Aksi takdirde, yapilan biitiin degerlendirmeler siibjektif bir
ozellik tastyacaktir.

Kanaatimizce; Osmanli aydim felsefeye karst menfi bir tavir
_takmmmamustir. Felsefeye karsi ilgi, miispet yondedir. Her ne kadar
XVI. yiizyildan XIX. yiizyila kadar olan donem, adeta felsefeye kapali
bir donem olarak degerlendirilse de, anilan donemde felsefi agidan
dzellikleri olan bilgin ve disiiniirler yetismistir.”” Ancak, Osmanlilar,
felsefeyle ilgili konulari, “hikmet” adi altinda, genelde dini felsefe
veya tasavvufl felsefe, s1k11kla da kelam kitaplar: ile aym cilt 1Q1nde
sunduklarindan, onlarin felsefi emekleri gézden kagmaktadir.*® Bu
durum Osmanlilarda felsefi diigiincenin bulunmadigi seklinde bir
degerlendirmeye yol agmaktadir ki, bdyle bir anlayxs, Osmanli’nin
ancak Bati diinyasina goézlerini g¢evirdigi ve onlarla temasa gectidi
XIX. yiizyilda Yunan diigincesinden haberdar olduklari, ya da dini
hukuk hari¢, diger diislince sistemlerini ancak amilan ddnemde
tanidiklari manasina gelir ki, bu husus higbir sekilde gergegi
yansitmaz.”” Kaldi ki, Tirk milleti, tarih sahnesinde yer aldij
zamandan bu yana, tarihin her déneminde filozof, ilim ve devlet adami

0. Faruk Altiparmak, “Diisiinsel A¢idan Osmanly’'mn Cékiisiini Hazirlayan Sebepler”,
Harran U., [lahiyat Fak. Dergisi, S. 3, Sanhurfa-1997, s. 365

Hiiseyin Atay, A. g. e, s. 133 vd.

H. Hiisrev Hatemi, Tirk Aydum, Diinii-Bugiing, Isaret Yayinlary, Istanbul-1991, s. 26 vd.
I. Agah Cubukeu, Tirk Digiince Tarihinde Felsefe Hareketleri, A. U, , 1lihiyat Fak.
Yayinlari, Ankara-1986, s. 20

Bu degerlendirme M., U., [lahiyat Fakiiltesi 6gretim iiyesi, hocam Sn. Prof. Dr.H. Bekir
KARLIGA ya aittir. Zikreden: H. Hiisrev Hatemi, A.g.e., 5. 27

H. Hiisrev Batemi, A. g. e, 8. 26
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yetistirmis, egitime yilikledigi anlam zaviyesinden dﬁnyaayl algilamaya
calismig ve her donemde de bu dinamizmi siirdiirmiistiir. s

Sonug

Islam diinyasinda VII ylizyilda baslayan felsefe alamindaki
faaliyetler, kisa bir siirede gelisme gostermistir. XII. yilizyda kadar
devam eden dinamizm, giderek kaybolmaya baglamistir.

Diisiince sahasindaki inkirazin tek miisebbibi olarak genelde
Gazzali gosterilmekte, hatta duraklamanin tarihinde belirleyici unsur
olarak degerlendirilmektedir. Her ne kadar bu durgunlugun Gazzali ile
baslatilmast miimkiinse de, problemi tek bir olguya indirgemek, ilmi
gercegi vermez. Zira, inkirazin sebeplerini analiz ettifimizde siyasal,
sosyal ve kiiltiirel faktorierin de etkili oldugu goriilmektedir.

Biitin bu sebepler Islim cografyasinda felsefi diistinceyi
duraklama siirecine sokmustur. Bununla beraber, Osmanh Tirkleri
iginde -az da olsa- felsefi galigmalarin mevcudiyetine sahit olmaktayiz.

XXL yizyihin egigine geldigimiz bu giinlerde, hemen her
ilkenin kendi kiiltiir ve felsefesini diinya platformunda hakim kilma
yarist iginde oldugu gozlenmektedir. Bu agidan bakildiginda,
kendimize 6zgii diisiince normlarimin koéklerine inmek, felsefe ve bilim
bakimindan kilometre taglari konumundaki alim ve miitefekkirlerin,
bu alanlarla ilgili goriislerinin analizini yaparak, tarihi agidan
bakildiginda kopuk gibi goziiken diisiince =zincirinin halkalarini
birlegtirmek, yani eklektik bir yapiya kavugturmak, diisiince tarthimiz
acisindan son derece Onemlidir. O halde, iilkemizin zengin kitap
koleksiyonlarmm biinyesinde barmdiran kiitiiphanelerdeki felsefeyle
ilgili gerek el yazmasi (maniiskri), gerekse matbu eserler incelemeye
alinmalt, miielliflerin telif, serh ve hasiyelerle ortaya koyduklar bilgi
birikimleri degerlendirilmelidir.

Kendimize 6zgil 6rf, adet, destan, efsane ve hatta masal vs. gibi
sahalarda oldugu tzere Kkiiltiir degerlerimizi de tahlil ederek,
bilinyelerindeki gizlilik arzeden felsefe ve diinya goriisiinii kesfetmek,
vani yazili ifade tarzlarmin yaninda, sozlii olarak glinimiize ulagmisg
sistemsiz ifade tarzlarmi ilmi bir diisiince ameliyesine tdbi tutarak

B fsmail Yaket, “Egitim Problemi Acisindan Tirk-Islam Kiltiri ve Genglik”, Tiirk

Yurdu, C. 8, S. 2, Ankara, Mayis-1987, s. 9; Benzer gorisler icin bkz. Fahrettin
Olguner, a. g. m., 5. 23
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degerlendirmek ve temellendirmek, biitiinclil bir disgiince tarihine
sahip olmamizin temel sartidir.

Tiirk-Isldm Diisiincesi Tarihi alanindaki boslugu dolduracak
olan iiniversitelerimizin ilgili fakiilteleri biinyesindeki anabilim dallar
etkin hale getirilmeli, gerekli arastirma merkezleri ve enstitiiler
kurulmak suretiyle, belli donemlerdeki dinamizmi yakalamak zorunda
oldugumuz gézden uzak tutulmamalidir. Thtiyag ve zorunluluga binaen
bu alanda yapilmasi gereken proje ve uygulamalarin, ilgili kurum ve
kuruluglarca biiylik bir gérev ve sorumluluk yiiklenmeksizin, basariya
ulasamayacagi kanaatini tagimaktayiz.

Bir diigiince sisteminin biitiinlik arz etmesi ve nesilden nesile
aktarilmasi yoluyla geligtirilmesi ve bagka kiiltiirlerce taklit edilecek
seviyeye ulagmasi, sistemin {iniversel 6zellige kavusmasini, diger bir
ifadeyle; evrensel boyutlara taginmasini saglar. Ancak, belli bir ferdi
ve milli sahsiyete sahip olunmadan, diisiince olgunluguna ermeden,
‘bilim, sanat ve teknolojide evrensel normlarda eserler ortaya
koyabilmek miimkiin degildir. ** Oyleyse teknolojiye verilecek Snem
kadar, milli felsefeye de dnem verilmelidir. Ciinkii Tiirk aydini, kendi
milll felsefesini iyi tamidigi takdirde, gerek siyasal, gerekse sosyal
alanda olaylarin analiz ve sentezini 0yapabilmenin yaninda, dogru
yorumlarla gelecegi planlayabilecektir.5 ’

Sonug olarak denilebilir ki, ge¢misin bilgi birikimlerinden

hareketle gelecegi planlamak, felsefi diisiinceye verilen degerle es
anlamlidir.

4 Fahrettin Olguner, A. g. m., s. 24
O ismail Yakat, “Tirk Digiincesinin Tarthi Doniim Noktalar:”, Tirk Yurdu (Dogumunun
120. Y1l Doniimiinde Ziya Gokalp ve Tiirk Ditsiincesi-Ozel Sayt) C. 16, S. 103, Ankara,

Mart-1996,s. 82
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