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~ “ISLAM HUKUKUNDA AVUKATLIK” UZERINE
MUKAYESELI BiR INCELEME

Haluk SONGUR*

Islam Hukuku’nda avukathk konusu, fikih kitaplarinda bash
bagina bir bolim olarak ele alinmamig, ancak vekalet boliimtinde
“davalarda vekilet” veya “husumette vekilet” olarak, bir alt

- baslik halinde ortaya konulmugtur.

* Giiniimiizde ise bu konu “Murafaa Seri’yye” yani “Muhakeme
Usulu” veya “Islam Adhye Tegkilat1” gibi kitaplarda 1ncelend1g1n1
gormekteyiz.

Her ne kadar Arap Diinyasi’nda “Murafaa Seri’yye” adi
altinda “Islam Muhakeme Usulu” ile ilgili yeni eserler yazilmigsa
da, Tiirkge olarak birkag istinasi disinda 6zel manada, avukatlik ko-
nusunun Islam Hukuku acisindan 1nce1emeye tab1 tutuldugunu go-
‘Temiyoruz. :

Biz burada genel olarak vekaletin tarifi, mesruiyeti, riikk@in ve
sartlarin1 bir bagka caligmaya birakarak, umfimi vekaletin bir kismi
olan “‘davalarda vekalet” bugiinkii ku]lamrmyla avukathik kurumunu
dogrudan mcelemeye tabi tutmak istiyoruz.

Calismamizin bir dlger yonii de, Islam Hukuku’nun modern hu-
kukla mukayese bile edilemiyecegini, gelisen diinyanin problemleri -
karsisinda donuk ve kisir kaldifini ve en 6nemlisi uygulanabilirligi
olmayan utopik bir hayal iiriinii oldugunu diisiinen ve iddia eden
kimselere kars, Islam Hukuku’nun béyle olmadigim, iddia ettikle-
rinin tam tersine bir durumun sézkonosu oldugunu, islam
'Hukuku’nun ¢agin sorun ve gereklerine en giizel sekilde ¢oziimle-
yebilecek, bir dinamik yapiya sahip oldugunu gostermesidir.

islam Hukukunda avukatlar ve avukathik miiessesesi var midir?
Varsa bunun mesgruiyeti nereden kaynaklanmaktadir? Nasﬂ bir
isleyige sahiptir, riikfin ve sartlan nelerdir?

w
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Ilk olarak, avukatllk miiessesesi ve me§ru1yet1 konusunu ele
~ alalim.

I- Avukatllgm'» Mesruiyeti

Islam Hukukuna gore, davaci veya daval, davasini, mahkeme-
sini takip i¢in yerine vekil tayin edebilir !.

Serahsi, Mebsut'da Islam Mahkemelerinde, | Peyg'amber
(S.A.V) den giiniimiize kadar vekillerin, miivekkkillerinin davalarma
vekalet ederek takip ettiklerini kaydeder 2. '

Burada 6zel olarak insanlarin davalarda, ozellikle iyi konugma
kabiliyeti olan, kanunlan bilen kimseleri, kendilerine davalar igin
vekil tutabileceklerinin, yani gunumuzdek1 manasiyla avukat tutabi-
leceginin delillerini sunacagiz. Ilk olarak, Buhari'de,
Siibiiliisselam'da ve diger hadis kitaplarinda zikri gegcen Ummii
Seleme'nin rivayetini sunacagiz.

Peygamber (S.A.V.)'in zevci Ummii Seleme'den soyle rivayet
edilmigtir. Nebi (S.A.V.) Ummii Seleme'nin odasimin 6niinde,
siddetli, bir kavga 1§1tt1 'de bunlara cikt1 ve goyle buyurdu "Siiphesiz
bende (sizin gibi) bir insanmim (sizden) iki hasim gelirde (bazimiz)
haksizken daha diizgiin ifade ile anlatir; bende o belig sozleri dogru
zannederek onun lehine hiikkmedebilirim. Binaenaleyh kimin Iehine
bir miisliiman hakkiyla hiikkmettimse, (bilsinki) bu atesten bir par- -
cadur, ister onu alsin, ister biraksin3.

Farkli lafizla aymi hadis bir bagka yerde soyle gelmigtir. "sizler
bana dava i¢in gelirsiniz, (Sizlerden) baziniz, diger tarafa nazaran

1 - el-Kaséni, Bedayi'u-Sanai’fi Tertibi’g-Serei’, I- VI, Beyrut, t.s., C.VI, 5.22; es-Serahsi,

' el-Mebsiit, Beyrut, 1986, I-XXX, C.XIX, s.4-5; ibnii’l-Kiidame, el-Mugni ve Serhu ale
Metni’l-Mugni, 1-X11, 1992, Beyrut, C.V, s.204; el-Ceziri, Kitabu'l-Fikih ale
Mezahibu’l-Erbaa, I-1V, C.III, 5.200,; Ali Himmet Berki, Mecetle, 1982, Istanbul,
M. 1516 Omer Nasuhi Bilmen, Istilahati Fikhiye Kamusu, 1-VIIL ts., stanbul, C.V1,
$.346. :

'es-Scrahsn Mebsut, ¢. XIX, 5. 4.

3 Sahihi Buhari Muhtasari Tecridi, Sarih tercemesi ve Serhi l Xlll Dnyanet igleri

" bagkanlif1 yay, Emek Ofsét, Ankara, 1984, c. VII, s. 389; Davutoglu Ahmet, Sahihi
Miislim ve Serhi Hind davas baby, c. VIII, s. 404; Muhammed b. ismail el Emir el-
Yemeni es- San‘ani, Sibulii's™-Selam, c. IV, 5. 233. '
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beni iknada (daha elverigli deliller ileri siiriip) davasinin daha giizel
ve belig anlatabilir. Bende anlatilana gére hiikiim veririm, her kim
icin kardesinin hakkindan (haksiz yere) hiikiim verirsem, muhakkak
ki o kimseye atesten bir parca i¢in hiikmetmisimdir.”

Hadis-i Serif'te Peygamber (S.A.V.) Insanlarin, konugmada,
anlatimda, miidafada, 6zellikle mahkemelerde yani hakim karsisinda
konugmada farkli farkl: olabileceklerini, hatta kimisinin iyi, kimisinin
de iyi konusamadigim, "bazimiz davasini, bazimizdan daha giizel ve
belig anlatir” diyerek bu hususa igaret buyurmugtur. Dolayisiyla,
hakimin duydugu delillere gére hiikmedebilecegini, yapilan haksiz
ama etkili iddia veya savunmayla, yanlig karar verebilecegini de be-
lirtmigtir. Ozellikle giiniimiizde, hukuk davalarinin karmakanisik, zor

- getrefilli ve uzun miitalalara, ¢aligmaya, uzmanliga dayandigim go-
rilyoruz. Bu sebebten dolay: herhangi bir sahis kendisini mahke-
mede temsil edecek bir avukat tutabilir gorusunun tutarli olacag:

- kanisindayiz.

fbni Abbas'tan sbyle dedigi rivayet olunur; "Rasulullah
(8.A.V.) zamaninda, Miiseylemetu'l Kezzab Medine'ye gelmisti. O,
"eger kendisinden sonra beni halef kilarsa kendisine uyarim" dedi.
Miiseyleme kavminden kalabalik bir heyetle gelmisti. Rasulullah
(S.A.V.) Miiseyleme'nin yanina gitti. (Rasulullahin hatibi denilen)
Sabit ibni Kays ibni Semmas da Rasulullahla beraber gitmisti.
‘Rasulullahin elinde bir hurma degnek bulunuyordu. Rasulullah
(kavmi i¢inde oturan Miiseyleme'nin) ta kargismna durdu (Onunla
Islam hakkinda konustu, Miiseyleme kendisine niibiivvetden pay
verilmesini istedi.) Rasulu ekrem; "(Degil niibiivvet'den bir pay) su
- dal pargasini benden istesen onu bile sana vermem. Sen de Allah'n
hakkindaki hiikiim ve hakkina tecaviiz edemessin. Eger sen bana ve
Allah'a muhalefet edersen, Allah seni muhakkak helak eder. Ve ben
muhakkak saninim ki, sen- onda gordiigiim egkale gére (riilyamda)
bana gosterilen (mesum) Kkigisin. Iste su zat (hatibim) Sabit'tir.
Benim tarafimdan sana (icab eden) cevabi verecektir...." 4.

Buradan anlasilacag: gibi, hasimlarimiza kars1 konusmay: ve
fesahati iyi bilen, mahir olan kimselerden yardim alabiliriz, onlan
yerimize vekil tayin edebiliriz. ¢iinkii Rasulullah (S. AV.) "iste bu

4. Tecridi, sarihc.X, s.377.
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Sabit benim yerime sana cevap verecektlr" buyurdu Ciinkii Sabit
Ibnii Kays, Ensar'in hatibi idi. Peygamber Efendimiz kelam,

.konugma hususunda, her hususta oldugu gibi en iyi olmasina
ragmen Sabit'i kendl yerme namina vekil tayin etti. '

Bir diger hadlste Ebu Hureyre, soyle rivayet etm1§t1r" Bir ke-
resinde Peygamberimizden (alacag: olan) belli bir yagtaki deveyi is-
‘temek iizere bir bedevi gelmisti. (ve bedevilik adeti iizere), bu ta-
lebinde sertlik ortaya koydu. Ashab ona haddini bildirmek istemigse
de Rasul (S.A.V.) "Bu adami birakiniz, her hak sahibinin (edebi
- dairesinde) hakkini isteme hakki vardir" demigtir. Ashab "Ey
Allah'in Rasulu o yasta bir deve bulamuyoroz, ancak devesinden
daha degerli bir yagta var demislerdir. Bunun iizerine Nebi (S.A.V.)
"Bunu veriniz!... Sizin en hayirliniz borcunu en iyi -6deyendir.” bu-
-yurmuglardir 3. ' ' ) o

Bu hadiste Peygamber (S.A.V.) ashabim kendisi hazir oldugu
~ halde vekil kilmigtir. Fakihler buradan kisi kendisi hazir bulunsa,
herhangi bir 6zrii olmasa dahi vekil tayin edebilecegini soylerler. Bu
hususu ayrn bir baghik altinda miitalaa edecegiz.

“Ayrica, Serahsi Mebsut'unda® anlattifina gére "Ebu
"Hureyre'den rivayetle, Peygambere arzedilen bir davada, taraflar--
dan biri kanunlan ve muhakeme usulunu iyi bilmesine karsilik, diger
tarafin bu hususta hicbir bilgisi yoktu, 6zetle kanun ve muhakeme
. usulunu iyi bilen taraf haksiz oldugu halde miidafaasini iyi yapti ve
davayi kazandi. Kanun ve muhakeme usuliiniinii iyi bilmeyen taraf,
davasini iyi miidafaa edemedigi i¢in, hakh oldugu halde-davay: kay-
beti. Fakat, bu esnada Rasul (S.A.V.) "kim yalan deliler ileri siire-
rek davayr kazanir ve kardesinin hakkimi alirsa cehennemden bir
ates pargast almig olur” dedi. Iste on anda kanunlari ve muhakeme
usuliinii iyi bilen taraf gercegi itiraf etti ve hak sahibine vetildi.

~Demek ki hadiste goriildiigii gibi davay1 kaybeden taraf, kanun-
- lar1 ve muhakeme usulunu iyi bilseydi miidafasim yapar ve hakkini
alirdi. Ayrica, buradan hakimin, taraflardan biri, hile veya haksiz sa-
- vunma veya iddia yapabilir kuskusuyla hiikiim vermekten
kaginmamas1 gerektigi neticesi de ¢ikar. Ciinkii bunun kesin olarak

- 5. Tecridi, sarih ve serhi, c. V; s. 89, 90.
6 ‘es-Serahsi, a.g.e., c. XVI, 5. 86.
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tesbiti ancak vahiyle olur, o da sadece masum olan Allah Rasulune
hastir.

Hz. Ali davalarda, kendisi hazir bulunmaz ve "orada seytanlar
hazir bulunurlar ve o helaktir" demigtir. Dolayisiyla davalagmaktan
_elden geldigince kagmak lazimdir. Peygamber (S.A.V.) "kisiye gu-
nah olarak, hasim olarak kalmasi yeter buyurmustur”.

Hz. Ali, kardesi Akﬂ b. Ebi Talib'i vekili tayin etmistir. Ciinkii
Akil zeki ve hazircevapti. Hatta bir seferinde Hz. Ali, Akil ve kegisi
ile yolda kar§11a§m1§ ve saka yollu "3 kigiden biri ahmaktir" demis,
bunun iizerine Akil "ben ve kegim akilliyiz" demigtir®. Hz.Ali Akil
; 1ht1yar1ay1nca kardesinin oglu Abdullah b. Cafer'i yerine tayin
~ etmigtir ve "Vekilim lehine verilen hiikiim, benim lehime, aleyhine

-verilen hiikiim benim aleyhime verilmigtir" demigtir °. Bu iki gahis
‘Hz. Ali'yi mahkemelerde davah veya davac1 olarak temsil ‘etme
yetklsme sahipti. '

Ebu Yusuf ve Muhammed Salim'den, Sabi'den o da Fatima binti
Kays'dan rivayet ettifine gore Fatima soyle dedi. "Kocam beni 3
talakla bosadi, sonra Yemen'e getti nafaka hususunda kardesini
vekili (avukat1 ) olarak tayin etti. Peygamber (S.A.V.) oniinde da-
valagtik.. Peygamber (S.A.V.) benim i¢in ne nafaka ne de ev igin
hiikiim verdi. Burada da apagik bir sekilde goriiliiyor ki, avukat tut-
maya, yerine dava igin birilerini tayin etmeye cevaziyet sozkonusu- _
dur. _

Serahsi, Isldim mahkemellerinde Rasulullah (S.A.V.). za-
manindan itibaren, kendi zamanina kadar, vekillerin, miivekkillerinin
davalarim takip ettiklerini ve bunu hi¢cbir kimsenin 1nkar etmedigini
sOylemistir.

Biitiin bu'zlkrettlglmlz naslar ve uygulamalardan sonra genel
olarak, her tiirlii dava igin avukat atanabilecegi doktrini kabul
' ed11m1§t1r Bizim goriistimiiz de bu yondedir. Ileride avukat tutmanin
caiz olmadigi hususlara da deginecegiz. Doktrin iizerinde hasil olan
genel ittifaktan sonra, teferruatta ihtilaf ortaya ¢ikmstir. Bunlarin

7 es-Serahsi, age., c. XIX,s. 3.
8 es-Serahsi, a.ge., c. X 5.3
9 el-Kasani, a.ge., ¢. VI, s. 22,
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onemlilerinden biri de hazirin, yani sehirde hazir bulunan, herhangi
bir Ozrili olmayan kimse, yolculuk veya hastalik gibi bir mazeret bu-
- lunmadan avukat tutma hakkina sahip midir? Bu konuyu da bir kag
basliktan sonra ele alacagiz.

Simdi, davada vekilligini, yani avukatligin hikmeti tesrinin
sebebine deginelim.

‘A- Avukathk Tesriinin Hikmeti

Davalarda vekaletin yani avukathigin, caiz olusunu nakli ve akli
delillerle ortaya koyduktan sonra, acaba ozel olarak avukatliin
tesri hikmeti, caiz kilinmasinin sebebi, illeti ne olabilir bunu tesplte
calisalim.

Allahii Teala insanlarin herbirini degisik, farkli 6zelliklerle do-
natmig, kimisini zeki, hazircevap atilgan, kimisini de saf, uyusuk,
heyecanli ve duygusal olarak yaratmistir. Bu farkl tabiatlar netice-
sinde, her insan hakim kargisinda ayn rahatlikla, beceriyle konusup
derdini anlatamaz. Hatta ¢ogu kimse haklm kar§1s1nda
konusmaktan utanir ve c¢ekinir.

Bunun 6tesinde, artik giiniimiizde, avukathk, savcilik, hakimlik,
dava agma, muhakeme usulii, biitiin bunlar, tamamen basgh basina
ihtisas, ve uzmanlik gerektiren sahalardir. Bugiin hangi vatandas,
dava agmasim veya muhakeme usuliinii bilebiliyor. Artik bu dallar
giiniimiizde tamamen ayr bir uzmanlik sahasi halini almistir.
Formaliteler, prosediirler, biirokrasi derken, bunlar ancak bu ilmi
tahsil etmig olan kimseler yani avukatlar becerebilir. Dolayisiyla
burada ihtiyag hatta zaruret hasil olmustur. Ayrica Kisi, hasta, sehir
disinda, yolcu, mesgul bir insan olabilir veya Hz. Ali 6rneginde-
gordiigiimiiz gibi mahkemeye ¢ikmaktan hoglanmayabilir, sevme-
- yebilir veya erkekler arasina pek ¢ikmayan bir kadin olabilir. Biitlin
bunlara binaen, insanin herhangi b1r davas1 icin avukat tutmasi ga-.
yet normal bir hadlsedlr

Hatta, bu hususta, Zahiriler' den Ibni Hazm, daha ileri giderek
"Muhalla" adli eserinde sunlan soyliiyor: "Miisliimanlar igin birbiri-
nin hukukunu korumak bir gorevdir. Bir miisliiman igin, vekalet ver- -
mese de, bir din kardesginin birindeki hakkini, onun namina talep et-
mek vaciptir. Bu husus yardimlagma esasina dayanir, adaleti ikame
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etmek, yerine getirmektir. Ssill 5 ) uL‘" Ipslas "lyilikte ve fena-
liktan kaginmada birbirinizle yardimlagin" 10 ve baudll, (nel 3 adaleti
layikiyle temine calisiniz"!! ayetleri de buna birer delil teskil eder.
Artik vekalet bulunsun, bulunmasin zalimane muameleleri inkar
etmek, sahibi hazir olsun gaib olsun, a¢ifim ¢ikarmaya caligmak
vaciptir. Bor¢lunun "sen ne karisiyorsun, belki alacakh
istemeyecek" soziine itibar olunmaz. O borgluya "Allahii Teala
bunun istenmesini emretmigtir" deriz. Artik boyle bir kesinlikle
sabit olan bir §ey1 bir iddia diigiiremez. :

1- Avukath@in Amaci

Islam hukukunda avukatlik teskilati kabul edilmekle beraber,
surf para kazanma hirsiyla her tiirlii davamin, avukat tarafindan kabul
edilip yiiriitiilmesi mesru ve makbul degildir. Megru olmayan bir hu-
susta dava agmakta caiz degildir. Ibni Arabi (.5 oSl S5
"Hainlere avukatlik yapma”l12 ayetini zikrederek batil davalarin,

“vekiller tarafindan yiiriitiilmesinin mesru olmadigim soyler ! 13,

Islam hukukunda avukatin gorevi, herhangl bir klmseye mesru a

bir gekilde yardim etmek, mesru gerceve dairesinde, tarafin hukuk
bilgisizligi hususunda yardimci olmak, haklann, gerceklerin ortaya
cikmast hususunda gayret g@stermek ve bu hususlarda hakime

yardimci olmakiir. . '

Su ayeti kerimede, sirf para kazanmak gayesiyle rastgele, in-
sanlarin savunulamiyacagim acikca belirtir:

Lo S oSN AUREIR Lcu.«wuur&a.) LSt el LJ,.I bl

"(Ey Muhammed) biz sana bu hak igerikli kitab: indirdik ki, insanlar
arasinda Allah'in gosterdigi gibi hiikkiim veresin. Sakin hainlerin sa-
vunucusu (avukat1) olma"!4, Kurtubi bu ayetin tefsirinde soyle diyor
"Allahiiziilcelal Rasuliinii, t6hmetli (haksiz) kigilere, avukatlan ve
taraftarlar1 olup deliller ileri siirerek, savunmasim yasakliyor.

10 el-Maide, IV/2.

11 en-Nisa, HI/135.

12  en-Nisa, 111/105

13 Atar, Islam Adliye Teskilat, s. 135.
14 en-Nisa, II/105 '
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. Burdan f;lk'an_‘hiikﬁm de sudur; davalarda haksiz ve hain kisilerin
' avukathglm’ yapmak caiz degildir15 : '

Imam Ahmet, miisnedinde Rasul'un soyle soyledigini rlvayet
der; "Her kim haksiz yere bir davada avukatlik yaparsa o davayi
birakincaya kadar (o kimse) Allah'in gazabi altindadir”. Ebu Davud
‘da miisnedinde Rasulullah'in "Her kim zalim olarak bir davaya
yardim ederse, Allah'ln gazabma ugramigtir” dedigini rivayet
etm1§t1r16 S o

Tanhte Veklllerm haklarr mudafaa etmeleri, kaybolmasi
muhtemel haklart elde etmeleri, yamnda, onlarin yolsuzluklarindan,
hiyanetlerinden de sikayet ed11m1§t1r Hisbe Tegkilat1 lizerine
"Nihayetur-riitbe fi talebi'l-hisbe" (Islam devletinde hisbe - teskilat1)
~adli bir eser yazan, Seyzerl vekiller hakkindaki goruglerlm soyle
. ‘agiklar; "Mahkemelerde hakkr miidafaa etmek igin tayin edilen
~ vekiller, bu zamanda miivekkillerine ne bir iyilikte bulunur, ne de
~ faydasi dokunur. Ciinkii onlarin ¢ogu namuslu degildir, iki taraftan
para alirlar ve menfaatlerine gore hitabet kudretiyle kanun
bilgileriyle davalan kazamr, haklan kaybeder, hakliyr hakkindan
mahrum * ederler. Bunlar ustalikla kadilarin-- vicdanlarini-
~‘bulandirmaktan bagk» is yapmazlar. Sayet taraflar bizzat kendileri
davalarim vekilc navale etmeksizin yiiriitseler, onlar daha cabuk
karara baglamrdl Bu sartlar muvacehesinde avukat tayin etmemek,
onu tayin etmekten daha iyidir. Ancak hastalar, - ihtiyarlar, kadinlar,
mahkemeye gelip haklarini miidafaa - ctmekten aciz olduklar: igin
emin kimseleri vekil tayln “edebilir"17. '

Kalkagandl zamanlnda mahkemelerde davalan taklp etmekle
gorevlendirilen vekilleri "yirtic1 sirtlanlar ve a¢ kurtlar" diye
tavsif ettikden sonra sikayetlerini soylece dile getirmistir; "Vekiller
zamanimizin -~ gercek bir yarasidir, miivekkillerini onlarin
lehine davay: kazanacaklarini vadetmek suretiyle aldatan
seytanlardir, onlar ancak cehennem atesinden bir par¢a kazamrlar.
demektedlr 18, : ,

15 : Kurtub1 Cam1 1i ahkamu'l- kuran, c. V,s. 377.

16 * - Suneni Davud, Kaza kitab, olay bilmeden davaya yardim baby, c.II, s. 274,

17 Seyzari, nihayetii'r- rutbe fi talebi'l -hisse, s. 115, Atar, islam Adliye Tegkilan ,
135'den naklen :

18  Kalkagandi, c. 6, s. 197 Atar, ]slam Adllye Te§kllau, s. 136° dan nak]en
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Seyzeri ve Kalkagandi'nin agikladiklari gibi giiniimiizde de
avukatlar genel olarak istisnalarin haricinde insanlarin haklarim
elde edecek, kaybolas1 muhtemel haklan ortaya ¢ikaracak yerde,
~ ¢ogu zaman haksiz ve zalim tarafi hakli ¢ikarmaya galigan, kargi
~ tarafin malini gasbetmeye ugrasan haksiz kazan¢ saglayan
kimseler olarak bilinir. Tabiki bdyle bir avukatlig1 kesinlikle tasvib
etmiyoruz. Ama belli §artlar ve mesgru daire ¢ergevesinde de
avukathifin her zaman caiz oldugu kanaatindeyiz. Ayetlere,
- hadislere, Seyzeri ve Kalkasandi'nin soylediklerine biraz dikkat
edersek, avukatligi hep haksiz davalar1 almalarindan, haksizi hakli
gibi gostermelerinden 6tiirii kabul etmemigtir. Demek ki, herhangi
bir avukatin hakh b1r dava i¢in avukathik yapmasinin bir mahzurn
yoktur.

Muhammed Sehir Arslan "Avukat, kadiyla beraber hiikkmiin se-
bebini, illetlerini, gerekliliklerini ortaya koyandir" der. Zahirul
Kasimi de "Fransizlar avukat hakimin yansidir, gerek avukatlar ge-
rekse kadilar hakikatin hizmetindedir demiglerdir" der 19.

Netice itibarlyla avukatlar davada hakka adalete ulagmak igin,
sundugu delil ve iddialarla ve miivekkilinden aldlgl gergek bilgilerle,
kadiya birer yardimc1 konumundadirlar.

2- Tirk Hukukunda Avukathgin Amac

Tiirk hukukunda avukathiin amaci incelendigi takdirde, Islam
hukukuyle bir benzerlik ve parelellik arzettigi goriilecektir. Her
ikisinde de problem ve davalarn, hakka, adalete uygun bir sekilde
¢oziilmesinde hakime yardimct olan kimseler durumundadirlar.

Avukathik kanununun 2. maddesi avukatlifin amacim soyle
‘aciklamigtir: "Avukatligin amaci hukuki miinasebetlerin® diizenlen-
mesine, her tiirli hukuki mesele ve anlagmazliklarin adalet ve hak-
kaniyete uygun olarak ¢6ziimlenmesine ve genellikle hukuk kural-
larinin tam olarak uygulanmasi hususunda yargi organlari ve
hakemlerle resmi ve 6zel kurum ve kurumlan yardim etmektir.

Avukat bu amagla hukuki bilgi ve tecriibelerini adalct hizmetine
ve kisilerin yararlanmasina tahsis eder. »

19 Tarifi, Murafaa- Ser'iyye, s. 85-86.
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Adli merciler ve diger resmi daireler, avukatlara gérevlerinin
yerme getirilmesinde yardimci olmakla yiikiimliidiirler. '

Bu maddeden rahatca anlagllacagl iizere, avukatin gorevi
dogruyu ve hakikati ortaya ¢ikarmada adaletin yerini bulmasinda,
hukuki kurallarin tam olarak uygulanmasmda adli mercilere yardimci
olmaktir. '

II.‘ AvukatllgmvBa§lamas1 ve Avvuk’athgm Sartlar:

Genel olarak vekalet, riikknii olan icab ve kabulle baglar. Bunu -
~vesikalandirmak sart degildir, ancak anlagmazlik durumunda ¢oziim
icin gerekli goriilmiistiir. Yani miivekkil vekile "seni su isime vekil
kildim" der, vekil de "kabul ettim" derse vekalet baslamis olur.

islam hukuku kitaplarinda, kodifike edilmis bir sekilde, avu-
kathiin sartlari sirasiyla sunlardir gibi bir diizenleme gormiiyoruz.

Ancak su kadar var ki, husumete vekaletin (avukatligin) sihhati
icin, avukatin kim ile muhakemede bulunacag: tayin edilmelidir,
veya miivekkili namina her kimle olursa olsun avukatlik hakkina
haizdir diye genel vekalet verilmesi gerekir. Aym sekilde miiddea
bih (dava konusu) nun ne oldugu acgiklanmalidir, veya miivekkilin
her hakkim talep ve dava etmeye, avukata vekilet verxldlgl mii-
‘vekkll tarafindan agiklanmalidir20,

A- Vekéiletin ve V_ekllm Teséili»

Davalara ve muhim muamelata ait vekéletler, selahiyattar
(yetkili) olan resmi bir daire vasitasiyla tescil edilerek, vekilin eline
vekaleti natik (belirten) bir huccet (vesika) verilir. Bu vesikayi elde
etmig vekile "vekili miiseccel” (kayith avukat) iinvam verilir. Bu
tescil mahkemelerde yapilacag: gibi, bu hususa memur olan "katibi
adl" (mukavelet muharrirligi) vasitasiyla yapilabilir. Soyle ki vekil
tayin edecek kimse mahkemeye gidip, "ben filan sahis ile su hususa
dair olan davay1 takip i¢in filan zati avukat tutacagim” dese bakilir.
Eger hakim bu miivekkilin ismini ve nesebini bilirse ve bu hususa
dair iki sahid getmhrse onun avukatllglm kabul eder, aksi takdirde
kabul etmez. o

20 Isulahat, ¢. VI, 5. 346.
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Aslinda bugiin maddelestirilmis diger hukuklara baktigimizda,
ki birazdan inceleyecegiz, genel vekalet §artlarm Gtesinde avukathk
icin belli bagli sartlar maddelestirilmis. yani her vekil avukat
olamazken, her avukat vekil olabiliyor. Ozel olarak zikredi-
len avukathik sartlarindan biri de bir hukuk fakiiltesinden mezun ol-
mak. Belki de Islam hukukunu uygulayan bir devlet olsa, orada da
muhtemelen bu ve buna benzer gartlar goriiriiz. Nitekim bugiin
Islam hukukunu kismen de olsa uygulayan iilkelerde de bu durum
-stzkonusu. bir de huccet, vesika dedigimiz bir hadise, bugiinkii ma-
nasiyla noterden ¢ikarttifumiz 6zel veya genel vekalet tasdikleri
var. Bunun sicillerindeki manasi, hakimin hiikmiinii ihtiva etmeyen
taraflardan birinin ikran ile hakimin miihiir ve imzasim tagiyan senet
demektir2!. Huccetler aslinda mahkemelerin noterlik ¢alig-malarinin
iirtiniidiir.

‘ - 1- Taraflara verilen huccetler bir sicil defterine kaydolunur.
Genel olarak bir vekalet huccetinde sunlar bulunmalidar.

a- Muvekkilin ismi ve adrési,

b- Vekilin ismi,

c- Vekaletin konusu,

d- Vekilin yetkili oldugu hususlar,

e- Miivekkil ile vekilin vekalet konusunda anlagtiklan ve vekilin
gorevi kabul ettigi,

f- Bu muamelenin yapildif: tarih,

‘g- Sahidlerin isimleri 2,

2- Bugiin islam hukuku uygulamalan ¢ok sinirh ve dér olmasina
ragmen, belli yonleriyle bir 6rnek ve model teskil edebilir iimidiyle
Suud'daki uygulamadan bazi maddeler sunuyoruz.

Bugxinku Suudi Arablstan, Seri dairelerin idari iglerindeki kanun’
maddelerinde avukathifin sartlan soylece siralanir.

21  Baymdir Abdilaziz, Islam Muhakeme Usuld, (Osmamil devri uygulamas) 7, fst.
- 1986, s. 12. ' ;
22  Baymdr, Abdilaziz, a.g.c.,s. 16.
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Madde 62 Vekllhk (avukatlik) meslegl izni, iznin talep |
edildigi §eh1rdek1 kadi'min seg:tlgl ilmi heyet tarafindan verilir. :

Madde 63- AvuKatlik izni ancak agagidaki sartlara halz olan- ‘
lara verilir. ‘

a- 21 yagmdan kuguk olmamasi
b- Iy1 ahlak ve davramg sahibi olmasi
c- Kral mn hukumetlm gozeten b1r1s1 olma51

d- Suud1 Enstitiisiinii bitirerek diploma almig olmak veya Felah
medreselerinin yiiksek tahsil kismindan mezun olmus olmak veya
~ Maarif miidiirligiiniin karar ile bu 1klsmden birine denk bir d1plo-

maya sahlp olmak

e- Kadilik yapm1§ olanlar veya hukuk diplomasina sahip kimse-
ler, veya sehrin kadisinin veya muteber bir alimin kendisine avu-
katlik hususunda §ah1t11k etmis kimseler. ‘

Madde 64 Madde 63 de zikredilenlerden herhangi b1r1n1-
tasimayanlarin, kazai meselelerde yeterlilikleri zikredilen ilmi heyet
- tarafindan 1mt1han va31ta51y1a olur.

Madde 65- Kisi (avukat) bu izni ancak, seri tetkik heyetmm
tasdikinden sonra kullanabilir 23.

Zikrettigimiz maddelerden anlasilacagi gibi, muhakeme. usulii
ayr1 bir bilgi gerektirdiginden ve bir uzman saha olmasindan, avukat
- olacak kiginin ya bu igi bilmesi imtihani kazanmasi ya da bunun
egitimini veren hukuk fakiilteleri dedigimiz egitim muesseselermden
mezun olmusg olma sarti get1r11m1§t1r ‘

3- Tirk Hukukunda Avukatta Bulunmas1 Gerekén
Sartlar: :

Avukathk kanununun 3. maddes1 avukathga kabul §art1ar1n1 zik-
retmektedir.

Madde 3- Avukathik mesleine kabul edilebilmek igin;

23 = Tarifi, Murafaa, Ser'iyye, s. 89.
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a- Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas1 olmak,

b- Tiirk. hukuk fakiiltelerinin birinden mezun olmak, veya ya-’
banci bir memlieket hukuk fakiiltesinden mezun olup da, Tiirkiye hu-
kuk fakiilteleri programlarma gore noksan kalan kalan derslerden
basarili sinav vermig bulunmak. :

c- Avukatlik stajml tamamlayarak, staj bitim belgesini almig
olmak.

d- Avukathk siavim bagarmg olmak.

e- Levhasma yazﬂmak istenilen baro bolgesmde ikametgahi
bulunmak. ‘

~ f- Bu kanuna gore avukathiga engel bir hali olmamak gerekir.

Béylecé avukathgin sartlann konusunu tamamlayip, daha once

kisaca degindigimiz, Islam hukukgulan arasinda gok tartigtlmis bir

mevzuya, gaibin avukat tutmasi1 konusuna gelelim.

B- Gaibin (Mahkemede Hazir Bulunmayanin) Avukat
Tutmasi

, Davah ve veya davacunin avukat tutabilecegi hususunda. ihti-

lafin olmadigim séylemistik. Ciinkii herkes daha once anlattigimiz
sebeplerden dolay1 davasim takibe muktedir olamaz. Ihtilaf edilen
husus, bir tarafin avukat tutmasi diger tarafin nzasina bagh midir,
diger tarafin nzas: gerekir mi? Ebu Hanife'ye gore; Miivekkil hasta
veya yolcu degilse, diger tarafin izni olmadlkga vekil tayin
edemez24. Miiteahhirun alimler, digariya erkekler arasina pek
cikmayan kadinin da yolcu veya hasta mesabesinde sayarak kars:
tarafin rizas1 olmaksizin davasina avukat tutabilecegini
soylemislerdir. Burada Ebu Hanife'de ister yolcu, ister hasta veya
bunun haricindekiler avukat tutma hakkinin oldugunu belirtiyor
ancak, kars1 tarafin, diger tarafin miivekkilinin talep etme hakkina,
- mahkemede hazir bulunmasin: isteme hakki vardir. Netice itiban ile
Ebu Hanife'ye gore hasta ve yolcu harig, bir tarafin, diger tarafin

24  es-Serahsi, age, ¢, X1X's. 3; Tekmile, c.VIIL, 5. 8; i]aus Simen c. XV, s. 312; Istilahat,
¢ Vl,s. 346
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rizast olmaksizin miivekkil yerine vekil téyin edemez. Ama Ebu
Yusuf ve Muhammed'e ve diger mezheblere gore bir tarafin avukat
tutmas: diger tarafin rizasma bagl degildir.

Avukat tutma hadisesi taraflarin halis hakkidir. Ama insamin bu
tasarruf hakk: bagkalarina zarar vermedigi zaman tenfiz edilir.
Ornegin, birisi, herhangi birsey kiraladifinda onu kullanmak
hakkidir, ama ona zarar veremez. Insanlar kullanma bakimindan
farkh farklidir. Peygamberimiz (S.A.V.) su hadisinde "siz bana dava
icin gelirsiniz, belki de baziniz bazinizdan delilini sunmada daha
mabhirdir, ben de onun i¢in hilkkmederim, kimin i¢in kardesinin
hakkindan hiikmettiysem; o atesten bir pargadir” diye sdyledigi gibi,
insanlar da davalagsma hususunda farkli farklidirlar. Bugiin de
bilinen o ki avukat tutmadan gaye batil davalari, hile yaparak,
degisik diimenler gevirerek, haksiz dahi olsa hasmim maglup edip,
hakkin1 gaspetmektir. Bu da bagkasinin hakkina bir zarardir.
Dolayisiyla hasta veya yolcu olmadigi miiddetce, miivekkilin yerine
avukat tayin etmesi kars: tarafi baglamaz. Hz. Ali, 6nce Akil'i,
sonra Abdullah b. Cafer'i yerine vekil tayinine karg: tarafin nizasina
dair bir sey varid olmadiysa da, tersine de herhangi bir sey varld
olmam1§t1r25 .

Ancak, yukanda anlatllamn tersn de olabilir, k1§1 hakli dahi
olsa hakim kargisinda iyi konugup, delillerini sunamayablhr bu
durumda da avukat tayin etmemesiyle, hakkmm zayl olmasi
sozkonusudur.

Haklarin isbatinda ve davasinda muvekkﬂ 1ster hazir (§eh1rde)
bulunsun veya bulunmasn, ister hasta olsun veya olmasin vekil
tutmasi, Ebu Yusuf, Muhammed, Malik, Ibni Leyla, Saﬁx Hanbeli
ve Ibni Hazm'a gore caizdir 26,

Ali (r.a), Hz. Ebubekir oniinde kendi yermé Akil'i vekil tutmusg
ve "onun lehine verilen hiikiim benim lehime, aleyhme verilen hii-
- kiim benim aleyhimedir" demigtir.

Hz. Ali, Hz. Osman zamaninda, yerine Cafer b. Abdullah’ vekil
(avukat) tayin ederek "mahkemede geytanlar hazir bulunur, da-

25 llais- Sinen,c. V,s. 312-313.
26  Mugni,c. V,s. 312-313.
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valasmada helak vardir” buyurmugtur. Sahabeden buna hi¢ kimse
itirazda bulunmamustir 27,

Buhari'nin Ebu Hureyre'den rivayetle zikrettigi bir hadiste "Bir
adamin peygamberimizden belli bir yasta deve alacag vardi. Geldi
onu istedi. Peygamber ashabina ona verin" dedi. Ama ayn1 yasta bir
deve bulamadilar, daha iyi (yasga) bir deve buldular. Nebi (S.A.V.)
"onu verin" dedi. Adam da "Benim hakkim verdin, Allah da sana
versin dedi. Peygamber (S.A.V.) "sizin en hayirhiniz borcunu en iyi
verendir” buyurdu. Burada gordiigiimiiz gibi Peygamber (S.A.V.)
yolcu, hasta olmamasini, orada hazir bulunmasina ragmen, yerine
vekil tayin etti.

- Miiteahhirun alimlerden bir kismina gore de, bir vekaletin ka-
bulu veya reddi hakime birakilmigtir. Hakim miivekkilin vekil tayi-
nine ihtiyacimi goriir ve bunun bir hakk: gasbetmek gibi bir mak-
sadinin olmadigimt anlarsa kabul eder, fakat miivekkilin bu vekalet
ile haksiz yere hasmina zarar vermek istedigini anlarsa hasmin
rizasi olmadik¢a bunu kabul etmez28.

Mecelle m. 1516'da "Miiddei ve miiddea aleyh herbiri diledigini
. husumete (davaya) tevkil edebilir, digerinin nizasi sart degildir" di-
yerek, imam Ebu yusuf ve Imami Muhammed'in gériisiinii tercih
etmigtir.

Giiniimiizde artik, mahkemelerdeki hemen hemen biitiin davalar,
avukatlar kanaliyla yiiriitiilmektedir.  Ciinkii davaci ve davah ta-
rafinda bizzat kendilerinin yiirlitmesi neredeyse imkansiz hale
gelmistir. Kendi yapmaya kalksa, o kanigik formaliteler iginde
sagirip kalip, bir yerlerde eksik ya da hata yapacak ve hakki ziyan
olacaktir. Dolayisiyla her iki tarafa da digerinin rizasina
bakilmaksizin tevkil hakk:i verilmesi bizce daha uygundur.
Taraflardan birinin, digerinin hakkini gasbi, avukat tutulmamasi du-
rumunda da giindeme gelebilecektir. Nitekim, Mebsut'da Ebu
Hureyre'den rivayetle anlatilan bir olayda, Peygamberimize birisi
dava usiliinii iyi bilen, digeri bilmeyen iki kisi dava igin geliyorlar.
Kanun ve muhdkeme usiliinii iyi bilen haksiz oldugu halde savun-
masini iyi yapti ve davay: kazandi, dava ve muhikeme usiliinii bil-

27  Mugni,c. V,s. 205.
28  Isulahat, c. Vs, 347.
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meyen de hakhi oldugu halde davay: kaybetti. Fakat bu esnada
Rasul (S.A.V) "kim yalan deliller ileri siirerek, kardegnnm hakkim
alirsa, cehennemden bir ateg pargas1 almig olur" dedi. Iste bu anda
kanunu ve muhikeme usiliinii iyi bilen adam gergegi itiraf etti ve
hak sahibine verildi??. Demek ki davay: kaybeden kanunlar1 ve
muhakeme us@liinii bilseydi, hakkini savunur. Peygamberimizin
hatirlatmasina gerek duymadan direk ulagirdi. :

. Ebu Bekr b. Muhammed b Amr, muvekkll sehirde hic bir ra-
hatsizli31 bulunmadigi halde ikame etmesi halinde bile, kendi yerine .
bir avukat tayin ederse, kars1 tarafin rizasina bakmaksizin mahke-
mede vekili kabul ederek, durugmaya baghyordu.

‘Hakimler vekilden vekilligini ispat edecek bir vesika isterler
vekil, vekil olduguna dair ya iki gahit getirir, veya katibiadil (noter)
gibi resmi bir kurulugtan, vekll oldugunu ispat edecek yazili bir
belge alr.

C- Davanin ﬂstlenilmesi

Vekilet aktinin riikiin ve sartlari, miivekkil ve vekil tarafindan
yerine getirildikten sonra yapllan vekalet ya ozel ya da genel veka-
let olacaktur.

1- Umumi Vekélet (Vekileti Amme):

Miivekkilin vekiline "seni vekéleti &mme-i mutlaka ile umuruma
vekil tayin ettim" veya "emrin caiz olan her igime seni vekil kildim"
~ deyip vekil kilmas130 yani miivekkil vekile "seni umumi, mutlak ve-
kélet ile islerime vekil tayin ettim" veya "tasarrufun caiz olan her
igime seni vekil tayin ettim" dese bu bir umumi vekélet olur.

Burada miivekkil herhangi bir istisna yapmamisgtir, dolayisiyla
. vekil burada, miivekkilinin mallarim satabilir, koruyabilir, borcunu
~ ddeyebilir, alacagim alabilir, miivekkili namina davaci veya davah
yani avukathigi yapabilir, aleyhme ikrarda bulunabilir.

29 es-SerahSi,.adg.e.. ¢. XVl,s. 86.
30  Isulahat, c. VI, s. 314,
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Bu sahis, umiimi vekalet verilen kimse, ozel yetki gerektlren ve
vekaletin mesru olmadigi tasarruﬂann haricinde butun isleri yapip
yurutebﬂlr -

2- Husﬁs\i Vekilet (Vekalet-i Hassa)

Bu durumda miivekkil veklhne sadece, muayyen bir is 1g1n veka-
let veriyor®!, Ornegin, A sahs1 B'yi, C'nin kendisine kars1 agtigi
davada davali (miiddea aleyh), avukat olarak tutuyor. Bu 6rnekte
avukat yani B sadece C'nin a¢tig1 davada A'nin avukatligimi yapabi-
lir. Bagka bir davada miivekkilini temsil edemez, miivekkili adina
bagka bir dava acamaz. Ciinkii buradaki tevdi edilen yetki smirhdir.
Bunun haricine tasamaz, tagarsa da bir gegerlilik ifade etmez.

3- Avukathk Ucreti

islam hukuku, vekillerin, miivekkillerinin davalarim yiiriitirken
mesaileri kargilig1 ticret alabilecegini kabul etmigtir. Ancak bu veka-
letin veya avukathgm bir sart1 degildir.

Ucretli olabﬂecegl g1b1 bir avukat iicretsiz olarak da muvekklh-
nin davasina vekalet edebilir. Peygamber efendimiz (S.A.V.) zekat
toplamak igin tayin ettigi vekillere iicret tahsis ediyordu??. Ciinkii
vekalet caiz (baglayici olmayan) bir akittir, yani sahidin sahidlik
yapmasinin vacip oldugu g1b1 vekil iizerine vacib olan bir akit
degildir. Dolayisiyla §ah1d11k igin ucret alinamaz, ama vekalet igin
ticret alinur.

Vekile ticret verllme81 ya vekalet akdi yapilirken an1a§makla
yada veklhn konumuna gore 1a21m gelir.

Yam yapilan vekilette, iicret tesmiye edilip belirtilmisse, vekil
yapilacak isi yaptiktan sonra, o belirlenen iicreti hak eder. Ancak,
vekélet akti esnasinda, iicret konusu konugulmamig, belli bir licret
_ tesmiye edilmemisse, vekilin konumuna bakihr, eger vekil genelde
~licretle i yapan ornegin (avukat gibi) kimselerden olursa, ecri

31 Istilahat, c. VI, s. 314.
32  Mugni, c. V, s. 10; Zuheyli, a.ge., c. V,s. 74.
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mlsh33 hak eder. Yani o igi normal bir avukat kaga yaparsa o kadar
ticreti hak eder. Ucret karsilif1 olan vekaletlerde icare akti, hlzmet
akti, hukumlen uygulan1r34

Zihinlere sOyle bir soru gelebilir, eger davada taraflardan birinin
haksiz oldugu ortaya ¢ikar, ki dyle olacaktir, davay: kazanan diger
taraf, mahkeme masraflarim1 kaybeden tarafa yiikleyebilir mi veya
davay: kaybeden taraf mahkeme masraflarim ¢ekmek zorunda
mudir? Ciinkii bu zarara haksiz bir sekilde kendisi sebep olmustur.

Bazi Islam hukukgularina gére davada haksiz ¢ikan tarafin,
mahkeme masraflarimi tazmin etmesi gerekir 35.

D- 'Hak ve édevler |

- Elbetteki, vekalet akdinin olusumundan sonra gerek muvekk11>
gerekse vekll icin bazi hak ve sorumluluklar so6zkonusu olacaktir.

'1- Miivekkilin Sorumluluklarr.

Muvekkll bizzat kendlsmm §er an yapmaya muktedir oldugu bir.
tasarrufta vekalet vermesi gerekir. Ayrica miivekkilin, vekilini veka-
let verdigi is hususunda tam ve dogru bir sekilde bilgilendirmesi ge-

© rekir. Ser'an caiz olmayan ve batil bir hususta vekélet veremez.

‘ " Vekil, vekalet verilen isi yerine getirip yapinca vekilin belir-
* tilmis veya ecri mislini ve vekilin, vekaleti ifa icin harcadig masraf-
_-larin tamamim vermek zorundadir.

2. ‘Miivekkilin Haklar:

Miivekkil, vekalet yapilirken zaman tayin edilmigse, vekilinden
yapilacak igi, tayin edilen zaman igerisinde bitirmesini talep hakki
_vardir. . Ayrica yapilacak isin, kendi direktif ve emirleri
dogrultusunda yapilmasim talep hakk: ve vekilden, yapllacak 1§ ifa
- edilirken yer yer, bllgx isteme hakkma da sahiptir.

33 Ecri misk o ig icin genchn aldigs onalama gereken iicres, mnkldr
34  Isulahat, c. VI, s. 328, Atar, Islam Adliye Tegkilati, s. 134-135.
35 Mardevi, imaf c. V., s. 276; Atar, Islam icra Iflas Hukuku, s. 70'den naklen
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3- Vekilin Sorumluluklar::

"-a- Vekilin, iistlendigi igin, bilinmezlife ve tartigmaya sebebiyet
vermiyecek gekilde bilmesi ve anlamasi gerekir. Ciinkii hakkinda
vekalet verilen igin malum olmasi gerekir ki, yapilan vekalet akti de
meghul degil, malum bir is iizerine yapiimig olsun’.

- b- Bat11 haksiz, yalan b1r hususa veya zahm adina avukathk
yapmama mesuliyeti vardir. Ciinkii Cenab zulcelal "hainlere avu-
katlik yapma"37 buyurmu§tur38

c- Vekll, miivekkilin direktifleri dogrultusunda igi yapmak zo-
~ rundadir. Ornegin, "su evimi 50 milyondan asagi olmamak iizere
sat" derse vekilde miivekkilin o evini degil bagka bir evini satsa,
veya 50 milyon'dan daha a§ag1 bir fiyata satsa, fuzuli yani izinsiz
tasarruf eden konumuna girer k1 bu tasarrufu gecerli degildir, mii-
vekkilin i iznine baghdir.

d- Vekilin, vekaleti icra esnasinda, o ige vekil olma sebebiyle
elde ettigi hergeyi miivekkile tevdi etmesi gerekmektedir.

e- Vekalet verilen iy, dogrudan miivekkile izafesi gereken ta-
sarruflardan ise, vekil burada yaptig1 isi dogrudan miivekkile izafe
etmek, onun namina yapmak zorundadir39. :

£- Vekil, vekalet verilen hususu ifa i¢in normal olarak yapllmas1
gereken ve yapilabilécek herseyi yapmas: gerekir.

‘4- Vekilin 'Haklan:

a- Vekilin, vekaleti kabul etme veya etmeme hakk: vardir.
Guinkii gahidlik gibi vacib bir akit degil, caiz bir akittir. - :

b-Yapilacak isi, yerine getirdikten sonra iizerinde anlagilan iic-
retli veya ecri-misli hak kazanir. :

36  Mugni,c. V,s. 211; Zuheyll,age c.V,s. 86.
37  en-NisaIV/105

38 ~ Mugni,c. V,s. 211; Zuheyli, age., c. V, s. 86.
39  Senhuri,age.,c.V,s. 193.
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, c- Ustlendlgl vekalet akd1 mumbmce vekalet1 ifa 1§1n gerekli
'masraﬂan muvekkllden alr.

d- Vekaleti yerine getlrdlktén sohra; miivekkilden iicretini
ahncaya kadar, muvekklhn mahm hapsedeblhr Imam Zufer bunu :
caiz gormez‘*0 : : :

e- Bir haklmm huzurunda muvekkll adma vek1111k yapan, dlger
- hakimin huzurunda da yapab1hr41

E Turk Hukukunda Vekll ve Muvekkllm Borglari

Genel olarak Islam Hukuku nda vekll ve muvekkllm borglarin: -
- ’gordukten sonra mevcut mer'i hukukta vekil ve muvekkﬂm ‘borg-
larina bir goz atahm

'1- Vekilin Borglarr’

, ‘Vekilin, vekaleti 1fa esnasinda bazi yukumluluklen vardir, bun--
- lar s1ras1yla

a- Talimat Dairesinde Vekaeti Ifa T.B.K. madde 389 bu

_6devi soyle tanzim etmigtir. "Vekil miivekkilin sarih olan talimatina
muhalefet edemez, ancak hal ve icabina gore miivekkilden mezuni-
yet istihsaline imkan olmamakla beraber, sayet imkan olupta isti-
~ zan olunsayds, ‘miivekkilin muvafakat edecegl derkar bulunan husus-

S larda mhlraf edeb111r" _

- Bundan maade vekil aldlgl tahmata muvekklhn aleyhme muha-
- lefet ederse, bunda miivekkilin zarari deruhte etmedikce muvekkllm o
b1h1 ifa etm1§ sayllmaz42 Ss ‘ :

 b- Hiisnii Suretle ifa Mukelleflyetl T.B.K. madde 390

 §('>er der "Vekilin mesuliyeti umumi surette 1§g1nm mesuhyetme ait
_ hiikiimlere tab1d1r Vekil, muvekklle kar§1 vekaletl iyi bir suretle ifa
ile mukelleftlr :

40 Istilahat, c.V, s. 185 193; Senhun age €. V s. 227
41 . Isulahat, c. V,s. 347.
42 Olgag: Senai, Borglar Hukuku,s 182 m. 389.
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Vekil ba§kasma tevkile mezun, veya hal icabinca mecbur ol-
madikga ve adet bagkasimi kendi yerine ikameye miisait bulun-
madikga, miivekkilin bihi kendisi yapmaya mecburdur.

c- Hesap Verme: Bu bor¢ T.B.K.'nun madde 392 tarafindan
soyle duzenlenm1§t1r "Vekil, miivekkilin talebi iizerine yapmuig
oldugu igin hesabin1 vermeye ve bu cihetten dolayi, her ne nam ile
olursa olsun almig oldugu seyi miivekkile tevdiye mecburdur. Vekil
zimmetinde kalan paramn faizini de vermeye mecburdur. .

d- Vekilin Iktisap Ettlgl Haklarin Miivekkile Intikali
T.B.K. m. 393 soyle der; "Miivekkil vekiline kars1 olan muhtelif
borglarini ifa edince, vekilin kendi namina ve miivekkili hesabina
ficiincii sahistaki alacagi miivekkilin olur. '

2- Miivékki_lin Borg¢lar:

Miivekkilin borglari, T.B.K. madde 394'de maddelestirilmistir.
Soyle ki "Vekilin usulu dairesinde, miivekkilin bihi ifa icin yapt1g1
masrafi ve verdigi. avanslarnn miivekkilin faizle beraber vermesi ve

vekilin deruhte eyledigi borglardan onu kurtarmasi lazimdir.

Vekil, vekﬁletl ifa dolayisiyla ugramig oldufu zarar ve ziyanin
tazminini miivekkilden isteyebilir. Meger ki miivekkili bu hususta,
kendisinin suni taksiri olmadigim ispat etsin

F- Avukathkta Ozel Yetki Gerektiren Haller

Avukat (dava vekili) miivekkilin izni olmadlkga hasim ile miisa-
lahada bulunamaz, hasmim ibrd edemez, iddia edilen geyi hasmia
bagislayamaz. Miivekkil bunlara izin vermeyebilir. Ciinkii bunlar
dava kabilinden olmadig1 i¢in, vekalete dahil olmazlar43.

III. Vekaletin Caiz Olmadigs Yerler

Allah haklarindan olan hadlerde, eger zina veya igki i icme had-
dinde oldugu gibi dava acilmadan da ceza terettiip edebilen hadlerin
ispatinda vekalet caiz degildir. Kazif veya hirsizlik haddi gibi, dava

43  es-Serahsi, a.g.e.,c. XIX,s. 13; Istilahat, c. VI, s. 347.
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 acgilmaksizin, cezanin terettiip etmedigi durumlarda Ebu Yusufa
gore bunlarin ispatinda vekalet caiz degildir. Ama Ebu Hanife ve
Imami Muhammed'e gore caizdir. Aym ihtilaf kisasta da sézkonu-
sudur. Ebu Yusuf hadler ve kisasin ifasinda vekaletin caiz olma-
masina kiyas ederek, ispatinda da caiz degildir demistir. Ama Ebu
Hanife ve Imami Muhammed'e gére ispat ve ifa arasinda fark vardir.

Ciinkii ifada vekaletin caiz olmamasmm sebebi, giiphenin varhigidir
44

. Safiilere gtirev Allah'in hakk: olan hadlerde ispata vekalet caiz
degildir. Ciinkii bunlarda hak Allah'indir®5.

Sahidlikte vekalet caiz degildir. Ciinkii sahidlik olay: insanin
kendi gordiigli veya duydugunu haber vermesidir. Bu da bir.
- bagkasinda yani vekilde tahakkuk etmez.

- Suf bedeni olan, namaz gibi ibadetlerde de vekalet caiz olmaz.
Adak ve imanda da caiz olmaz. Ciinkii bunlar adak adayania ala-
kalidir ve bu yoniiyle bedeni ibadetlere benzer. Ilada, lianda, kasa-
med'e caiz degildir. Esler arasinda kasemde vekalet olmaz. Ciinkii
bagkasinda olmayan bir seyle, e§1erm bedenleriyle alakalidir.
Emzirmede vekalet verilmez. :

Inkar ve yalan séz oldugu icin ziharda, Haram oldugu igin
gasb'ta, cinayet ve diger biitiin haram iglerde vekalet caiz degildir
46, ' ‘

Genel olarak vekaletin caiz olmadig akitlere baktigimizda, su
neticeleri ¢ikarabiliriz.

a- Sayet vekidlet verilen "husus, miivekkile has, ondan
bagkasinda tahakkuku, olusmasi miimkiin degilse, bu hususlarda
. vekalet caiz olmaz.

b- Miikellefe farziayn olan ibadetlerde, sirf bedeni ise nainaz
orug gibi bunlarda da vekalet caiz olmaz.

44 :lQKasani. age. c. VL, s. 21; Zuheyli, age..c. V,s. 80.
© 45  Zuheyli,age.c. V,s 81
46  Mugni,c. V,s.205.
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c- Miikellefin kendisinin yapmaémm megru olmadig: ve haram
olan iglerde de vekalet caiz degildir. :

A- Avukatin Bazi Tasarruflarimn Tetkiki

1- ikrar Hakki: Ebu Hanife, Ebu Yusuf ve Imami
Muhammed'e gére avukat miivekkili adina ikrarda bulunabilir.
Ciinkii vekil davada, diger tarafa cevap vermekle miikellefdir. Bu
kabulde, inkar da olabilir. Ama Ebu Hanife ve Muhammed'e gore
vekil mahkemede (kaza meselesindeki) ikrar'a yetkilidir. Ebu
Yusuf'a gore hem mahkemede hem disarida yetkilidir. Malik, Safi ve
Ahmed'de goyle dedi: Mutlak vekalet de avukatin ikrar hakki
yoktur. Birisi davaya vekil oldugu zaman miivekkili icin olan ikrar
- kabul edilmez. Ciinkii davaya vekilet, tartismaya vekilet
demektir. Ikrar ise teslim olmadir. Ciinkii davay: sona erdirir.
- Dolayisiyla ikrar davaya vekilete aykin diigmektedir ve ibrd gibi
kabul edilir.

Malikiler, genel vekaleti ve miivekkilin vekili ikrar hakk: ver-
mesini veya diger tarafin miivekkilinin, vekiline ikrar hakkini ver-
mesini gart kogmasi, durumlarimi hari¢ tutmuglardir4’.

 Ihtilafin 6zii su kurala doner. "Kiilli, mutlak bir i ciizlerinden bir
seyi gerektirir mi, gerektirmez mi?" Hanefiler, kiilli olanin, zorunlu
olarak ciizl olan: igine alacagi i¢in, davada vekilin ikran sahih olur
demis. Digerleri de bunun aksini savunarak, davada vekilin ikrar
hakki olmadigim soylemiglerdir4s,

Biitiin bunlardan sonra Cumhur su sonuca vanr: Mutlak vekilin
herhangi bir seyi satma hakki yoktur. Ornegin miivekkil "bunu sat"
derse bu durumda vekil o mal fahis bir aldanmayla, misli fiyatla,:
misli fiyattan daha asagi, pesin, veresiye satamaz, ¢iinkii "cins”
olan emir ve cegitlerinden herhangi bir ¢esidine veya fertlerden her-
hangi bir ferdine has kilinmamugtir. Yani onu pesin, veresiye, pahali,
ucuz satmasi sat emri altindaki cgegitler veya fertlerdir. Emirde
bunlardan- birine, bir igaret veya has kilma yoktur. Boyle olunca
vekil bu mali bu gekillerde satamaz, ancak orf delilinin binaen misli
fiyatla satima delaleti sebebiyle, vekil o mali1 misli fiyata satabilir.

47  Zuheyli,c. V,s. 94.
48  Zuheyli,age,c.V,s. 94,
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Hanefiler de ikrarin yeri hususunda ihtilaf etmiglerdir.. Ebu Hanife
ve Muhammed §6yle dedi: Hadler ve kisas haricinde vekilin ikran
(kaza meclisinde) mahkemede sahihtir. Ciinkii davada vekilet, ce-
vap verme veya davalasmanin havalesidir. Bu da ancak mahkemede
olur.

Ebu Yusuf ise §oy1e dedi: Vekilin ikrarn ister mahkemede ister
. baska yerde olsun sahihtir. Ciinkii vekalet miivekkilin temlik
ettiginin (hakkinin) vekile havalesidir. Miivekkilin ikrar1 mahkeme
icinde veya mahkeme diginda sahih olduguna gore vekilin ikran da
ayn1 konumdadir4.

Hanefiler, miivekkilin vekalet verirken, ikrar1 istisna edebi-
leceginin caizligi hususunda ittifak halindedir. O zaman inkar i¢in
vekil olmus olur.

2- Kabz Hakki: (Saldhiyati): Mal davasinda vekil kilinan
kimse (avukat), hakim, lehine bir mal icin hiikiim verdiginde Ebu
Hanife, imam Yusuf ve Imam Muhammed'e gore bu mali kabz,
salahiyeti vardir. Ziifer'e gore yoktur. Ziifer soyle diyerek karsi
- ¢ikiyor; "davaya vekilden (avukattan) maksat dogruyu bulmak,
kabza vekilden maksat da emanettir. Her kendisine hak verilen
kimse emin kimse manasmna gelmez. Dolayisiyla davaya vekil,
kabza vekil manasina gelmez. Uc imam da buna gdyle cevap
vermiglerdir. Bir kimse birini davaya vekil tayin ettiginde ona
kabz1 icinde itimad etmis demektir. Ciinkii dava ancak kabzla
neticelenir. Dolayisiyla davaya vekalet, aym zamanda kabza
vekalettir30,

Ancak Hidaye sahibi: Bu giin vekillerin ¢ogunun hainliginin or-
taya ¢ikmasindan dolay: fetva Ziifer'in kavli iizeredir demistir.
~Ciinkii mal hususunda giivenilmeyen bir kimseye dava hususunda
giivenilebilir. Bu husus, Mecelle madde 1519 gdyle tanzim
edilmistir. "Husumete vekilet, kabze vekileti gerektirmez"
Bmaenaleyh dava vekili kabza dahi vekil degilse mahkumun bih
olan malin bil vekale kabzina salahiyeti olmaz". Yani bir kimsenin
bir dava igin vekil tayin edilmesi, avukat olarak tutulmas: onu dava
neticesi malm kabzml gerektirmez.

49 elKasamagechZ4 ’
50  elKasani, VI/24; es-Serahsi, a.gee., c. IX, 5. 11; ), ihtiyar, c. II, s. 124,
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Safi ve Hanbelilere gore; Dava vekilinin, avukatin kabza sala-
hiyeti yoktur. Ciinkii vekili agikca veya orfen bu hususu salahiyetli
kilmamugtir. Herhangl birinin hakkinin 1spati 1gm tutulan her vekil
hakkinin kabzi icin tutulmayabilir.

3- Sulh ve Ibra Hakki: Davaya vekil (avukat) olan bir
kimse miivekkilin hakkinda herhangi bir hususta musalahada51 ve
ibrada bulunamaz32,

4- Vekilin Yerine Dava Icin Baska Bir Avukat
Atamasi: Avukatin, miivekkilin izni haricinde dava icin yerine
- bagka birini atamasi caiz degildir. Ciinkii Peygamber (SAV)
"Baziniz, bazmizdan delilini ileri siirmede daha mahirdir" diyerek
insanlarin davalagsma hususunda farkli kabiliyetlere sahip olduk-
larim belirtmistir. Ciinkii miivekkil tuttugu avukatinin da-
- valagmasina razi olmusturs3. :

Bu hususta ibni Kumame Mugm de c.VLs. 215'de soyle der:
"Vekil su iic durumun diginda degildir. Birincisi: Miivekkilin vekile,
ikinci bir vekil tayininden men etmesi, bu durumdan da elbetteki
vekilin yerine bir vekil atamasi caiz degildir. Ikincisi: Miivekkilin
vekile bu hususta izin vermis olmasi bu durumda vekilin (avukatin)
yerine birini atamas: ihtilafsiz olarak caizdir. Ugiinciisii: Vekaletin
mutlak olarak séylenmesi: Bu mutlak vekilette lic durum s6z konu-
sudur:

)] Eger yapilacak is yani miivekkeliin bih Vekilinvmahir ol-
madig1, aciz oldugu veya sanina yakigmayan basit bir is ise, burada
avukat yerine ikinci bir avukat atayablhr

2) Eger muvekkelun bih, vekilin yapabilecegi hatta en giizel
sekilde ifa edebilecegi bir ig, ancak, ¢ok olmasindan dolayr
yetistiremeyecek, bu durumda da vekil ikinci bir vekil atayabilir. .

3) Bu iki kisim haricinde, olan bir durum yani vekilin miivekkilin
bihi yapmasinda ne gerefi bakimindan ne c¢oklugu bakimindan
herhangi bir zorunluluk olmayan durum. Bu hususta alimler ihtilaf

51 - Musilaha: énlasma
52  es-Serahsi, a.ge., c. XIX,'s. 12.
53  es-Serahsi, a.ge., c. XIX, s, 11-12.
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»etm1§t1r Birinci goriis: Bu durumda vekilin ikinci bir vekil tutmasi
- caiz degildir. Ibni Ebu Mansur; Ebu Hanife, Ebu Yusuf ve Safi bu
goriistedir. Cunku miivekkil bu hususta bir izin vermemistir,
vekélette bu izni kapsamaz. O halde miivekkilin vekili bundan
nehyetmis gibidir. Ikinci goriis: Hanbelilerin goriisii, nakli (vekaletin
vekil tarafinda ikinci bir veklle) caizdir. Ibni Ebi Leyla da bu gériisii
benimsemistir.

Hasta oldugunda, bir yere gittiginde, vekilin tasarruf hakk:
‘vardir, dolayisiyla asil (malik) gibi niyabeten birini atama hakkina
sahiptir. Birinci goriis daha evladir. Ciinkii vekil asila (malik) ben-
zemez. Clinkii malik malindan istedigi gibi tasarrufta bulunabilir.
Vekllse boyle degildir.

B Tek Vekalette Tki Vekllm Konumu ve Tasarruflar

Eger miivekil tek bir hususta iki avukat tutarsa herbiri. i¢in
~digeri hazir bulunmasa da davalagma hakk: vardir. Bu ii¢ imama
goére boyledir. Ziifer'e gore herbirinin ayri ayn tek basina
davalagmas: (durugmada bulunmasi) caiz olmaz. Ziifer'in delili
sudur. Davada goriise (belirtmeye) ihtiyag¢- vardir. Bir kisinin goriist
iki kisininki gibi degildir. Miivekkilin ikisinin goriigiine razi olmasz,
birisinin- goriisiine raz1 olmasindan farklidir. Satima vekil olan iki
vekilde oldugu gibi davaya vekil olan iki avukat da tek baglarina
- davalagamaz. Biz de deriz ki, eger ikisi de durusmaya gelse bile bir
tanesinin konugmasi gerekecek. Ciinkii ikisi birden konugsa hakim
birgey anlayamaz. Miivekkilin ikisinin konugmasinin miimkiin
olmadigini bilmesine ragmen iki avukat tutmasi, satmaya vekil iki
vekilin tersine, bir tanesinin davalagmasi razi olmas: demektir.
Ama is davadan da ote, kabz meselesine gelirse birinin tek
bagina kabzi caiz degildir. Ciinkii ikisinin birden emanetine ve
~ ictimasina razi oldu. Sadece birinin degil>*. Malikilerde aym Ziifer
gibi bunun, alim satim vekailetinde oldugu gibi, miivekkilin birinin
tek bagina tasarrufuna razi degildir, diyerek caiz degildir,
~demiglerdir55. ’

Safilere gore de davada birden fazla vekilin ayn ayri tasarrufda
bulunmalan caiz degildir. Hanbelilerde iki goriig vardir. Birinci goriig -

54  s:Serahsi,a.ge.,c. XIX,s. 11.
55 Mupmi.s.219.
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safilerin goriigii g1b1d1r Ikinci goru§de tek basina tasarrufu, orfe da-
yanarak caiz demektedir56.

- C- Aabzetuklermde Vekilin 'Kohumu

Alimler, kabzettigi seyler hususunda vekilin eli emanet eli gibi
oldugunda ittifak etmislerdir. Ciinkii vekilin eli miivekkilin yerine ni- -
yabeten gelmis dolayisiyla ve vedinin (kendisine emanet birakilan)
- eli gibidir. Yani vediada tazmini gerektiren durumlar aynen vekalet
icin de geg:erhdlr Genel olarak bu hiikmiin sebebi sudur; vekil mii-
vekkili icin, emin konumunda olmasi miinasebetiyle kendisinden
sadir olan bir taksir veya hata olmaksizin, tazmin etmez. Vekilin
herhangi bir hatas1 olmaksizin meydana gelen zarar vekil degil mii-
vekkil ¢cekerd,

D- Iki Tarafli Vekalet

Genel kaide, kisinin kendi sahsiyle akit yapmasinin ya-
sakligadir. kiginin kendi sahsiyla akit yapmasi iki sekilde olur.
Birincisi; bir taraftan asil, diger taraftan naib vekil olmasi, ikincisi;
iki taraftan da vekil olmasi durumudur.

Birinci halde olursa, yani birgeyi satmaya vekil olan, kisi onu
kendine satarsa bu caiz olmaz (Mecelle madde 1496). bu akdin
hiikmii ve hukuku bakimindan bir takim gatigmalara sebep olur.
Ciinkii aym kisi hem talip, hem matlup veya hem teslim eden, hem
teslim alan, ya da hem davali, hem davaci oluyor. bu da caiz
degildir. Sanki miivekkil vekalet verirken bunu ba§kasma sat demis
gibidir. Eger miivekkil vekilin kendisine satmasina izin verdiyse,
Hanefileri gore caiz olmaz. Ama Malikilere ve Hanbelilere gore ca-
izdir. Safilerde de iki goriis vardir. Birincisi; izin olsa bile caiz ol-

", maz, ikincisi; izin varsa bu satis caiz olur.

fkinci halde ise her iki taraftan da vekil olma durumunda, yani
gerek alic1 ve gerek saticinin vekili olan aym sahis akdin iki tarafim
tegkil edip akdi yaparak ormegin; A bir ev almak iizere B'yi vekil
kiliyor. C'de evini satmak iizere B'ye vekalet veriyor. Her ikisinin
vekili olan B, C'nin evini A'ya satiyor. Hanefiler aym sebeplerle

56 = Zuheyli,s. 122.
57  Zuheyli: S/119, Senhuri, a.g.e.,c. V, 5. 227
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bunu caiz gormiiyorlar. Maliki ve Hanbelilere gore caiz, Safilerde
ise iki maksadin ¢eligtigini g6z 6niine alarak bunu caiz gormiiyorlar,
ancak evhhk aktmde caizdir38.

1- Istnsnalar

Su iki halde, temsil edenin ve temsil olunanin ilgili muamele-
lerde iki tarafi birden temsil edebilecegi gorug, ayriliklan ile kabul
ed11m1§t1r '

a) Baba ve dedenin velisi durumunda bulunduklan kii¢iigiin
malimt kendilerinin almalar1 veya kendi mallarin1 onlara satmalar
- caiz goriilmiigtir. Burada baba ve dedenin sefkat ve kiigiiklerine’
kars1 sevgileri onlarin aleyhine davraniglarda bulunmayacaklari
diistiniilmiistiir. A¢ik ve fahig fiyat farki ile bu muamelelerin
yapilmasi durumunda akdin gecerli olmayacagl behrt11m1§,
Ziifer'e gore mutlak “manada, Hanbehlere gore dede icin caiz
degildir.

b) Baba ve dede tarafindan se¢ilmis vasinin, vesayeti altindaki
gocugun malin1 kendisine almasi veya kendi malint ona satmasi
¢ocugun lehine caiz goriilmiigtiir. Imam Malik'e gore mekruhtur.
* Imam Muhammed'e, Safilere ve Hanbelilere gore ise caiz degildir>?.

E- Temsnl Muessesesn Ile ilgili Umumi Bll’ Mukayese

Belh noktalarda mukayeseh olarak yurutmeye ga11§t1g1mlz
aragtirmada netice olarak ba21 hususlardaki mukayeseleri de sun-
_ mak 1st1y0ruz :

Batl hukukunda temsil a) Temsil edenin 1radesm1n temsﬂ olu-

' nanin iradesi yerine gegmesi b) Temsil icin ileri siiriilen sinirlar

'_191nde cereyan etmesi ve ¢) Temsilcinin, temsil -olunanin adma mu-
amele yapmasiyla gergekleglp muteber olur

Bu §artlardan birincisine gore bir sahsin 1rade51 digerinin ira-
- desi yerine ge¢mekte ve temsilcinin beyan ettigi irade temsil olu- -
nani hak ve borg sahibi kllmaktadlr Bu noktada iki hukuk (Islam ve

58  Senhur,a.ge.,c.V,s. 252-253.
-59 - Karaman, age., c. 11/362
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_ neticesi ve bazi mezheplerine gore hukuku, temsil olunana ait ol-
maktadir. Bat1 hukukuna gore bir iradenin digerinin yerini almasi
- temsilci ile araci ve haberci arasindaki farki da ortaya ¢ikarmaktadir.
Islam hukukunda vekil ile rasulii birbirinden titizlikle ayirmag, rasul
olmak icin temsil olunanin yerini tutacak bir irade beyan hakki
tanimarmg onu yalmzca yazili, sdzlii vb. sekilde génderenin aracisi,
habercisi saymugtir. Iki hukuk temsil edenin degil, temsil olunanin
chliyetine bakilacaginda anlagsmuglar, ancak islam hukuku farkli ola-
rak ehliyetin yalmzca tasarrufun yapildig: zamanda degil temsil
salahiyetinin verildi§i zamanda da mevcut olmasini sart
k0§mu§tur60

Temsil edenin, kendisine verilen temsil selahiyetini asmamasi
gerekir. Bu sinirt agtifinda tasarrufun temsil olunan namina gegerli
~ olmaz, ancak temsil olunan izin verirse sonradan verilen icazet, 6n-
ceden verilmis vekalet gibi olur. Su var ki bazen temsilci, azl ve
oliimden haberi olmadan tasarrufta bulunmustur. Bunlar temsil olu-
nan veya verese namina gegerlidir. Iki hukuk (temsil olunanin &limii
veya azletmesini temsilcinin bilmesindeki goriis farki diginda) bu
hiikiimlerde ittifak halindedir.

Temsil edenin,'témsil olunan adina hareket etmesi meselesinde
iki hukukun birlestigi ve ayrildigi noktalar vardir.

| a) Temsil edenin temsil olunan adina hareket etmesi halinde

her iki hukuk bakimindan da temsil gecerlidir. Hatta islam huku-
kunda evlilik, iskat ve kabizsiz tamam olmayan akitler de vekilen
akdi miivekkile izafe etmesi gerekir.

b) Temsil edenin kendi adina hareket etmesi ve vekil
oldugundan s6z etmemesi halinde (bazi istisnalar diginda) bat1 hu-
kuku pretenom hiikiimlerini yiiriitmekte ve akdin neticelerinin temsil
olunana gegmes1 icin ikinci bir muameleyi gerekli gérmektedir. Islam
hukukunda ise temsil edenin kendi adina hereket etmesi esastir.
Normal temsil boyle yiiriir ve akit neticelerinin intikali i¢in ikinci bir
muamele gerekmez6!.

60 Karaman, islam Hukuku, c.fI, 5.363.
61 Senhuri, a.g.e.,c.V, s. 258, Karaman, c.2/ 364-365.
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Sonug¢

Islam hukuku temsil miiessesesini daha basindan - beri
~ tanimakla Roma hukukunun ulagamadi§: bir merhaleye ulagmig, bu-
nunla da kalmayarak vekil akdi kendine izafe etmesi halinde dahi
neticeyi dogrudan miivekkile ait kilarak modarn Bati hukukunu da
geride birakmigtir62.

Genel olarak avukathik miiessesesinin belli sart ve
cergevesidahilinde mesru hatta zaruri bir kurum veya miiessese
olarak goérmekteyiz. Aksi takdirde haklarin zayi lea31 durumu séz
konusu olabilir. ‘

62 Karaman, I.Hukuku, cl, 5.364.
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