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el-MUCIZET{PL-KUBRA: el-KURAN
Muhammed Ebu Zehra, Daruw’l-Fikri’l-Arabi, ts., 544 s.

Alivan DAGDEVIREN*

Kur'an- Kerim’in mucize bir kitap oldugu, ona inananlar yamnda, insaf
sahibi, tarafsiz oryantalistlerce de kabul edilmektedit. Nitekim muarizlarina,
“benzerini yapma™! konusundaki tarihi ¢agrisiin Kur'an-1 Kerim’e halel getir-
medigi batih aragtirmacilar tarafindan da itiraf edilmistir?z. Muhammed Eba
Zehri’nin, Kurin’in Pciz’ins anlama yolundaki ¢abalara mithim bir katkisi bu-
lunan “el-Mu’cizetit’]-Kubri: el-Kur'dn” isimli eseri de, i’cAz mucizesini ele
almaktadir. Ultimu’l-Kur'an konulanini, agielikh olarak da “I’cdzi’]l-Kur'an”
konusunu inceleyen bu eser, dnséz, giris ve iki béliimden olugmaktadur.

Giriste, “peygamberlerin mucizelerinin bir mukayesesi” yapimigtir. Birinci
bollimde, “Ulimu’l-Kur'an” ve “Kur'an Tarihi” konulan (s. 37-49); ikinci bo-
limde ise “Kur’an-t Kerim’in I'cdz’1, muhtevasi, tefsir, terciime ve teganni” gibi
konular ele altnmustir (s. 50-537).

BIRINCI BOLUM

Miiellif, birinci bélﬁine, Kuran-1 Kerim’in mucize bir kitap olusu ve nii-
zlliine da_u: bilgileri aktarmakla baslamaktadir. Daha sonra niizGlin “tencim:
patc¢a parca inigi”’i ve “tehaddi: meydan okuma” konularini ele almaktacir. Na-

zil olan her parcamn “Kitap” ismi ile nitelendirilmesi sebebiyle, “tehaddi”’nin

Kur’dn-1 Kerim’in her parcasinda séz konusu olduguna vurgu yapmaktachr (s.

*

SA.U. ilihiyar Fakitltesi Kur'an-t Kerim Okutmany, Dr.
1 Bkz. Bakara, 2/23; Yinus, 10/38; Had, 11/13; Isra, 17/88; Kasas, 28/49; Tr, 52/34.
2 Bkz. Kasim Kithrevi, Hy. Peygamber'e Dil Uzatanlar, Dexsaadet, Istanbul, 1969, s. 16-21.
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15-16). Kur'an-1 Kerim’in, Tevrat ve Zebur gibi def’aten indirimeyisinin sebep-
lerine temas ederken; “niizlin tencimindeki hikmet™
16-18).

Ayetlerin “Mekki ve Medeni” oluslarina ve bu taksime tabi tutulurken rid-
yet edilen hususlara dikkatleri cekmis; Mekki ve Medeni ayetlerin Szellikleri ve
muhtevalar hakkinda bilgiler vermistir (s. 18-20).

Daha sonra miellif, “Kur'dn- Kenm’in yazilmast ve cem

e de deginmektedir (s. ~

;32
1

konusunu ele
almistir. Kur’dn1 Kerim’in Hz. Peygamber (s.a.s.) zamaninda yazilmasi, saha-
benin cem’i ve yedi harf meselesi’ni incelemis, imam Mushaf ve bundan istin-
sah edilenler digindakilerin yakdmasinin sebeplerini agrklamistr (s. 20-37).

“Ayet ve siirelerin tertibi” konusunu ele alarak dyetlerin tertibinin tevkif
olduguna ve bu konuda goris birdigine vanldigina vurgu yapmus, sirelerin terti-
binde ise farkh goriigler bulunmakla birlikte, kendisinin “strelerin tertibinin
tevkifi” oldugu seklindeki goriise katldigini ifade etmistr (s. 37-39).

Bu boliimde son olarak miiellif, “kiraatler” konusunu ele alarak sebepleri,

kisimlan ve kiraat vecihlerinin faydalan gibi konulart incelemnistir (s. 37-49).
IKINCI BOLUM
I’ciz konusunda asirlardan beri farkl gérisler ortaya konmustur. Mu-

n A s .
hammed BEbd Zehrd, 'caz’a dair bu

farkls gép’ie]ﬁri ve kendi kabuliinii gktgrd}_g

g

ikinci bolimu su sistematige gore incelemistir:

PCAZT’L-KUR'AN

Bu bolimde miellif, ilahi risalete besiklik yapan Arap toplumunun “be-
yin” ve “fesahat” hususundaki 6zellifine dikkat cektikten sonra, bu 6zellifin
Kut’dn-1 Kenm’in beyaniyla uygunluguna temas etmigtir. Kur'dn-1 Kerim’in,
benzerini getirme konusunda inkarcilara “meydan okuma: tehaddi” meselesini
incelemistir (s. 50-60).

Pcaz’in Sun

Ebu Zehra, Araplarin Kur'dn-1 Kenm’e muaraza’da bulunamayislarindan
ve bunun sebeplerinden bahsetmekte, “sarfe goriisii bu gorisiin tutarstzhigy,

mengei ve bu goris sahiplerinin maksatlarini ele almaktadir. Bu konudaki 6-
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nemli bazi gorigleri ve tenkitleri takdim etmekte ayrica “’cdzi’]-Kur'din” konu-

sunda yazilan eserleri siralamaktadir (s. 60-73).

Pcaz Yonleri

Migellif, konuya Kadi Iyiz (v. 544)’1n ’ciz hususundaki goriislerini zikrede-
rek baglamaktadir. Kadi Iydz’a gore Kur'dn- Kerim'in i’cAzt; “hiisn-ii te’lif”,
“metni”, “gaybi haberlerin bulunmas1”, “gecrmis immet ve asirlara dair haberle-
ri bilditmesi” cihetleriyledir. Miellif, Pciz vecihlerine dair bazt gortigleri ele
alirken kendisinin, “Kur’dn-1 Kerim’in harici bir sebeple degil, zan itibariyle
mu’ciz” olmas: gerektigi gorisiint ileri stirerek sarfe’nin bir ’ciz vechi olabile-
cegi gorusiune katlmadigini belirtmektedir.

Netice itibariyle miiellif ’ciz vecihleri hususunda biri “beyan”, digeri “i-
gerdigi ilimler” olmak iizere iki taksimati uygun gérmistiir. Kur’an-1 Kerim’in
beyini ile i'cizim “belagi i’cdz” baslgs altinda (1. Lafiz ve harfler, 2. Uslup, 3.
Séz ve mana cesitlifi, 4. Nazim ve fasilalar, 5. Gaybi haberler, 6. Cedel) inceler-
ken, Kur'dn-1 Kerim’in ihtiva ettigi ilimleri ise “Imi’l-Kitib” bagligs alanda
incelemistir (s. 73-78).

A. KUR’AN-I KERIM’IN BELAGI I’CAZI

Miellif, Araplanin “belagi r'caz” konusundaki zevklerini ve tenkitlerini
Cahiliye siirlerinden 6rnek vererek incelemis, daha sonra belagl i’ciz yénlerini
su sekilde siralamstir (s. 79-82):

1. Kur’an-1 Kerim’in Lafiz ve Harfleri

Ebu Zehra, Kur'dn Kerim’in lafiz ve harflerinin beldgi i’ciz yonlerinden
oldugunu zikrederek bu hususta virid olan ihdlifi, “lafiz ve harflerin beldsi
rcaz’da etkisinin olmayacagi”nt savunan Abdulkdhir Circini’nin goérisiini ve
delilini zikretmektedir. Kendisinin de gorisi olan miiteahhirin’in goriistini
Bakillani’nin ifadesi ile aktarmaktadir. Aslinda bu konuda vaki’ ihtlafin ayni sey
oldugunu cem’ eden ifadesini sunarak bakis acilarini, “Nis4, 4/96; A’raf, 7/175-
176; Yihnus, 10/12; Had, 11/9-11, 102; Ibrahim, 14/7; Nahl, 16/112; Isra,
17/83-84; Kehf, 18/85; Suard, 26/6; Kasas, 28/20-21, 42; Ankebtt, 29/67,
Tekvir, 81/18; Fecr, 89/1-3; Duhi, 93/43-49” dyetlerine yoneltmektedir.
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Miiellif daha sonra, ' Kur'an-1 Kerim'in lafiz ve kullarumlarin ele almakia-
dir. Belig kelimenin es kelimelerle belagatini hissettirecegi dolayistyla, bir yerde
belig olan kelimenin baska bir yerde aym ozellifi tasiyamayabilecegini, Kur'an-1
Kerim’in ise her kelimeyi yerli yerinde kullanarak belagatin en giizel 6rneklerini
sergiledigihi ifade etmektedir (s. 82-107).

2. Uslabiv’l-Kutr’an

Miellif Kur'dna Kerim’in Gslibunu ’cdz yonlerinden kabul ederek
Kur'an Kerim’de lafiz ve méanadaki dengeye dikkatleri cekmektedir. Lafiz ve
méndnin, kendini bir bedeviye bile hissettirebilecek kadar dengeli olusuna;
Maide, 5/38 ayetini 6rnek vererek konuya yaklagmaktadir. Yine Kur’an’in, lafiz
ve mini arasindaki ahenk ve dengeyi, En’am, 6/8-9; Suari, 26/51; Ankebft,
29/48; Duha, 93/6-7 ayetlerini inceleyerek ortaya koymaktadir. Kur’an kelime-
lerinin birbirine kaynagma " derecesindeki uygunlugunu ve Kur’dn-1 Kerim’in
tslibundaki “belagat giicti”’nii ifade etmektedir (s. 108-137). |

3. Beyén Cesitliligi

Muellif, belagi ’cz gesitlerinden kabul ettigi beyan zenginlifine deginmek-
te, beyin cesitlilifi ve zenginligine delalet eden bazi dyetleri (En’am, 6/46, 65,
105; A’raf, 7/58; Nahl, 16/103; Isrd, 17/41, 89; Kehf, 18/54; Tiha, 20/113)
tahlil etmektedir. Beyan cesitliligini “lafiz’da, “mind ve Uslip”ta olmak lzere
iki grupta inceledikten sonra kisa, orta ve uzun sirelerde ge§itﬁ tslaplarin kulla-
nilmasindaki hikmete vurgu yapmaktadir <(s. 137-142). ‘

“Tekraru’l-Kur'dn” konusunu ele alirken; Kur’dn-a Kerim’de tekrarlarin
bulunmasint da beyin zenginlifi olarak kabul ettigini ifade etmektedir. Ayrica
“Itnab” ve “tekrarin bulunmasi” acisindan Kur'dna Kerim kissalanm incele-
mektedir. Bu baglamda, Allah’in bidigine dair meselelerde itnib’in gerekliliini
savunmaktadir. Kissalarin cesitli maksatlar icin vuku bulmus olaylan ele aldiina -
deginmektedir. “Hz. Ibrahin’in kissast”’ns, “Hz. Musa”, “Beni Isr4il” ve “Fira-
vun” kissalarini detayls incelemektedir (s. 1-42-144).

Ebi Zehra, “Kur’dn kissalar”nin da Kur'an-1 Kerim’in zengin ifade gesit-
lerinden biri olduguna deginmistir. Kur’dn-1 Kerim’de zikredilen her kissada bir

ibret veya ibretler oldugunu vurgulamus, kissalann zikredilme sebeplerini ve
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hedeflerini ortaya koymustur. “Kur'dn-1.Kerim’deki kissalarin. GslGplan” hak-
kinda bilgiler vermis, Misé (a.s.), Nih (a.s.) ve Ashab-1 Kehf kissalarim zikrede-
rek konuya aciklik getirmeye g:ahsrrn§t1r (s 145-192).

’ Kurdni ifadelerdeki zenginlifin, O’nun belagattaki ustunlugune ac1k dehl
teskil etugi gorisiini savunmus ve bu meseleyl incelemistir. Ayni konuyu ge§1th
isliplarla ifade etmenin Kur'dn Kerim’in 8zelligi oldugunu zikremi§ “Istif-
ham ve nefy konularini da bu kabilden sayarak; En’im, 6/148-150 ayetlenyle
konuyu musahhas hale getirmeye gavret etmistir. Daha sonra istifham ce§1derm1
zikretmis: Miide, 5/18, 116-118; En’im, 6/46, 47, 53, 71, 80; A’raf, 7/29, 31-
32; Ra’d, 13/5; Isra, 17/49- 51 Zuhruf, 43/40. dyetleriyle konuy'u tahlil et;mlstlr
(s. 192-211). A

Miellif daha sonra, Kur'an-1 Kerim’de “hakikat”, “tesbih” ve “istiire” ko-
nulanm incelemistit. Bu ¢ unsurun Kur'dn’in “beyan cesitliligi” ve “ifade zen-
ginligi” kabilinden olduguna dair goriistinii ifade etmistir. “Hakikat” kavraminin
tanimint yaparak bu ifade tarzinin kullanildigi yerleri siralamigtr. Tesbih ve
istidrenin i’caza delalet etfnesine, Kur'dn-1 Kerim’deki zengin kullammina ve
kullanim sebeplerine deginmis, konuyu Kur'dn-1 Kerim éjfeﬂeriyle ele -alrmgsnr
(s. 212-242).

Muellif beyan gesitliligi hususunda son olarak, “meciz ve kindye” konula-
nnt incelemistir. Kur'dn-1 Kerim’deki “emsal™in “istdre-i temsiliyye” kabilin-
den oldugunu zikretmis, IKur’dn-1 Kerim’de kiniye konusu ve kiniye 6raeklerini
detayh olarak incelemistir (s. 243-254).

-4, Kur’an-1 Kerim’in Nazmi ve Fasilalan

Muellif, Kur'an-1 Kerm’in “nazmi1 ve fasilalar” konuéuﬁul incelemekte
ve bunlan beldgi i'cdz yonletrinden oldugunu ifade etmektedir. Kur'dn-1 Ke-
rnm’de sec’l bulunﬁp bulunmadify konusundaki farkl goriisleri ve her grubun
delillerini aktarmaktadir. Kur'dn-t Kerim nazminin beyin alimlerince bilinen
nesir vb. nazim cesitlerinden farkli oldugunu, secl’e benZédigixﬂ fakat sec’i de
olmadigint séylemektedir (s. 255-278).




5. Kur’an-1 Kerim’de icaz ve Itnab
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Kur'dn-1 Kerim’de “Icdz” ve “itndb”in bulunmasint da “belagi 'cdz vecih-
leri”nden kabul eden miellif, icaz ve itndbin tamm, kisim, kullarim yerleri ve
Kuran-1 Kerim’deki misallerini vermektedir. Ayrica fcaz ve itnab’a benzeyen
“taksir: mindya delalet eden soziin yetersiz olusu” ve “tatvil: gereginden fazla
s6zil uzatma” arasindaki farki aktarmaktadir (s. 279-298). Bu bapta kisa ve
uzun streleri incelemekte aynca strelerin kisa ve uzun oluslarina ve bundaki
hikmete temas etmektedir. Sirelerdeki uzun ve kisa olugtan sonra yetlerdeki
vzunluk ve kisaliga ve bu dyetlerin icerifine definerek, Kurdn-1 Kerim’deki
misallerini vermektedir (s. 299-308).

Miiellif, “gayb haberleri”nin zikredilmesini de Kur'din-1 Kerim’in 1’cizina
delalet etmesi acisindan degerlendirmistir. “Gegmis peygamberlerin habetle-
7’ni, “gelecekte vuku bulacak olaylar™, Kur'dn-1 Kerim’in haber vermesi ve
bunlanin ’cdza delil teskil etmesi iizerinde agiklamalar yapmus ve Kur'dn-1 Ke-
rim 4yetlerinden 6rneklerle konuya agiklik getirmistir (s. 309-312).

6. Kur'an-1 Kerim’in Cedeli ve stidlali

Ebu Zehra, Kur'dn’in cedel metodunu da “belagi 1'cdz” grubuna dahil et-
mektedir. Istidldlin tanimins yaparak Kur'dn Kerim’de istidlal metodunun
mahiyetini zikretmektedir. Istidial cesitlerini ve Kur'in Kerim’'deki bu gesitle-
menin 6tneklerini sunmaktadir. Kurdn-1 Kerim’in cedel Gslibunu, bu Gslibun
kolay anlasihr olmasini, delillerinin ve metodunun tiim insanlari ikni etmeye
yonelik oldugunu, Kuran1 Kerim’in insan tabiatina uygun cedel metodunu
© sectigini zikretmistir. Kur'dn- Kerim’in cedel hususundaki delilleri sevk eder-
ken, “kiyas-1 hulf’, “seyr ve taksim ile istidlil”, “temsil ile istidlAl”, “kissada
istidlal” metotlanm takip etmesini KKur’an-1 Kerim’in dyetleriyle incelemektedir
(5. 312-351). ~

B. KUR’AN-I KERIM’IN MUHTEVASI

Miellif, Kur'dn- Kerim’in i’cdz y6nlerinin ilki olarak kabul ettigi “beyin”
konusunu, “beldgi 'cdz” bagh@ altnda inceledikten sonra, “muhteva yoniyle

'caz” konusunu da “Um’l-IGtdb™ bashg alunda incelemistir. Kur’in ilminin
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Gstinligtinden bahsederek basladigi bu boéliime, nitbiivvet, imin ve tevhid ko-
nularna deginerek devam etmistir. Kevni dyetlerin Allahin birliginin isbatiain
delillert oldugunu zikretmis, ilahi risalet ve mucizeler konusunu ele almustir. Hz.
Nuh, Had, Salih, Lt ve Ibrahim (as) peygamberlerin muicizelerine temas
ederek, Kur’dn-1 Kerim dyetleriyle konuyu tahlil etmistir. Bu Baglamda, Musi
(2.5.)’nin mucizelerine, Stleyman (a.s.)’tn harikulade hallerine, Isi (a.s.)’nin mu-
cizelerine, Ashab-1 Kehf’in kissalarina temas etmistir (s. 352-372) .

Oldiikten sonra dirilme ve dhiret giniine imin konularina deginmistir. Bu

boliimde muellif, 8liimden sonra ditilme ve hiret inkar edenlere Kur’dn-1 Ke-
tim dyetlerinden cevaplar vermektedir (s. 373-377). Ayet-i kerimeler 1s131nda
kiyAmet, mizan-hesap, cennet ve cehennem konularina deginmektedir. Cennet
ve cehennemin evsafini  zikretmekriedir. Baz filozoflann ba’s, cennet-
" cehennem, sorgu-sul, sevib vb. seylerin riihi ve manevi seyler oldugina dair
iddialarina, onlarm “hisst” seyler oldugu seklindeki cevabini sunmaktadir (s.
378-384). Ayrica, helal-haram kavramlarina deginmis, bu kavramlann astllarimin
Kur’ana Kerim ve siinnet’te oldufuna vurgu yapmustr (s. 385-386). Adalet
konusunu da ele alan milellif, bireyler ve topluluklar icin s6z konusu olan adale-
tin devletler i¢in de séz konusu olduguna deginmistir (s. 386-390).

Kur’an-1 Kerim’deki fikhi hitkimler konusunu incelemistir. Bu baglamda,
ibadetler ve keffaretler konusunu ele almustir (s. 390-404). Aile hukukuna temas
etmis, Kur'an-1 Kerim dyetleriyle aile méfhumunu, teaddiid-i zevcit ve sebeple-
ri,b cocuklar ve yetim haklan, muhalea, taldk-1 selse, id.det, kan-koca haklar,
mirds ve kisas konularina deginmustir (s. 404-420). Miellifin eserinde yer verdigi
konulardan biri de, toplumdaki su¢ ve ceza olmustur. Hadlerin, toplum yapisin
_ saflamlagtirmadaki roli ve 6neminden bahseden EbG Zehra, suc ve ceza ara-
Smdaki esitlife dikkatleri cekmus, hursizlik, zina, kazif, lian, icki icmek, bagy gibi
su‘g;lér ve bﬁnlarm had ve cezalarina deginmistir. Koleye verilecek cezarﬁn, hir’e
verilecek cezanun yanst olacagina dikkatleri cekmistir. Ayrica mali konulardaki
mudmelat hitkiimlerine temas etmis, bu bapta adaletin esas olduc;runa_vﬁrgu

yaprusur. Borclar ve faiz de inceledift konular arasinda yer almustir (s. 421-
452).




Burada son olarak muellif, devletler hukukuna temas etmekté ve Kur’an
perspektifinden konuyu ele almaktadir. Bang ve savagta uygulanacak muamele-
leri ortaya koyarken; devletler arast muamelelerde barsin esas olusuna degin-
mistir. Cthad’tn megruiyetine, Islimiyet’i kabul edebilecek yapiya sahip olanlarla
mukitele edilmemesine temas etmis, aralarinda “misik” bulunan toplumlarin
ahitlerini bozmamalarina dikkatleri cekmistir (s.453-465).

1. Tabiat ve Insan

Miellif, Kurdn- Kerim’de tabiat ve insan konusunu incelemistir. Insanin

bu kiinatn en kicik bir pargasi oldugunu, topraktan: yaraalisint ve bunun mer- -

halelerini, daha sonra tendsil ile yarauhs kanununu ele almistir. Kur’dn-1 Kerim
dyetletiyle insini nefsi, imdna ve fliclira musdit fitratta yaratdmasi agisindan
incelemistir. Haset konusunu, Yusuf (a.s.)’un kissas: ile islemis, buradaki yakla-
stmla aile mefhumuna da deginmistir. Aile bireyleri arasinda haset kavraminin
s6z konusu olusuna temas emis, Yusuf (a.s.) zamanindaki Misir toplumunu
tahlil etmistir (s. 466-491).

2. Kur’4an’in Tefsiri

Bu bolimde miellif, Kuran-1 Kerim’i tefsire thiyac dujulup duyulmamasi
acisindan incelemektedir. Tefsire thtiyag olmadigini iddia edenlerin goriislerini
ortaya koyarak, bunun Mu'tezile kitaplarninda gériilen bir géris oldugunu nak-
letmisir. Kendisinin bu mu’tezili fiki benirnsemedigini ve bu konudaki tenkit-
lerini ortaya koyarak, tefsire duyulan ihtiyaci ifade etmistir .

Tefsirin kaynaklarint zikretmistir. Siinnet ile Kur'dn- Kerm’i tefsir etme
ve stnnetin kisimlar konusunu, sahabeden nalledilmek suretiyle yapilan “riva-
yet tefsiti™’ni ve bolimlerini aktarmigtir. Tabiinin tefsire tesirlerini ve Israiliyat

3372

ile miinasebetlerini incelemistir. “Dirdyet tefsiti”’ni ele alarak, ciiz gorenler ve
S ¥y > g

gormeyenler arasindaki ihtildfi ve her iki grubun delillerini serdetmistir. Son

olarak da Kur'an4 Kenim’e gore “zéhir” ve “batin” kavramlarins ele almustir (s.

492-517).
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3. Kur’an’in Terciimesi

- Miellif, bu kistmda Kur’dn-1 Kerim’in tercimesinin yapilip yapilamayacagt
meselesini Kur'dn-1 Kerim’in “lafiz” ve “mén4™’sint ayn ayn dikkate alinmast
itibartyle degerlendirmeye tabi tutmaktadir. Bu konudaki farkli gérigleri, delil-
lerini de sunarak incelemektedir (s. 518-526).

4. Kur’an’in Misikisi

Ebu Zehra esetinin son béliuniine, Kur'in-1 Kerim’in tlavet’i ve tertili
konusunu ele alarak baslamaktadir. Kur'an-1 Kerim’in Peygamber (s.a.s.) ve
sahabe zamanindaki tertilinden bahsetmis, daha sonraki zamanlarda okuyus
hatalanimn ortaya ¢ikist, sahabe ve tabiinin bu duruma reddiyede bulunmalarina
dikkaderi cekmistir. Kur'dn-i Kerim’i giizel okumaya dair hadis-1 seriflerle
konuyu tahlil etmistir. “Gind” ile “tefanni” arasindaki farki incelemis ve
feganni’nin caiz olusunu kabul ettigini ifade etmistir (s. 526-539).

- Islam hukuku alanindaki calismalariyla taninan degerli bilim adam: Mu-
hammed Eb#i Zehrd’mn, ana hatlanyla tantimim yapmaya gayret ettifimiz bu
eseri, Kur’an ilimlerini, 6zellikle de 'ciz konusunu elestirel bir yaklasimla ele
almaktadir. Bu eserinde miiellif, Kurdn’in i’ciz’t konusundaki farkl gorisleri
aktarmustr. Asilardan beri i’ciz konusunda sdylenenlere daha kapsamb bir
bakis acist getiren miiellif, kendisinin “I’ciz” konusundaki goriislerini “beyin®
ve “igerdigi ilimler” clmak f{izere iki bashk alunda toplamistir. Ebli Zehri'ya
gore, Kur'an’in lafiz ve harfleri, Gslibu, s6z ve ména gesitllifi, nazmu ve fasila-
lari, Zaybi haberleri ve cedel metodu ’caz noktalan olarak degerlendirilirken;
Kur’in’in muhtevast da i’cdz yOni olarak kabul edilmektedir. Netice olarak bu
calismastyla muellif, Kurdn-1 Kerim’in niiz(li, yazilmasi, cem’i ve i’cizt  gibi

konulari inceleyen 6nemli bir eser vermustir.






