FEMINIST PERSPEKTIF(LER)
VE MUSLUMAN KADIN

Erol Mutlu

70'li yillardan sonra ivme kazanarak kamusal hayatin gozardi edilemeyecek go-
riingiilerinden biri haline gelen Islamcilik ve kadinmn Islametlik icerisindeki
rolii, gerek entelektijel hayarin gerekse de pratik yasamin en 6nemli gézlem ko-
nularindan biri olmustur. Cumhuriyet tarihi igerisinde farkli dénemlerde top-
lumsal olarak arzu edilmeyen pek ¢ok olayin vuku bulmasina ve hepsinin berta-
raf edilebilmesine ragmen IslAmcilik ya da siyasallagan Islam hepsinden daha
farkl: bir yere sahip olmug ve olmaya devam etmekredir. En son 28 Subar post-
modern darbesiyle (bu artik itiraf edilmis bulunuyor) sindirilmeye ve iilkenin
geleceginde alabilecefi olast rolii bertaraf edilmeye ¢aligilmis olsa da bir gériingii
olarak ortadan kaldirtlamamigstir.

Siyasal [slam’in nasil olup da bu noktaya geldigi ayri bir yaznin konusu
olmakla birlikte, onun gelismesinde #nemli bir role sahip olan Miisliiman ka-
dinm konumu genel hatlariyla bu yazinin konusunu olusturur. Dahas1, Islamct
kadmnm siyasal Islam"in gelismesinde roliiniin olmas: farkli diinya goriislerine
sahip feminist(!) kadinlarn histerik bir bigimde istahimni kabartmakta ve onun
nasil bir olgu oldugu yine ayni istahla incelenmektedir. Pek ¢ok feminist pers-
peketif varsa da Miisliiman kadin sz konusu oldugunda perspektifler temel olarak
ikiye inmektedir. Fakat bir 6én belirleme olarak bu iki perspektifin tek bir séy-
lem alani icerisinde harekert ettigini ileri siirmek olanaklidir.

Kendini Tanimanin Nesnesi Olarak Miisliiman Kadn-I
Tiirkiye'de kadin tizerine pek ¢ok farkli diinya gortisii icerisinden degisik yakla-
simlar getirilmekte ve kugatict bir feminist séylemin olusturulmasina ¢aligilmak-

tadur. Fakat higbir feminist yaklagim kendi bagina bir sdylem olmay: bagarama-
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makta ve farklt séylem bigimleriyle eklemlenerek sosyal hayatta var kalmaya ¢a-
lismaktadir. Bu anlamda, kadinin toplum igindeki roliinii ekonomik yapmin
belirleyiciligi igerisinde simif temelli olarak agiklamaya ve kadinin, sinif temelli
ekonomik yapinun tirettigi patriarkal (erkek egemen) yapt tarafindan belirlendi-
gini one siiren sosyalist siyasal séylem ile eklemlenen bir sosyalist feminizmden;
kadimnmn erkekle olan konumunu, Tirk irkinm kurmus oldugu farkli devletler
icerisinde, hep yan yana ve esit oldugunu, kendine has bir 6zerklik alanma sa-
hip oldugunu ve devletin en tist makaminda karar verme yetkisine sahip oldu-
gunu 6ne siirerek milliyetci bir séylemle eklemlenen milliyetgi bir feminizm-
den; Tiirkiye Cumhuriyeti'nin muasir medeniyet seviyesinin yakalanmas: nokta-
* sindan hareketle kadina diinyadaki pek ¢ok iilkeden daha énce segme ve secilme
hakk: tantyarak kadinin agag: (!) konumunu yiikselten cagdaglik delisi bir femi-
nizmden s6z etmek miimkindir. Ozellikle bu son feminist (!) yaklagim 28 Su-
bat'la birlikte ne kadar kadin olmakla ilgili oldugunu ve dahasi ne kadar resmi
ideoloji ile eklemlendigini ziyadesiyle gostermistir. Ulkenin bagbakam bagorrii-
siiyle yemin etmek icin meclise gelen bir kadinin haddinin bildirilmesini iste-
mig, bunun i¢in ilk koganlar da cagdaslik delisi kadin séyleminin sahipleri ol-
mustur.

Fakat bu ve benzeri daha pek ¢ok feminist yaklagimm ve yukarida 6rnek-
lendirmeye ¢aligtigimiz feminist séylemlerin hepsi Miisliman kadin séz konusu
oldugunda ayni yerde bulusup birlesirler. Hatta hepsinin seving ¢igliklart icinde
Miisltiman kadina hos geldin demektedirler ¢iinkii hicbir séylem kendisi icin
bir kurucu digarist yaratmaksizin varolamayacaklarmi pekala bilmektedirler.
Ciinkii sahip olduklart toplumsal kimligin kurulusu asil olarak buradan geger.

Laclau ve Mouffe’'un (onlara katkida bulundugu kadariyla) Zizek'in gelis-
tirdigi s6ylem-kuramsal analizin! (discourse-theoretical analysis) bakis acisindan
toplumsal kimligin kurulmasinda en 6nemli etkenlerden bir tanesi onun top-
lumsal bir antagonizma igerisinde yer almasidir, daha dogrusu toplumsal ¢arigma-
larin kimligin kurulmasinin sine quo non olmasidir. Toplumsal bir ¢carigma ol-
maksizin, olumsal olarak kurulmus olan kimliklerin hayatiyetini siirdtirmesi s6y-
lem-kuramsal analiz agisindan olanakli olmadigindan her toplumsal kimligin
kurulugu bir kurucu disarisinm varligint zorunlu kilar (Torfing, 1999: 51). Do-
layistyla Miisliiman kadin farkli kadin séylemleri icin hayati bir 6nemi haizdir.
Onun varligi onlarin kendilerini kurmalarinin ve soylemsel bir hegemonyaya
sahip olabilmelerinin biricik olanagidir. Miisliiman kadmnin yoklugu onlart ek-

1. Séylem-kuramsal analiz (discourse-theoretical analysis) Jacob Torfing'in Laclau, Mouffe ve
ZizeK'in gelistirmig oldupu soylem kurami tizerine yaptg etkileyici galigmasinda bu kuramsal
perspektife verdifi addi. Bu adin séylem-kuramsal analiz olmas: onun diger séylem
kuramlanindan ayrilmasint saglamaya yoneliktir (Torfing, Jacob., 1999).



Erol Muthy [ Feminist Perspektif(ler) ve Miisliiman Kadm ) 107

lemlendikleri siyasal séylem icerisinde ancak bir ek (supplement) konumuna dii-
stiriir. Varolan siyasal yapmnn tagtyicilart olarak gérev alirlar. Baglarmdan orriileri
ve cargaflari ¢ikarulir, etek giydirilir, ev ici konumlari diizenlenir. Milli téren-
lerde kisa sortla ve atletle gérev alular. Ama &biir taraftan iffetsizlige de asla izin-

" verilmez. Etek boyu dizin tistiine ctkamaz. Cok agirt kiyafetler giyilemez ciinkii
bu kétii bir ahlaka sahip olmalarina ya da 6yle goriinmelerine yol agar. Dolayi-
siyla térende giyilen kiyafet asla bir sokak kiyafeti olamaz. Hane igi iliskilerde de
evin reisi erkekrir ve bu kanunlarla da teminat altina alinmugtir. Kisacast tim
bu gosterenler, Miisliiman kadinin yoklugunda? s6z konusu olan olgulardir. On-
larin yani ¢agdas kadinlarin varlifi Misliman kadinlarin varligt sayesinde
miimkiindiir. Miisliiman kadinin varligh cadas kadimin ‘cagdashik’ géstereni et-

- rafinda tiim bu gbsterenleri bir araya toplamasina yarayacak ve onun resmi ide-
oloji ile eklemlenmesine yol agacakuir. Fakat bu eklemlenme ¢agdag kadin soy-
lemi agisindan iki noktada sorunludur.

Ik sorun, ¢agdas kadin séylemi agisindan Miisliiman kadinm bir toplumsal
fantaziden Steye gitmemesidir. Zizek'in (1989) anti-semitizin sdylemi igerisinde
Yahudilerin, toplumun organik ya da korporatist bir biitiin olarak algilanma-
sinda nastl 6nemli bir rolii oldugunu géstermekrtedir. Kullandigt bu kavram cag-
das kadin séyleminin Miisliiman kadina yaklagimmnda da ortaya cikar. Anti-
semitist s8yleme gore toplumun birlik ve biitinliigiiniin bozulugsu Yahudilerin
gizli planlarinin bir sonucudur. Komsuluk iligkilerinden tutun makro diizeydeki
ekonomik karigikliklara kadar hemen her seyin bozucusu Yahudilerdir. Zizek
Yahudilerin bu her tiirlii bozuklugun nedeni olarak gosteriligini toplumsal fan-
tezi olarak niteler. Gergekten béyle olup olmadift 6nemli degildir. Onemli olan
toplumun aslinda kéri gidigin nedenlerine dair bir fikri en azmdan bir sezgisi
olmasina ragmen bile isteye béyle bir fantaziye kendisini kaptirmasidir. Yahudi-
lerin anti-semitistlere gére her seyin sorumlusu olusu aslinda toplumun kendi
icinde barindirdigt negativitenin trettigi bir fantazidir. Olasidir ki roplumsal
iligkilerin bozuklugunun pek cok farkli nedeni vardir ama bu farkli nedenler
Yahudi imgesi altinda toplanir. Yahudiler gercek kimliklerinden ¢ikar ve nega-
tivitenin gdstereni olarak kurulurlar. Bu sekilde toplumdan diglanirlar ama pa-
ranoyak bir bicimde stirekli realiteye de sunulup dururlar. Bu durum bir ideolo-
jik kaymadir (displacement). Kaymadir ¢iinkii sorunlarin kaynaklarina daha
nesnel yaklagmak miimkiindiir. Hatta problemin kaynagi bagka bir yerde olabi-
lir, 6rnegin problem ekonomik yapidaki dengesizlikten kaynaklanabilir. Ama
sorun bu ve benzeri alanlarda aranmaktansa toplumsal fantaziye yénelinir
(Zizek, 1989: 124-128).

2. Ashinda hep vardirlac. Ama burada bir ontolojik varolmadan séz etmedigimize dikkat

edilmelidir. Bir kimlik olarak yokturlar.
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Cagdas kadin séyleminin de benzeri bir fantaziye yoneldigini sdylemek
abarti olmasa gerek. Eklemlendigi soylem igerisinde hayat hakk: bulunmayan bu
soylemin kadin séylemi olarak varolabilmesi ancak icinde yagadigi toplumu eles-
tirel bir siizgecten gegirebilmesine baglidir. Ornegin, erkek egemen soylemin ya-
pisint sorunlagtirmak ve buna ¢oziimler tiretmek ya da en azindan denemek
miimkiinken, ¢agdas kadn séylemi kadinin éniindeki en 6nemli problem ola-
rak Miisliiman kadlart gériir. Adeta Miisliman kadmlar baglarin: agiverseler
hergey giillik giilistanlik olacak. Ama aslinda problemin burada olmadigi cagdas
, kadin séyleminin de iyi kotii farkinda oldugu bir olgudur. Ancak bir kadin s6y-
lemi olarak var olmast ya da en azindan var olma istegi, Miisliiman kadinn,
kadinla ilgili problemlerin negativitesi olarak kurulmast, diglanmast ve sonra pa-
ranoyakga iceri alinmasina baglidir.

Cagdaslig: diigfiim noktas: (nodal point) haline getirerek ilerici(!) bir kadmn
stylemine sahip oldugu bu tavrin ikinci sorunlu yant kadina bakist noktasinda
ortaya cikar. Ciinkii eklemlenilen séylemin bizatihi kendisi feminist bir pers-
pektifin elestirmesi gereken bir séylemdir. Hem bir taraftan feminist kalmak ya
da en azindan kadin konusuna duyarlt olmak hem de erkek egemenligin tirettigi
soylemin bir parcast olmak, icinde, icinden ¢ikilmaz bir geligki barindirir; aynt
anda hem kadmsmizdir hem de erkek. Kadinsinizdir ¢iinkii icinde yasadiginiz
toplumda erkekler kadinlarini dévmekte, onlari eve hapsetmekre, kendilerine
gore daha diisiik ticret vermekrte, sizi salt bir cinsel imge olarak gorebilmekrte,
kamusal hayatta yiikselmenizi engellemekte, vs. vs. dir. Tiim bunlart {iretenin
patriarkal yap1 oldugundan higbir siipheniz yoktur. Ama &te yandan tam da bu
patriarkal yapinin en bityiik destekgisisinizdir. Hatta o kadar destek olursunuz ki
kiirstideki milletvekiline yonelik yapilan ‘haddini bildirme’ (ne yapacaklarsa....
belki de agzmna iki tane cakip susturacaklardir!?...) cagrisina ilk kosan siz olursu-
nuz. Her ideolojik séylem bir esitleme mantg (logic of equivalances) ile hareket
ettigine goére ve bu sdyleme eklemlenildigine gére bir kadin séyleminin iiretil-
mesine olanak kalmaz. Ciinkii toplumsal cinsiyetin 6nemi o noktada kaybolur
ve egitleme mantif: farkliliklar ortadan kaldirir. Bu durumda da kadin olarak
varolmanin, kendine ait bir séyleme sahip olmanin ve bir hegemonik miicade-
leye girigebilmenin olanag: farklihk manug (logic of difference) icerisinde yer al-
makla miimkiin olabilir. Hicbir ideolojik stylem digariya agik penceresi olma-
yan monadlar gibi kurulamaz. Mutlaka catlaklari vardir ve farklilik manug bu
catlaklardan ilerleyerek kendine &zgii séylemlerin kurulmasina olanak verir. Ta-
bii hicbir sdylemin saf bir séylem olacap diigiiniilemez ve séylemin giicii eklem-
lendigi soylemlerle birlikte gii¢ kazanir. Ama eklemlenme, en azindan kuramsal
olarak, eklemlendigi seyi titketerek ilerlememelidir. Ama capdag kadin soyle-
minde gergeklesen bunun tam tersidir. Bir séylem kendi istegiyle bir diger sdy-
lem icerisinde erimekte, kendini silmektedir. Ama Misliiman kadinin kamusal
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hayatta her goriiniisiinde onun kargisina ¢ikmakta ve farkl: bir kadin séylemiy-
miscesine hareket etmekredir. Farkl bir kadin olarak ¢ikar gériiniirde ama icinde
barindirdif geligkilerden &tiirti onun bir kadin olmadig: ortadadir. O tam da
kadin olmaktan feragat ederek meclis kiirsiistindeki kadinin haddini bildirmeye
- gider. Zaten daha bagtan kadinligindan feragat ederek meclise girdigi gibi.

Kendini Tanimanimn Nesnesi Olarak Miisliman Kadin-I1

Madalyonun &teki yﬁzﬁnde ise Islamct kadinlart anlamak icin biiyiik bir gayret
gosteren daha entelektiiel bir faaliyet s6z konusudur. Islamciligt ve Miisliiman
kadinin roliinii incelemek bir moda haline geldiginden her sey hallolmus, Ttir-
kiye'de yasayan kadinlarin sorunlarina déniik yerli bir bakis saglanmus, icinde
" yer alinan patriarkal yapt yeterince sorgulanmis gibi yapmali ve direkt olarak
yepyeni ve el degmemis olan Miisliiman kadin imgesi {izerine bir seyler soyle-
meye ge¢meli; onu anlamaly, kavramall, bir yere oturtmalidir. Dolayistyla ilk ya-
pilacak is bu yepyeni, bakir olguya nasil yaklagilacag: belirlenmelidir. Burada za-
ten kendileri kadin perspektifinden sorgulanmalari gereken merodolojik yakla-
simlar enteresan bir gekilde sorgusuz sualsiz ¢éziimleme alanma girivermekredir.
Agiclikl olarak kantitatif sorgulama yéntemleriyle elde edilen daralar sayesinde
Miisltiman kadinin kendine bakiginin nasil oldugu, kendini 6teki kadinlarla
nasl iligkilendirdigi, eve, aileye, erkege, dine, vs.ye nasil baktigi anlagilmaya ¢a-
ligtlmalidir (6rn. Ilyasoglu, 1994); ya da bunun yerine onun topluma ve ge-
nelde hayata déniik bakiginin nasil oldugu hermenétik bir perspektiften anla-
silmaya ¢aligilmalt ve bunun igin ortaya koydugu iriinlere bakimalidir (6rn.
Gele, 1998).

Gergi merodolojik sorunlar feminist séylemin genelde bir problemidir, sa-
dece Islamci kadinlart anlamakta hangisinin kullanilacagi nokrasinda degil.
‘Ama bir metodoloji arayisinin olmast bile feminist séylemin nerede durduguna
dair bir gosterendir. Merodoloji arayisy, incelenecek seyi nesnelegtirilmeksizin
inceleyemeyecegimiz anlamima gelir. Ya da incelemek istedigimiz, bize yabanct
¢ bir sey vardir ve onun bir an 6nce ‘ne’liginin ortaya konmas: énemlidir. Ne-
den? Aksi takdirde, iktidarimizt saglayamayiz, civa gibi elimizden kacar da on-
dan. Ya da onu ‘toplumsal hayatta nasil temsil edebiliriz'i yakalayamayiz da o
yiizden.

Aslinda metodoloji arayisi ya da dniimiizde duran bir nesneyt nasil incele-
yecegimiz rartigmast Miisliiman kadma yénelik bakista pek énemli bir rol oyna-
maz. Hatta neden bunu degil de 6teki perspektifi sectigimizin agiklamast yapi-
lamaz. Ciinkit Kadin Caligmalari adi altinda tortulagmis bir bilgi tiirti meveuttur
ve ne tiir bir yaklagim sergilenirse sergilensin séylenecek yeni bir sey yoktur. Ve-
rilen referanslar bir birini izler, genellikle ayrudir (Fatima Mernissi, [Than Arsel,
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Oral Caliglar vs....). Ortada zaten erkek egemenlik diye bir sey vardir. Bunun
tirettigi yapilar icinde kadinm konumu hep asagidadir. Ikridar yapilar degismez.
Dolayistyla Miisliiman kadmn farkli bir olgu degildir. O yalnizca patriarkinin bir
baska gériintimiiniin sonucudur. Basgmi kendi istegiyle 6rtmez; babasi, agabeyi ya
da cemaatinin baskist s6z konusudur. Kapali toplum yapismm sonucudur ya da
varolan modernlestirici siyasalara direnis bigimi olarak Islamt kollekrif biling ta-
rafindan direnigin 6znesi ya da konusu olarak ileri atilmaktadirlar. Arkalarinda
bir erkek egemen yapt mevcutrur. [ktidar miicadelesinde kendisini gizlemekre ve
kadmu ileri atmaktadir. Onun diginda Miisliiman kadm, Miisliiman erkekler ta-
rafindan bir haz nesnesi, eve hapsedilen ve kamusal alana ¢ikmas: engellenen
ve {immerin gogalmast icin cocuk dopuran agajt konumda bir varlikrir.?

Fakat enterasan olan konu ya da entelektiiel feminist séylemin inceleme
nesnesi bunlar degildir. Agikgasi Siyasal Islam icerisinde aktif rol alarak- &rne-
gin bir partinin secim kampanyalarinda gérev almak gibi-, baglarini agmadan
okuyarak, devlet kademelerinde gérev alarak ama inanglarindan da taviz verme-
yerek Miislitman kadinlar, kendilerine stirekli varolma alanlart yararmaktadirlar.
Bu noktada da problem cetrefil hale gelmektedir. Bilmem kag sene énce vahye-
dilmig bir dinin motifleri bunca ilerlemeye, bunca 6zgiirlesim ¢abalarina ve ge-
linen bunca ileri teknolojik diizeye ragmen nasil olur da hala yasanir kilinmak-
tadir? Toplumlarm korporatist yapilart ¢&ziiliir, her yanda bir dagilma gériiliirken
Islamt bir kimlik nasil taginabilmektedir? o

Bu ve benzeri pek ¢cok sorunun kadin perspektifinden agiklanabilmesi -
hayli giichik ¢ikarmaktadir. Bu giicliiiin en belli bagh géstergelerinden birisi bu
olguya verilmek istenen adlarda gériiliir. Modern Mahrem, &rtiilit kimlik, fun-
damentalist islamei kadin vs... Bu basit bir isim verme, adlandirma (naming)
cabasi degildir. Ciinkii bir isim vermek, isim verilen seye bir kimlik kazandur-
maktir aynt zamanda. Verilen isim ile nesne arasmda bir tekabiiliyet kurmakuir.
Ya da yapisalcr anlamda, verilen ismin nesneyi temsil ettigini, onun gostergesi
oldufunu iddia etmektedir. Yani ‘rtiilii kimlik’ dendiginde akla gelmesi gere-
ken Musliiman kadindur. :

Fakat adlandirma (naming) pratigi bundan daha 6te anlamlara da sahiptir.
Ciinkii adlandirma igin secilen sdzctigiin adlandirilan seyin biittin iceriklerini
kendi iginde toplamasi, onu biitiin yonleriyle gdstermesi beklenir; kisacast o bir
gosteren olmalidir. Bu nokrada iki yaklagim s6z konusudur: Biri betimlemecilik
(descriptivism) digeri ise betimlemecilik kargit1 gorilg (anti-descriptivism). Be-
timlemecilik bir nesnenin ilk defa adlandirildig: sekliyle zaman ve mekindan
bagimsiz olarak adlandurdif seyi gosterdigi goriigiine yaslanir. Betimlemecilik

3. Bu noktada suna da isaret etmekte yarar var. Islamda bas 6rtmek agags konumdaki kadinlarn
degil ‘hiir' kadmlanin bir gostergesidic. Giizel, 2001 (bu sayida, "Simgesellikl(er), Siyasal Nomos
ve Tahayyiil").
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karsity goriig ise ilksel vaftizin (primal baptism) nesnenin zaman ve mekan bo-
yutu igerisinde, farkli noktalarda farklt eklemlenmeler icine girecegini, dolayi-
siyla adlandirilan seyle ad arasinda bir uzakligin meydana gelecegini, adin nes-
nenin farkli icerenlerini gsteremeyecegini iddia eder. Fakat betimlemecilik kar- -
sttt goriiglin sorunu adlandirdigr seyin kimligini neyin kurdugunu agiklayama-
masinda yatar. Betimlemecilige gore értiilii kimlik, modern mahrem ve islamct
kadin adlandirilan seyin kimligini de ortaya koyar. Betimlemecilik kargitt gorisg
ise bu adlarin adlandirilan seyin degisik anlamlarinu titketemeyecegini (kendi
icinde toplayamayacagint) iddia ederek betimlemecilige kars: ¢cikar. Bu konuyu
derinlemesine tartisan Zizek (1989: 89-98) hem betimlemeciligin hem de be-
timlemecilik karsitt gériigtin bir seyi gézden kagirdigini iddia eder. O da adlan-
dirmanin geriye-doniislii etkisidir (retroactive effect of naming). Bu adlandir-
mada bir arti-deger (surplus) yaratir ve bu &zelliktir ki, adlandirilan geyin gegir-
digi degisiklikler sonucu kazandig1 yeni anlamlara ragmen, adm nesneyi goster-
mesine olanak saglar. Fakat bu problemli bir noktadir. Ciinkii verilen farkl
isimlerin bu niteligi haiz olmadif: gérilliic. Yani ne ortiilii kimlik, ne modern
mahrem, ne de islamc1 kadin vs.... incelenen konuyla &rttismez. En az biri 6r-
tilgse diger isimlerin var olamayacagi agiktir.

Bunun béyle olusunun sebebi Zizek'in kati-gésteren (rigid-designator) kav-
ramt ile aciklanabilir. Kati-gdsteren bir diigim nokrasidir. Yalniz adlandirilan
seyin biittin niteliklerini i¢inde barindirarak anlatmaya calisan degil aynt za-
manda yukarida s6ziinti ettigimiz arti-degeri de icinde barmdiran kavramdir.
Yani biitiin diger gosterenleri icinde barindiran bog-gdsterendir, Lacan'in objet
a'sidir (Zizek, 1989: 95). Fakar Miisliiman kadina verilen adm hicbiri kati-gés-
teren diizeyine erigmez. Bu da dogaldir ¢iinkii kati-gosteren isaret ettigi sey kendi-
sini o ad i¢inde tanimlamadik¢a varlik kazanmaz. Yani é6reiilti kimlik ya da mo-
dern mahrem adlart Miisliiman kadmlar kendilerini bu sekilde adlandirmadikga
Miisliiman kadinlart tiim yonleriyle belirten bir ad olamaz. Bu arti-degeri temsil
edemez. Tipki Marlboro reklaminda Amerika'y: temsil eden kovboyun Ameri-
kalilar kendilerini onunla 6zdeglestirmedikce Amerika'y: temsil edemeyecegi gibi
(Zizek, 1989: 96).

Peki bunca adlandirma ¢abast neden? Miisliiman kadinla ilgili yapilan
bunca ¢aligmada ortaya ¢ikan bu isim bollugu neyi gosterir? Bizce olasi nedenle-
rinden biri Miisliiman kadina olan yaklagimda kendini acigga vurur. Ciinkii
Miisliiman kadin sadece bir goriintii olarak vardir. Bir illizyondur. By, bilimsel-
ligi ve her tiirli olumlulugu kadin(lik) adma soguran bir perspekrifin baki agi-
sidir. Once bilinmesi gereken bir nesne konur. Ama bu sadece bir gériiniidiir.
Klasik metafizik perspektife yaslanilarak, yani su demek ki, goriinenin arkasinda
bir gergek, hakikat, vs... yatar, yaraulan illiizyonun agiklanmasina girisilir. Ta-
nimak ve tanitilmak istenir, tiketilmeye ¢aligilir ama bir tiirlii avug icine ali-



112 tezkire

namaz. Gergeklik civa misali siirekli kacar. Bu da dogaldur. Ciinkii gériinenin
arkasina atfedilen, onun téziinii olugturan bir gergeklik yokrur; varolan bir bog-
lukeur sadece ve gercekligi oraya atfeden tarafindan doldurulur. Bu boglugu dol-
durmakta éznenin yani bu illizyonun sahibi éznenin elde ettigi nedir? Hig ya
da daha dogrusu kendi yolculugy, kendi 6zne konumudur. Kisacast yaratilan go-
rintiintin arkasmna atfedilen gerceklik, onu atfeden 6znenin kendisidir (Zizek,
1989: 195).

Sonug

Miisliman kadma yaklagimi iki farkl perspektife boldiik: Biri militan ve resmi
ideolojinin eki olarak, antagonistik bir ¢aba icinde varolusunu kendine ispatla-
yan ‘cagday’ kadinin temsil ettigi perspektif; bir digeri ise entelektiiel, milita-’
rizmden uzak, hatra metinleri ele alindiginda sevecen ve anlayislt ama salt ken-
dini anlamlandirabilmek, kendini tanimak i¢in bir illiizyona girisen perspektif.
Her iki yaklagimin da ideolojik olma &zelligi birincisinde kendini dogrudan or-
taya koyarken digeri bilimsellik gibi-bog bir gésterenin sahip oldugu alant sogu-
rarak bu yoniini gizler. Perdenin arkasinda olani ortaya ¢ikarma cabas: icinde
gizlidir. Kendini actk etmez dolayisiyla hem kendisi hem de 6teki adina konu-
sur.

Dolayistyla 28 Subat'ta ikisi de (az sayida istisnalar mevcuttur) ortada yok-
tur. Bir kadina haddini bildirme cagrisinda haddi bildirilecek olanin kadin
olusu ya da haddinin bildirilmesini isteyenin erkek olusu bu ‘kadinlarimiz’in
.goziinden kacar. Bu onlarin kér noktasidir. Baslarini uzatip arkaya bakmay:
unutmuglardir. v
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