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SIMAVNA KADISIOGLU
SEYH BEDREDDIN - 11

MUFID YUKSEL

- DUKAS METNI

Borkliice Mustafa'nin Isyan: ve Bastinlmasi
O giinlerde Tonia korfezinin agzinda bulunan dagmn civarmda ve Sa
kiz adasimin kargilarinda Stilarion adli yerde (Karaburun) kendi kendi-
ne yastyan bir kéylii meydana cikti. Bu zat Tiirklere fakirligi (yam mal
- ve miilk sahibi olmamagi) tedris’ etti; kadmlardem baska her seyin, yaru
yiyecek, giyecek, cift ve ekﬂmls tarlalarin insanlar arasinda miigterek ol-
masi akldesml telkin- edlyordu Ben senin evine, kend.l evim gibi, sen de
benim evime, kendi evin gibi girip cikarsm, kadinlar miistesnadir." di-
yordu. Bu telkinler ile, biitiin cahil halkiigfal ederek, kendi tarafina geki-
yordu: Hilekarlikla, hristiyanlarla da dostane miinasebetler kurmaga ca-
hgiyordu. Bu hususta baska bir telkinde daha bulunuyordu ve diyordu
ki, "Tiirklerden herhangi bir kimse hristiyanlar arasinda takva ehli olma-
digini séylerse. kafirdir." Bu tarikatin miiritleri, bir hristiyana tesadiif et-
tikleri vakit, buna kars: dost muamelesi yap’uklarl frlbl kendisine Al-
lah'in melegi gibi hiirmet’ echyorlarch
Bu zat, Saklz adasinda bulunan ma_nashrlar oumenoslarma (manas-
tirlarm en buyuk rahibi) ve kili selerin papazlarina, her giin kendi miirit- _
lerinden bir cok kimséler géndererek; anlatilan fikirleri kendilerine telkin
ettirdigi gibi, her seyden kurtulabilmek icin hristiyan dinine mensup
olanlarla din igbirligi yapmaktan bagka care olmadigini séyliiyordu. O
zamanlarda mezkiir adada Turloti adindaki manastirda Giritli ihtiyar bir
- kesis oturuyordu. Bu sahte "baba", baglari matrus ve agik; ayaklar1 qip-
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lak, bir gémlek ve bir gapka ve ufak bir ciibbe giyinmis miiritlerinden

iki kigiyi bu Giritli kesise géndererek, seldmlarm teblig ettirdi ve ken-
- disine su haberi gonderdi: "Ben de senin gibi kesisim, ben de senin iba-
" det ettigin Allah'a ibadet ediyorum; gece vakti giiriiltiisiiz, yaya olarak
denizi gegerken, ben seninle beraberdim". Hakiki kesis sahte "baba" ta-
rafindan igfal olundu: O da onun lehinde sagma sapan propagandaya
baglad. Dlymdu ki, "Sisam adasinda istirahat ederken, bu da benimle
beraber kesiglik yapiyordu; simdi de giin agir1 buraya gecerek, benimle
konusuyor". Hatta bu yazﬂan yazan benim yamimda da bu gibi acayip
sozler sOyliiyordu.

" Evvelce yazmus oldugumuz g1b1 Mehmed'in vekili olan ve oradaki
eyaleti beylik vazifesi ile idare eden Susmanin ogly, asker toplayarak, bu.
"Dede Sultan" aleyhine hareket etti ise de Stilarion'un dar gecitlerinden
gecmege muvaffak olamadi. Alti binden fazla olan Stilarion'daki tarikat-
cilar da bir mahalde toplandilar ve gecilmesi zor olan gegitlerin oniinde
durarak, taarruz eden Susmano'nun biitiirr addmlarmi kilictan gecirdiler.
Hatta Susmano' yuda te\lef ettiler, _

Bu muzafferiyetten sonra Perklicia (Borluce) Mustafa'nm (ad1 boyle
idi) mt ritleri kazandiklar: bu san ve gbhretlerini sahte babarun méanevi

. kuvvetine atfederek, kendisini bir peygamberden ziyade medh-ii sena
edip, kendi tarikatlar: igin yeni bir akide tesis ettiler. Bu akideye gbre,
bundan béyle "zarkula" (zerkiildh) dedikleri §apkalar1m giymiyecekler
ve yalmz tek gomlek giyecekler, baslar1 aCl_k olacak ve hnsnyanlar ile
Tiirkler arasinda fark olmiyacakfir.

Mehmed bu muvaffalqyetsmhkten sonra, Lidia valisi Ali beye haber
gondererek, Lidia ve Ionia'da bulunan biitiin askeri kuvvetleri ile; hare-
kete gecip, Stilarion'dakiler aleyhme yiiriimesini emrett. Stilarion'dakiler |
ise, yine gegitlerin agizlarnu tuttular ve diigmanlarindan dar gec1tiere
girenlerin hepsini sldiirdiiler. Ali bey, pek az asker ile, kurtulabildi ve
Magnisa'ya gitti. Padisah, bu faciay: duyunca, on iki yaginda bir cocuk’
olan oglu Murad'1 vezir Bayezid ile birlikte,  Trakya askeri ile béeraber, bu

'mutaas&p kiitle iizerine gonderdi. Murad giderken gectigi Bitinia, Fri--
gia, Lidia ve Ionia'dan biitiin askerleri toplayarak, biiyiik kuvvetler ile,
diigmanlarmn o dar gecitlerine gitti ve yolda rastgeldigi ihtiyar veya co-
cuklari, erkek veya kadmlari, yag ve cins fark gézetmeksizin, merha-
metsizce klhgtan geciriyordu. N]hayet tek /gomlekhlerm 51g1nd1k1ar1 da-
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Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin -

ga vardilar ve muharebeye tutustular. Sonunda tek gomlekliler, reisleri
sahte peygamberleri ile beraber magléip ve teslim oldular. Bu muharebe-
“de, Murad ¢ok asker kaybetti. Murad bu tarikatgileri, beraber alarak,
Efes'e getirdi. Efes'te, reislerini sorguya cekti. Kendisini bir ¢ok iskence-
lerle tazyik ettigi halde, fikirlerinde ve itikadinda sabit oldugunu ve de-

gismiyecegini anlaymca, onu astird, cesedini ellerini tahtalara civiler ile * -

mihlanmus bir vaziyette, bir deve {izerine koydular ve sehrin icinde do-
lagtirarak, teshir ettiler. Miirsitlerinin itikat ve fikirlerini inkar etmemis
olan miiritlerini.de gozlen ontinde bogazlailar. Bu miiritler can geklsu- ,
ken, "dede sultan erig"ten bagka bir sey séylemiyorlardi.

Bu tarikata mensup olanlar, uzun miiddet, dedelerinin 6lmedigine
ve hayatta bulunduguna inanmakta devam ettiler. Hattd ben, bu
vak'adan sonra, evvelce ad1 gegmis olan hristiyan kesigine tesadiif etti-
gim zaman, sahte peygamber hakkinda ne fikir hasil ettigini sordum. Bu
kesis de dedenin Slmemis oldugiinu, Sisam adasina gecerek orada eski-
si gibi vaktini gecirmekte bulundugunu ve mamafih onun fikirleri ile iti-
katlarina inanmans ve asla ehemm1yet vermem1§ olduounu cevap ola— .
rak bana séyledi. ‘

‘Bayezid, bu muzafferiyetten' sonra, Murad1 alarak Asya ve Li-
" dia'dan gecerken, yolu iizerinde, bu ibahi tarikatine mensup ‘olan Tirk -
derviglerinden rastgeldiklerinin hepsml kaﬂedlyordu ‘

Dukas degerlendlrmem

_ Giniimiizde Seyh Bedreddin konusunda yapllan ideolojik speku '
lasyonlarin tek tarihi kaynag:, konuyla ilgili bolumunu aktardlgumz Bi-
zansh Tarihci Dukas'm Bizans Tarihi'dir.
. ‘Bizans Tarihi'nin Tiirkce basiminda verilen blyograﬁ de 1400 yilinda
dogduou ifade edilen Dukas, Bizans'in bilinen ailelerinden Mihail Du-
kas'in torunudur, Dukas'in dedesi, saraydaki bir entrikaya karigmasi do-
lay1siyla, 1345'te Istanbul'u terkeder. Efese giderek Aydinoglu Isa Bey'in -
tab1b1 olur ve gliimiine kadar onun hizmetinde kalir. Kiiciik ismi "loan- .
‘nis" olarak.tesbit edilen Dukas; Midilli veya Foca'da dogmus; Gengligin- -
de Yenifocanin Cenev1z Valisi Giovanni Aderno'nun Katipligi gérevini
yurutrnu§, II. Murad'a ve Osmanl vezirlerine elci olarak cronderﬂmls A
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Daha sonralar1 bir ara Istanbul'a gecerek, Bizans saraymda kisa siireli go-
rev almus; bir ara da Midilli Hiikiimdar: Dorio Gateluci'nin saraymda
gorev alir. 1452'de Midilli vergisini Edirnelye Fatih Sultan Mehmed'e ge-
tirir. Fatih'in 1462'de Midilli'yi fethetmesinin ardindan nere gittigi bilin-
memgkte, 1470'te 61diigii saralmaktadir (Bizans Tarihi, shf. IX-X).

"~ Dukas'n tarihinde, Bérkliice Mustafa'ya iliskin béliimde yer alan
bilgi ve rlvayetler, sag ve sol ideolojik kesim'in konu tizerindeki spekii-
lasyonlarina, konu iizerindeki temel bakig acﬂarma kaynaklik etmistir.

Konu iizefinde ilk aracilik eden Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin adh
esefinde Dukas'in Borkliice Mustafa'ya iligkin béliimiin{i aktaran M.Se-
rafeddin (Yaltkaya)'dir (Yaltkaya, 1924 (1340): 65).

Daha sonra, Seyh Bedreddin'i Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin
Destan (1936) ile, Yaltkaya'nin eserine dayangrak sol ideolojik gevrelere
ilk farkettiren Sair Nazim Hikmet'tir. Nazim Hikmet Seyh Bedreddin Des- -
tmumu yazarken, tek kaynak olarak (her ne kadar bir kigim tarihi kaynak
metinleri Yaltkaya'nin eserinde yer almigsa da) M.Serafeddin (Yaltka-
* ya)'mun Seyh Bedreddin'e iligkin eserine dayanmis, Dukas'mn konuyla il-

gili metnini de buradan okumus. Ancak, daha sonra Muallim Cevdet'in
- kesfedip, yine Serafeddin Yaltkaya'nun ilim alemine tanuttig, torununun

Seyh'e iliskin, konuya iligkin er onemh kaynak olabilecek, Menakzb m
" gbrmemisgtir. :

Bir gece, ka1d1g1 hapxshanerun kogusunda geceleym Serafeddm
Yaltkaya nin ad1 gecen eserini okurken 65'inci sayfa'da yer alan; Dukas
metni a]mtlsmdalq su ifadeler, Nazim Hikmet'in dikkatini ceker (Nazim .

- Hikmet, 1936 1):

"O zamanlarda Iyonyen korfezi ‘medhalinde kain ve avam lisaninda Stilaryon-
Karaburun tesmiye edilen daglik bir memlekette adi bir Tiirk kéyliisii meydana
¢iku, Stilaryum' Sakiz adasi kargisinda kaindir. Mezkdr k6ylii Tiirklere vaaz ve .
nasihatte bulunuyor ve kadinlar miistesna olmak iizere erzak, melbusat, mevasi
_ve arazi gibi §eylerm kaffesinin umumun mal-i miitereki add edilmesini tavsx~
ye edxyor idi.” .
Sm1di ayni ifadeleri, Dukas'm eserini, Rumca orijinal niishasindan,
Italyanca ve Latince tercimeleri kargilagtirmali olarak terciime edip
nesreden; VL. Mirmiroglu terciimesinden (Istanbul Fetih dernegi yay. -
'1956) alintilayalim. - ' :
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Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin

"O giinlerde lonia korfezinin agzinda bulunan dagin civaninda ve Sakiz ada$-
min Kargilarinda Stilarion (Karaburun) adh yerde kendi kendine yagayan bir
k3ylii meydana cikti. Bu zat Tiirklere fakirligi (yani mal miilk sahibi olmama-
&) tedris etti;kadmlardan baska herseyin, yani yiyecek, giyecek, ¢iff ve ekil-
mis taflalanin insanlar arasinda miigterek olma akidesini telkin ediyordu. Ben’
senin evine, kendi evim gibi, sende benim evime kendi evin gibi girip cikarsin,.
kadinlar miistesnadir.” diyordu.” (Dukas; Mirmiroglu terc: 67).

Nazim Hikmet'i ve dolayisiyle, sol ideolojik cevreleri konuya iliskin
etkileyen bu ifadelerdi. Bérkliice Mustafa'min, dolayisiyle Seyh Bedred-
din'in sosyalistligi, komiinistligi buraya dayandiriarak glkarihyordu;
Dukas'mn Tarihi'nde Bérklice Mus__tafa'y'a izafe olunan bu s6z ve diisiin-
celeri serdettigine dair hicbir tarihi kayit bulunmayan ve eserlerine ba-
kildiginda bdyle sdzler sarfetmesi miimkiin gériinmeyen Seyh Bedred-
din Nazim Hikmet ve sol Marxist cevrelerce, Osmanh daki ilk komumst
ihtilalci olarak ilan ediliyordu.

Oysa ki, Seyh Bedreddin'in boyle sézler soyleylp, goriig serdetngme )
iliskin hicbir tarihi kayit yok. Sadece Bérkliice'nin Seyh'in Kadiaskerken -
kethiidas: olmas: bagina dayanarak, Seyh Bedreddin'e bu, tiir gdriisler
atfetmek miimkiin goériinmemektedir. Kaldi ki, Bérkliice'nin bu tiir s6z-
ler sarfettigini sadece Dukas'tan 6greniyoruz. Konu tizerinde Dukas'in -
iddialarini dogrulayacak, teyid edecek kendisi disinda higbir kaynak
mevcut degildir. Borkliice'nin bu croruslerme iligkin tek kaynak Du-
kas'in Bz:zms Tarihi'dir. : : -

Yanisira, Tasavvuf—Tankat Sofilik-Derviglik geleneginde var olan
"fakz " (Nitekim Dukas'ta "bu zat Tiirklere fakirligi tedris etti" demektedir)

“hali; "Bir hirka, bir lokma s&ylemi", dervigler aras1 paylasim zihniyeti
(Tarikat vé tasavvuf drglitlenmelerinde, ihvan ve fiitiivet‘séylémine da-
yanan dayanigma anlayisi)'na dayanarak sylenmig bazi sézlerin Du-
kas tarafindan abartilmig, degisik bir sekilde aktarilmig olma ihtimali
de gozden uzak tutulmamalidar. Zaten, "dervis" kelimesi de Farsca'da,
falqr yoksul, muhtac anlamlarim 1germektechr( w203 ); Arapea'daki

(=3  )"Fakir" kelimesinin miitéradif (synonim)idir.

‘Geleneksel (Pre-modern, traditional veya oryantal) topluluklar da
Marxist anlamda, -ideolojik, sosyalist ve Modern-esitlikgi sdylemlerin
Orozlenﬂemnem imkansiz denecek kadar zordur. Marmst veya sosyahst
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ideolojinin yegerdigi, modern, burjuva, kapitalist.ortamla, kendisine bu
- anlamda atiflarda bulunulmaya calisilan, pre-modern, geleneksel ortam-
lar arasindaki temel paradigmal ve epistemolojik farkhliklar gézard:
edilmemelidir. Pre-modern, geleneksel, tanrisal olan, inanca dayali dina-
miklerin egemen oldugu toplum gsartlarini, modern, ideolojik ve aydin-
lanmact (Enlightenment) dinamiklerin egemen oldugu toplumsal sartlar -
cergevesinde izaha kalkigmak anakrom/m . \utaklronism) olarak deger-
lendirilebilir. : ' ‘
: Konuya daha agiklik getirecek olursak, Bati hiteratiiriinde, ideolojile-
rin tarihi, modern tarihle birlikte, hatta Fransiz devrimi ile baslatilir. Bati
+ felsefesine iliskin literatiirlerde de caglara iliskin diigiince tarzlarmn
tasnifinde de bu sdzkonusudur. Ornegin "American Mentor Books"un
Felsefe ve Filozoflar Serisinde sdyle ilging bir tasnifte bulunulur.
1. The Age of Belief (Iman, Inang Cag1); Ortacag felsefecileri, Varh-
gm-Insan'in tabiati ve Tan iligkisi (The Nature of Man, of BemCr
of God). ,
" 2. The Age of Adventure (Seruven Cagy); Ronesans dénemi felsefeci-
' leri; behrsmhk ddnerm, gecis dénemi.
3. The Age of Reason (Rasyonel Akil Cag); 17 inci yuzy11 felsefecﬂe—

ri; temel ozelhgl, dm ve bilim ¢ cat15mas1 (confhct of science and

' religion)
4. The Age of Enhcrhtenment (Aydmlanma Cagr); 181 inci yuzle fel-
 sefecileri ve bilimin ortaya ¢ gikist (the emergence of sc1ence)

5. The Age of Ideology (Ideoloji Cag); 19 uncu yiizy1l filozoflar1 ve

yeni bir bakis acis1 (A new view)
. 6.The Age of Ana1y51s (Anahz Cagl) 20'inci yuzyﬂ giniimiiz fe]se~
 fecileri.

Yukaridaki kategoriler, tasniflerin her b1r1 Amencan Mentor Books"un,
"The Mentors Philosophers” serlsmde yaymladig kitaplarm adlar ve alt
bagliklaridir. Ideolojilerin 19'uncu ylizyilda meydana giktigi vurgulan-
maktadir. Bati literatiirtinde sik sik yapilan bu vurgulamaya karsm ge-
leneksel topluluklarda 6zellikle; yukarida gaglara gére dilimlenen Ba-
t dzzla ayn1 tiir diigiinsel, felsefi seriiveni yasamanug, farkl temel dinamik- -
lere sahip, Dogulu, 6zellikle Islami topluluklarda, modern, Batih ideolo-
jik temalar aramak ancak geliski ile ifade edilebilir. » o

Yukarida, Batt felsefe literatiirtindeki tasniften de anlagildig: gibi,
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Modern, batil ideolojiler (8zellikle Marxist ideoloji), Ronesans ve aydin-
lanma (Enlightenment) donemiyle baglayan Modernlesme ve Sekiiler-
lesme (secularisation) siirecinde tanrisal, ilahi olanin, Bat: toplumunda
terkedilip, insan-merkezli (Anthropo-centric) bir anlayisa yonelinmesi-
nin, Kartezyen mantign, sdzlesmeye dayali rasyonel toplum anlayisi-
nin (social contract, contractual) bir tirlinii olarak, 19'uncu ytizyilda ol-
gunlagip ortaya gikmislardir. Liberal, devletci, fasist, sosyalist veya ulu-
sa1c1 (N ationalist) gunumuz ideolojik yénelimleri, Batil dusunce alamh '
’ Bu baglamda, sosyahst‘veya materyahst dﬁgﬁnce tarzi da (diyalek—
tik, tarihselci baglamda da) bu cerceve ve degerlendirmeden miistagni~
“degildir. 19'uncu yiizyilin en belirgin ideolojik yénelimlerinden biri olan
Marxist diisiince ve diyalektik materyalist anlayis (burada Klasik Mar-
xist anlay1§tan soz edilmektedir. Neo-klasik veya neo-Marxist ve Post-’
Modern yaklagimlar konumuz disidir) madde disilig, ruhani ve ilahi
(divine) olani, manevi otorite ve agkin (transcendental) olan: red etme,
yok sayma baglaminda 16'nci ve zetlikle 17'inci yiizyillardan geliserek »
_ gelen Modern, Aydinlanmaci Batili diger. 1deolo]1_k yonehmlerle aymi or-
tak dzelliklere ve amaglara sahiptir.

Bu anlamda, Modern Batili ideolojik dusunce akimlarmmn tarthl .
éngoriilenden cok daha gerilere gotiitme, ozellikle, farkh paradigmal te-
mellere sahip olan, geleneksel, Hog‘i;*.i;.i,: Islami topluluklara yda. evrensellik
namina tesmil etme gabas, ciddi bir sekilde tartisihp, kritik edilmesi
‘gereken bir konudur. Bir tarafta, ilahi olani, doga-iistiiliigii ve agkin
(transcendental) olan esas alari bir paradigmal ve epistemolojik diizleme
dayanan, temel referanslar: ve diisiinme metodlar: farkli geleneksel do-
gu ve Islam; diger tarafta ise tiim bu temel refei:e,m'slarm_\(e paradigmal

- diizlemlerin reddedilip yok sayildigy; modern ideolojik diizlemler:.. Ka-
- bul ettikleri olgular diinyasmn bile farkhlastig1 bu iki farkl: diizlemin
'bntbmyle bagdastmlmam, ozellikle ikineisinin birincisinie testll cabasi
olumlu netice’ verecek durumda degildir. Buna binaen, sosyalizm veya
Klasik Marxizm gibi tiimden sadece maddi (6zdeksel, 6zdekcilik) olan,
. maddenin devimini ve diyalektik cercevede evrimini temel referans alan
bir, ideolojik yaklagim ve tavry; dini dzellikle Miisliiman topluluklarda _
aramak, ciddi anlamda yanlig sonuglara goturebﬂu Ozetlersek boyle bir
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caba, tasavvufta Vahdet-i Viicud megrebini; fenafillah ( )1 yani
"Tanrinn, Allalh'm varhi@inda kendi varhigmi, insan varlifim yok etme,
hige sayma temel inancina dayal bir diizlemle; materyalizm, agkin ola-
nn yok sayimasi veya; Tanrinin va}hgmm, ilahi olanin insan ve tabiat
varliginda, yok olmasi (Spinoza'nin Panteizm'i gibi, Spinoza'da Tanri,
tanrisal cevher, tabiatta miindemigtir, onun bizzat kendisidir. Tanr: tabi--
ata indirgenmistir. Vahdet-i viicud anlayisinda ise temel referans tabiat
ve insan degil, Allah'tir, ilahi olandir-Konu izerindeki tartismalar icin
bKz. Spinoza, Ethics, edi. James Gutmann, Hafner Press, USA 1949; Ferid
(Kam), Vahdet-i viicud, Ist. 1331) temelini esas alan bir ideolojik diizle-
min amaca u1a§ﬂma51 miimkiin gériinmeyen, bagdagtirilma gabasidir.

Tim buna karsin, Batili-Modern ideolojiler tarihlerini cok oerllere
_gbtiirme ¢abasmdan geri durmadiklari gibi, tarihte; stirekli kendi ideolo-
jilerine benzer érnekler arayip, tiiretmislerdir. Tarihteki bircok, ¢evrim
ve degisim saglayan olaylar: da kendi ilerlemeci (the idea of progress)
ve devrnnm (Revolutionist) anlayislar1 dogrultusunda, cizgisel (linear)
ilerlemenin [Gunumuzde gerek fonksiyonalist, iglevselci (func’aonahst)
gerekse, Post- Modern' yaklagimlarin; gizgisel ilerlemesi anlayisa y6nelik
ciddi elestirel yaklagimlar: sbzkonusuysa da, 19'uncu yiizyil ve 20'inci -
ytizyihin baglarmdaki ideolojiler icin genel de bu durum gecerliydi.] asa-
malar1. olarak yorumlalmslardlr :

. Ozellikle klasik Marxism insanlik tarihini, simifsal catigmalarin [eko-
nomik alt yaps, tiretim araclar1 ve bunlarm kontroli, i etlm stireci ve bu-
na dayali iiretim bigimleri (Means of productlon control over means of
production, production processes and Modes of production)'nin olustur-

" dugu 'simiflar -yoneten ve yonetilen siniflar (ruling elite and the ruled
class; freeman and slave, Patrician and plebian, Lord and serf, guild-
Master and journeyman, in a word oppressor and oppressed) ezenler -

- ‘ezilenler. seklinde- (Marx, Enoels, The Mamfesto of the commumst
party)] tarihi olarak gordiigiinden (The history of all hitherto existing so-
ciety is the history of class struggles) (Marx, Ibid) tarihte devlet'veya her- -

~ hangi bir merkezi otoriteye, yonetici elite (F. Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin

. ve Devletin kikeni, terc. Kenan Somer, Ist., 1979) yonehk her baskaldm hareke- .

tini, ekonomik, smufsal anlamda degerlendirerek, kendi ideolojileri kap--

samina alma, mal etme abasmdadur. Eski fran'daki Mazdek olayi, Avru-
pa ve Cindeki koylii isyanlari, Babailer Isyani, Anadolu'daki Celali is-
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yanlar: vs. bir takium carpici bagkaldirilar1 Kendi ideolojilerihe eklemle-

‘me cabalarina girmislerdir Omeﬁin giniimiizde de, dini ve geleneksel
bir tarikat- agiret hareketi olan Seyh Said ayaklanmasimin, b1r takim
Marxist-Ulusalci ¢evrelerce sahiplenilmesi gibi.

Bu baglamda; iilkemizde bir zaman, Marxist ideolojik gevrelerin sa-
hiplenmeye cabalayip, kendi ideolojik yonelimleriyle ézdeslestirmeye
calistiklar: tarihi kisiliklerin basinda Seyh Bedreddin gelmektedir. Ko-
nu tiim boyutlariyla incelendiginde Seyh Bedreddin olaymun Marxist-
ideolojik cevrelerce, Osmanl kamuoyundaki diglanmishgmin da avan-

- taji kullanularak, ne kadar carpitildig: gozlenebilmektedir. Ozellikle, Na-
zim Hikmet'in Seyh Bedreddin Destam incelendiinde durum daha da
netlesmektedir. Carpitilma olaymin vahameti heniiz eserinin ilk sayfa-
sinda, Bérkliice'ye atfedilen malum sézlerin S. Yaltkaya tarafindan yapr-
lan bir yorumundan yola ¢ikarak, Marx ve Engels'ten iki ciimle nakledip,
6zdeglestirme ve benzestirme cabasi ile gdzler 6niine serilmektedir. o

Diisiince ve Eserleri

Basta belirtildigi gibi,.Seyh Bedreddin'in diigiincelerine iliskin iki
ana kategoride toplanabilecek, .degerlendirme ve yargilarda bulunul- -
mustur. Bu bolimde de diiglincelerini, mevcut '=ser1er1m ve ilmi, tasav- -
© vufi kisiligini udelemeoe calisacagz.

I]km, pegmen ifade edelim ki, diistince ve eserlerine (6zellikle, Ha-.

siyetil Matla'-i Husus el-Kilem fi maani fusus el-Hikem adli eseri, Siileyma- - -

niye, Halis ef. kiiti'ip. 2985) bakildiginda, Seyh Bedreddin'in tasavvufta
"Vahdet-i Viicud" ekoliine bagh oldugu net bir sekilde goériilmektedir..
Bunun 1cm.k15aca Vahdet-1 Viicud ekoliine deginmek zorundayiz.

Vahdet~1 Viicud, Arapca daki terkibi ile-( sy
Vahdetii'l- -Viicud), "Varhgm birligi " anlamina gelir. Tasavvufi istilah
- olarak da; Allah m zatiny, sifat ve esmarman tezahiirlerini #*‘zat—1 ehadiyet"
denilen tek hakikate dondiirmektir {Asgkar; 1993;.31). Genel olarak ele
alindiginda Vahdet-i Viicud ekoliiniin tasavvufu yorumlamas: tanumla-
mas1 bu sekildedir. Ancak, Vahdet-i Viicudu tanimi konusunda farkh
goriigler de serdedilmisgken, biz ortalama bir tanim tercih ettik. Haliyle
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Vahdet-i Vﬁcud ekolii de kendi icinde homojen .degildir Farkli yakla-
simlar sézkonusudur. Ormegin Aziz bm Muhammed Neseﬁ'mn yazdigi-
na gore:

"Ehl-i Vahdet mezdinde Viicud birdir, ziyade degildir, o da Viicudu Hiidadir.

Bir kismina gore de her ne kadar Viicud birden ziyade degilse de; o viicudun za-

hiri ve batim1 vardir. Batim1 bir nurdur ki, alemin ruhudur. O sonsuz bir deryadir.
Hayat, ilim, irade, kudret bu nur ile kaimdir. Egyamn gérmesi, igitmesi, sdyle- -
mesi, tasarruﬁ; hareketi bu nurun sayesindedir (Ferid (Kam), 1331: 80-81).

Davud-1 Kayserl ise, vucudun kiilli ve ciiz'i olmayacaginu soylemek—
tedir. Seyh Bedreddin ise bunu §oy1e acﬂdamaktadlr

y\gﬁﬁv;p;,:b,;»ﬁmustg&ﬂw'

) e l;l}&..-uL.v\!\! L,&n £l plis 1 fwu
Slasia _,.: oLl ub)\-a L5 L:J,’-J,:-.a-_' Shasuia
C;;,?,m\u,',.,nj LYl 3k 3 lis Slasesl] allsy
Jr;.“_,g‘m:_,»)‘@u.-YJojs\.u (Lw\.:\"

"Kiilli olan bila sart bir sey olarak gdzoniine alindig takdirde, ciiz'i olmasi igin
ondan gayri bir seyin ona baglanmas (1n61mam), baOIl kilinmas: gerekir, aksi
takdirde olmaz. Hakikat-1 insaniye mefhiimundaki kiillilik gibi ki bunun insan
fertlerinden ciiz'i bir ferde itlaki igi kisilestirmenin ona bagh kilinmasi
lazimdir. Ve de insan kelimesini Mesela Zeyd gibi, kisilestirilmig, somutlagt-
rilmig olan bir-ferde 1tlak ettifimiz zaman ciiz'i olan'bu Zeyd, insan gergegin-
deki, Kiilli olana mugayirdir. Ciinkii bunda somutlasma, mugahhasla§ma var- -
- dir. Hakikatta ise mu§ahhasla§ma yoktur. Viicudun da ciiz'i olmas: i¢in ona
4 muoayxr olan bir seyin ona eklenmesi gerekir: Halbuk1 Viicud da (varhk) varli-
ga mugaylr b1r §ey yoktur" (Matla-1 Husus) '

Imam Rabbani ve Bediiizzaman Smd-l Nursi' ye gore dé Vahdet-i Vii--
cud, Seyr-i Siiluk ta, tasavvufi mertebeler de bir mertebedir. Ancak onun
da {istiinde mertebeler vardir. Ve bu mertebe agilmalidir. Bu mertebede
kalindiginda seyr-i siiluktaki salik Vahdet-i Viicuda kail olur. Allah'm
Zat-1 Celalinden bagka bir sey gérmez olur. Halik-Mahluk ayrimmi g- "
remez.. Varhk olarak sadece zat-1 ehadiyetlerinin varhcnm tanur. Varhk
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Viicud sifatimi sadece ona verir. Mahluktaki sifat-1 ilahiyenin tecelliyéti—
' 1 onun zat zanneder. Buradan yanhsa djisebilir. Bazen kiifrede varabi-
lir (Huliil, ittihad akidesi gibi), seriat sirurlar: icinde de kalabilir.?

- Vahdet-i Viicud ekoliiniin en énemli temsilcileri, Seyh Muhyiddin-i
Arabi, Sadreddin-i Konevi, Davud-i Kayseri ve Ibn Farid olmuslardir.
Bunlarin diginda Seyh Ebu Medyen, Molla Fenari ve Seyyid Hiiseyin
Ahlati gibileri deVahdet-i Viicud ekoliine baghdir. Zaten Osmanl Muta-
‘savviflarimin da bir gogu bu ekole bagh bulunmakta idi. Islam &limleri
arasinda, dzellikle Seyh Muhyiddin-i Arabi'nin sahsinda, konu tizerin-
de tarismalar asirlar boyu siirmiigtiir. Arabi'ye "Seyh-iEkber" 'en biiyiik
seyh' diyenlerle "Seyh-i Ekfer", 'en kafir Seyh (Ibn Teymiyye, Muhyid-
din-i Arabi'ye Seyh-i Ekfer diyenlerin baginda gelir) diyenler arasinda
siddetli tartismalar siiregelmistir. Ancak Imam-1 Rabbani, Katip Celebi
ve Bedilizzaman Said-i Nursi gibi alimler, Vahdet-i Viicud ekoliine bagh
- olmamalarma ve bu yénelimi benimsememelerine karsin, Muhyiddin-i -
Arabi'nin seriat dis1 gOsterilmesine, tekfir edilmesine karsi ¢ikmuslar-
dir, onun veliligine kail oh:nu§1archr.21 Yanisira, Vahdet-i Viicud ekolii-
niin 6nde gelen temsilcilerinden olan Ruhu'l-Beyan tefsiri yazari, Ismail -
Hakk: Brusevi ve Ruhu'l-Maani sahibi Abdiilgani en-Nablusi Vahdet-i
Viicudu savunarak onun seriat digt olmad1g1m geriata ayk1n bir yonu—
niin bulunmadigin, isbata: cahsm1§1ard1r 2

. Nitekim Seyh Bedreddin'e de bakildiginda, seriat hukumlerme ay-
kir1 bir Vahdet-i Viicud anlayis: sergilemedigi goriilmektedir Bu konu-
da, "Camiu'l-Fusuleyn" basta olmak tizere hanefi fikhi iizerine yazdig
eserler delildir. Serjata aykiri hatta karsit: yonelimi olan bir kimsenin bu
tiir gseriat kurallarmu iceren ve savunan eserler kaleme almas: beklene-

© 20. Bedilizzaman Said-i Nursi, Lem'alar, 9'uncu Lem'a. Mektubat, Telvihat-1 Tis'a,
29'uncu mektub. (Bedluzzaman n adi gecen eserlerinin yamsira, konu iizerinde Imam'
Rabam nin Mektubatina miiracaat edilsin.) -

21. Yukanda adh gecen eserlerle birlikte; aym zamanda bbkz. Katip Celébi; Mizan'ul-
Hakk fi ihtiyari'l-Ehakk Matbaa-i Ebuzziya, Konstanniyye, 1306, shf. 63-68.

22. ismail Hakk: Brusevi, Kenz-i Mahfi, 1140; Haci Mustafa Matbaast, ist. 1290. Bu
eser, Brusevi'nin Vahdet-i Viicud konusundaki en dnemli eserlerinden biri olup, Hadis-i
Kudsi olarak rivayet edilen;

* ""Ben bir bilinmez hazine idim, bilinmek istedim, mahlukati bilinmek i icin yarattim"
. soziinfin ‘agiklamasint icermektedir. Hadis ravileri -suyuti g oxbx ‘bunu aslinin olmadi-
&m savunmuglardlr :
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mez. Seyh Bedreddin'in Seriat'a aykir1 olmayacak sekilde bir Vahdet-i
Viicud yéneliminde oldugu gézlemlenmektedir.

Kutsal kaynaklar {izerinde, batini, is'ari yorumlar yapmanin her za-
man batwmilik ve geriat karsithg: anlamina gelmeyecegi agiktir. Batmni- -
lik, Seriat'in zahiri anlam ve hiikiimlerini kabul etmeyip sadece Batini
manalarm éngdren bir firkadir. Oysa ki, ser'i hitktimlerin zahiri hiikii
ve anlamlarini kabul edipte bu zahirl anlamlarla celismeyecek batni,
ig'ari manalar atfetmek Batmilik degildir, aksine bir te'vil ve tefsir yonte-
- midir. Nitekim,.bu konuda bir ¢ok iinlii mutasavvifin ig'ari tefsirleri
‘;nevcuttur. Bunlarin en {inliisi de, Ebu Abdurrahman es-Siilemi'nindir
ki, Siinni mutasavviflarm énde gelenlerindendijr. Yarusira, Seyh Bedred-
din'in seyhi olan, kendisi hakkinda énceden bilgi verilen, Seyyid Hiise-
yin Ahlati de seriata bagl, Vahdet-i Viicudcu bir seyh olarak taninmis-
tir (Menakibnime: 42). Seriat kargiti veya Batini bir seyh (Semahaddin
Cem, 1966; 7) olduguna iliskin hicbir tarihi kayit s6zkonusu olmamlgtxr:
Kaldi ki, Cerkes Memltik Sultan: Berkuk'ta Ahlati'nin miirididir. Nitekim
Seyh Bedreddin Jv tasavvufi egitimini ve tasavvufi goriislerini bu zattan.
almistir. Ayrica, Seyyid Hiiseyin Ahlati éncesinde tarikat silsilesinde yer
alan Ebu Medyen-i Magribi de Seyh Muhyiddin'i Arabi'nin Seyhlerin-
dendir (Lamii Celebi, Nefehat terc; 605- -607).

Seyh Bedreddin'in yasamina 111§kn1 ‘boliimde de 1zah olundugu
tizere, Misir'da tasavvuf mesrebine m_eyleden Seyh, Seyyid Huseyin Ah- .
latiye baglanarak kendisinde "Cezbe" hali hasil olur. Bu durumda Seyyid
Hiiseyin Ahlatinin tasavvufta Cezbe mesrebini ihtiyar ettigi anlagil- -
maktadir. Buradan onun tarikatinda Cezbe'nin var oldugu goriilmekte-
dir. Bu da Vahdet-i Viicud ekoliine agik bir mesreptir. Menakibnmede -
onun cezbe hali g6yle anlatilir: ' o

Anda irdi cezbeye ol sahib Kemél
Kellet efhami diyiib Kesdi sual
. Cezbe tokundug: gece ertesi (shf.44)

Menakzbname Seyh'in o zamana kadar derviglik, sufilik hayatina -
kars: oldugunu; Seyyid Ahlah ile karsﬂa51p cezbe hali hasil olunca bu
yola girdigini sdyler:

Seyh_ idi miinkir behal-1 dervisan
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Seng-i kiifre dervisi iden nisan

Oyle miinkir idi ki gelmez dile

Sofiler icre kopubdur velvele

Sevmez idi Munla'ys RGm anlar:

Hak yolunda sanmanuz siz bunlan

Diridi vursun bunlara Sah Comag (Menakib; shf. 45).

Menakibnéme, Bedreddin'in Seyyid Hiiseyin Ahlati" yi gordiigiinde
Cezbe haline girdigini yazar. Ve bu cezbe halinde kendini tiimden bu yo-
la vererek elindeki kitaplar, cezbe halinin verdigi o an ki halet-i ruhlyey-‘
le hamala yiikleyerek, Nil nehri'ne gotiiriip nehre déker.

Maksudi bu kim agila Hakka yol
Kani ol inkér eden Munla'y1 Rim
Yand: Seyh'in Sam'daninda Cu murm.
Ciin dokund: Cezbe-i Hakk gbr nider
Devsirlib ciimle kitabin cem' ider
Hammala yiikler kitabin ciimlesin
Nil denizin ile diiben ciimlesin

- Lletiip ciimle kitabin dokdi bes
Gozlerine 0ld1 diinya leff ii hass
Anda diinyagan Kamu itdi vida'
Vecde geliib 15k ile vurd: sema’
Girdi ol dem de O sultani Cevlana
Sanki doner sema’ i¢iin pervane
Diigdi bi hlis oldu yatd1 bir zaman
Kendiiye gelince ol ruh-1 revan
Uzerine geldi bir kag Riimiler
Tozagaltan seyhi yatur gordiiler
Hankah'a aluban yarenleri. (shf 45-46).

Menakibnime'den. anlasildigz kadarlyla, ki, Sekaikte de, Seyh'm cez-
beye kapildig: ifade ediliyor, cezbe-i ilahiyeye diisen Seyh, o tasavvufi
cezbe halinin verdigi haleti ruhiyeyle diinyevi olan herseyden kopup,
manevi seyr alemine geger. Bundan dolay: kitaplarini o an icin Nil'e dé-
ker ve kendinden tamamen gegerek bayilir. Bu hal, sadece Bedreddin
icin gegerli bir hal degildir. Bir cok iinlii mutasavvif hakkmda bu tiir ri-
. vayetler tabakat ve tarih kitaplarmda ¢oklukla mévcuttur. Tasavvuf yo-
' luna siiluk eden bir miiderris veya alim, bazen tedrisattan elini gekip, su-
filik ve manev1yat megrebini tercih edebilir. Ciineyd-i Bagdadi, Ebu Said
ebu'l-Hayr, Mevlana Cami, Ibrahim bin Edhem vs. bircok {inlii mutasav- '
vif benzer sekilde bu yola salik olmusglardir. Ebu Said Ebu'l-Hayr mii-
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derrisligi, Ibrahim bin Edhem de saltanati birakmuslardir. Hatta Imam
Gazzali de 10 yildan fazla tedris hayatini birakarak riyazete girmistir. -
Ancak bu durum anilan gahsiyetlerin tasavvuf yoluna siiluk etmeden
- oneekd tiim diisiince, 6zellikle itikadlarindan vazgectikleri anlamina gel-
‘mez. Ad1 gecen sahsiyetler dini ve mezhebi itikadlarindan vazgecmis
degillerdir. Tasavvuf yolu, Islam ve siinnilik diginda miilahaza edile-
mez. Siinnilikte, bu inang temellerinin manevi anlamda guclenduﬂmem
ve ya§atﬂma51d1r

Buna karsm, baz1 cagdas yazarlar, Seyh Bedreddini degerlendirir-
ken, Seyh'in kitaplarini Nil'e dékmesi olaymi, Bedreddin'in tiim eski di-
ni, Islami diisiince Ve inanglarim terkedip o ana kadar telif eyledigi tiim
kitaplarin: Nil'e dokerek kendilerinin Seyh Bedreddin'e bictikleri, mater-
yalist, sosyalist ve miisavatci ¢izgiye gelmesi seklinde yorumlamaktalar.

Marxist Rus oryantalistlerinden, Nazim Hikmet'in yakin dostlarm-
dan Radi Fig Bedreddin {izerine Roman seklinde yazdigi, "Ben de Ha-
limce Bedreddinem" adiyla Tiirkce'ye cevrilen eserinde sunlari séyliiyor:

"Hakka, hukuka, adalete, {nsanlarin yasalarin dniinde esitligine susarms bir in-
san olarak Bedreddin tii\m umnutlanimn bos birer hayalden bagka birsey olmadi-
&im1 anlamusti... Ve su anda aklin stmirsiz erkine duydugu inangla gecip giden
hakkim veremedigi gencligiyle vedalagiyordu. Onlarca yilik emegiyle, biitiin
umutlarim dile getirdigi ve su anda unutulma nehrinin sularinda bir an dnce yi-
tip gitmekten bagka bir ise yaramayan Kitaplariyle vedalagiyordu.

Hammallar tutup kitaplarin1 Nil nehrine attirmasinin sirtindaki ipekli saray giy-
silerini ¢ikanp iizerine basit bir dervig abasi gecirmesinin ve mal miilk olarak
nesi var nesi yoksa dagitmasimn iizerinden bir yila yakin bir zaman gecmigti."
(Ben de Halimce Bedreddinem, shf. 140-141)

Menakibndme'nin izahina gore, Bedreddin Misir'da ilkin 25 yasinda
ulemadan izin alarak kitap te'lifine baglar. Ilk eseri ilm-i sarfdan Maksuc
iizerine yazdif: Ukudu’l-Cevahir adli serhidir. Daha sonra da fikihtan
Letaifu'l-Isarat'y yazmistir.

Diger eserleriniyse Misir sonrasinda yazdig: anlagﬂmaktadjr. Fikih-
taki en tinlii eserleri olan Camiu'l-Fusuleyn ve Letaifu'l-Isarat serhi Tes-
hili Edirne'de kazasker ve Iznik'te siirgiindeyken kaleme almistir. Me-
serretii’l-Kulub, ciragii’l-Futul; Nuru'l-Kuliib adl eserlerini de Misir. son-.
rast dénemde kaleme almastir. Menakibndme'deki kayda gore, Seyh'in
te'lif ettigi eser sayisi 48'dir. Bu 48 eserden sadece bir bliimiiniin ismi
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yer alir. Dolayisiyle, Radi Fis ve benzeri kimselerin iddia ettikleri gibi,
eserlerinin ¢ogunu Misir'da kaleme almis olup, yazdig: kitaplar: Nil'e
dokmek suretiyle, talim, tedris ve ser'i konularla ilgisini kesmis olsayds,
Misir doniisiinden sonra, Edirne'de Musa Celebi'nin Kazaskeri olup, Se-
riat hukukuna iliskin {inlii eserini kaleme almazd1. Cami‘ul-Fusuleyn adi
eseri, Babiirliiler Hindistan'indaki Fetavay-1 Hindiyye ve Osmanli'nin son
donemindeki Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye gibi tatbik ve icra sahasma ko-
nulmak tizere hazirlanmus, ser'i hukuk mecmuasidir. '

Durum bu merkezdeyken, bazi giintimiiz kaynaklarmda acik carpit-
malar da yer almaktadir. Ornegin Vecihi Timuroglu, Simavne Kadisioglu
Seyh Bedreddin ve Varidat adli eserinde;

"Menakib'in 'Seyhin Kitab Te'lif itmege izin aldigin Beyamdir' béliimiinde 25
yasindayken yazdig: kitaplarin sayisimin 48 oldugu yazilidir" (Timuroglu,
1981; 56). : ‘

Oysa ki, Menakibndme'nin bu bélimiinde bdyle bir ifadeYe"r almi-
yor. Menakibname'de, Seyh'in kitap yazmak icin izin alip kitap te'lifine
" bagladiginda 25 yaginda oldugu belirtildikten sonra, yeri gelmigken,
Seyhin yasami boyunca kaleme aldigy kitaplarimn bir kismuinm ismi ve-
rilerek, Bedreddin'in yazdig tiim kitap sayisinin 48 oldugu sdylenmek-
tedir (Menakibname, sh.40) )

Seyh Bedreddin'in, kisiliginde, goriis ve diigiincelerinde iki ana
yon gézlemlenmektedir. Birincisi fakihlik yonii, ikincisi de mutasavvifl-
- gidir. Onceden de belirtildigi gibi, Seyh Bedreddin'in fakihligi tasavvuf
meslegine siilikundan sonra da slirmiigtiir. Tasavvufa intisabindan son-
ra seriatla alakasiu kesmemis [Tasavvufla, seriat birbirinin ziddi ve
diglayanu degildir. Tarikatlarda her mutasavvif aym zamanda seriata
bagly olmak zorundadir; o durum da tasavvuf kalmaz (konu iizerinde,
bkz. Abdullah el-Ensari el-Herevi, Menazil es-Sairin)] aksine fikith alanun-
daki en 6nemli eserlerini bundan sonra ortaya koymustur. '

Seyh Bedreddin fikihta ilkin Letaifu'l-Isarat’1 yazmastir. Daha sonra
kaleme aldig: Camiu'l-Fusuleyn Mukaddimesinde Letaife atiflarda bu-
lunmaktadur. Letaifu'l-Isarat kitabinda Seyh Bedreddin Mecmau'l-Bay-
reyin'in® tertibini takip etitigimi stylenmekiediic. Tethiff/[ijamit tea Koz

23. Mecmau'l-Bayreyn, Hanefi fikhinin en meshur kitaplarindan biridir. Asirlarca
medreselerde koutulmugtur. 694 (1295)'te 6len Imam Ibnu's-Saati'nindir; Ebu'l-Hasan
el-Kuduri ile, Manzume-i Nesefi'yi biraraya getimistir.
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Muhtar, Vikaye?* g gibi fikih kitaplarindaki tiim meseleler yer aldig: gibi
ilave bazi konularda vardir.

Seyh’m fikihtaki ikinci eseri ise unlu Camzu ‘I-Fusuleyn’ dir. Seyh
Bedreddin bu eserini, Musa Celeb1 nin 2,5 yillik saltanat donemmde, Ka-
diaskerken, 10 ay-zarfinda yazip, Musa Celebi'ye sunmustur. Konu iize-
rindeki {iclincii eseri ise kendi Letaifu’l-Igarat’1 tizerine yazdigi Teshil
serhidir. Edirne'de Kadiaskerken yazmaga basladig: Teshili Iznik'te
siirgiindeyken bitirmistir (816 yili sevvalinin 8'inde Edirne'de yazmaya
baglamus, 818 yilimin cemaziyelahiri'nin 27'sinde Iznik'te bitirmistir).

Seyh Bedreddin Camiu'l-Fusuleyn'i alisilmis fikih kitaplarinin tar-
zindan farkh bir tarzda kaleme almigtir. Kendine gére 6zel bir tertibe ta-
bi tutmustur. Yansira, kendisine 6zgii mezhep ici farkh ictihadlar da
sergilemigtir. Bu yiizden Ibn Niiceym (EI-Esbah ve'n-Nezair™ adli iinlii
hanefi fikih kitabmin miiellifi, Misirhdir) ve Diirer-Giirer sahibi Molla
Hiisrev gibi tinlii hanefi fakihlerinin elestirileriyle kars: karsiya kalmis-
tir. Ancak, kendi ifadesine gore, 813 cemaziyelulasinda baglayip, 10 ay
iginde eseri tamamlayip Musa Celebi'ye sunmus, kitab: bu kadar kisa
zaman icinde yazmug olmasi onun fikah bilgisindeki iistiinliigiinii ve vu-
kufiyetini gosterir. \ ,

Cami‘u’I-fusuleyn eski fakihlerin ortaya koydugu davalarin ve an-
lasmazliklarin hal ve faslina iliskin fetva mecmualarinun ikisini bir ara-

~ ya getirmistir. Birincisi, {inlii Hidaye kitabinmn sahibi Ebu Ali el-Mergi-
nani'nin talebelerinden Muhammed b.Mahmud el—Asterusm (6limd,
636)'nin muamelat: iceren 30 fasillik El-Fusul'u, ikincisi de, Ebu'l-Feth -
b.Ebubekir el-Merginani es-Semerkandi'nin (6liimii, 651 (1254) 40 fasil
iizere tertip ettigi Fusulu Imadiadh Ginlii eseridir o '

Seyh Bedreddin bu iki eseri biraraya getirir. Ve kendine 6zgii tertibi
ve farkh gdriig ve ictihatlarim serdettifinden yukarida ad1 gegen fakih-
lerin elegtirisine maruz kalmigtir. Buna kargm, Camiu’'l- -Fusuleyn, med-
reselerde siirekli okutulmus, birgok alimin de 6vgisiine mazhar olmus-

24. Muhtar, Ebu'l-Fazl Abdullah el-Nusuli' mndlr olumu H. 683 tiir. Bu eser bxr cok

kimse tarafindan, Serh edilmistir. Unlti /bn Abidin Hagiyesi‘'nde bunun §erhlen iizeri-
nedir.

25. Ibn Niiceym; El-Egbah ve'n-Nezair, Kahire Bulak bsk. 1321... Ibn Niiceym'in bu
~ eseri Kavaid-i fikhiye-i hanefiye-yi icerir. Osmanli'mn son déneminde Meden-i Hukuk -
olarak hazurlanan tinlii "Mecelle"nin de en basta gelen kaynaklarindan biridir.
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tur. Hatta, Camiu’d-Diivel sahibi Miineccimbas: ile Tacu't-Tevarih sahibi
Hoca Saadeddin onun éserlerinden 6zellikle Camiu'l-Fusuleyin'den 6v-
giiyle sbzetmekteler.

" "Seyh Bedreddin Zahiri ve Batini ilimlerde miitebahhir bir kimse 1d1

Asrinin ve zamaninen feridi bir aziz olup, Camiu'l-Fusuleyn ve Teslzzl adh
iki fetvay: celile'nin miiellifidir" (Sehaif; 333, 335; Miineccimbagi, I.Eriinsal
terc. 1. Cilt; 187, 191).

"Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin Mahmud ki, fuzalay! muteberi'in (de-
gerli bilgin) ve ulema-y1 miiteveri'tnden ma'dud idi (sayilirdr). Ve tasanif-i
Makbulesi (Kabul gormiis eserleri) ayad-i ulemeda (alimlerin ellerinde) dair
(dolagan) ve kemal-1 tebahhuruna dall olan asar-1 aklam-1 matbuati'l-Erkam
afakta misli sairdir. Ciimleden, Camiu'l-Fusuleyn ile Teshili Mezid-i fazlina
Jahideyn-i adileyndir (her iki kitap onun faziletinin.¢cokluguna adil gahitlerdir)
ve efadil-1 ulemay-1 danigver mehafiline (ulema ocaklarina) zeyndir (siistiir).
(Tacu't-Tevarih; 1. Cilt 1279, shf. 296; Parmaksizoglu nesri, Kiiltiir Bak.
yay. 1992, shf. 109-110).

Nitekim Ibn Arabsah da, Ukudu'n-Nasilia'da:

"Onu ilimde, 6zellikle fikhin fiiruunda nihayetsiz bir derya gibi
gordiim" demistir. Kaldi ki, Seyh Bedreddin'in aleyhinde bulunan
tiim tarihciler de onu "ulu bir danismend" olarak nitelemiglerdir.

Alimler Seyh Bedreddin'in fikhi konuda mezhepte miictehid
derecesine vard101m kabul etmiglerdir.

"Usul ve Furuu mezhebiyemizde, Imam-1 Azam'a muhalefete kadir olmayp,
bu Suretle kavaid-i mezheblyermz dahilinde ictihadlarda bulunanlara (miictehid
fil-mesail) denilir. Ve bunlar goounlukla yedi tabakaya taksim edilen tabakat-1_
fukahanin, Hassaf, Tahavi ve Kadihan gibi ligincii tabakasim tegkil ederler.

Seyh Bedreddin'in dahi bu tabakada addedﬂmesn icab eder (M. Serefiiddin
(Yaltkaya, 1924 48, dipnot 1).

Seyh Bedreddin‘ fikhi eserlerinde, Safii, Hanefi, yani siinni tutum
icinde bir ¢izgi sergilemistir. Gerek Camiu'l-Fusuleyn'de gerekse Tes-
hil'inde belirgin bir sekilde siinni tutum goriilmektedir. Gélpmarl'nin
da vurguladig gibi (Gélpmarli, 1966) Seyh Bedreddin tiimiiyle ehl-i
siinnet'e baghdir. Bu konuda gerek Aziz Mahmud Hudaylmn gerekse,
Sofyali Bali Efendi'nin iddia ettikleri rafizilik suclamalarinm, Seyh Bed-
reddin'in, yagam, diigilince ve eserlerinde kargilig yoktur.
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Menakibndme'de Seyh Bedreddin'i tiimiiyle ehl-i siinnet (stinnilik)
mezhebine ve itikadina bagh olarak géstermektedir. Menakibnadme'nin
Seyh'ten naklettigi miinacatinda da bu gézlenmektedir. :

Aklila ol naklile ol ser' ile
Ser'ile bazér idegtr ser'ile

. Ser'ile bizar iden gormez kesad
Ser'e uyan kiside olmaz fesad

éér‘e vii Hakka uyan ¢ekmez melam
Ser'e uyan akile olsun seldm (Menakib; shf.126).

- Tarihte Seyh'e yapilan saldirilar iki ana nedenden dolay: olmusgtur.
Birmcisi,‘ idami ve Borkliice Mustafa'min konumu -6nceki bdliimlerde bu
konu irdelendi- Ikincisi de; Varidat kitab1 konusundaki iddialardur.

Seyh'e en fazla saldir1 Varidat adli eserden dolay: olmustur.
Menakibnéme'de, Seyh'in eserlerinin zikredildigi ek béliimde Varidat'm
ad1 gecer. Ancak eldeki mevcut-Varidat miishalarimin Seyh'e aidiyeti son
derece tartigmalidir. Zira eldeki Varidat niishalar1 diizenli ve tertipli ola- -
rak kaleme alnmuig bir ‘eser goriiniimii vermemektedir. Ders notlar1 ve
gifahi olarak s6ylenmis bir takimn sdzlerin birileri tarafindan rastgele dii-
zensizce yaziya gegirilmesi tarzindadir, birbirinden kopuk musahabeler
seklindedir. S8ylenen sézlerde konu biitiinliigii olmadig gibi, celigkile-

" 1i de barindirmaktadir. Daha ¢ok vecize tarzindadir. Zaten mevcut Vari-

datmn ortaya cikisi Kanuni Sultan Siileyman' dévrinde olmustur. Soh-
betler gseklinde olup mukaddime ve hatimesi yoktur. Bazi kimselerce

- notlar seklinde derlenip tasnif edilmis oldugu goriilmektedir. Mevcut

I

niishamn, onun kaleminden ¢ikmadig1 anlagilmaktadir. Dolayisiyle,
dogrudan Seyh'e izafe olunamaz. Yarusira, Menakibnime'de ek béliimde
kaydedildigi gibi, Seyh'in bizzat kaleme aldig: farkl bir Varidat'n mev-
cut olma ihtimali de vardir. Mevcut olan bazi Varidat niishalar1 (Ankara,
Milli kiitiiphanedeki gibi), Seyh soyle dedi, Seyh Hazretleri sdyle bu-
yurdu seklinde paragraflarla doludur. Bu da eldeki Varidat'mn ikinci,
{igiincii gahuslarca kaleme alinmis oldugunu gostermektedir.

Ayrica, eldeki Varidat'm Atapga ibaresi de bunu ele vermektedir.
Acemi, zorlamal: ve Tiirkce mantiga dayal: bir Arapca kullanilmugtir.
kullantlan dil Arap dili mantigima uymamaktadir. Bu da Seyh Bedred-
din gibi Maksud'a serh yazmig, Misir'da uzun seneler bulunup, ilimde
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sbhret olmus biri icin miimkiin degildir. Seyh'in asil yapitlar: olan Ca-
miu’l-Fusuleyn, Teshil ve Fusus gerhi ile karsilastirildiginda durum
acikca gbzlemlenmektedir. Adi gegen kitaplarin Arapga ibarelerinde
profesyonel, selis bir Arapcayla karsﬂasﬂmaktadlr Varidat dil {islubu
olarak da digerlerinden ayrilmaktadar.
Yanisira, Varidat'ta yer aldigi Seyh'in muarizlarinca -Aziz Mahmud
Hudayi ve Sofyal: Bali Efendi gibi- iddia edilen din dis: gériislerin zid-
dina gériigler torununun Menakibndme'sinde yer almaktadir. Ornegin,
Seyh'in Hasr-1 ecsad: (Ahiret giiniinde yeniden dirilme olay1) inkér etti-
gi iddia olunmaktadir. Nitekim Halvetiye'nin Celvetiye kolunun iinlii
seyhlerinden, Hiidayi, Seyh Bedreddin hakkinda, zamanin sultanina -
Sultan]. Ahmed'e- o zaman ki, taraftarlarmin cezalandirilmasi talebiyle
yazdi1 mektupta sunlar soyler: '

"Yildinim Bayezid Han zamaninda (Yildinm degil, Celebi Mehmed zamani,
Hiidayi tarihleri de kanigtiniyor M.Y.) Seyh Bedreddin adh Allah'in gazabina
ugramusg bir seyh zuhur edip, icinde Hagr-1 Ecsad't ve egrat-1 saat (kiyamet
alametleri) inkar edip, ilhad ve ibahat lizerine olup kiifriinii agifa vurmustu.
(Tezakir-i Hiidayi; Sileymaniye Fatih kiitiip. No: 2572, vr.88b-89a)

Bunu da Varidat'ta yer alan §u-ifadeye dayandiriyorlar:
sLdl ey Ol LS (S5 Y Y, 5L o iy )
P T P AN (R

"Bu beden i¢in Beka yoktur. Ve fena bulduktan sonra bedenin cuz'lerinin (pnf-
calarinm), yeniden eskisi gibi bir araya gelmesi, terekkiibii yoktur. Oliiyii dirilt-
mekten de murad bu degildir" (Varidat, Varak 1)

Seyhu'l-Islam Ebussuud Efendi'nin babas: Mu,siihiddin Yavsi ve
Muhammed Nuru'l-Arabi Varidat serhlerinde bu ifadeyi teyid-etmisler-
dir. - . . R X

Ancak, Aziz Mahmud Hiidayi'nin halifesinin halifesi olan, iinlii Ru-
hu’l-Beyan tefsiri sahibi ve Vahdet-i Viicud ekoliinden ismail Hakk: Bur-
sevi Varidat'taki bu ifadeyi su Qekﬂde te'vil eder:

"Varidat adli kitabin evvelinde (Ahiret igleri cahillerin zannettigi gibi degildir)

dedigi Hasr-1 ecsad: (cesedlerin ahiret giinii diriltilmesi) inkar degildir. Belki
Abhiret iglerinin tabii ve suver-i a'mal oldugunu bilmeyip, unsurlara kiyas eden-
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lere ta'rizdir. Gergi cennet nimetleri hissedilir. Ama, ruhaniyet galiptir. Zira diin-
yada batin-1 kAmilin safas: suretidir ki, siiluk ile hasi! olur. Siiluku olmayanlarnn
letafet-i cinaniyeleri kamil mertebelere tabidir. Eger Uhrevi niet (cennet) ve ca-
him (cehennem) yoktur. Safa, letafet ve cefa, eziyetle alem-i enfusiden istinbat
edildigini kesfe kadir olmayip, gaip olani, sahide kiyas eden hakikat tizere Ahi-
ret iglerini idrak etmis olamaz. Ve kuru emniyet berzahinda kalan dereceler ya-
kinhklara ulagma imkém bulamaz. (Ferahu'r-Ruh, Cild 1. shf.8, Bulak ayni-
bask.; S.Yaltkaya, 1924, shf: 32-33).

Ayrica Varidaf'ta yer alan bir ctimleden de, Seyh'in alemin hadis de-
gil, k@dim (ezeli) olduguna inandig1 sdylenmektedir.

"Seyh Bedreddin, Allah'in zatim1 mahmuktan ayn aormeylp, alemin ]udernme
(kadim olduguna) inanur (Mustafa Askar, 1993; 137)

Varidat tak1 ibare sudur:
) Y (I By sllas asnty g uions €5 I

"Alem, mutlak olan cins, nev1 ve sahislartyla kadimdir. Hudi{isu zamani degil,
zatidir" :

: \ .
Ancak torunu Hafiz Halil, Seyh Bedreddin'e biiyiik baglihk sergile-

mesine, dedesi adina yazdig Menakibudme'de siirekli dvgii yagdirmasi-
na kargin, Varidat'ta Seyh'e ait oldugu iddia edilen bu goriislerin zidd1-

na agik 1fadeler serdediyor.

Hasrolunacak evliya vu enbiya
Negrolunacak agviya vu eskiya

Birini salsa gerekdiir cennete
Birini salsa gerekdiir mihnete.

Ay aze-boy A.gi_, *:TJ ‘?iu" e M s {2 ujw 45

"0 giin kisi, kardesinden, anasindan, babasindan, zevcesinden ve ofullarindan
kagar.” (Abese suresi, 34, 35, 36)

Ol Resulullah buyurdu bir giin
Bu hadisi ¢ikd: a§zindan bir giin
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Wy, 1

"Q giin insanlar, cxplak ve yahnayak olarak ha§red1hrler" (Sahih-i Miislim, ki-
tabu egrati s-Saati). .

Bu ayet ve hadis rivayetini nakleden Menakibndme yazari, Hz. Ai-
ge'den gelen bir rivayeti naklederek

Bu hadisi Aise igitdi ¢lin
Disileri isidiib didi o giin
Nicediir avretler ol dem ya Resul
Hazir oldukta erenler sagu sol
Avrete ayb olmaya mi1 key kati
Halk-1 4lem goricek ol afeti
Didi bir giindiir o giin y& Aise
Diigse her kisi anda tesvige
Ol arada halka bakmak olmaya
Disi erkek birbirini bilmeye.
Ger beri ey nur-1 ger'in pertevi
Ehl-i Siinnet mezhebinde ol kavi
Irmek istersel ol ulu hazrete
sakimgdér uyma ehl-i bid'ate

" Ehl-i siinnetden ohygor er gibi

- Didiler Dehriye alemdir kadim
Hakki inkér ile oldilar adim
Ehl-i bid'atten nice kismoldilar
Kiifre aklile delail buldular
Kimi aninda dedi dlem kadim
Kimi dahi dedi hasr olmaz ramim
Kimisi Kur'an: inkér eyledi
Kimisi Rahman'i inkar eyledi
Kimisi hasaki, ashab etdi Sebb
Hakk katinda old: merdiid-1 ebed (Menakibndme; 127- 129)

Bu durumda eger Seyh Bedreddin, Hasr-1 ecsadin inkéri, lemin ka-
dimligi ve hatta Hiiday1 ve Sofyal Bali Efendi’ nin iddialarindaki gibi Ra-
fiziligi tercih edip, ilk ti¢ Halife'ye sévmiis (sebb) olsayds, basta bu dii-
" siincelere siddetle karsi oldugu anlasilan tcrunu tarafindan tekfir edi-

lirdi. . -

Alemin kadim oldugunu iddia edenlerin, dehri, ehl-i bid'at ve kiifre
sapmis oldugunu vurgulayan Menakibndme yazar: "Kimi dahi dedi has-
rolmaz ramim" diyerek daha dikkat gekici bir vurgulamada bulunuyor.
Ozellikle "Ramim" kelimesi ile, Yasin suresindeki, 78 ve 79'uncu ayetlere

249



tezkire

atifta bulunuyor. Bu da hasr-1 ecsadi inkar edenleri konu edinen ayetler-
dir. : :
.2 L e 30 LS. L v $B ee er s o

Jsaasrﬁ@:rw‘wwd“dbijuvﬁﬁ
(u"“))*‘)*r-“"ul’dg"fj i JJ‘L“‘—-JLS-U‘HW

"Insan (nutfeden) yaranl1§1n1 unutarak bize bir de misal getirdi:

"- Bu kemikleri kim diriltir onlar ¢liriiylip dagiimisken (Ramim)?" dedi.

-.De ki: "-Onlan ilk defa yaratan diriltir. O, her tiirlii yaratmay: bilendir".

(Yasin, 78-79).

Menakibndme yazari olan torunu, Seyh Bedreddin'e dvgliyii ve yi-
celtmeyi esas alan Menakibndme'yi kaleme almis. Zira, Seyh Bedreddin-
bu goriislerde olsayds, bu gériisleri savunanlar: agik tekfir etmezdi; ve-
ya bu 6zgii dolu Menakibndme'yi yazmazdi. Bu da elde ki Varidat niisha-
larmimn ve buradaki goriislerin Seyh Bedreddin'e ait olmamasmu ciddi
bir bigimde giiclendirmektedir.

Serafeddin Yaltkaya'nin yanilgilan

Nazm Hikmet'in Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin Destaninin tek
kaynag: olan Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin kitabinin yazari, Eski
Kelam. Tarihi profesorii ve Diyanet \I§leri baskanlarindan, S.Yaltkaya,
Seyh Bedreddin konusundaki calismasinda oldukga iyi sayilabilecek bir
aragtirma ve dokiimantasyon da bulunmasina kargin; Seyh'e karg: gele-
neksel olumsuz tatumu, stirdiirmistiir. Seyh'e isnad olunan tiim ehl-i
siinnet dig1 goriigleri Seyh'e mal etmekten cekinmedigi gibi, zaman za-
man agik carpitmalarda bulunmustur. Eserinin 29'uncu sayfasimda Vari-
dat'ta Seyh'e atfedilen iradeye iligkin baz: sozleri alintilarken yanls bir
terciimeyle Seyh'i bir anda Islam dist bir konuma itmistir. Simdi Arapga
ibare, Yaltkaya'nin tercimesi ve dogru tercumesm1 karsilagtiralim: '

Arapca Ibare:

‘.JL.J! Szl e e o o bty astay o)) 0l
' utoL,,JJ.ujL‘.K,.,msut,l.dmutdw,‘;udy,
o B gpan et Sl )l Gl Wy, of o
L.,Jeuﬁp,'ﬁw,_ﬁ.,,_dxjﬁ», poly S8 sl
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Yaltkaya Terciimesi

"Hakkin irade miesiyyet ve ihtiyan alemin isti'dadi hasebiyle vaki olur. Ve (Al-
lah diledigini yapar, Ibrahim Suresi). (Allahu Teala istedigini hilkmeder (maide)
ayet-i kerimelerinin manalari, kiifiir ve Isldm ve zuliim ve adl ve hacer ve secer
vs. gibi tasavvur ve tahayyiil olunan herhangi 1zdadi bir seyde irade etmek ve
istemek Selahiyeti kendisinde vardir demek degildir. Belki bu ayetlerin manasi
Allahii Teald o seyin isti'dadinda olam irade eder ve ister demektir. O seyin is-
ti'dac;.ada olmayani istemeye Allahii Teala'nin selahiyeti yoktur. Mesiyyet is-
ti'dada tabidir. Ve kainatin tatamu bir hasebilisti'dad sadirdir. Mesiyyet esyaya

ancak bu suretle taalluk eder. Bunun hilafinda bir suretle taalluku sahil ola- =

maz. Evet; ancak diledigini yapar ve ancak isti'datta olam diler. Diler de diledi-
&ini yapar, nasil yahmaz ki; Isti'dadda zahir olan da kendisidir."(Varidat))

Dogru Terciime
"(Hakk)'in irade ve mesiyyeti ve ihtiyar alemin isti'dad: hasebiyle vaki olur.

(IER b J,u__v
Allah diiedigini yapar (Ibrahim Siresi).

Az b o Son 01y
Allah (c.c.) istedigini hiikmeder (Maide) ) : -
ayetlerinin manalar1, Kiifiir-Isldm; Zuliim-ad} ve Hacer-Secer vs. gibi tasavvur
ve tahayyiil olunan herhangi bir izdadi (zithga dayanan) bir seyde onda isteme
vardir demek degildir. Belki bu ayetlerin manasi Allahii Teala o seyin isti'da-
dinda olam irade eder ve ister demektir. O seyinistidadinda olmayant Allah
irade etmez. Mesiyyet isti'dada tabidir. Ve Kainatin tamamu isti'dadi hasebiyle
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sadirdir. Mesiyyet ancak bu suretle taalluk eder. Bunun hilafinda bir suretle ta-
alluku sahih olmaz. O ancak diledigini yapar. Istidad da olmayan seyi dilemez
ve diledigini yapar nasil yapmasin ki istidadta zahir olan dilegidir".

~Arapca metinden de anlasilacagi iizere, M.Serafeddin (Yaltkaya)
irade etmez, istemez irade, isteme yoktur, sz Ol 4 -d ifadesini,
buna selahiyeti, yetkisi yoktur diye yanlis (belki de kasten) terciime ede-
rek; sanki Seyh Bedreddin, Allah'in irade sifatina simrlama getiriyor-
mug gibi bir izlenimin olusmasina neden olmustur. Kaldi ki, metnin.so-
nunda yer alan "O diledigini yapar. Nasil yapmasimn ki, istidatta zahir
olan dilegidir" ifadesi konuyu agiklamaktadir. Yaltkaya ise,
a3 alal o8y ciimlesini "Istidatta zahir olan kendisidir” diye gene yanlig
terciime ederek, konuyu daha da miiskil hale getirmistir. Halbuki, me-
tinde s6ylenmek istenen, esyadaki istidadm Allah'm “irade" sifatinin te-
cellisi, tezahiirii olmasidir (Yaltkaya: 29).,
. Yanusira, yine Yaltkaya Varidat'ta, Seyh'e atfedllen bir s6zii almtila-
yp; ilgisiz, carpitma bir yorumla, Bedreddin'i ilahlik davasinda bulun-
makla suglamaktadar.

L b4 \
LS Gptond G el ) ) Ln g Lo 00500y O
Gobe 5o 16l 4

Yaltkaya Terciimesi

"Insanlar zaman-1 cahiliyette sanem-i Mahsus'a (hissedilen put, gézle goriiliir)
ibadet ediyorlardi. Zamanimizda da sanem-i Mevhum'a (Vehmedilen put,
M.Y.) ibadet ediyorlar. Me'miildiir ki (umulur ki, M.Y.) Allah hakki izhar eder
de kendine insanlar hakk~1 ibadetle ibudiyette bulunurlar”.

Metin alintisin ardindan S. Yaltkaya su yorumda bulunmaktadir.

"Buradan; bizce hig siiphe yoktur ki, Seyh Bedreddin kendisini kastetmektedir.
Kat'1 merahil (merhaleleri gegmek) ile derecat-1 Kurb'u (yakinhik dereceleri) it-
mam etmis olan Seyh Bedreddin sanem-i mahsus ve mevhumdan sonra halka
_ kendisini sanem ittihaz ettirmeyi (put edindirmeyi) kurmus ve bir s6ziiyle ordu-
lar teskil ederek istedigi hiiklimetleri devirmeyi aklina koymustu® (Yaltkaya:
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39-40)

Opysa ki, metin ele alindiginda, Yaltkaya'nun neye dayanarak bu tiir
ilgisiz bir yorumda bulundugu anlasilamamaktadir. Ifade de gercek an-
lamda Allah'a kulluk etmek temennisi dile getirmis olmasma kargmn
Yaltkaya yalana bagvurmak suretiyle, bu yorumda ifadeleri acikca car-
pitmaktan geri durmamaktadir. Ifadenin ne 6ncesinde ne de sonrasinda,
bu yoruma agik bir s6z akis: da goriilmemektedir. Bu ifadenin sonrasm-
da ise Allah'in zat, sifatlar: ve tecellileri hakkinda ifadeler bulunmakta-
dir. Sonra kendi yorumuna dayanarak bu ifadeden 1ht11a1c111gm1 istidlal
etmesi son derece gariptir.

Yanisira, eserinin 25. "Seyh Bedreddin'in gayesi ne idi* bolumunde
daha da, garip ve gerekcesiz iddialar sergllemektedlr [k paragrafta da
sunlar1 sdylemektedir:

“(Hegst Behist) sahibinin Seyh'in lisanindan naklettigi su "Isarat1 gaybiyye ile
kendi mutekidlerimle (inananlarimla) aleme malikiyet icin zuhur ve huruc ede-
cegim. Memaliki (memleketleri) miiritlerimin arasinda taksim edecegim ve kuv-
vet-i ilm ve sur-1 tevhidin tahkikiyle taklit ehlinin kavanin-i (kanunlar) millet ve
mezhebini iptal ve viis'at-1 mesrebimle (Genis merseplilik) bazi muharremati
istihlal edecegim." Ifadeden pek yazih surette anlagildig: vecih tizere Seyh Bed-
reddin kendi miirit ve mutekidlerinde miirekkep bir hitkiimet tegkil edecek ve
memleketleri bunlarin arasinda tak51m eyleyecek dedi.” (M. Serafiiddin, Seyh
Bedreddin: s.67). .

M. Serefiiddin "Hest Behigt"ten bu nakli yapip, akabinde bu nakle
dayanarak kesin kanaatlere varmaktadir. Oncelikle Hest Behist metnin-
de, Seyh béyle soyledl diye bir ifade yer almamaktadir. Metin de parag-
rafa

u\.ﬁ..,d,l(gl»wu\h.\..a).u.-)u A O
453_,.-")‘.}-‘

"(Celebi Mehmed) Siroz sehrine ulastgmda bazi kétii haberler isitti
ki..." diye baglanmakta, yani padisah'in, kulagma Seyh Bedreddin hak-
kinda bazi séylentilerin ulaghg: ifade edilmekte. M.,Serefiiddin'in belirt-
tiginin aksine Hest Behist yazari Idns-1 Bitlisi Seyhm lisanindan nakil
yapmamaktadir. .

Nitekim, Tagkopruluzade $ekazk—z Nu'maniy iyede.
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(Sekaik, sh.51)

"Bazi miifsitler (fesatcilar) Sultan'a onun saltanat istedigine dair ih-
bar ve kigkirtmada bulundular..." diyerek, durumu izah etmekte, Sul-
tan'in isittigi seylerin iftira olup, ﬂxbardz\ll?iulunanlarm fes'at sahibi oldu-
gunu ifade etmektedir. Nitekim; torunu Hafiz Halil'de Menakibname'de,
Seyh Bedreddin hakkindaki bu iddialarin iftira oldugruﬁu soyleyerek id-
dialar1 reddetmektedir. Yanisira, Miineccimbasi. Ahmed Dede; Ca-
mi'uddiivel tarihinde; Hoca Saadeddin de, Tac-iit-Tevaril'te aymi yonde
ifadelerle Seyh Bedreddin'in iftiraya ugradigim belirtmektedirler. v

.Tiim bunlara karsin, M. Serefiiddin (Yaltkaya) bu soylenti 1fade1er1—
ne dayanarak seyh'i mahkum etmektedir.

Yaltkaya, bununla da kalmayarak, yine bu séylenti alintilarina daya-
narak Seyh'in din farkini ortadan kaldirarak, gayri miislimlerle ortak
idare pesinde oldugu ve bir kisim haramlart helal kilma tesebbiisiinde
bulunup Nubiivvetini ilan ettiini kesin bir dille iddia etmektedir. Hal-
buki, Seyh Bedreddin'e\kars: en sert ifadeler serteden kaynaklarda bile
Niibiivvet (Peygamberlik) iddiasmda bulundugu yer almamistir. Yalt-

. kaya, cok zayif delillerle giiglii kanaatlere varma yanlisini serdetmekte
've béylece iddiasiru tevsik icin yalana bagvurmaktan ¢ekinmemektedir.

Yaltkaya, Jikrullah Efendi'nin Behcet et-Tevaril adl eserine dayana-
rak, Seyh'in miiridlerinin )Y 1Y (La ilahe illallah) deyip dit J gur ) Sons
(Muhammediin Resulullah) demedigini ve Seyh'i Peygamber olarak gor-
diiklerini s6ylemektedir. Halbuki, Siikrullah Efendi tarihinde, Yaltka-
yanun da alinfiladig: metinde de goriildiugi izere; Siikrullah b. Seha-
beddin; Seyh Bedreddin'den hig s6z etmemekte, sadece "Borkliice Musta-
fa" olayindan s6z etmekte ve metindeki; iddialar da sadece Borkliice
Mustafa ve miiritlerine miinhasir kilinmaktadir. Dolayl: veya dolaysiz,
Seyh Bedreddin hakkinda hicbir ifade yer almamaktadir. Yaltkaya'nn
bunu Seyh Bedreddin olarak gdstermesi net bir carpitma olayidur.

Yine Yaltkaya Borkliice Mustafa olayma atfen "seyhin (Bedred-
din'in) adamlar: (Dukas)ta goriildiigii iizere Tiirklerden ziyade Hristi-
yanlara meyl gosteriyorlard:” demektedir. Opysa ki, Dukas, Borkliice
Mustafa'nin adamlari olarak bahsetmekte ve hicbir sekilde Seyh Bedred-
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din'e atifta bulunmamakta, Dukas'in metninde Seyh Bedreddin'le ilgili
hicbir ciimle yer almamaktadir. Yaltkaya bununla da kalmayarak Bork-
liice Mustafa hakkindaki olaylarda; Bérkllice'nin ismini zikretmeyip, ye-
rine Seyh Bedreddin'in ismini koyma egilimi gostermektedir. Neredeyse,
"Seyh Bedreddin Karaburun'a gidip isyani ¢ikartt” diyecek.

Yaltkaya konu tizerindeki degerlendirmeyi de bu kurgu iizerine
yapmaktadir. Bérkliicenin ve adamlarimin (Dukas'in iddiasma gére, ¢lin-
kii baska kaynaklarda boyle bir iddia yer almiyor) Hristiyanlarla yakm-
lasmasini baz alarak, Seyh Bedreddin'in Tasavvufi anlayisinin; Hristi-
yanliktaki miinzevi ruhbanhk anlayisi ile yakimhgmdan dem vurmakta-
dir. Dukas'in Borkliice'nin adamlar: konusundaki iddiasimna dayanarak;
baglantisi olup olmadigini arastirmadan, Seyh Bedreddin hakkinda
boyle bir degerlendirmede bulunmas: garipsenecek bir durumdur. Yalt-
kaya daha da ileri gidereke, Dukas'm tarihinde, Borkliice Mustafa'nin
sarfettigini sdyledigi ve Marxistlerin de Seyh Bedreddin'in istirakiyecili-
gi (Sosyalizm)ne delil gosterdikleri sdzleri alarak; bunlarm Bérkliice'ye -
" Seyh Bedreddin tarafindan ilka edildigini savunmaktadur.

"Erzak, Melbusat (giysi), Mevasi ve arazi gibi seylerin umumi miisterek mal
addedilmesini tavsiye eden (borkliice)nin kadinlar: bunlardan istisna etmesi biz-
ce efkar-1 umumiye (kamuoyu) karg: ihtiyar etmis oldugu bir takiyye ve teset-
tiirdiir. Zira Vahdet-i mevcuda kail olan Seyhinin (Bedreddin'in) Mustafa'ya bu-
_nu istisna ettirecek hususi bir ders vermedigi muhakkaktir." (Yaltkaya, shf. 68).

Sadece Dukas'm tarihinde yer alip diger hic¢ bir kaynakta zikredil-
méyen bu sozlerin Bérkliice Mustafa tarafindan bile sarf edilip edilmedi-
gini kesin bir sekilde bilmemiz miimkiin degildir. Yalniz Dukas'in iddi-
alarma dayanarak boyle bir kanaat serdedilemez. Bununla da kalimma-
yarak bu tiir ifadelerin Seyh Bedreddin'e izafe edilmesi ise tiimiiyle des-
tekten, delilden yoksun bir iddia olur. Bérkliice'nin bile bu tiir ifadeler
sarfettigi mevsuk degilken, bunlarin Bedreddin'e atfedilmesi miimkiin
olmaz. Zaten, Yaltkaya'nin kendisi de yukarida almtilanan bélimiin
dipnotunda sunu séylemektedir. '

"Seyh Bedreddin'in kendi eserlerinde bu bapta bir serahat yoktur. Bunlar tali-
mat-1 Sifahiyesinden olmak lazimdir (sdzlil ifadeler). Hest Behigt'in ifadesin-
den anlagildig1 vecih {izere bunlarin bazilarim Borkliice Mustafa'nin ihdas et-
mis oldugu da sayan-1 kabul gorebilir." (Yaltkaya: 68).
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Seyh Bedreddin'in eserlerinde béyle bir sey yoktur diyor, ancak,
Dukas'in iddialarina dayanarak en acimasiz yorumlarda bulunmaktan
da ¢ekinmemekte, seyh'in kendi eserleri yerine, varid sifahi iddialara,

-hatta sadece Borkliice Mustafa hakkindaki iddialara dayanarak... Kald1
ki, Bérkliice Mustafamin Seyh Bedreddin adimna ayaklanmis oldugu da .
gayet sliphelidir. Ortada sadece Borkliice'nin Bedreddin'in eski kahyas:
ve belki de miiridi olmas1 baglantis:. var; bunun dismda tarihi kaynak-
larda agik bir baglant: tesbit edilememekte. Hatta, Orug Bey'in tarihi ve'
Menakibname bunun tersini belirtmystir. Seyh Bedreddin'in Borkliice'yi
tasvip etmedigi yoniinde ifadeler yer almistir. Nitekim Yaltkaya da,
Hegt Behigt'e dayanarak bu tiir fikir ve davranslarm Borkliice tarafin-
dan ihdas edilmis olabilecegini nihayette kabul etmektedir. ,

Yine, daha &nce séz konusu ettigimiz Halveti Seyhlerinden Sofyali

' Bali efendinin Kanuni Sultan Siileyman'a, Dobruca ve Deliorman'daki
halkin seriata aykir: hareket ettigine iliskin layihasma dayanarak,
"Mum Séndii" iddiasinda bulunmaktadir, Bali Efendi'nin layihasmna gore
Seyh Bedreddin'e nisbet ettigi tarikat mensuplan kadinli, erkekli zikir °
meclislerinde sarap 1c1p, mumlar séndiirdiikten sonra; Fuhus ve igrette
bulunurlarmig. Bali Efendi'nin layihasindaki bu iddialar séylentiden 6te-
ye gecmemistir. M. Serafeddin gibi taninms bir arastirmac ilim adam-
run; hicbir delille tevsik edilmemis bu soylenh ‘seklindeki iddialara da-
yanarak yargida bulunmasi gayet hatah bir tutumdur. Yaltkaya bununla
da kalmayarak, bu sdylentiye istinaden ashnda Seyh Bedreddin'in mal,
erzak, ev vs. miigterekliginde kadim da istisna etmedigi yargisina var-
maktadir. Yaltkaya burada ti¢ bityiik hatali tutum, hatta iftira da bulun-.
maktadar. Birihcisi, Borkliice Mustafa'ya Bizansl Tarih¢i Dukas tarafin-
dan iZafe edilen sdzleri tamamen dogru kabul etmesinin yanisira bunu
Seyh Bedreddin'e de (Seyh Bedreddin hakkinda tari}ﬁ'kaynaklarda-b'dy—
le hic bir isnad yer almadig: halde) izafe etmeye kalkigmaktadr.

. Ikincisi; Bali efendinin, sdylentiye dayanan mum séndii ithamim
‘dogru kabul edip yargiya varmakta; tigiinciisii; tiim bu yanlis temellere -
dayanarak’aslinda Seyh Bedreddin'in kadini da miisterek mal olarak

- gordiigiinii iddia etmektedir. Tiim bu yargilarini, Dukas'in tarihinde yer-
alan dogrulugu bagka kaynaklarda kamitlanmamus, Borkliice'ye. izafe
edilen sézlerle, yine Sofyah Bali Efendi'riin sc'jylentiye dayanan iddialar1
tizerine kurma yanlis1 icinde olmustur ki; acik veya kapal delile dayan-
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madan Seyh Bedreddin'e iftiraya yénelmistir.

Son degerlendirmesinde ise; Varidat g6zbniine alindiginda; Seyh'in,
ibahilige agik mesrebli hatta batini oldugu iddiasmda bulunmaktadur.
Burada da yine; Aziz Mahmut Hiidayi'nin Sultan L Ahmed'e sundugu
layihadaki gayr-1 mevsuk iddialara dayanmaktadir. Halbuki, ibahilik ve
batmilik gibi seriat-1 garray: miinkir batil mezheplere bagl kimsenin;
Camiu'l-Fusuleyn, Letaif ve Teshil gibi ser'i kurallan iceren orjinal, de-
gerli fikhi eserler viicuda getirip, kadiaskerlik yapmas1 beklenemez: Kal-

. diki, Seyh Bedreddin'in mevsuk hig bir eserinde Ibahilik ve batinilige te-
. sadiif olunmamaktadir. Bagta da izah olundugu gibi, Vahdet-i Viicud
. mesrebine salik tiim mutasavviflari Ibahi ve Batini gérmek biiyiik bir
haksizlik ve yanhshkt]r
~ Tabii ki, Seyh Bedreddin konusundaki, yanilg: ve yanhs deoerlen—
dirmeler sadece M. Serefiiddin Yaltkaya'ya miinhasr kalmamaktadar. A.
Yagar Ocak, Ismail Hami Danigsmend, Semahaddin Cem gibi tarih¢i ve
Yazarlar icin de aym durum séz konusudur. :
Yeri gelmigken, Saymn Prof. A. Yasar Ocak'm bazi yarulgﬂarmdan
s6z edelim. Kalenderiler (1992) adh eserinin 109. sayfasida Torlak Hii Ke-
mal'i Seyh Bedreddin'in en yakin miiritlerinden biri olarak tamtmakta—
dir. Ancak, Torlaklarin Seyh Bedreddin'le iligkisi tarihi kaynaklarda
Menakibndme' de anlatildigi kadardir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi
Torlak Kemal'in seyh'le goriisiip goriigmedigi, iligkisinin olup olmadi-
g1 konusunda var olan tarihi kaynaklarda hicbir kayit yer almamaktadur.
Buna ragmen, A. Yasar Ocak'm neye dayanarak boyle bir degerlendir-
mede bulundugu anlagilmamaktadir. 131. sayfada da daha ciddi bir
yanlislik sergilemektir. Burada da Torlaklar'm Seyh Bedreddin'le ilkin -
Seyh'in zorunlu Iznik ikameti sirasinda iliski kurdugunu séylemekte ve
bunu da, Menakibnime'ye dayandirmaktadir. Halbuki daha once de
uzun uzadiya alintilayip irdeledigimiz. Menakibnime metninde, Seyh
Bedreddin'in Torlaklarla iliskisinin Misir'dan Edirne'ye dontigiinde, Kii-
tahya Domani¢ yolunda oldugu belirtilmektedir. Iznik ikameti ise, bun- -
dan uzun yillar sonradir. A. Yagar Ocak, herhalde Seyh Bedreddin'i Tor-
lak Kemal'in isyanu ile direkt baglantili gosterme cabasi ile béyle bir bi-
lingli yanlis bilgi aktariminda bulunmustur. Tarihi kaynaklarda hicbir
yeterli delil serdedilmemigken sitf, Seyh Bedreddin'i Torlak Kemal'in is-
yan hareketine dahil etme pahasma béyle bir bilingli carpitmay: yap-
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Seyh Bedreddin'in eserlerinde boyle bir sey yoktur diyor, ancak,
Dukas'in iddialarina dayanarak en acimasiz yorumlarda bulunmaktan
da cekinmemekte, seyh'in kendi eserleri yerine, varid sifahi iddialara,

-hatta sadece Bérkliice Mustafa hakkindaki iddialara dayanarak... Kald:
ki, Borkliice Mustafa'nin Seyh Bedreddin adina ayaklanmis oldugu da .
gayet siiphelidir. Ortada sadece Bérkliice'nin Bedreddin'in eski kahyas1
ve belki de miiridi olmas: baglantis1 var; bunun disinda tarihi kaynak-
larda agik bir baglant tesbit edilememekte. Hatta, Orug Bey'in tarihi ve'
Menakibname bunun tersini belirtmystir. Seyh Bedreddin'in Bérkliice'yi
tasvip etmedigi yoniinde ifadeler yer almistir. Mitekim Yaltkaya da,
Hest Behist'e dayanarak bu tiir fikir ve davranislarin Borkliice tarafin-
dan ihdas edilmis olabilecegini nihayette kabul etmektedir. ,

Yine, daha 6nce s6z konusu ettigimiz Halveti Seyhlerinden Sofyal

~ Bali efendinin Kanuni Sultan Siileyman'a, Dobruca ve Deliorman'daki
halkin seriata aykiri hareket ettigine iliskin layihasina dayanarak,
"Mum Séndii" iddiasinda bulunmaktadir, Bali Efendi'nin laythasma gére
Seyh Bedreddin'e nisbet ettigi tarikat mensuplar: kadinli, erkekli zikir ’
meclislerinde sarap icip; mumlar: sondiirdiikten sonra; Fuhus ve isrette
bulunurlarmig. Bali Efenldi'nin layihasindaki bu iddialar séylentiden &te-
ye gecmemistir. M. Serafeddin gibi tanunmus bir aragtirmac: ilim adami-
nun; higbir delille tevsik edilmemis bu s6ylenti seklindeki iddialara da-
yanarak yargida bulunmasi gayet hatali bir tutumdur. Yaltkaya bununla
da kalmayarak, bu sdylentiye istinaden ashnda Seyh Bedreddin'in mal,
erzak, ev vs. miisterekliginde kadim da istisna etmedigi yargisina var-
maktadir. Yaltkaya burada ii¢ biiyiik hatal tutum, hatta-iftira da bulun-.
maktadrr. Birincisi, Bérkliice Mustafa'ya Bizansh Tarih¢i Dukas-tarafin-
dan iZafe edilen sézleri tamamen dogru kabul etmesinin yamsira bunu
Seyh Bedreddin'e de (Seyh Bedreddin hakkinda tarihi kaynaklarda boy-
le hic bir isnad yer almadig: halde) izafe etmeye kalkismaktadur.

. Ikincisi; Bali efendinin, sdylentiye dayanan mum s6ndii ithamim
‘dogru kabul edip yargiya varmakta; iiciinciisii; titm bu yanlg temellere :
dayanarak aslinda Seyh Bedieddin_‘in kadini da miisterek mal olarak

" gordiigini iddia etmektedir. Tiim bu yargilarini, Dukas'in tarihinde yer
alan dogrulugu baska kaynaklarda kanmitlanmanus, Borkliice'ye. izafe
edilen sozlerle, yine Sofyah Bali Efendi'nin séylentiye dayanan iddialar:
{izerine kurma yanhg: icinde olmustur ki; agik veya kapal delile dayan-
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madan Seyh Bedreddin'e iftiraya yonelmistir.

Son degerlendirmesinde ise; Varidat gdzoniine alindiginda; Seyh'in,
ibahilige acik mesrebli hatta batini oldugu iddiasmnda Bu}umaktadu:.
Burada da yine; Aziz Mahmut Hiidayi'nin Sultan I. Ahmed'e sundugu
layihadaki gayr-1 mevsuk iddialara dayanmaktadir. Halbuki, ibahilik ve
batmilik gibi geriat-1 garray: miinkir batil mezheplere bagh kimsenin;
Camiu’l-Fusuleyn, Letaif ve Teshil gibi ser'i kurallar1 iceren orjinal, de-
gerli fikhi eserler viicuda getirip, kadiaskerlik yapmas: beklenemez: Kal-

. di ki, Seyh Bedreddin'in mevsuk hig bir eserinde Ibahilik ve batinilige te-
. sadiif olunmamaktadir. Bagta da izah olundugu gibi, Vahdet-i Viicud
. mesrebine salik tiim mutasavviflar: Ibahi ve Batini gormek biiyiik bir
haksizlik ve yanlgliktir.

Tabii ki, Seyh Bedreddin konusundakl yarulgl ve yanlis deoerlen-
dirmeler sadece M. Serefiiddin Yaltkaya ya miinhasir kalmamaktadir. A.
Yagar Ocak, Ismail Hami Danigmend, Semahaddin Cem gibi tanhg ve
Yazarlar icin de ayn1 durum s6z konusudur. '

Yeri gelmigken, Saym Prof. A. Yasar Ocak'm baz: yamlgﬂarmdan
soz edelim. Kalenderiler (1992) adh eserinin 109. sayfasida Torlak Hi Ke-
mal'i Seyh Bedreddin'in en yakin miiritlerinden biri olarak tanitmakta-
dir. Ancak, Torlaklarin Seyh Bedreddin'le iligkisi tarihi kaynaklarda
Menakibnime' de anlatlld1crl kadardir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi
Torlak Kemal'in seyh le gorisiip gorugmedlgl, 111§klsmm olup olmadi-
g1 konusunda var olan tarihi kaynaklarda hicbir kay1t yer almamaktadur.
Buna ragmen, A. Yasar Ocak'in neye dayanarak bdyle bir degerlendir-
mede bulindugu anlasilmamaktadir. 131. sayfada da daha ciddi bir
yanhslik sergilemektir. Burada da Torlaklar'in Seyh Bedreddin'le ilkin -
Seyh'in zorunlu Iznik ikameti sirasinda iliski kurdugunu séylemekte ve
bunu da, Menakibnime'ye dayandirmaktadir. Halbuki daha 6nce de
uzun uzadiya alintilayip irdeledigimiz Menakibnime metninde, Seyh
Bedreddin'in Torlaklarla iliskisinin Misir'dan Edirne'ye déniisiinde, Kii-
tahya Domani¢ yolunda oldugu belirtilmektedir. Iznik ikameti ise, bun- -
dan uzun yillar sonradir. A. Yasar Ocak, herhalde Seyh Bedreddin'i Tor-
lak Kemal'in isyamu ile direkt baglantili gésterme cabast ile béyle bir bi-
lingli yanhs bilgi aktariminda bulunmustur. Tarihi kaynaklarda hicbir
yeterli delil serdedilmemisken sirf, Seyh Bedreddin'i Torlak Kemal'inis-
yan hareketine dahil etme pahasma bdyle bir bilingli carpitmay: yap-
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maktan cekinmemistir. Bunun yarisira yine saymn Ocak, Bektagsi
Menakibnamelerinde Islim Oncesi Inang Motifleri adli eserinde,
Menakibname'den alintiladig: dortliige dayanarak Menakibndme yazari-
mn dolayisiyla Seyh Bedreddin'in "Tenasuh; Reincarnation” inancin ta-
sidigl iddiasinda bulunmaktadir:

"Bu tip tenasiih inancimin bir benzeri olan” dedenin veya babann ru-
hunun torunda evlatta zuhur etmesi telakkisine, Asik pasa drneginde
oldugu gibi, Menakib-1 Seyh Bedreddin'de de rastlanmaktadir:

Iki ata'sirr1 iy din eri

Ogul oglunda Zuhur itdi giri

seb'a-i seyyare gibi pes bular |

Bu cihana togiban tohndilar (Se)rlz Bedreddin Menalkibu, s.8).

Burada soylenen Seyh Bedreddin'in dedesinin ve babasmin ruhlari-
nun tipki Dede Garkin ve Baba Ilyas'in ruhlarmm Muhlis Paga'da, onun-
kinin de oglu Agik Paga'da zuhur etmesi gibi, Seyh Bedreddin'in bede-
nin de zuhura gelmesidir.” (a.g.e.: 140; Ocak, 1983). ,

A. Yasar Ocak burada da, dortliigiin 6ncesini almadan sadece bu’ '
béliimii alintilay1p, hig te olmayacak bir degerlendirme icine giriyior. Sa-
yin Ocak'a bakilirsa, genetik gecis te Tenasuh olur. Hatta bir kimsenin,
atalarmin ahlak, huy ve karakterine:sahip oldugunu séylémekte Tena-
suh'a inanmak olur. Simdi Menakzbname'dekl dortliigii 6ncesini de vere-

* rek tekrar ele alalim. Miiellif Seyh Bed_reddm in ecdadiu ve onlarm ev-
safin soylerken gunlari diyor.

" Gazilerden idi ol Pir-i aziz
Dirler idi nam ana Abdiilaziz .
Her kacan Feth olsad1 darii'l-gaza
Fisebillah iderdi ol gaza
Hazret-i Mevlana'ya irrﬁigdi ol

. Esiginde nice yol olmigd: kul
Am severdi Celaluddin-i Rum
Sah Alaiiddin nesliydi 6zi
Hemgii. Al-i Bermeki abbas Mir.
Nesl idi Sultan Alauddin'e bil
Siiphe yokdur bu soze iy zinde dil.
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‘Gaziydi fisebililah ol
Cahid idi nefsile lillah ol
Mezheb olmusd: ana savmu salat.

Ol ki kendi oglu israil-i gab
Olmugid: ilm ile al-i cenab
Buyrugun tutardi Allah'in tamam
Hiikm-i ser'a olmusidr kalbi ram

-Dirler idi ana israil-i vakt
Cenge oldu giygiin Azrail-i vakt

. Iki ata sirn hem iy din eri
Ogul oglinda zuhur itdi giri
Seb'a-i*Seyyare gibi pes bular

" . Bu cihana togiban tolundilar.

Misralardan anlasilan, Seyh'in dede ve babésmdaki Ziihd, takva,
ilim ve gaza ruhunun ahlakinin seyh tarafindan tevariisiidiir. Yoksa, de- -
- de ve babamun ruhunun, tekrar seyhte, viicut bulmasi, tezahiir etmesi ya-

ni, tenasuh anlammda degildir. @rnegin, Siyer-i Nebi kitaplarimmn co-
gunda Nur-u Muhammedi'den sézedilir ve bu nurun aba an ceddin (de-
delerden tevariisle) Hz. Peygambere kadar geldigi yolunda bir kisim ri-
vayetler yer alir. $imdi, Peygamber'in (S.A.V) ruhu babadan ogula gele-
rek, kendisine ulast: diyebilir miyiz? Burada tenasuh (Reincarnation)
. inanc1 56z konusu degildir. Bir kimse hakkinda babas: gibi cengaver, de-
desi gibi zahid veya alim veya zeki denildiginde saym A. Yagar Ocak'm
zehabinca, tenasuh inanct m1 serdedilmis olur? Tiim ilmi ¢aligmalarmu
Heterodoxy tarihini aragtirmaya adamus saymn Yasar Ocak'm sirf bir ta-
. kam merkezi otorite muhaliflerini heterodox (or deviant) gosterme paha-
sma boyle zorlamalara, bu tur bariz hatalara kendisini du§urmesme ne
gerek var?

Sadece bunda degil, Saym Ocak diger cah§ma1ar1nda da aymn: tutu-
mu sergilemektedir. Omegin "Babailer isyan:" adli eserinde Babai hare-
ketinin Sii karakterli bir ayaklanma oldugunu séylemesine ragmen baba- -
ilerin lideri baba Ilyas'm oglunun admn neden Omer oldugunu, iki hali-
fesinin adlarmin neden Ebubekir ve Osman oldugunu agiklamamakta-
Ayrica, hicbir arastirmaya gerek duymadan; Seyh Bedreddin'e Os-
manlr'da ilk komiinist diyen, Ismail Hami Danigmend ve "Stalin'in seyhi
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Seyh Bedreddin" diye makale yazan tarihci Ibrahim Hakki Konyali ve
Semahaddin Cem'in seyh Bedreddin hakkinda yazdiklar:; maalesef ince-
lenecek nitelikten bile uzaktir. Sirf, Nazim Hikmet'in hamasi duygularla
Seyh Bedreddin'i sahiplenmis olmasma bakip, hicbir ciddi aragtirmaya
girmeden, Seyh Bedreddin'i komiinist, sosyalist diye nitelendirme yan-
lishgimna diismislerdir. ,
- Yazimiza, Seyh Bedreddin'in Menakibnime'de yer alan Seyh Bed- -

reddin hakkindaki misralarla son verelim. ’ .

Hezaran siikrii minnet ol Huodaya
Salavatlar vireliim Mustafa'ya*

Irigdiirdi bizi Kutbevliyaya

Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Ebubekr. ii Omer Osman u Hayrdar

O deryadan ¢ikuban igbu cevher
Veliler igre budur bize rehber ‘
Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.
Budur Al-i Muhammed silsilesi

Buna inkar edenler old: asi

Kabuldiir Hak katinda her duast

Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Velidiir bi giiman Allah nundur " %
.muhammed Mustafa'nin enveridiir -
Velayet leskeri ser-defteridiir ,
Biztim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

. Huda'nin sevdiigidiir enbiyalar
Olarun cevheridiir evliyalar
Budur Hak'dan bize viren atalar
Biziim miirgidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

. Olub Mansur bu yolda virdi bagin
Huda 1gkina hi¢ catmadi kagin
Miinafiklar atarlar ta'na tagin
Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'dir. -
‘Ali gibi gehid oldi fenada
Melekler ah ider ciimle semada
Bugiin bunda yarin yevmii'l-Cezada
Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Yapigduk biz bugiin anuh eline
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Idiib tevbe dahi girditk salina
An: delil idindiik Hak yolna

Biziim miirgidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Bize gosterdi hem kavl-i seriat
Dahi irsad ider fi'l-i tariykat
Ve ma'rifetle bildiirdi hakiykat

Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Bunun yolina terkitdiik ciham
Feda kilduk ana biz basu cam
Budur nice veliler kamrani

Biziim miirgidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Buna uyah kisi rahmet bulisar
Muhammed Mustafa sefkat kilisar
. Buna inkar iden la'net ohisar

Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Bunun silsilesine iregdr =2n
Yoluna varliin viregdr sen
Bu yolda sidk u 1gkla turagtr sen

Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'ddir.

fki ciham terkit sal &niinden
Basun vir 1skila dénme yolundan
" Bunun ilmine uy gec sen biliinden

Biziim miirgidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Hék‘xyri miskiniin s6zin kabul it
Huda yolunda varligun sebil it
Getiir Sultanuma kendtini kul it -

Biziim miirsidimiiz Seyh Bedr-i din'diir.

Agik olgil bir veliyyullaha kim
Ana miinkesif ola ilm-i lediin

EK NOTLAR
III- Seyh Bedreddin'in Serez'de bulunan mezari, torunu Menékibname yazan Hafiz Halil
tarafindan yaptinlip ziyaretgah haline gelmistir. Asirlarca bu konumunu siirdiirmiis. An-
cak Balkanlar, tiimiiyle kaybedildiginden 1924'teki miibadelede, Seyh Bedreddin'in de me-
zan acilip kemikleri Istanbul'a getirilmis. Uzun siire ¢inko bir sandik igerisinde toprakla
birlikte saklanan kemikleri 23. 10. 1961 tarihli 5/ 1840° sayth bakanlar kurulu karanyla 29.
11. 1961'de Cagaloglu Divanyolu Caddesi'ndeki Sultan Mahimud tiirbesinin hazinesine gé-
miiliip, mezar tas: konmU§tur Ancak, tiziintiiyle belirtilmeli ki, Nazim Hikmet'in yazdm
Seyh Bedreddin Destani'min yol actigi yanlis olumsuz imaj (komiinist imaj1) sonucunda
bazi kimselerce seyh'n mezar tag sokiiliip yeri belirsiz héle getirilmistir.
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EK NOTLAR II SEYH BEDREDDIN IN BILINEN ESERLERINTN LISTESI
1. Letdifu'l-Isarat - Fikih
2. Cami'ul-Fasaleyn - Fikih
3. Teshil - Fikih
4. Matla' Husus Ala Fiisiisu'l Hikem; Fususu'l Hikem Serhi - Tasavvuf
- 5. Meserret al-Kulitb - Tasavvuf, mevcut degil
6. Nur al-Kuliib - Tefsir, mevcut degil . .
1. 'Uqiid al-Cevahir - Sarf-Nahiv
8. Cirag al Fiitith - Sarf Nal{™, mevcut degil i
9. Véaridat - Tasavvuf
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