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Tiirkiye'de Din - Devlet
iliskisi ve Laiklik

Mehmet S. Aydin*

1- Tiurk Toplum Hayatina Laikligin
Girisi

Bilindigi gibi, Islam'da (en azindan tari-
hi Stinnilik’te) Bati tarihinde oldugu anlamda
teokrasi yoktur. Islam’'da aslolan, her tiirlti ic-
raaun Kur'anin agik hiikiimlerine ters diigme-
mesidir. Tirk devlet gelenegi de buna dikkat
etmeye calismugtir. Dolayssiyle, bu gelenekte
din konusunun bir din problemine déniigtiigi
zamanlar yok gibidir. Daha yumusak bir deyis-
le, din-devlet iligkisi alaninda cdziilemeyecek
ciddi problemler ortaya ¢ikmamugtir,

Tirk yonetim anlayis: tarihi seyir icinde
olduk¢a gergek¢i ve pratik-pragmatik dav-
ranmugtir. Igtihad, &rf, ferman ve yeni kanunlar
ile-hatta bazan geriau oldukca genis yorumla-
yarak -ortaya ¢ikan problemleri ¢ézmeye ¢alis-
mustir. Bagta $eyhiilislam olmak {izere, ulema
smnifinin yénetim sistemi icinde yer almas: bu-
rada belirleyici bas faktdr olmustur. Bu, Tiirk
siyaset tarihinde “devlet sistemi icinde din" an-
layisinin kdk salmasiin da baslica sebeplerin-
den biri, belki de en 8nemlisidir.

Aynu anlayis ve uygulama, cok farkli bir
cerceve iginde de olsa, modern Tiirkiye Cum-

huriyeti'ne de miras kalmigur. 1921 tarihli Tes-
kildt-1 Esasi Kanunu'nun ikinci maddesi, “dev-
letin dini din-i Islamdir" diyor, yedinci madde
ise “ahkdm-1 ser'iyyenin tenfizi"nden sozedi-
yordu. Fakat 1924'ten itibaren yasama alanin-
da kokli degisiklikler gerceklestirildi. Once
Ser'iyye ve Evkaf Vekileti kaldinlarak, cok da-
ha sinurl: fonksiyonlu bir Diyanet Isleri Bagkan-
i1 kuruldu (429 sayil: Kanun). Bunu Tevhid-i
Tedrisat kanununun kabulii, hilafetin lagvi v.s.
takip etti. Biitiin bunlar laiklik icin giiclii bir
zemin hazirh@ sagladi. 1928 yiinda yukanda
ad: gecen ikinci ve yedinci maddeler yasadan
cikanld:. 1937'de ise, laiklik, diger bazi yeni
maddelerle birlikte Anayasaya dahil edildi.

Bu kadar kisa siire icinde gerceklestiri-
len bu koklii yasal degisikliklerin cok kolay ol-
dugu sdylenemez. Her degisiklik, basanh ol-
mak istiyorsa, “istikrar i¢inde degisme” seklin-
de ifade edilen sosyoloji ilkesini dikkate almak
zorundadir. Pek gok Tirk aydinina gére bu de-
gismede “istikrar unsurlan”, “degisme unsurla-
n"na nazaran zayif kaldi ve degisme bir “inks-
lab”dan ziyade bir “ihtill" gériintiist verdi. Fa-
kat istikrar unsurlan biisbiitiin de yok degildi.
Meseld, Diyanet Isleri Bagkanhgi'nin genel ida-
re icinde yer almas: hem topluma bir giiven
veriyor, hem de bir gelenegi, ¢cok farkl bir ge-
kil ve muhteva iginde de olsa, devam ettiriyor-
du. Din konusunun din problemi haline gel-
mesi bu degisikliklerden ziyade, yonetici
kadrosuna bazan laiklik, bazan da bagka
amaglar ugruna din kargisinda takindigi genel
tavirdan kaynaklaniyordu. Meseld ezanin
Tiirkge olarak okunmasi (izerinde israr edilme-
si, laikligin anayasaya girmesinden ¢ok daha
fazla dikkat ¢ekmis, tahmin edilmesi gli¢ kir-
ginliklann, yabancilagmanin, devletten sogu-
manin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ciin-
kii ezan, evrensel boyutta bir dini sembol idi
ve genis halk kitlesinde teolojik dnemi ile ki-
yaslanamayacak bir degere sahipti. Buna ben-
zer bagka uygulamalarda vards; ve onlann tama-
mu su veya bu yolla laiklik kavramyla ilgiliydi.

(%) Prof. Dr., Doluz Eylal Unit HNabivar Meslel: Yiaksek
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2- Nigin Laiklik?

Tiirk toplumu, adina “laiklik” denmese
de onu andiran bazi uygulamalara 12 bagindan
beri, ama o6zellikle Tanzimat'tan sonra 4sina
idi. Aslinda benzer uygulamalar, cok sinirh bir
alanda da olsa, tarihi Islam topluluklannda
hep var olmustur. Buglin de kanunlannda
“devletin dini Islamdir" ibaresini muhafaza
eden pek c¢ok Islam tilkesinde bazi uygulama-
lar ve onlan destekleyen kanunlar bir anlamda
“laiktir. Tiirkiye bu konu da hem daha ileri
gitt, hem de -belki de diiriist davranarak-adim
koydu. Gerek ad koymada, gerek kokit degis-
melerde goriilen, ve zaman zaman da siddetle
elestirilen, bu aceleciligin sebepleri nelerdi?

a) Modern Tiirkiye, Cumhuriyetin kuru-
lug déneminde ¢ok sik tekrartanan bir ifadey-
le, asrilesmek zorundaydi. Bu zorunluluk iki
asra yakin bir stireden beri zaten kendini his-
settiriyordu. Fakat bu alanda bir tiirli basanh
olunamiyordu. Bunun pek ¢cok sebepleri vardi
ki bunlar arasinda belki de en énemli olani,
topluma hikim geleneksel din anlayisi ve bu
anlayisi milesseseleserek siirdiiren egitim-6g-
retim sistemiydi. Mustafa Kemal'in ifadesiyle
“asrilegmeyi kifirlik zannedenlerin 6niine gec-
mek gerekiyordu, ciinkil asil kéfirlik onlann
bu zanmyd:." Islamlar bu zan yiiziinden gerili-
ge mahkum edilmiglerdi. Bunun &niine geg-
menin tek ¢aresi “din igleri ile devlet islerinin
birbirinden tefriki” demek olan laikligin bir
devlet ilkesi olarak kabul edilmesiydi.

Oyle goriintiyor ki, laikligin hararetli ta-
raflanndan bir kismu ince bir ayinm: yapmada
basanh olamadilar: “Terakki"ye (son birbucuk
asrin en bilyiilii kelimesi) mani olan dinin, ya-
ni Islamin kendisi degil, varhgn: toplum haya-
unin dnemli bir kesiminde duyuran din anla-
yis1idi. Bunun bdyle oldugunu Atatiitk de acik
agik soylliyordu. Ona gére, “Islam akla, ilme
ve fenne tam anlamiyla tetabiik etmekteydi;
onun i¢in de en son ve en mitkemmel din idi.
Ama bu baglangi¢, daha sonra bazi aydinlann
din kargisinda olumsuz bir tavir takinmasini or-
tadan kaldirmaya yetmedi. Onlar, Aydinlan-

ma'min ve Pozitivizmin etkisiyle laik olmay:
“akla ve bilime uyma” olarak tamumlamada 1s-
rar ettiler. Ozel hayaun diginda fonksiyon gor-
me talebinde olan dini tavn da-ki Islam bdyle
bir tavni gerekli kilmaktaydi-gericilik (irtica)
olarak gordiiler. Kanaatimce burada zaten ya-
vag yavag yerlesmekte olan bir sekiilerlesme
stireci zorland: ve “laiklik” gittikce bir “izm”e,
bir “laik¢ilik”e doniisti. Bu déniisiin de her
glin artan ve bugiine kadar devam eden bir
gerginlige sebep oldugiu goriilmektedir,

b) Laikligin kabullinii hizlandiran bir
bagka énemli sebep de iceride ve disanda mil-
li bir politikay: uygulamay: adeta kaginilmaz
hale getiren siyasi durumdu. Siyasi immetcilik
bitmeliydi. Yeni rejim ona kapi acabilecek
olan, hatta onu haurlatabilecek olan “din yo-
Iu"nu ukamak zorunda idi. Bu da sadece siya-
set alaninda degil genel kiiltiir alaninda bir “in-
kilabi" -bazilanina goére bu ashinda bir “ihtilal”
idi- gerekli kityordu. Dilde anndirma faaliyet,
Tiirkge ezan ve -basansiz olunmasina ragmen
-Tiirkge namaz, bu milliyetgi projenin kiiltiir
alaninda yer almaktaydi. Biraz énce soyledi-
gim gibi, bu tesebbils, o giinlerde agiga vuru-
lamayan ¢ok bilyiik ve derin bir tepkiye sebep
oldu, Tepkinin sosyal ve siyasal etkilerinin tam
olarak goriilebilmesi igin 1950'lere kadar bek-
lemek gerekecekti, K

Milli politika, Islim diinyasindan ziyade
Batiya yénelik oldu. Aslinda, daha sonraki yil-
larda Tiirk hiiktimetlerinin dig politikada baz
Islam tlkeleri aleyhine olacak sekilde Bau'y:
desteklemeleri hari¢ tutulursa, Bau-istikametli
politikanin kamu bilincinde ciddi bir huzur-
suzluk yaratmadig sdylenebilir.

c) Laiklik, topluca stylenecek olursa,
din ve vicdan 6zglirliigiini glivence aluna al-
mann da sart olarak éne siiriilmekteydi. Bunu
ise ibadet, her tirlii yazili ve sézlii ifade, egitim
Ofretim, progaganda, orglitlenme v.s. gibi 6z-
glirliiklerin izlemesi gerekmekieydi. Bunlann
bir kasmunun Ttirk toplum hayatna girmesi ko-
lay oldu, bir kismi ise sosyal sikintilara sebep
oldu.
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Jamada Goriilen Olumlu ve

SRl vanlar Isiginda Yeni Bir

Olumsuz
Anlayisa Gidig

Bir asra yaklasan ve kanaatimce olduk-
¢a olumlu sonuglan da olan Tiirk laiklik tecrii-
besi, bugiin blinyesine yeni unsurlar katmak,
kendisini zenginlestirmek ve dolayisiyle yeni-
den
ye'nin demokratik ve laik tecriibesi din ve dev-

let iligkisi konusunda baska hicbir Islam iilke- -

sinde gérilmeyen bir “aciklik” getirmistir. Ihim-
11 laiklik anlayisi, toplumun ¢ok genis bir kesi-
mi tarafindan benimsenmis durumdadir. Gii-
niimiiz icin gecerli olabilen ve bu arada her
tiirlii yeni olusuma ve gelismeye de a¢k bulu-
nan bir din-devlet iligkisine ve laiklik uygula-
masina dogru yol alabilmenin kendimce uy-
gun buldugum sartlarini su sekilde siralayabili-
rim.

a) Tiirkiye'de devlet yapisi zaten liberal-
minimal bir devlet olma yoniinde ilerlemekte-
dir. Buna paralel olarak Diyanet Isleri Bagkan-
hg ile ilgili uygulama iki yonde gelisebilir.
Ozerk bir kurum seklinde yeni bir yapilanma-
ya gitmek. Yahut tedrici bir surette diyanet hiz-
metini bir amme hizmeti olmaktan ¢ikarmak.
Sonug olarak “devlete bagimh din" uygulama-
sindan tamamen vazgecmek.

Bunun énemli giicliikler dogurabilece-
gini tahmin etmek o kadar giic degildir. Dini
konularda ihtilaflar biiytiyebilir: yeni ihtilaf ko-
nulan icad edilebilir; biitiin bunlar sosyal ve si-
yasal hayatimizda bir takim sikintlara yol aca-
bilir. Bu arada farkh egitim-6gretim modelleri-
ne gore diizenlenmis 6zel kurumlar (ilkokul-

formiile etmek durumundadir. Tiirki- °

dan Universiteye kadar) olugturabilir. Biitiin
bu yeni durumlar kargisinda devlet, bir Bati iil-
kesindeki devlet, benzer durumlarda nasil ha-
reket ediyorsa dylece hareket edebilir. Tiirki-
ye'de devlete bagimh din modelinden, Diyanet
Isleri'nin personel sayisindan ve biitgcesinden
sikayet edenlerin biitiin bu noktalan dikkate
alarak goriislerini formiile etmeleri gerekmek-
tedir. Unutulmamasi gerekir ki “devlete bagim-
It din" uygulamasindan devlet, hizmet i¢in
maddi katki saghiyor ama, aym zamanda dini
hayat belli dl¢ciide kontrol alunda tutuyor. Hi-
kitmetler, kendi siyasetlerine uygun atamalan
yapabiliyorlar. Hatta zabita tedbiri gorevini
iistleniyorlar. Devletten bagimsiz din modelin-
de bunlarnn hicbirinin yapilmas: diisiintilmez.
Kisacasi, Tiirkiye mevcut uygulamasina sege-
nek olusturabilecek uygulamalan enine-boyu-
na diisiinmek zorundadur,

b) Laiklik bir devlet ideolojisi (izmi) de-
gil, bir devlet tutumu olarak goriilmelidir.
Devlet, bu mutumunu nétr bir sivil alanda gos-
terir ve kendisini dar ve kati anlamda hicbir
ideoloji ile tamumlamaz. Cesitli ve farkl diigiin-
ce ve inamis cevresinde toplananlann ve yasa-
yanlarin birlikte varolmalarinin gartlarini hazir-
lar ve bu alanda alinmis olan tedbirlere uyul-
masint saglar.

Kanaatimce, liberal ve demokratik kiil-
tiir, Tiirkiye'de zenginlesip daha genis toplum
katmanlarina yeni kékler saldikea bu tiir bir
din-devlet iligkisi ve dolayisiyle laiklik basa-
mak basamak gelisme imkidni bulacaktir. An-
cak o zaman dikkatleri Gizerinde toplayan yeni
bir modelin varligindan sézedebilecegiz.



