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IMAM BUHARI’NIN YABANCI
TESIRLERE KARSI TAVRI VE BUNUN
ESERLERINE YANSIMASI

Dog. Dr. Ali AKYUZ®

ABSTRACT

‘ x ’ hen Islam spread throughout India, Persia, and Byzantine lands
right after the time of the Prophet and that of the venerable four
caliphs, it interacted with the Indian, Iranian, and Byzantine

cultures. Such schools of thoughts in Islam as Qadariyyah, Jahmiyyah,
Jabriyyah, and Mutazilah came into being due to Islam’s interactions with
these cultures. Among them Mutazilah’s impact on Islamic thought has
become so strong. It is a known fact that hadith scholars of Islam,
particularly al-Bukhari, raised many objections towards these new Islamic
sects. Their objections were, in fact, against the foreign influence onto Islam.

Mutazilah was, beyond doubt, influenced by philosophies alien to

*

M. U. llahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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Islamic thought. This is so obvious when one sees that it’s theology is based
on not revelation, but reason. )

* Al-Bukhari, with his learning, intelligence, and sensible character,
analyzing the structure of social, political, and cultural characters of his time
endeavored to present an interpretation based on the Quran and the tradition
of the Prophet. He, insistently, purported that revelation cannot be
interpreted on the basis of reason, but reason can only be used as an
instrument to understand revelation.

GIRIS

Islam diinyasm biitiin asirlarda en ¢ok etkilemis bir muhaddis olan
Muhammed b. Ismail el-Buhdri H. 194 yilinda Buh&rd’da dogdu.
(d.194/810-5.256/870).

Yakin cevresi ve ailesi itibariyle miitedeyyin bir aileye mens@ib olan
Buhéri’nin babasi ilimle mesgfl bir zat, annesi de oldukg¢a dindar bir hamim-
d1. Onlarin da etkisiyle kiigiik yasta (10 yasina dogru') ilgi duymaya basladi-
g1 ilmf meselelere zamanm anlayisina uyarak yine dénemin deyimiyle ilim
tahsiline yani rivayetleri derlemeye basladi. Daha sonra da ibadet telakki
ederek 16 yil boyunca bu rivayetleri, tarih ve tabakéta dair diger eserlerini
tasnif etti®.

Buhari’nin etki ve tepkilerini anlamak i¢in doneminin ve bulundugu
cografyanin sosyo-kiiltiirel cercevesini/panoramasini ¢izmeye ihtiyag vardir.

Dogum yeri olan Buhiri’da, komgusu Belh ve Tirmiz bélgelerinde,
Mekke, Medine’de, sekiz defadan fazla seyahat ettigi Bagdat’ta (Ahmed b.
Hanbel’'le goriistii.), dort-bes defa gittigi Basra’da, Dimask’da, 6 yil Hi-
caz da, Humus, Kiife, Merv’de, iki defa gittigi Misir’da, 5 yil siireyle kaldig
Nisabir’da farkl: pek ¢ok kiiltiir ve fikirle tamist’. Kaynaklarmn ifade ettigine
gbre Bub4ri’nin sonradan miisliiman olan dedesinin babasi Mugire ve dede-
sinin dedesi olan Berdizbeh’in de Mecisi olmas: itibariyle bu diisiinceye

1 Zehebi, Siyer, XI1, 393; a. mif., II, 555.

2 Zehebi, Siyer, X1I, 400-405; a.mlf., Tezkira, 11, 555; Hatib, Tarik, 11, 9; Tbn Hallikan,
Vefeyat, IV, 190: ibnu’l-Esir, el-Liibab, 1, 125; ibn Hacer, Tehzib, IX, 49; A’zami,
“Buhdri”, DIA, V1, 368-372

3 Zehebi, Siyer, XI1, 394-394; Ithan “Buhdri Donemi Mezhep Hareketleri”, s. 47-50

4 Zehebf, Siyer, XI1, 392
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yabanci degil, ayn1 zamanda dogumundan 6nce Cehmiligin merkezleri olan
Tirmiz ve Belh! dogum yeri olan Buhard’nin komsu sehirleriydi. Islam cog-
rafyasinin genislemesi ve zaman itibariyle de asr-1 saAdetten uzaklagilmasi
sebebiyle islam ve miisliimanlar, Iran-Sasani, Hint, Riim yani Bizans irtibath
Yunan felsefesiyle tanisti.

ANy

Buhar?’nin gezdigi ve ilmi seyahatte bulundugu bolgelere bakildiginda
dénemin biitiin farkl: telakki ve diisiince ekollerini en iist diizeyde temsil
eden kiiltiir merkezleri oldugu goriilmektedir. Bu sebeple Buhéri islam top-
lumunun i¢ dinamikleri/etkenleri sebebiyle ortaya ¢ikan, Kife merkezli Sii-
ligi ve Hariciligi, Sam merkezli Rafiziligi, dis Amillerin yani daha ¢ok ya-
banci kiiltiir temasinin sonucu ortaya ¢ikan Basra merkezli Mu’tezililigi ve
bu akimun niivesini tegkil eden Cehmilik, Kaderilik, Cebrilik, Miirciflik gibi
fikrf akimlar: yakindan tanids® .

Imam Buhari’nin dogumundan 6nce farkh firkalariyla mevcut olan bu
itikadf ekollerden onun daha cok ilgisini ¢ekenleri siiphesiz yabanc kiiltiir-
lerle temasin neticesinde ortaya ¢ikanlari olmustur. Gerg¢i o, i¢ amillerin or-
taya cikardigr Siilik, Rafizilik, ve Haricilige, Sahthinin Fedail, Menakib,
Ahkam ve Fiten béliimleriyle karsi ¢ikarken asil dis amillerin ortaya cikardi-
g1 Cehmilik, Cebrilik, Kaderflik, Miirciilik ve &zellikle bunlarin bileskesi
halinde sistematik bicimde ortaya c¢ikan Mu’tezililik’le miicadeleye agirlik
vermis ve Sahih’inin cesitli boliimlerinde bunlari hedef almusti®. Ayrica
Bubari’nin bu tavrini ¢ok net bicimde ifade etmesi agisindan “Halku ef ali’l-
ibad” isimli eserinin 6nemi biiyiiktiir. Muhtemelen onun miicadele konusun-
da hedef belirlemede boyle bir tercih yapmasmin gercek sebebi, yasadigi
donemin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-politik cercevesini/ panoramasini agirhikl
bigimde olugturan bu ekoliin, siyasi otoritenin de dayatmasi neticesinde orta-
ya cikardift ciddi fiki? yabancilagsmadir. Zira bu ekoller icinde ozellikle
Mu’tezile’nin ve onun niivesini tegkil eden Cehmiyye, Cebriyye, Kaderiyye
ve Miircie'nin itikAdi meselelerin hallinde felsefi yontemler kullanmasi ve
vahyi aklin eksenine oturtan bir tercih yapmasi gercek yabancilagmayi temsil
ediyordu. Oysa Buhari’nin ve i¢ amillerin ortaya cikardigi diger ekollerin
tercihi —vardig1 sonuglar farkli da olsa- aklin vahiy ekseninde olmasiydi.

—

Sehristant, el-Milel, 1, 86; Kogyigit, Miinakasalar, .61

2 Hodgson, {slamin Seriiveni, 1, 214, (Terc. Izzet Akyol vd.): Kogyigit, a.g.e, 31-40, 56-66;
Ayrica bu ekollerle ilgili genis bilgi igin bkz. Sehristini, el-Milel, 1, 43, 85, 86, 114, 139,
146; Figlali, Mezhepler Arasindaki Farklar, s.32, 66, 100, 179, 188;

3 1bn Hacer, Feth, XIll, 357; Yavuz, “Buhari”, DIA, VI, 372-374; (Buhari, diger mezhep-

lerin goriiglerini tenkit ettigi gibi, Mutezileyi de tenkit etmistir. Ayrica onu, usul ve yén-

tem itibariyle tenkide tabi tuttugu, Sahih’indeki Haber-i vahid, ilim ve I’tisam boliimle-

rindeki fikirlerinden anlagilmaktadir. Bu da Mutezileyi ozellikle hedef aldigim goster-

mektedir. Zira bu ekol digerlerinden farkli metodik tercihleri olan bir bagka sapkinligi da

temsil ediyordu).
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Buhari’nin kiyés ve rey karsiti fikirlerinin de bu gercevede degerlendirilme-
si, varilacak sonucun isabeti bakimindan en saglikli yol oldugu izlenimini
vermektedir. '

Buhari, yillar siiren hadis tahsili ve derleme faaliyetinin akabinde,
-s6hretini hakl kilan', uzon yillar ibadet sufiru icinde (16 y1l boyunca) hum-
méal1 bir tasnif faaliyetine girdigi Sahfh’ini iste boyle bir ortamda telif etmis-
tir.

Biz ¢aligmanin muhtevés: itibariyle, onun sadece akidevi tercihlerini
ve tepkilerini degerlendirecegiz.

SAHTHIN iTIKAD! TERCIH VE TEPKILER ACISINDAN DE-
GERLENDIRILMESI

~ Genel Degerlendirme

Hadis eserlerinin. klasik tasnif sistemlerinden olan konulara goére/
ale’lebvab tarzin-en giizel 6rnedini olugturan Buhéri’nin Sahih’i konularina
gore tasnif edilmesi bakimindan kendisinden dncekilere benzese de i¢ doku-
su itibariyle kendine has orijinal yonleri vardir. Bunun en tipik 6rnegini onun
eserinin bab basliklar1 ve kitab ismiyle anilan ana béliimleri teskil etmekte-
dir. Zira o sadece bab basliklartyla degil aym: zamanda béliimleriyle de ol-
dukca farkli bir mahiyet arzetmektedir. Musanneflerin (konulu eserlerin),
miisnedlere (ravi isimlerine gore) nazaran en belirgin 6zelligi, onlarin riva-
yetleri sadece konularina gore tertib etmeleri degil aym zamanda onlarin
yorumuna dair subjektif ve objektif kanaatleri yansitan anafikirleri konu
bashklarinda zikretmeleridir. Eserini bu cercevede tasnif ve tertib etmesinde
bizce en onemli faktor, Buhari’nin kendi ¢ag1 ve kendisinden Onceki ¢agin
bilgi/birikimlerine ve farkli anlayislarina olan alaka ve duyarlilifidir. O,
riviyetleri milkemmel secimiyle iyi bir hadisci, tasnifinde ortaya koydugu
diisiinceleriyle iyi.bir kelamci, fikih¢i ve ahlakcidir. Smirlayarak inhisarci bir
anlayisla onu belirli bir kategoriye hapsetmek o zamanin bilimsel tasnifi
agisindan dogru olmadig: gibi goriislerini ve eserini anlamak bakimindan da
ufuk daraltmaktadir.

Buhéri’nin Sahih’inin muhtevasinm anahatlarryla ifade etmek gerekirse
akide, amel ve ahlaki ¢ercevede tercihlerini ortaya koymak amaciyla olus-
turdugu ve daha Once tasnif edilen eserlerle mukayese edildiginde benzeri
olmayan orijinal boliimler ve bablar icinde rivayetleri degerlendirdigi go-
riilmektedir. Thtiva ettigi bablar acisindan gok farkli olan Buharf icin soyle-

1 Sezgin, Tarihu’l-tiirds, 1, 173.
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nen “Fikhu’l-Buhdri fi terdcimihi” “Buhdri’nin diigiinceleri (yorumlart) bab
bashklarindadir” s6zii veciz bir gekilde bu aynicalify anlatmaktadir. Ancak
onun kitab yani bolemleri de hayli orijinaldir. Yaklasik 30 boliim Buharinin
kendine hastir. Ahbdri’l-Ahéd, Istitabetiil-Miirteddin, I'tisdm, Bedi’l-halk,
Bedi’l-vahy, Temenni, Tevhid, Merdd ve Mezdlim gibi boliimler ne ondan
once ne de sonra bagka miielliflerin eserlerinde goriilmemektedir.

Buhari’ nin donemindeki fikir akimlarina karg1 tepkilerini ve kendi ter-
cihlerini takdim ettigi Sahih’inin kismen veya tamamen akide icerikli
bolemlerini s6ylece siralamak miimkiindiir:

a. Kitabu bedi’l-vahy

b. Kitdbu’l-imin

c. Kitdbu bedi’l-halk

d. Kitabu’l-enbiya

e. Kitdbu’'l-mendkib

f. Kitabu fedaili’l-ashib

g. Kitabu’l-kader

h. Kitbu istitdbeti’l-miirteddin

k. Kitabu’l-fiten

1. Kitabu’l-ahkdm

m. Kitabu ahbéri’-4had
" n. Kitabu’l-i’tisAm

o. Kitiabu’t-tevhid isimli béliimlerdir.

a. Kitabu bedi’l-vahy

Buhar? kendi donemindeki genis yankilan ve etkileri itibariyle
Mu’tezileyi ve onun niivesindeki diger ekollerin “akil ekseninde vahiy” te-
lakkilerini reddetmek icin eserine (bazi ¢agdas miiellifler sasirtici bigimde
¢ok bariz bir gergegi gérmezden gelerek iman boliimiiyle basladi dese de')
Kitdbu (Bab-u) Bed’i’l-Vahy’ ile baslamigtir. Kendisinden ne 6nce ne de
sonra mevcut olmayan bdyle bir boliimle eserine basglayan Buhéri, vahy
merkezli bir diisiinceyi ortaya koyma gayreti icindedir.

I Yurdagiir, “Sahih-i Buhdri'nin Kitabw'l-tevhid Boliimi” $.257; Cakin, “Buhari’nin
Miircie ile Iman Konusunda Tartismasi” s. 184
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Islam’a ve islam diisiincesine ilk ve temel prensip olarak, samimiyet
ve Onyargisiz yaklasim gerektigini ortaya koymakla ise baglayan Buhard,
“amellerin niyetlere gire degerlendirilecegini” ifade eden hadisi zikrettikten
sonra, Hz. Peygambere vahyin gelisini, sekillerini, tezahiirlerini ve bu halin
baz1 bilgelere sorulmasim ifade eden rivayetlerle konuyu ozetlemektedir'.
Bayle bir baglangicin, miicadele ettigi fikri ekollerin nass ve vahiy konusun-
daki oncelikleri ve vahyi yorumlamada kullandiklar1 araclar/ enstriimanlar
gbzoniinde bulunduruldugunda ilahiyyat, niibiivvet, ahiret bir baska deyisle
mebde’, meid konularinda vahyin esas tegkil etmesi geregini fiilen anlatmak
istedigi farkedilir.

b. Kitabu'l-imin
Buhéri, Sahih’in ikinci kitabi olan iman béliimiiyle iman-amel miini-

sebetlerini incelemektedir. 40 bab iginde zikrettigi hadislerle kendi goriisle-
rini ifade ettigi gibi gesitli itikadi ekolleri de degerlendirmektedir.

Onun eserinin belli boliimlerini sadece belli diisiince ve inan¢ akimla-
rina reddiye i¢in yazdigy diisiincesi yerini daha genis perspektife birakmali-
dir. Yani iman boliimiinii sadece Miircie'ye red icin yazdigim iddia etmek
yerine, disiincelerini agirlikli bicimde iman-amel miinasebetleri tizerine
vazeden Miircieye oldugu kadar Cehmiyye, Kerramiyye, Hariciyye, Mutezi-
le ve $ia’ya gondermeler yaptif1 seklinde yorumlamak onu ve yaptigim daha
dogru anlamak ve anlatmak olur.

Buhari, imanin s6z ve amel oldugunu, artip-eksilecegini ifade etmekte
ve bu goriisiinii &yet ve hadislerle delillendirmektedir. Dolayisiyla amelin
imandan bir ciiz oldugunu séylemekle Miircieyi reddederken, giinahlarin
miimin birini dinden ¢ikarip ebediyyen cehenneme girdirmiyecegini soyleye-
rek Haricileri, “menzile beynel-menzileteyn” olamtyacagini ifadeyle Mutezi-
leyi reddetmektedir. Ensan sevmeyi kalbin ameli ve imandan bir ciiz olarak
kabul etmek suretiyle hem Miircieyi hem Hariciyyeyi hem de Siayi reddeder.
Ganimetlerden humus’un ddenmesinin dinden olmasi goriigiiyle hem iman-
amel irtibatin1 reddeden Miircieye hem de kanaatlerinin biitiinliigii i¢inde
bakildifinda siydsi otoriteye bagkaldirma temdyiilii sergileyen Haricilige
elestiri yoneltmektedir.

1 Buhari, Bed’il-vahy, 1-6
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c¢. Kitdbu bedi’l-halk

Imam Buhéri’nin kendisine has orijinal boliimlerinden olan bu kisim
onun diginda hicbir miiellifte goriilmez. 16 bab icinde tertib ettigi bu kisimda
o0, yer ve goklerin yaratiligi, yildizlar, ay ve giines, melekler, cennet ve ce-
hennemin halen yaratilmus oldugu, iblis, cinler ve benzeri ildhiyyéat bahisle-
rini incelemekte, bu ve benzeri konulara naslar ¢ergevesinde yaklasmak ve
inanmak zar@iretinin oldugunu savunmaktadir.

Boyle bir boliimii eserine almasimn sebebi muhtemelen, Dehrilik ve
benzeri felsefi akimlarin etkisiyle Islam diinyasinda viicid bulan farkh
itikadi ekollerin bu mevzulardaki kanaat ve diisiincelerini vahy cercevesine
tagimak, felsefe ve dinin ortak problemi olan mebde’ ve medd konusunu bu
zemine yani vahy zeminine oturtmak istemesidir.

+

d. Kitdbu’l-enbiya

Buhéri’nin orijinal boliimlerinden olan ve 51 babda tertib ettigi riva-
yetlere istindden; Hz. Adem’in yaratilisi, peygamberligi ve diger peygamber-
lerin niibiivveti ve vahye mazhar olduklari zikredilmekle vahyin, niiblivvet
araciliftyla insanlar1 aydinlattif1 ve bu gayb haberlerinin kabul edilmesinin
zar{iretine isaret etmektedir. Lokméan ve Meryem’in benzer sekilde bilgilen-
dirildigi ifade edilmektedir.

Fiitaviyye gibi bazi ekollerin niibiivvetin vehbi/kesbi oldugu hususunu
ve ismet konularini, ayrica miicizeleri de peygamberlige deldleti konusunda
redderek tartigmasi' Buhari’nin bu boliimii, vahyin esasimt teskil etmesi ba-
kimindan kaleme aldiZin1 géstermektedir.

e. Kibabu’l-menékib ve Kitibu fedaili’l-ashib

106 bab iginde zikrettigi bu bolimde; kabile ve sahislarin faziletlerine
dair rivayetlerle Siilik ve Hariciligin tavri elestiriye tabi tutulmaktadir. Ayri-
ca Hz. Peygamber’in isimleri, son peygamber olmasi, vefiti, Hz. Peygam-
ber’in vasiflari ve ayin ikiye boliinmesi, onun elinden sidir olan az miktarda
suyun cok insana yetecek kadar artmasi, yagmur firtinasimin dua ile durdu-
rulmas1 ve izerinde konustugu hurma kiitiigiiniin inlemesi gibi olaganiistii
olaylarin yani miicizelerin peygamberliginin aldmetleri oldugu zikredilmek-
tedir.

Fedaili’l-ashéb kisminda yine Siilik ve Hariciligin tutumu elestiril-

1 Bagdadi, el-Fark, s.148
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mekte ve siinnf anlayigtaki fazilet hiyerarsisine gore halife ve sahislarn iis-
tiinkigt zikredilmektedir.

g. Kitabu'l-kader

Buhiri’ye has olan bu boliimde 16 bab icinde zikrettigi rivayetlerle o,
kullarin Allah tarafindan takdir edilen kadere gore hareket ettiklerini ancak
bunun onlarin sorumlulugunu kaldirmadigini ifade eden siinni anlayis: tesis
ederek, Cebrf, Kader? ve Mu’tezilf goriisleri reddetmektedir.

h. Kitabu istitabeti’l-miirteddin

Buhérf bu bokimde, 8 bab bashg: altinda zikrettigi rivayetlerle sirk,
riddet, farzlarin reddi, Hz. Peygambere hakéret edenin huklki durumu gibi
konulan tahlil etmekte ve acik bicimde iki bab bashiginda' Haricileri hedef
almaktadir.

k. Kitabu’l-fiten

Fitnenin ortaya cikisi, Deccal’in, Ye'citic-Me’clic’tin zuhtru, fitneden
sakinmak gibi konular degerlendirdigi bu boliimde o sadece sosyal kargasa-
y1 fitne olarak anlamamig aym zamanda putlara tapilacak kadar asint itikad?
sapmalar da fitne iginde telakki etmistir. Onun bu tavr, itikadf sapmalart ne
Kadar hassésiyetle takip ettigini gostermektedir. Sosyal kargasa ¢ikarmaya
miitemayil olmas: bakimndan agirlikl: bir bicimde Hariciligin tenkit edildigi
boliim olan kitdbu’l-fiten, itikadi sapmalarda rolii olan diger ekolleri de kap-
samaktadir.

1. Kitabu’l-alikdm

Imdret, itdat, imAmet, biat ve istihlaf ve bunun Ad4bma dair konularm
zikredildigi 53 babdan miitegekkil bu bélimde Buhari tenkitlerini agirhki
bicimde Réfizilere yoneltirken, imerdmin Kureysiligini reddetmeleri bakx-
mundan Héricl ve Mutezili'leri de elestirmektedir.

1 Buhéri, Miirteddin, 6-7
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m. Kitabu ahbari’l-4had

6 babda inceledigi rivayetlerle Buhari kitdbu’l-ilim’de oldugu gibi da-
ha cok, meseleleri ¢6zecek islami giivenilir bilgileri elde etmenin ve onlara
dayali olarak hiikiim vermenin yol ve yontemlerini sundugu bu béliimde,
vardigt sonuclar ve sosyal yankilari itibariyle en tehlikeli buldugu
Mu’tezileyi elestirmektedir. Zira onlar meselelerini ¢6zmede haber-i vahid
soyle dursun, miitevatir haberi bile aklin eksenine koyarak yoruma tabi tut-
malart nedeniyle riviyetleri reddetmekte ve onlara giivenilemeyecegini be-
lirtmektedirler. Buhari onlarin bu y6ntem yanlislif neticesinde diistiikleri
hatali anlayiglarini prensiplerine elestiri yonelterek, kadin olsun erkek olsun
ferdlerin haberlerinin kabul edilebilecegi ve bunun ameli miicip oldugunu
dyet ve hadislerle delillendirerek reddetmektedir.

n. Kitabu’l-i’tisim

Buhari’ye has boliim olan 28 bab ve 95 hadis zikredilmek suretiyle
tertib edilen bu orijinal bolimde anahatlariyla Kitab ve siinnete baghligin
gerekliligi, imkan ve yeterliligi, mdhiyyet ve uygulamas: anlatilmaktadir.
Ozellikle Mu’tezilenin tenkit edildigini diisiindiiren bu béliimde, Haber-i
vahid ve kitdbu’l-ilim' béliimlerinde oldugu gibi yontem yanlisliklan tahlile
tabi tutulmakta, ayet ve hadislerle desteklenen dogru ve isabetli yéntemin ne
olmas: gerektigine cevap aranmaktadir.

Kitab ve stinnetin baglayiciligi, gerekli/gereksiz her seyi didikleyen
kiyés ve rey’in (miicerred aklin) ortaya attif1 soru ve cevaplarin isabetsizligi
ve ¢irkinligi, ancak hiikmii belli olaylar: birbirine benzeterek kiyasla netice-
ye varmanin olabilecegini, Hz. Peygamber’in yaptig kiyaslar, ildhiyyat
konularmda Hz. Peygamber’in iimmetini vahyi gbzeterek aydinlatmasini,
bidatciyr himdye etmenin, sapiklifa ¢agiran ve kotii ¢igir aganlarin giinahini,
ilim ve hikmetle hiikiim veren kadilarin Sviilmesini ve halifelerin ilim adam-
lanyla istigdre etmelerini, ihtilafin ve miindkasanin ¢irkinligi ve nihayet si-
rd’min 6neminin genis bicimde degerlendirildigi bu béliimde Buhari kendi
donemindeki akimlarin veciz bicimde anatomisini ¢izmekte ve aym zamanda
elestirilerini getirmektedir. O, bir taraftan fikir akimlarini elestirirken diger
taraftan da Mutezileyi resmi devlet ideolojisi olarak destekleyen ve fikri
engizisyon goriintiisii veren bizzat Buh#ri’nin de magdurlar arasinda bulun-
dugu “mihne olaymun” sovalyeleri olan Abbési idarecilerini bu béliimde
degerlendirdigi “bidatciyt himdye edenin giindhui”, “halifenin ilim ehli ile
istisdre etmesinin zariireti” gibi bablarda zikrettigi rivayetlerle elestirmekte-
dir.

1 Bubhad, ilim, 4,6,7,16,18,19,26,32,36,39.
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Miisliimanlar yahfidi ve hristiyan kiiltiiriiyle bagtan beri tamgmaktaydi.
Hatta Hz. Peygamber’in aralarinda bulundugu dénemler itibariyle onlarla
temaslar1 ve birarada yasamalari hususunda ciddi pratikleri vards; etki-tepki
noktasinda bir anlamda vahyin kontrolii altinda olusan bagigikliklar: bulun-
maktaydi. Ancak her ikisinin de muharref bile olsa ilahi menseli olmast iti-
bariyle kiiltiirel etkilesmeyi' kolaylastiracag: ihtiméline karsi uyanik olun-
masinin ihtdr edildigi gozlenmektedir. Bu konu Buhdri’nin goziinden kac-
mamus olsa gerek ki o, kitAbu’l-mendkib’da 26. bab, kitabu’i-tisdm’da 25.
bablarda; “Ehli kitabin Hz. Peygamberi kendi kitablarindan tevdriis ettikleri
bilgiyle ¢ok iyi tamudiklart halde reddetmeleri” ve “Ehli kitaba bir sey sor-
maymn” talimat ile tahlil ederken yeni bir baslangi¢ gibi Besmele ile basla-
masi alisilagelmisin disinda bir goriintii vermektedir. Yani goriilmedik sekil-
de bu bablara Besmele ile baslamakla muhtemelen Buhérf bu kiiltiirlerin etki,
izleri ve etkilesim kolaylhigina dikkat ¢ekmekte dolayisiyla duyarl davranil-
masini ihtar etmektedir.

Buhari’nin Mu’tezileyi tenkit ederken haber-i véhid, i’tisdm ve ilim
gibi konulari, 6zellikle takip edilen yontemi elestirmek iizere kaleme aldigin
diisiinmek daha miisahhas bir zemin gibi goriinmektedir.

o. Kitabu’t-tevhid

Buhari’nin ilklerinden olmasi itibariyle orijinal olan bu béliimde o, 58
babda anahatlariyla ildhiyydt bahsinin konularindan olan; esma-i hiisn,
Allahin  sifatlari, sifat-zat iliskisi, tekvin-miikevven, mesiyyet-iride,
rw’yetulldh ve keldmullah meselelerini kitdb, siinnet cercevesinde ortaya
koymaya caligmis ve Oncelikle problemin ilk savunucusu/ miidafii
Cehmiyyeyi tenkit etmis, ayrica bu goriisii savunan Kaderiyye, aym goriisle-
ri bu ekollerden tevariis eden Mu’tezileyi, ayrica Cebriyye, Hariciyye ve
diger ekollerin goriislerini de reddetmistir. Allah’m “ld tesbih veld temsil/
esi- benzeri olmayan” sifatlarimin oldugunu, onlarin mahlik olmadigini,
Allah’in ve Hz. Peygamberin onu bu sifatlarla tavsif ettigini ayrica bu sifat-
larla ona duil edildigini ve onunla istidze edildigini dyet ve hadislerle
delillendirerek (istishad ederek) ortaya koymaktadir. Istivé, ars ve ruyetullsh
konularmi da vahiy cercevesinde tesbit ederek muériz goriisleri reddetmek-
tedir. Bu konulari; yani sifat, istivé, keldmullah ve rii’ yet meselelerini felsefi
araclar/ enstriimanlar kullanarak “akil ekseninde vahiy” ilkesiyle hareket
ederek reddeden Mu’tezileyi vahyin tesbit ettigi ¢izgide itidale davet etmek-
tedir.

1 Cakan, “Kitap ve Siinnete Baglilik” s.337, 339.
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HALKU EF’ALI'L-IBAD ADLI ESERI

Buhari désneminin 6nemli hatta belki de en 6nemli fikir tartigmalarin-
dan biri olan Kur’4n’mn mahlik olup-olmadig1 meselesi toplumun sosyal ve
siyas? biitlin kesimlerinde genis yanki: uyandirmistir. Hatta bu konu siyasi
otoritenin de destek vermesi neticesinde siinni/selefi gelenege bagli alimler
aleyhine bir siyasi engizisyona kadar vardirilmis, Yahya b. Main, Ibn Sa’d,
ed-Devraki, Zitheyr b. Harb, Ebli Miislim, Ismail b. Davud, Ismail b. Ebf
Mestid, Ahmed b. Hanbel ve Buhari gibi bir ¢ok alimin mufihaze edilmesi
sonucunu dogurmustur'.

Aktif olarak tartismanin i¢inde kendisini bulan Buhari’nin bu meseleyi
saglikli bir zemine oturtmak tizere telif ettigi eserini anahatlariyla; bu itika-
din fikri kokenlerini, Kuran’in, diger sifatlarda oldugu gibi Allahin kelam
sifatinin tezahiirii olmas: itibariyle ezeli oldugu ve kullarn fiillerinin mahliik
oldugu diisiincesinin isbati noktalarinda 6zetlemek miimkiindiir.

[k bakista irade hiirriyeti ile alakali oldugu intibAmni veren bu eserle?
Buhari, aslinda déneminin ilmi olmaktan uzak, ciddi polemik mevzuu olan
Kelamullah konusunu rivayetlere dayali olarak siinni/selefl zemine oturtmak
istemistir. Konunun ifade edilmesi i¢in bdyle bir isim se¢iminde muhtemelen
donemin ilmi ve siyas? atmosferi belirleyici olmugtur. Buhari’yi bu tartisma
ortarmina stiriiklemesi bakimindan Muhammed b. Yahya ez-Ziihli ile arala-
rinda gegen hadiseye bakildiginda ilim adamlarinin bile makam mevki hir-
styla polemik mevzuu yapabildigi bu hassds meseleyi® o, siyasi otoritenin
zulumlerine de maruz kalmis biri olarak ciddi ve duyarl bir ilim adamu hii-
viyetiyle ortaya koymak gerektigini idrak etmis ve bunu ifade etmek igin
dolayl: bir anlatim yolu secmistir.

O dénemin fikir akimlarindan genis olciide haberdar olan Buhéari bu
eserde; Miisebbihe, Muattile, Mu’tezile, Kaderiyye, Cehmiyye ve
Cebriyye’den sozetmekte* ve ozellikle bu diistincenin (yani halku’l-Kur’an
fikrinin her ne kadar onu yiiksek sesle ilk kez seslendiren sahsmm Ca’d b.
Dirhem ve onun talebesi Cehm b. Safvan oldugunu belirtse de) Meciisi
Senesveyh (Sinseveyh veya Senseveyh) den bazi Basralilarin intihal ettigini
ve bu fikrf acemlesmenin onlart mahvettigini bunun neticesinde de sayilama-
yacak kadar farkli gruplara ayrildiklarini ifade etmektedir® Buhari'nin, Ha-

Kogyigit, a.g.e. 5.197-199; Giizel, “Buhari ve Halki’l-kuran Meselesi”, 5.259-264
Yavuz, “Buhdri’'nin Halku Efali’l-ibad’i” s. 248

Zehebi, Siyer, X11, 453

Buhari, Halku ef’dl, s.35, 36,97, 98, 188

Buhari, Halku efél, s.98, 100
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san-1 Basri’den naklen s6yledigi acemlesme tesbiti fikrin kiiltiirel kimligini
ortaya koymaktadir'. Miisliimanlarm Iran’la temasinin Bizans ve Antik Yu-
nan felsefesiyle irtibati kolaylastirmasi, bu sebeple Mu’tezilenin tevariis
ettigi bu fikri, ayn1 problemi ¢6zmek icin felsefi araclara basvurmas: yani
akli bagkdseye oturtmasi, vahyi onun eksenine koymasi acemlesmenin batiya
doniik yiiziini géstermektedir. -

Cehmiyye, Kaderiyye, Cebriyye ve Mu’tezile’nin delillerinden
sozederek ayetleri yanlis yorumladiklarma, fiil, fiil, mef’dl, mecdz, hakikat
ve sifat, mevsif tanimlamalarina dikkat ceker ve kelami bir iisliib kullanarak
konuyu tartisir. Kur’an’in mahliik olmadig, oysa kullarin gérmek, yazmak,
okumak gibi fiilerinin mahluk oldugundan s6zederken yine aym kelam iislu-
bunu andiran goérme fiilinin renk-cisimlerle -meydana gelebilecegini soyle-
mesi cevher-araz tartigmasini hatira getirmektedir.

Netice

Islamin, cografi genisleme ve asr-1 sdadetten uzaklagmasiyla yabanci
kiiltiirlerle; Iran-Saséni, Hint ve Bati-Bizans kiiltiirleriyle temas1 ve etkilesi-
mi neticesinde ortaya ¢ikan diisiince akimlarinin; (keldm ekollerinin) fert ve
toplum bazinda hatta siyasi anlamda gosterdigi gelisme Kaderilik, Cehmilik,
Cebrilik ve bunlarmn sistematik vizyonu olan Mu’tezililigi islam diinyasmin
giindemine getirmigtir. Bu sonucunun yani Mu’tezilenin etkileri cok genis
olmustur. Bu sebeple muhaddislerin 6zellikle Buh4ri’nin goriiniirde kelam
mezhepleriyle olan miicadelelerinin arka planinda yatan gercek obje/nesne
yabanci fikri etkilerdir.

Gergekte biitiin itikadf akimlarin i¢ ve dis etkenlerle olustugu bir vaki-
adir. Belli diigtincenin belli kiiltiiriin etkilesimi sonucu olustugunu séylemek
ve bire bir kesinlikten sdzetmek cok isabetli degildir. Eski ¢aglardan beri
intikal eden sirk tortusunun etkisinden?, Hint, Iran ve Bizans; Antik Yunan
felsefesinin tamarmnin, su ya da bu dozda béyle bir olusumdan paylar var-
dir. Degisik itikadi mezheplerin mensei konusunda kaynaklar her ne kadar
belirli gahis adlarm zikrediyorsa da o sahislara inhisar ettirilmesi yerine,
farkl1 kiiltiir birikimlerinin etkisiyle olustugunu ve bu sahislarin, bu iddialart
yiiksek sesle savunan kimseler oldugunu diisinmek gercege daha yakindir®.
Ancak bunlardan 6zellikle Mutezili diisiincenin olusumunda felsefi cereyan-
lanin etkisi pek tabiidir ki daha fazladir* . Zira, bunu onun sistematiginden

Buhari, Halku efal, s.100, 167

Kogyigit, a.g.e. 5.53.

Buhari, Halku efdl, 13, 98, 100; Kogyigit, a.g.e. s.58-76
Kogyigit, a.g.e. 5.46-533, 63-67, 76.
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yani; sifatlar, halku’l-Kur’an ve ru’yetullah vb. mevzulan tartisirken ortaya
koydugu anlayisindan ve vahyi aklin eksenine oturtmasindan anlamak miim-
kiindiir.

Uldhiyyet, risilet, ba’s, ahiret, melekler, cin, rfih, sifatlar, kader,
ru’yetulldh ve halku’l-kur’an gibi konular Buhari déneminin ilahiyyéta dair
temel tartisma mevzularidir'. Islam diinyasim etkileyen farkli kiiltiirlerin
etkisiyle olugan mezheplerin bu meseleleri alisilagelmisin diginda farkh
tarzda algilamalan ve izah etmeleri karsilarinda ehl-i eser denen selefi anla-
yis1 buldu.

Yasagidi cografya ve tarih itibariyle bir¢ok kiiltiiriin birbiriyle miina-
sebetini ve bunlann islam diinyasindaki izlerini miigdhede eden Buhari genis
bilgisi, keskin zekasi ve duyarli kimligiyle olaylara yaklasmus, vahyin 15181
altinda giiniiniin sosyal, siyasal ve kiiltiirel kimligini tahlil etmis, kitab ve
stinnete dayali bir yorum sunmaya ¢aligmugtir’. Eserini ale’l-ebvab/ konulara
gore tasnif ve tertib etmesinde bizce en énemli faktér Buhari’nin kendi ¢ag
ve kendisinden 6nceki ¢agin bilgi/birikimlerine ve farkli anlayislarina olan
alaka ve duyarliligidir. O, rivayetleri mitkemmel secimiyle iyi bir hadis¢i,
tasnifinde ortaya koydugu diisiinceleriyle iyi bir kelamci, fikihg1 ve ahlakei-
dir. Inhisarci bir anlayisla onu belirli bir kategoriye hapsetmek o zamanin
bilimsel tasnifi acisindan dogru olmadig gibi goriislerini ve eserini anlamak
bakimindan da ufuk daraltmaktadir.

Bu genis perspektif bize iki sey kazandiracaktir:

Buhér?’yi ve eserini iyi anlayabilmek ve kendi dénemindeki problem-
leri naslar gercevesinde ¢6zmekdeki ihtisasini gérmek,

A_Ay

Buhéri’nin bu becerisinden istifadeyle tiim zamanlarin ve dolayisiyla
cagimizm yeni problemlerine naslarin dinamigini uygulamak.

Buhar?’nin, zamanmdaki fikri akim, fikhi anlayis ve yorumlan deger-
lendiren bir yaklasima sahip oldugu, onun “ve kdle ba’zu’n-nds/ birilerine
gore” ifadesiyle aktardifi ve reddettigi fikirlerden de anlasilmaktadir. Onun
“ba’zun’n-nds/ birisi” ifadesiyle Imdm A’zdm Ebi Hanifeyi kastettigi s6y-
lenmekte ve hatta konunun kitaplik ¢apta arastirma ve tartigmalara mevzu
teskil ettigi bilinmektedir®. O, sadece itikAdi akimlar1 degil, aklin nas karsi-
sindaki 6l¢iisiizliigii neticesinde ortaya ¢tkan akidevi akimlart oldugu kadar
ayn1 boyutun ortaya ¢ikardigi huk@ki anlayislan da elestirmis ve kendine has
bir boliim 6zelligi tasiyan kitdbu’l-hiyel’de bunlarnt kismen ifade etmistir.
Mubhatab: kim olursa olsun, Buhirinin kendi dénemindeki diislince ve yo-

1 Hatipoglu, Modernistlerin Siinnet Anlayisi, s.166
2 Zehebi, Siyer, X1I, 412 .
3 Bardakoglu, “Buharinin Hukukculugu”. S.208; Baktr, “Kitabu'l-hiyel”, s. 222,225
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rumlara ilgi duydugu ve onlan daha ¢ok kendi tercihlerini ortaya koymak
suretiyle cevaplamay: yontem olarak benimsedigi goriilmektedir’. Bu da bir
hadis kaynaginda fikri akimlarla ilgili bolim ya da kiszmlarin bulunmasinin
tabii oldugunu gosterir.

-——Kitabimn gesitli béliimlerinde hemen biitiin itikadi mezhepleri eles-
tirmig, Mu’tezileyi ise hem diisiinceleri hem de 6zellikle tercih ettigi yontem
bakimindan tenkit etmigtir. Buhérinin ve diger ehl-i eser diye nitelenen ke-
simin bu ekole tepkisi de bu yiizdendir. Ilk bakista kiyas ve re’y aleyhtarlif
gibi goriinen tavrim bu gergevede degerlendirmek gerekmekte ve elestirinin
muhatabi olarak hukuki bir ekol olan Hanefileri degil, “akil ekseninde vahiy”
telakkisiyle hareket eden itikadi ekolleri kastetmektedir. Buharinin deliller-
den kiyas yoluyla hiikiim ¢ikarilabilecegine dair yaklagimn miisbet oldugu,
eserinin I’tisam boliimiinde zikredilen kiyas ve rey aleyhtari bablarm ardin-
dan ortaya koydugu diger bablarda acik bicimde ifade edilmektedir'. Zaten
o, naslardan hiikiim ¢ikarirken ince ve esrarli miinasebetler kurmasindaki
mahdreti sebebiyle zaman zaman elestirilmis, bab ve hadis arasinda miinase-
betin bulunmadis gerekcesiyle tenkit bile edilmistir. Oyle goriiniiyor ki
Buhari, kismen itikadi icerikli bir boliim olan I’tisdim’da béyle bir konuyu
giindeme getirmesi ve bablarda degerlendirdigi rivayetlerin de muhtevist
onun, “aklin ekseninde vahy” telakkisine karsi oldufunu, bu anlayisin yerini,
“vahy ekseninde akla” terketmesi gerektigini savunarak Mu’tezile’nin pren-
siplerini tenkit etmekte ve bir yontem belirlemektedir. Bu sebeple o, derledi-
g1 rivayetleri, icinde bulundugu kiiltiirel sartlarin gerektirdigi olciide itikadt,
amelf, ahlaki ve metodik tercihlerini sundugu, elestirilerini yonelttigi, bagka
miuielliflerde olmayan ilklerin sahibi olarak cesitli boliim ve bablar cerceve-
sinde te’lif etmek suretiyle bir reaksiyon degil bir aksiyon baglatmis ve bu
aksiyon biiyiik ¢apta basariya da ulagmgtir™.

Buharinin elestirdigi muhataplarin kolayca farkedilememesinin sebebi, onun takip ettigi
bu selefi anlayigin en belirgin karakteristigi/hususiyeti olan, cedel ve miinakayasa dalma-
dan kendi tezini ortaya koymak suretiyle karsit goriisleri reddetmek seklindeki tavrindan
olsa gerektir. O bir reaksiyon degil bir aksiyon adami olarak genellikle kendi tezini orta-
ya koymak suretiyle, hem ne olmas: gerektigini hem de ne olmamas: gerektigini anlat-
mmstir.

1 Buhard, I'tisam, 8,9,10,13,14,21,22

**  Fazlu’r-rahman’in tiziilerek ve hayiflanarak kurnazca bir uslipla; “Hadisin III. yiizylda
kazanmus oldugu mulak basarimn, Mu’tezilenin zayiflamasvun etkisi disinda, anlasiima-
st gergekten imkansizdir” bkz. Fazlu't-Rahman, [slam, s. 91. sozleriyle hazmedemedigi
bagariyr gblgeleme hakkinin da olmadigim santyoruz. Bu ciimleyi aksi bir mantikla, *“Bii-
tiin siyast engel ve engizisyona ragmen hadis bagaril oldugu igin Mu’tezile ve onun etki
alamindaki diger ekoller zayiflamugtir” seklinde diizeltmek zarfiretinin oldugunu diistinii-
YOruz.
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