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A. Bahda «Din Bilimleri» Kavrami

«Din Bilimleri» deyimi, bir sureti batidaki teolojik iniversiteler
ilmi gevrelerde yeni bir ilmi alam ifade etmek lzere kullanilmaktadir. -
Bu alana Dinler Tarihi, Din Sosyolojisi, Din Psikilojisi, Din Fenomeno-
lojisi girmektedir. Din Felsefesinin bu alana girip giremeyecegi tar-
tistimalidir. Bu alamin zamanla daha genisleyecegi din etnolojisi ca-
lismalarindan anlasiimaktadir. (Alan; din sanati, din Filolojisi ve ben-
zerleriyle cesitlenecektir). Belki biz tilkemizde bu alana Din Egitimini
alip alamayacagimizi tartisabiliriz. Konusu din olan cgesitli dallar bu
alana alinabilir. Ancak bu konuda 6nde gelen kriter metod olacaktir.

Batida bitiin bu gelismeler antropolojiden baslamistir. Cesitli
antropolojik arastirmalar insanin <homo religious» oldugunu, onun
dinden tecrit edilemeyecegini gostermistir. Bu defa din-dinler Gzerin-
de odaklasan calismalardan yukarida belirtilen ¢izgiye gelinmistir. Ev-
rimle ilgili gesitli bilim dallarindaki gelismeler C. Darwin'e dayandigt
.gibi, din bilimleriyle ilgili calismalar da gecen asirdaki ilk temelini
Max Miller'den almistir. Din Bilimleri deyimi Almanca «Religionsswis-
senschaft» kelimeleriyle ifade edilir. (ingilizcesi «the Science of Re-
ligion, Fransizcas! 'la Science de Religion»). Almanca da bu deyim
manevi bilimleri ifade etmek lizere kullaniimakta idi. Max Miiller
(1823-1900), «Introduction to the Science of Religion» baslikli eserini
1873'de yazdi. O bu eserine, ingiliz vatandashgma gecmis bir kimse
olarak, Londra'daki Biiyiik Britanya imparatorluk Enstitiisii’nde 19 Su-
bat 1870'de soyledigi su climleleri de almisti: «En 6nemli insan -din-
lerinin herseyinin hic olmazsa olaylarinin tarafsiz ve gercekten ilmf
‘karsilagtirmasina dayanan bir Din Bilimi, simdi zamanin tek meselesi-
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dir. O, sbzleri yabana atilmayacak kimseler tarafindan istenmektedir.
Onun bashgi, yapmaktan ziyade bir vaadi ifade etmekteyse de, az ¢ok
Almanya, Fransa ve Amerika’da oturmustur; problemleri bircok aras-
tiricinin gézlerini cekmekte, sonuclart korku veya arzu ile beklenmek-
tedir. Bundan dolayi hayatlarini diinyanin belli basli dinlerini kendi- or-
jinal kaynaklardan incelemeye vakfetmis olanlara ve hangi dinde olur-
sa olsun dinin kadrini bilen ve ona sayg: duyanlara diisen gérev, ger-
¢ek bilim adina bu yeni alana sahip cikmaktir.»(!)

Bu yeni alanin simdiki gibi anlasilabilmesi hemen olmadi. O glinler-
de bati dini bir inceleme-arastirma alant olarak degil sadece bir inang
meselesi seklinde gormekteydi. Ancak Max Muller'den sonraki birkag
on sene icinde belirli bir metod icinde bu konuda ilk calismalar ya-
pilmaya baslandi. Ote yandan onun soziinii ettigi bu yeni alanin sinir-
lari belirlenmeye baslandi.

Max Muller, aslinda bir Filolog idi. Ancak onun prensibi «birgeyi
bilen higbir seyi bilemez»- idi. Onda ¢ cereyan birlesmisti : Alman
romantik idealizmi, karsilastirmali Hint-Avrupa Filolojisi, Hegel sonrasi
tarih Felsefesi (Darwin, Huxley, Spencer evrimciligi ve Miller’in gi-
ven duymadi§! antropoloji ekoliinden etkilenmis). Max Miller'in aka-
demik kariyeri Leipzig Universitesi'nde klasikler ve Felsefe (izerinde
baslamis, doktorasini Spinoza'in Ethies'i lzerinde yapmisti(?). 1846'da
Londra’'ya gelmis eserlerini orada vermisti. Onun din alanindaki calis-
malari, dinin kayna§t ve din Fenomeninin nasil incelenecegi, yani- me-
tod (zerinde idi. ' '

Max Miiller, 1856'da «Comparative Mythology» bashkli kitabini
yayimladi. O bu kitabinda cok ilgi duydugu ve daha 6nce Schelling.
Schopenhauer’la lizerinde minasebetlerde bulundugu, ilk elden Sans-
kritce olarak inceledigi Vedalar-Upanisadlar, Ariklerin Avrupa ve As-
ya'daki dinleri, tanrilart gibi konulari da icinde bulunduran ve karsilas-
tirmaya dayanan bir dinler tarihi calismasi sergilenmekte idi. Boylece
karsilastirmali Dinler Tarihinin Birani'den sonraki en dnemli iki simast,
Ejiptolojist (Misir Dini mitehassisi) Hollandali C.P. Tiele ve Filolog
Fridrich M. Miiller'den biri olmakta idi.

Darwin «Origin of the Species» baslikli kitabini bastirdiginda, Her
bert Spencer «System of Syntetic Philosophy» ye basladiginda Thomas
Huxley Piskopos Wilberforce’'a Britanya Birliginde bilim adina kars:
¢iktiginda, E.B. Tylor «animizm»i savunmaya giristiginde, Benjamin Dis-

(1) Max Miiller, Introduction to the Science of Religion (London 1873), 34.
(2) Eric J. 8harpe, Comparative Religion, (London 1975), 36.
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faeli kendisinin melekierden yana oidugunu ilan ettiginde, J.F.M’Lenniafi
«totemizm» deyimini éding alip bilim dinyasina gelisiglizel ativerdigin-
de, Miilier birbirine zit goriilen din ve bilim konusunda Din Bilimi ¢alis-
malariyla her iki taraf hakkinda da hitkme ulasmanin mimkin olabile-
cedini gOsterdi. Onun karsilastirmali dinler tarihi calismalari kendi gék-
yiiziinde Din Bilimi idi.(})

Ugo Biancni, «Dinfer Tarihi» igin ne gibi deyimler kullanildigini
belirtirken «dinier bilimi», «karsilastirmalt dinler» deyimlerine de yer
verir. Ancak bu alternatif deyimlerin tarihi metodun yeterliliginde uz-
lasmadiklart siirece gecerli olmalarina isaret ederek onlari pek de tat-
min edici bulmaz. Hatta o, tarihi olsun karsilastirmak olsun dinlerin
incelenmesinde en actk adin «Dinler Tarihi» olmasi gerektigini savu-
nur.(*)

Miiller'in aciklamalari genis yanktlar uyandirdi. Dini anlamak igin
tarihdeki ve yasayani ile gesitli dinleri incelemek ve karsilastirmak ge-
noloji, sosyal antropoloji, Folklor, lenguistik vb. bashklar altinda ce-
sitli dinlerinin kaynak, yapi ve niteliklerini karstlastiran bilim» diyor-
du.(’) Biitiin bu gelismeler beraberinde alt ihtisaslasma dallarint da ge-
tirdi. Mesela antropoloji tarih 6ncesi arkeolojisi, Fiziki antropoloji, et-
nolojisi, sosyal antropoloji, Folklor, lenguistik vb. bashkiar altinda ¢e- -
sitlendi. Din bilimi de artik dinler tarihi, din sosyolojisi, din psikolojisi,
din felsefesi gibi basliklar altinda incelenmeye baslandi.() Boylece
din bilimleri deyimi oturdu. Bu alan teoloji, apoloji, kelamla ilgili, fa-
kat konu ve metodu bakimindan farkhdir. Zira bu disiplinler sadece bir
tek dini ve o din ile ilgili dini bilim dallarini icine almaktadirlar.(’)

Mircea Eliade, din’in ilmi inceleme tarihinde 1912 yilini 6nemli bir
yil olarak goriir. Zira E. Durkheim «Formes elmantaires de la vie reli-
gieuse» bashkl kitabini bastirdi. W. Schmidt, abidevi eseri «Ursprung
der Gottesidee»nin ilk cildini bitirdi (eser kirk yil sonra XI. ve XIlI. cilt-
leri 1954 ve 1955 yillarinda basilarak tamamlandi). Yine ayni yil Raffa-
ele Pcttazzoni ilk 6nemli monografi a fa Religlone Primitiva in Sarteg-
na'yt tamamladi. C.G. Jung, «Wandlungen und Symbole der Libido»yu
- bastirdi. Sigmund Freud ise bir yil sonra bastlacak «Totem und Tabu»yu
gbzden gecirmekte idi.

(3) Sharg. a.g.e. 27-28. )

(4) Ugo Bianchi, The History of Religions, (Leiden 1970), 23-24,.

(5) L.H. Jordan, Comparative Religion, its Genesis and Growth, 1905, 63.
(6) Sharpe, a.g.e. XIIT; Bianchi, 25; Ninian Smart, The Science of Religion

and the Sociology of Knowledge, (New Jersey 1977 4-5).
('7) Sharpe, aynl.
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Bu galismalaria gergeklestirilen dini incelemelerde dért farkh yaks
lasim goze carpmaktadir: sosyolojik, etnolojik, psikolojik ve tarihi.
Freud, Jung, Durkheim ve Schmidt, yeni metodlar uygulanmis ve selef-
lerinden daha kalici sonuglara ulastiklarint iddia etmislerse de yukarida
adi gegenlerden Pettazzoni disinda higbiri dinler tarihgisi degildir.(})
Pettazzoni, din sosyolojisi veya din psikolojisi degil, dogrudan dogruya
dinler tarihi ile ilgilenmisti. Ote yandan o, sadece tek bir dinin degil,
diger dinlerin de {izerinde galismisti. Bu konuda metodu, onlan karsi-
lagtirmak ve boylece dini davranis, kurum ve fikirlerin (mit, ayin, olma,
biiyli, dini ergenlik anlayisi, Yiice Tanri vb.) farklh veya ortak yonlerini
anlamaktir.

Pettazzoni'den farklt bir din bilimleri arastiricist Miller gibi Al-
man asilh olup Amerika'ya g6c eden Yahudi astlii fakat Hiristiyan di-
ninde Joachim Wach'dir (1898-1955). Wach, Leipzig Universitesi'nde
tahsil gordii, Friedrich Heiler'in yaninda karsilastirmali dinler tarihi

"~ calismalarina basladi. O ta Troeltsch, Harnach, Séderblom, Weber ve

Otto arasinda sayildi. 1935'de Amerika'ya gdgettiginde sonuncusu 1945’
den sonra Sikago olan bazi Universitelerde ders verdi. 1924’de yazdig!
«Religionswissenschaft» din bilimleri bakimindan énemlidir(®). O, kita-
bin bashk yaptigt bu deyimden insan irkinin dini tecriibesinin mahiyet
ve yapisi, onun tarihdeki degisik tezahirleri lzerinde iimi arastirma
yapmayi anlamaktaydi(*).

Wach, «Einfiihrung in die Religionssoziologie» yi 1931'de bastirdi.
Biitlin eserleri arasinda baseseri «Sociology of Religion» ¢ok sonra gel-
di. Wach'in methodolojik pozisyonu dikkat cekicidir. O, belli basli dinler
tarihgileri arasinda idi. Ancak o herseyden once bir Din Bilimleri (Re-
ligionssiwissenschaft) arastirict idi. Ona gére Din Sosyolojisi doért
bilim dalindan, yani onunla birlikte Dinler Tarihi, Din Psikolojisi ve din
Fenomenolojisinden biri idi(%) -

Wach'in 6limiinden sonra onun yorum tarzi, metodolojisi 6grencisi
ve yorumcular Joseph M. Kitagdwa ve Mirced Eliade tarafindan Sikago
Universitesi'ni gétiirdii.

Eliade, din bilimleri alaninda calisanlar icin ya tarihi, ya da feno-
menelojik yaklasimin sézkonusu oldugunu belirtir. Fenomenolojik yolu

(8) Mircea Eliade, The Quest, History and Meaning in the Religion, (Lon-
don 1969) 12-13. )

(9) Sharpe, a.g.e. 238.

(10). A.g.e. 240. _ ‘

(11) Eliade, a.g.e. 18. o
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takip edenlerin dini feriomenlerin anlani ve yapisi tarihi yolu tertih
-edenlerin de onlarin tarihi muhtevasi tzerinde durdukiarimi ekler.(**) -

- Lancester’deki Din Bilimleri Enstitist'nun Madart olan Ninian
Smart_hemdin felsefesi hem de dinler tarihi alaninda g¢alisan bir kim-
se olarak «The Science of Religion» diye baslayan bir de kitap yazmis-
tir. Ginimizde batida ve bir 6lglide bizde dinin gesitli vechelerini in-
celeyen bilim dallarint icinde bulunduran enstitiler yaninda Umverstte
yaplsmda bu dallara sahip fakilteler de vardir.

Din bilimleri batida teolojik bilim dallarindan ayrildiginda, ayri ad,
ayrt yapi kazandigina gore bizim de diinya standartlarinda ilmi irtibat
saglamamiz gerekmektedir. «Din bilimleri» ile «Dini Bilimler» deyim-
leri farkll seylerdir. Kanaatimca ilki ile Glkemizde Dinler Tarihi, Din
Sosyolojisi, Din Psikolojisini ikincisi ile de Tefsir, Hadis, Kelam, Islam
Hukuku gibi tek bir din ile ilgili batida teolojk, bizde ilahiyatia ilgili bi-
lim dallarini dile getirmis oluruz. Zira meseléd hadis dogrudan dogruya
din- bilimi degil, dini bilimdir, Islam Dini ile ilgilidir. Ote yandan tek
konusu-din kavrami, dinin problematik hususlari degildir. Meseleye
kavram olarak bakmak lazimdir. Belki gramer ve vurgu olarak din bilim-
leri ‘deyiminin daha kuvvetli bir ifade yolu oldugu bunun icin ilahiyat
bilim dallarini ifade etmek lzere kullanildi§ ileri stiriilebilir. Ancak kul-

landigimiz deyimlerin dogru olmasi da diinya standartlarina uymasi da
tazimdir.

B. Gﬁnﬁrﬁﬁz Dinler Tarihi Cahismalarinda Metedoloji :

Metod, her iste, her alanda &nemi olan bir ele alts tarzidir. Diinya
bilim tarihine yon vermis biiyiik bilim adamlarinin en bariz 6zellikleri
bir yonde ortak nitelikleri metodiardir. Metedolojide ileri bilgiler hacim
degerlerini geride birakmislardir. Metodun sahst olmaktan kurtulup bir
alana metodoloji diyoruz. Diger bir anlatimla kisilerin gelistirdigi ilmi
galisma ve arastirma tarzi ortak basvurulan degerler haline gelisi artik
‘metedolojiyi tarif etmektedir.

Metod bir yol tutus olarak arastirmada belirlemek sebep-sonuc
iliskilerini bulabilme ve boylece ilmi veri ve kanunlara ulagabilme yo-
ludur.(’) Metod-Metedoloji bizim dini bilimlerimizde eski «usiil» deyi-
miyle ifade ettigimiz kavramdir. (Us0l-i Fikeh Usil-i Tefsir, Usil-i Hadis
gibl]

(12) Elade, a.p.e. 8. :
(13) Amiran Kurtkan, Sosyal ilimler Metedolojisi. (istanbul 1978), 3.
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Metedoloji bazen genel bir bilim alanma bazen de ézel bir bilgi da-
lina mahsus olabilir. Amiran Kurtkan'in «Sosyal Himler ‘Metedolojisis,
Zeki V.Togan'in «Tarihte Usul»U gibi(*)

- Yukanida oldugu gibi dogrudan dogruya din bilimlerindeki ¢alisma-
larindaki metedolojiden bahseden eserler de vardir, bunlardan biti
olan Dinler Tarihi calismalarindan bahseden eserler de vardir.(*5)

Dinler Tarihi metedolojisinden oldukga genis literatiir arasinda
Ugo Bianchi’nin The History of Religions» Mircea Eliade ve ' Joseph
Kitakauna'min yaymnladiklari «The History of Religions» yine Eliade'in -
«The Quest History and Meaning in Religion» Eric Sharpe’in «Com-
parative Religion» Jean Haln'un «The Study of Religions» Ninian
Smart'in «The Phenomenon of Religion» baslikli eserlerini érnek ola-
rak gosterebiliriz.

(14) Genel bilgi alaninda metedoloji ile ilgili eserlere ba’gka ornekler :
Maurice Duverger, Metedoloji acisindan Sosyal Bilimlere Giris, Cev.
{insal Oskay. (Ankara 1973) Hubert M.-Ann. B. Blalock Methodology

. in Secial Research, (London 1971); Alired Tarski Methodology of
"Deductive Sciences, (New York 1961); C.Orhan Tiitengil, Sosyal Bi-
‘limlerde Arastirma ve Metod, (Istanbul 1975) C.C. Zimmerman, Le
Play ve Sosyal Ilimler Metedolojisi, Cev. Oguz Ari, (Istanbul 1964);
Necat Erder, Siyasi ilimlerde Teori ve Metod Hakkinda Baz: Genel Dii-
slinceler, (Ankara 1962); Z.F. Findikoglu, Ictimaiyat €. II, Metedoloji
Nazariyeleri, (Istanbul 1961); Ozel bir bilgi dahna mahsus metedolo-
jik bilgi veren eserlere ornekler : N. Sazi Kosemihal, Sosyolojide Yon-
tem, Ist. Univ. Ed. Fak. Sos. Der. s. 21-22; Aaron V. Cicourel Method
and Measurement in Sociology, (New York 1971); Genel Metedoloji
ile ilgili eser Ornegi : Adrian D. de Groot, Methodology, (Paris 1967).
siinceler, (Ankara 1962); Z.F. Findikoglu, Ictimaiyat C. II, Metedoloji
the Hague 1973; J. Baillie the Interpretation of Religion, (London
1928); V. Bianchi - C.J. Bleeker A.Bausani, Problems and Methods of
the History of Religions, Numen XIX Leiden 1972; S.A. Cook, the Study
of Religions, (London 1914) E.O. James «The History Science and

© Comparative Study of Religion» Numen I (1954), 91 vd.; M. Jastrow
the Study of Religion (London 1901); J.M. Kitagawa - M. Elidde, the
History of Religions, Essays on the Problem of Understanding, (Chicago
1967) a.g.y. the History of Religions, Essays in Methodology, (Chicago
1973); H.P. de la Boullarye, Problemes et Methodes d’Histoire des
Religions (Paris 1968); N.Smart the Principles and Meaning of the
Study of Religion (Lancester 1968); W.C. Smith, the Mesming and
End of Religion (New York 1963); de Vries the Study of Religion.
A. Historical Approach tr. to eng., (New York 1967; R. Pettazzoni,
Hssays on the History of Religion, (Leiden 1954); J, Waardenhurg,
Classical Appro aches to Study of Religion, I-II (Paris 1973-4).
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~ Din nedir? Dini olan nedir? Bir baska dini nasil anlayabiliriz? Din-
" ler arasindaki baglantilart, ortak ve farkli noktalari nasil belirleyebi-
liriz? Bu konularda hangi metodlar uygulanabilir Bunlar ve bunlar. gibi
sorunlarin cevaplari din arastirma ve incelemeleriyle verilebilecektir.
Bu: galismalar, dért veche arzeder. ilkin bir dini gelenegin inang yapist,
doktrinel sistemleri, kutsal metinleri, mitolojik rivayetleri, kanun ve
talimatlari, sembol ve fikirlerini icinde bulunduran «Dini kavramlar.»
Ikinci olarak ibadet, amel, pratikle ilgili «dini davramslar», {igincli ofa-
rak ortak dini davranisa sahip cemaat, «dini topluluk». Son olarak da
- cemaata baglt fertleri yonlendiren «dini duygular». Bu dért vechenir
son iki maddesi din sosyolojisi ve psikolojisiyle ilgilidir.(*)

Dinlerin akademik calisiimasinda iki yol vardir. 1) Bir dini meslek
olarak calisacak kimsenin omir boyu kendini ona vakfetmesi, o dinin
kutsal dilini dgrenmesi, tatbik edildigi Ulkede kalmast, kiiltlir ¢evresi-
ne girmesi, kutsal kitap gelenegi hakkinda genis bilgi edinmesi, tarih-
teki ve simdiki inan¢ ve amellerinin biitlin vechelerine agina olmasi
~ gerektigini ileri siirenler. 2) Tek bir dinde mitehassis olmaktan daha
" faydalisi karsilastirmali yaklagsimdir diyenler. Bu ikinci yakiasim sahip-
leri dinleri mitolojileri, dinf riisde ulagsma ayinleri, zaman ve 6lim Gtesi
- telakkilerinden 6zel inan¢ ve ibadet-ayin hususlarina kadar karsilagtir-

maya girisirler.(Y)

Bu iki yoldan éncekini temsil eden Max Miiler, filoloji okulunun
kurucusudur. Hint dinlerini klasik dilleriyle incelemistir. Daha sonra
. bir kisim dinler tarihgisi filoloji, tarih, felsefe, psikoloji, folklor vb.
< bitim dallarini yardimct disiplinler edinmislerdir. Gunimiize dinler ta-
- riheisinin bir veya iki yardimci disiplin edinmesi, belirli bir alanda ye-
- tismesi (ilkel din, antikite, orta caglar, modern devre veya belirli bir
dini sistemde) aranmaktadir. Boylece sadece Hinduizm, Sintcizm, Cin
dinleri, islam, Yahudilik, Hiristiyanlik vb. dini gelenekler lizerinde ¢ali-
san oOzel alan dinler tarihcileri (spesiyalistler) vardir.

Dinlerin karsilastirmali olarak ele altnisinin da yakin devir temsil-
ciligini yine Max Miller yapmaktadir. Giinimizde Mircea Eliade kars:-
lagstirmali ve fenomenolojik calismalarinda cok basarili eserler ver-

~mektedir. Bu ikinci calisma tarzimi savunanlar, dinin ne oldugunu an-
layabilmenin en iyi yolu budur demektedir.(**)

(16) Michael Pye, Comparative Religion (Gr. Britain 1972), 12-14.

. £17) JJoseph M. Kitagawa, «The History of Religions in America», The
History ve Religions, ed. by M. El'ade- J.M. Kitagawa, (London 1973), 12.
(18) Jean Holm, The Study of Religions, (Gr. Britain 1977), 2-7.
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Insanlarin diger dinleri 6grenime arzularinda cesitli sebepler yat-
maktadir. Onlarin bazilari sadece bir dini, bazilari belirli bazi dinlerdeki
ibadet, insan kader vb. gibi hususlari, bazilari da bitin dinlerdeki bir
fenomeni 6grenmek isteyecekierdir. Ancak unutulmamalidir ki dinin
mahiyetinin ne oldugunu anlayabilmek birden fazia dini incelemeys
baglidir. :

Ote yandan dinleri calismak, onlarin gegmiste kalanlariyla giini-
miizde yasayanlarina gore ayri bir yol tutmay: da gerektirebilecektir.
Ayni zamanda dinlerin cikis yerlerine dikkat edilirse ilkel kabile dinleri
ve sinkretist olanlari bir kenarda birakilirsa Onasya, Hindistan ve Uzak
dogu gibi lic temel cografi bélge belirlemek, boylece bazi ortak dzel-
likler bulmak da miimkin olabilecektir.

Giintimiiz dinleri, birkag yiiz kisilik ilkel kabileninkinden, sayisi bir
milyari gecen evrenseline kadar bir cesitlilik arzeder. Dinlerin bir ah-
lak sistemi bir felsefi ekol, yada bir mezhep, bir tarikat mi oldugu tar-.
tisilani da vardir; bir baska dinden gelistigi ya da benzer esaslara sa-
hip oldugu iddia edileni de. Bununla beraber diinya dinleri Lelirlidir.
Bu dinleri tek basina ele alaniyla, digerleri yaninda ona da yer vere-
niyle batt diinyasinda bir ylizyil icinde hayli eser basilmistir. Hatta tek
bir ilkel kabile dinini ele alan eserler de vardir : Nier dini, Dinka dini
gibi. Su halde iilkemizde dinler tarihi alaninda yapilacak calismalarin
iki ¢izgi takip etmesi gerekir : Tanitici, yenilik getirici. Din pul toplama,
balik aviama, fotografeilik gibi bir hobi dedil, hayatin bitiinini dol-
duran bir etkinliktir. Dolayisiyla hangi din olursa olsun arastiricr igin
konu coktur. Ote yandan bir dini, ya da o din ile ilgili bir hususu bile
bilmek o dinin mensuplariyla konusmak, onlarin uygulamalarini takip
etmeye baghidir. Bunun tersi de degrudur. Yani bir din mensubunu an-
layabilmek, ya da dini uygulamalarini kavrayabilmek o konuyu 6nceden
nazari olarak 6grenmis olmaya baghdir. Ancak biitin bu hususlarin en
zoru, bir din mensubu olarak, diger dinleri ele alirken ilmi objektiflige
baglt kalabilmek ve bu tavrinin dini bagliliga bir zarar verip vermeye-
cegdi konusunda bir kanaata ulasmis olabilmektir. Dinin de bir inang sis-
temi (Ament( : kredo) bulunmayan'bir'Hindu kendisini objektif hisse-
decek, fakat diger din mensuplarina Hz. Isa, Hz. Musa ve digerlerinin
Visnu'nun bir avatarast (huliilii) oldugunu séylediginde, kendisi bunu bir
hosgorii olarak da gérse, dini telakkilerinden hareket etmis olacaktir.
Yahudi asilli fakat Hiristiyan bir dinler tarihcisi olan H.J. Sehoeps’in
. ingilizceye «An Intelligent Guide to the Religions of Mankind» bas-
- higiyla gevrilen eserinin islama ayrilan kisminin basina bakilirsa, giris-
te oldugu gibi, yazarin bu dini énceki iki vahiy dininin bir muhassalast,
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Kur'an't Hz, Muhammed'in kitabi telakki ettidi gdrilecek ve ilmi objek-
: tiﬂlgil’l nasil kullanildigimin misahhas bir émedi ile karsﬂasriacaktw(“’)

" Su halde ozellikle dinler konusunda ilmi cbjektn‘hgm olup olma-
yacad: tartismah bir konudur. Bu husus, bir dini olan icin de, bir dini
bulunmayan icin de sézkonusudur. Yukariya dénecek olursak, bazi din-
lerde bir inang esasmi kabul etmemesine ragmen kisinin yine de din-
den ¢tkmis goriilmedigini belirtmeliyiz. Mesela bir Yahudi, ahiretevma‘n—
masa bile, yine de dinden gtkmaz. Bir misliiman i¢in hem dini inang-
larina bagh kaimak, hem de diger dinler konusurnxda ilmi tarafsizhik igin-
de arastirmalar, karsilastirmalar yapmak konusunda en iyi &rnek Bi-
r(ni (Beyrani) dir.(*) Birini, Islam dininin diger dinlerden farkli 6zel-
liklerini de, ilmi calismanin gereklerini de bilerek ve bunlara uyarak
Xl. ylizyilda nitelendirici (deskriptif) metodun onciisii olmustur.

Modern devrede teknoloji ve felsefe gibi normatif calismalar da,
sosyoloji, antropoloji ve digerleri gibi deskriptif disiplinier de dinler
ve din fenomeninin cesitli vecheleriyle ilgilidir. Kitagawa, Wach'in ta-
kipcisi olarak, din bilimlerini (Religionswissenschaft} ikiye ayrilir. Bun-
!arm ilki «tarihi» bash«jx altmda genel dimer tarihi ya da belirh dinle-
iasttrmah, sosyolojlk ve psikolojik din galismalarini icine ahr. Bu Ikl
bélim de. deskriptif metodu uygular; normatif disiplinlerin aksine spe-
kiilatif gayeye dayanmaz, apriorilerden timden gelim metoduyla ise
baslamaz. Din bilimleri arastirmalari, deskriptif prensiplere sadik kal-
makla beraber din fenomeninin anlamini ¢ézmeye calisir.(*¥) Wach'a
gbre din bilimcilerini felsefeden ayiran itk bilim adam: Max Scheler'dir.
Wach, din bilimleri calismalarinin «felsefi» veya «ilmi» degil, kendi
metodolojisiyle «dini-ilmi» bir tarzda yiiritiimesini savunmustur.(*)

Bir ara din bilimleri anlaminda da kullanifan dinler tarihi, dinleri «tarihi»
yénden ve «ilmi» Olclilerie inceler. Ancak o, bir yandan dinlerle ilgili
tarihi bilgileri, 6te yandan o dinlerin kutsal metinleri, doktrmler: kul
tiirleri, sosyal grup ve kurumlari gibi bilgileri de igine alir. '

Bu calismalari yaparken dinler tarihi alaninin bilim adamlar, z‘i}g
seye dikkat edeceklerdir: 1) Kcnu, 2) Materyel-malzeme, 3} Metod.

Dinler tarihi alaninda galisanlarin yardimlagsma ve isbirligi icinde
galismalarini slirdiirmeleri gerekir. Bu noktada bu konuda kac gesxt ga-
hsma yapildiginin hatirlanmasi iyi olacaktir : SERTIS

(19) Kitabin nésiri, kapak tamt.rnasmda eseri «tarafsiz» obJeme ve 11m1
olarak sunmaktadir, .

(20) Bkz. el-Birhni, Kitdbu't-Tahkik, (Haydarabat 1958), 5.

(21) Kitagawa, a.g.e., 19.
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1) Genel dinler tarihi veya onun sistematik vecheleri tizerinde.(kar-
silagtirmali, fenomenolojik, medodolojik) calisan nazariyatcilar, 2) Be-
firli zaman ve mekan kesitinde mahalli kiiltirler ve belli dinler Gizerinde
¢ahisan dinler tarihgileri (spesiyalistier), 3) Aym konularda ¢alisan bil-
ginler gibi, yardimc:t disiplinlerde ehliyetli dinler tarihcileri (din sos-
'yolonsr filoloji, arkeolon vb.) Meselad Budizm veya Hinduizm Uzerinde
bu dinlerin' kutsal dil ve metinierindéen hareketle derinlesen Buddolo-
Jistler veya Hindolojistler, genel dinler tarihi, karsilastirmalar ya da
din bilimleriyle ugrasanlarla karsiikli tenkit, isbirligi, - yakd;mlasma
zorundadxrlar Cunkii ‘her iki tarz calisma da gereklidir.(*)

Metodo!o;rk yonden 6nemii diger bir problem de tarih, toplum ve
kiltiir bakimindan bir dogulu ile bir batih dinler tarihgisinin, hat{caldaha
dogrusu ayri ayn dinlerin dinler tarihcilerinin yekdigerinin dinine ol-
dugu kadar, dinler tarihinin meselelerme gaye, hedéf ve metodolopm-'
ne nastl bakacagidir.

Ulkemizde dinler tarihi calismalarinda, lisans-yiiksek lisans, dok-
tora seviyesindeki dersler ve tezlerde biitiin bu hususlar gézoniinde bu-
lundurularak bir metodolojinin gelistiritmesi gerekmektedir. Bu metodo-
loji, basta biiylik capta Birani, dogulu dinler tarihcileri, 6te yandan bir
ylzyildir bu alanda g¢ok yol almis batiyt cok iyi anlamak, sonra yo-
rumlamak ve tartismak, daha sonra da kendimizinkini gelistirmek tar-
zinda olabilecektir. ‘

SONUC

Yukarda anlatilanlarin 1signda ilkemiz igin asag:daki tavs:yelerde
bulunabilir :

1} Batida teolojiden farkli bir ilmi alani (genelde dinler tarihi, din
sosyolojisi, din psikolojisi ve din fenomenolojisi}) ifade etmek Ulzere
kullanilan, bizde llahiyat Fakilteleri programi taslaklarina kadar giren
«din bilimleri» deyimini, l1ahiyat konulartyla (tefsir, hadis, kelam vb.)
ilgili «dini bilimler» den tefrik etmek ve buna gére kullanmak gerekthl
kanaatindeyim.

2) Dinler Tarihi alaninda arastirma yapacaklarin énce yabanci dil-
ler problemlerinin ¢bzitme kavusturulmasi igin yurtigi-yurtdisi, resmi-
6ze!l imkanlar bulunmahdir. Konusuna gore arastirmaci ya dnceden kla-
sik dilleri (Yunanca, Latince, Pehlevi, Sanskrit, Ibrani, Arami Siiryani
ditleri gibi} bilmesi ‘g6zoninde tutularak ‘alinmali, ya-da sonradan yén-
lendirilmelidir. Bdylece ilk elden ilmi arastirma saglanmalidir.

(23) Ag.e., 24-25.
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3) Arastirmaciya yurtici-yurtdisi bilgi-gorgii imkanlari saglanarak
yerinde dini tatbikat, ilmi tatbikat, ilmi zihniyet-formasyon kazandiril:
mehdir.

4) Dinler Tarihi, din bilimleri, daha genisi ilahiyat bilimlerinde sim-
diye kadar yapilmis, hic olmazsa yiiksek lisans-doktora seviyesinde ve
diger, ilmi calismalarin fakilte-fakiilte biltenleri hazirlanmali ve artik
bu is yillik veya 3-5 yillik hale getiriimelidir.

5) ilk maddede belirtildigi anlamda «din bilimleri» alaninda ve za-
manla dinler tarihi alamnda énce yurtici, sonra yurtdist sempozyumlar,
kongreler diizenlenmeli. Yurtici-yurtdis: irtibat ve bilgi alig-verisi sag-
lanmalidir.

6) Klasik diller bilinmediginde calismalar karsilastirmali-fenome-
nolojik konulara kaydiriimahlidir. Bati da calismalarin din fenomenclo-
jisi, din etnolojisi gibi istikametler alcdigt gorilmektedir.

7) Ulkemizde heniiz 6zel alan dinler tarihgileri yoktur. Hindoloji,
Sinoloji gibi dallardaki calismalar genel kalmaktadir. Dinler tarihi ricali,
zamanla spesiyalistleri yetistirmelidir.

8) Din felsefesi itkemizde yeni olsa da hem programlarda verini ala-
bilmis; hem de az bile olsa elemanlari yetismis, yetismektedir. An-
cak Din Fenomenolojisi bizde henliz yoktur. Bu dal elemant simdiden
yonlendirilerek yetistirilerek, liniversiter hayata kazandiriimalidir,

9) Batida bazr dinler tarihg¢ilerin bir de yan dali bulundugunu gor-
mekteyiz. Mesela J. Wach, dinler tarihi ve din sosyolojisi; N.Smart
din felsefesi ve dinler tarihi alanlarinda derinlestigini biliyoruz. Bizde
de zamanla boyle elemanlar yonlendiriimektedir. ,

10) Dinler Tarihi afastirmalarinda tlkemizle ilgili konulara agirlik
verilmelidir. Anadolunun dinf cografyasi cikariimalidir, Bu konuda tarihi,
etnolojik, kilttirel yonlere de aydinhk getirecek dinler tarihi arastir-
mealarina ihtiyag vardir.

11) Islam dinler tarihgilerini calistirarak gecmiste yapilaniar su
Ustiine cikariimahdir.

12) Diger islam ulkelerine de 1s1k tutacak sekilde kendimize gére
bir islam Dinler Tarihine gidilmelidir. Ilmi usiiller igcinde fakat kendi an-
layacadimiz tarzda Dinler Tarihi kitaplari yazilmalidir. Zamanla her dini
ayri miitehassis elemanin yazacad: dinler tarihi kitaplari gelmelidir.

13) Din bilimleri, ya da dinler tarihi tarzinda sdzliklere biiylik ih-
tivac vardir. ‘

" 14) Kendi dinler tarihi metodolojimizi gelistirip belirlememiz ge-
rekmektedir. :

15} Kitap-periyodik-ansiklopedi stkintilarimiz  igin pratik careler
yaninda kokla ¢dziimler bulmamiz gerekmektedir. .
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