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Her bilim dalinin kendine mahsus bir terminolojisi vardir. Sosyal
bilimlerdeki terimler ile fen bilimlerindeki terimler arasinda farkiiik-
lar oldugu gibi, sosyal bilimlerin kendi aralarinda da farkli terimler
oldugu goézlenmektedir. Sosyoloji'nin terimleriyle Tarih'in, Edebiyat'in
terimleriyle Felsefe’nin terimleri farkli farklidir, Bu farkhlig: ilahiyat
bilimlerinden olan Tefsir, Hadis, Fikih, Kelam, Tasavvuf ve felsefe
gibi disiplinlerde de misahade etmekteyiz. Kelam'daki «vécib» ile Fi-
kih'taki «vdcib», Hadis'teki «illet» ile Kelam'daki «illet» birbirinden
farlki seyler ifade etmektedir. Aymi terimi iki ayri disiplin i¢in esan-
lamh olarak kullanmamizin biylik yanlighklara yolacacag: bilinen bir
husustur. Demek oluyor ki, bir kavramin sozlitk bakimindan anlami ne
olursa olsun, o, kullanildi§t bilim dalina gore 6ze! bir anlam ifade et-
mektedir. Artik o kelime veya kavram o bilim dahnin malt olmustur,
ona gore kullanilmahdir. Yani 6zel bir anlam kazanmistir.

Iste bizim burada lzerinde durmaya calisacagimiz konu, Keladm
bilimine ait terimlerle, bunlarin tesbiti ve kullanimindaki gérebildigi-
miz bazt problemler olacaktir.

Oncelikle «kavram» ve «terim» kelimelerini dil bakimindan ele
almanmin yerinde olacagl kanaatindeyiz.

Bilindigi (zere Mantik bilimine gore «kavram», «bir objenin zi-
hindeki tasavvurudur.» Burada o objenin tasdik veya inkart so6zkonu-
su degil, o sadece bir tasavvurdur.(') Kavramin nesnel gercekligi ol-
maytp, o, genel bir fikirden ibarettir.

«Terim» ise, belirli disiincelerin karsiligt olan kavramlara veri-
len isimdir. Arapca kékenli olarak «istilah» da denilen terim, bir bas-

(1) Prof. Dr. Necati ONER, Klasik Mantik, Ankara-1978, s. 14.
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ka ifadeyle, belli bir bilim dalinda, sézlik anlamina yakin olmakiy
birlikte, aynt anlami ifade etmeyip, o bilim dalinda 6zel bir anlam;
olan ve ortak olarak kabul edilen bir ménay: ifade etmektedir. Bjr
seyi tarif ederken veya bir konu hakkinda bilgi verirken «Sozlikte ve
istilahta (terim olarak} su anlama gelir» ifadesini kullanmamiz by
farki acikca ortaya koymaktadir.

Buradan su noktaya gelmek mimkin olabilir; Terim, kavramin bj-
limsel bir sahadzki ortak kullanthisidir. O halde terminoloji ferdi olma-
yip, o sahanin elemanlari ve calismalarinca mistereken kabul edilmeli
“*'ve bunun kullanrminda bir birlik saglanmaldir. Zira, benim kullandigim
bir terim, benim zihnimde hangi mefhumu ya da anlami ifade ediyor-
sa, karsimdakinde veya liclincii bir sahista da ayni mefhum ve anlam
ifade etmelidir ki, hareket noktamizda birlik saglanmis ve o konuda
“"konusma ortami hazirlanmis olsun. Kisacasi terimler z:hmlerde ayni
‘"",gagrlSIml yapmalldlr Bu saglanmaymca temelde bir birlik saglanma-
”"dlgx iginbirtakim problemler ortaya g¢tkmaktadir. Bunun omeklerml bi-
x raz sonra gemoce ele almaya calisacagiz.

.. Bu konudaki érneklere ve problemin boyutlarma gegmeden énce
 Kelam ve Felsefe ilim dallarindaki terimlerin olusumuna kisa bir g6z
_atmanin yerinde oiacagi kanaatini tasimaktayiz.

Her bilim dalinin kendi olusumuna ve tarihi seyrine gore, o bilime

.. ait terimler gelismekte ve olusmaktadir. Teknik terimlerin cogunlukla

.- Latin ‘kokenli, ilahiyat ilimleri terimlerinin ise Arapca ve Farsca k&-
+-kenli olmast, bu bilim dallarinin gelisme ortamiyla ilgilidir. Kelamin ve
~.ozellikle Felsefe'nin terimleri her ne kadar baslangigta Yunanca  ko-
kenli olmus ve Arapgaya terciime yoluyla gecmis ise de, o terimler
sonunda bu intibak dénemini tamamlayarak Arapcada kendine has bir
"_'termmolou olusmustur. Osmanli Devleti'nin son dénemine kadar da
“zaten Arapca ve Farsca kelimelerin agirhikta bulundugu Osmanlica dili
icerisinde de, bu, Arapcaya dayali olma hiiviyetini korumus o giinkii
- -dilin 6zelligi itibariyle de buylk bir problemle karsilasilmamstir. Ciin-
kii konusma dilinde bile hemen hemen ayni dil kullanilmakta idi. Bir
_«ihs@s» ve «idrak» terimine ve bir «h&dis» ve «kadim» terimine kars:-
Itk aramaya ihtiyac yoktu. Zira, o glinin insani bu kelimeleri giinlik
hayatta zaten kullaniyordu. Tesbit edilen terimler de ayni kokten keli-
melerle yapildigi icin bu birlik ve ortak anlayis temelde saglanmis
oluyordu.

'Son asirda ise durum biraz farklilik arzetmektedir. Zamanin zkist
icerisinde dilimiz sadelesme slireci icine girmis ve bu terimlere bir
karsihk bulma ihtiyaci hasil olmustur. Bu bir nevi Felsefe’nin ter-
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cime yoluyla islam Alemine gectigi yillardaki bu terimlerin otuima
surecine benzemektedir.

iste bu karsihk bulma noktasinda, istilah biriigi problemi kargi-
miza ctkmaktadir. Ancak burada sunu ifade etmek yerinde olacaktir.
Boyle bir problemin olmasi bu siirecin tabii bir sonucudur. Ayni prob-
lemle bu tir durumlarda her bilim dalinda karsilasmak mimkiindir.
Burada 6nemli olan, problemin g¢ikmast degil, o problemi en iyi sekilde
gozmek ve bir kavram kargasasina meydan vermeden sonuca ulagmak-
tir, diyebiliriz.

Burada yeri gelmisken, dildeki bu sadelestirmenin oldukca yerin-
de ve gerekli oldugunu da 6nemle vurgulamak isterim. Bu gereklilik
insanhk dil tarihinin kaginilmaz bir sonucudur. Ancak buradaki esas
onemli husus, verilen karsiigin esas anlami muhafaza etmesi ve te-
rimin kullanihsinda birligin saglanmasidir. Bu konuda bir felsefeci ho-
: camiz sOyle sOylemektedir: «Her bilim ve meslek dalinda terimlerin

kesin sinirlarinin gizilmesi biiylik bir 6nem tasir. Distincenin agrk, an-
lasilir olmast o disiinceyi dile getirirken kullanilan terimlerin anlami-
nin tam clarak belirlenmis olmasina baglidir. Tammi verilmeyen bula-
mk kavramlar kullanmak, diglincede agiklia erigsmeye, giderek kav-
ram ve dislnce kargasalijina yolacar. Kavramlarin gelisigiizel kulla-
ntimasi disiinceyi karanhik birakir, anlasma imkanini da ortadan kal-
dirir.»(%)

Calismalarimiz ve arastirmalarimiz esnasinda zaman zaman terim-
lerin farkli sekillerde ve anlamlarda kullanildigina bizzat sahit olmakta
idik. Bu bildiri vesilesi ile de, Kelam ilminde glvenilir Tarkce kaynak-
lardan bunlari tek tek tesbit etmeye calistim. Bunlara séyle bir goz-
atacak olursak bu farkli kullanimlart g6rmek mimkiin olacaktir sa-
nirim, ‘

Once ayni terimin birkac sekilde terciime edildigini ve boylece
farklt karsiliklar verildigini gorelim :

hadis : olusan ve 6ncesi olan

hudds : olma, olusma, olus ve sonradan olma
istidlal : dusiince, akil yliriitme ve cikarnim
vacib  : gerekli ve zorunlu

miicib : gerektirici, gerektiren ve zorunlu kilic
vuciib : gereklilik ve zorunluluk

izafet : gorelik, ilgi, gorecilik ve baginti

(2) Prof. Dr. Bedia AKARSU, Felsefe Terimleri Stzliigli, Ankara-1979, s. 10.
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madde : nesné ve ozdek
miimkiin : olumlu ve olumsal
imtind : olmazlik ve olamazlik

selb : yoklum ve degilleme
burh&n : kesin kanit ve tanitlama
adem : yokluk ve hiclik

Braz : ilinti ve ilinek

cihet : ydn ve kip

sudur : ctkma ve tirim

ihsds : algt ve duyum

illet ;" neden ve sebep

intibd : dlistm ve izlenim

hatil : bos, faydasiz ve hikiimsiz

Bu oOrnekleri daha da arttirmak mimkindir. Ancak s6z{i daha faz-
fa uzatmak istemiyorum.

Bir de bunlarin disinda birkac terime ayni anlamin verildigi goril-
mektedir. Soyle ki;

«Algi» bir yerde «ihsas»in karsiligi olarak ele ahnirken, bir baska
yerde «idrak» teriminin karsihigt olarak verilir. Yine hem «cihet» hem
de «tavir» terimleri «kip» olarak terclime edilmektedir. Ayni sekilde
hem «mahz» hem «sirf» terimleri «salt» olarak anlasilmaktadir. Ayri-
ca sunlari da bu orneklere eklemek mumkindiir :

miitenékiz ve nakiz - . gelisik
mahal, mekan ve hayyiz : yer
maéhiyet ve zat : 6z

kadim ve ezel : dncesiz
muhal, miimteni ve mistahil : imkansiz
kasd ve tevecciih : ybnelme
selb, nefiy ve inkéar : degilleme

Bir baska agidan da su ornekleri ele alabiliriz :

«Selb» yokluk diye tercime edilirken bir baska yerde «selb»in
cogulu olan «sullib» olumsuzlukiar diye terciime edilmektedir. Yine
«vuclb» gereklilik ve zorunluluk diye ifade edilirken bir baska yerde
bir bagka sahis ayni kékten olan «vuc(bi»yi olumlu olarak terciime
etmistir. Ayni yazar bir yerde «sifat»a 6znitelik karsiligini verirken, bir
baska yerde «sifat-1 zatiyye» terimine de o6znitelik demektedir. Normal
olarak bu iki terim yapi olarak birbirinden farklt olmahdir,
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Burada s6zi biraz da bu problemin ¢ikis sebeplerine getirmek Is-
tiyoruz. Bu konuda kisaca sunu sdylemek mumkiindir;

Bu problem;
a) Dilin kendi yapisindan,
b) Cevirmenin sahsi kabiliyet ve kanatindan, kaynaklanmaktadir.

Dilden dogan problemin ¢dzimii mimkiindlr. Zira, bu dil hayati-
mizin her safhasinda kullandigumiz, her an ihtiyacimiz olan ana dilimiz-
dir. Eger dil yonuyle karsiligi bulunamayan bir terim varsa ki, bu o ka-
dar biyuk bir problem degildir. Neticede hepimizin o seyi anlayip kav-
rayacagimiz ortak bir terim bulunabilir ve bu problem halledilebilir.

Kanaatimizca astl problem ceviriyi yapan sahis yani cevirmen se-
bebiyle ortaya c¢ikmaktadir. Yabanci dilden dilimize aktarilacak terimin
her ne kadar dilimizde karsth§ bulunsa bile, bu karsihigi yerine koya-
cak olan cevirmendir. Once o, meseleye hakkiyla vakif olmali, kendi
dilimi ve Tiirkcemizin ana yapisint cok iyi bilmeli ve verilecek olan
karsiligr da bir birlik igerisinde yapmalidir.

Tekrar probleme dénecek olursak; Terimlerin tesbit ve terciime-
sinde lzerinde durulmasr gereken iki nokta oldugu diislincesindeyiz :

1) Hangi terimler terciime, edilmeli ve karsiligr bulunmahdir? On-
ce bunun tesbiti gereklidir. Terimlerin hitlininli mi sadelestirecegiz,
yoksa ozellikle bu saha elemanlarinca gok iyi anlastlan, herhangi bir
problem teskil etmeyen hazi istilahlar oldugu gibi ve oturmus haliyle
birakilmalh midir?

2) Turkce karsilik verilmek istenen terimlerde yﬁnte‘m‘ ne olmali-
dir? Bu kullamm birligi nasil saglanmalidir?

Sozlerimin sonuna gelirken, &nerilere gecmeden dnce, meseleye
bu sahanin veni elemanlari clan bizler ve 6grenciler acisindan da sun-
lar1 soylemek isterim :

Bu sahada calismaya yeni baslamis olan bizler icin bu problemin
boyutu daha da farklr olmaktadir. Bizler ne yapacagiz? Tezlerimizde ve
calismalarimizda nasil bir yol takip edecek ve hangi terimleri kulla-
nacagiz? Yoksa istedigimiz terimi segcmek ve kullanmakta serbest mi-
yiz? Terimlere karsilik bulmanin ferdi olmamasindan hareket edersek,
boyle bir serbestlige sahip olmadigimiz sonucu cikmaktadir. O halde
bu bir sonuca ulastirdmalidir,

Ogrenciler acisindan ise problem daha da farklidir. E§er 6grenci
her actig) kitapta farkli bir 1stilahla, farkli bir kullanimla karsilasirsa o
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6grencinin durumunu ve bocalamasint tasavvur ediniz. Bunlardan han-
gisini kabul edecek ve hangisini kullanacaktir.

Scnug clarak bu konuda yaptimasini faydah gordugimiz onerile-
rimizi soylece siralayabiliriz :

1) Galismalarda kullanilan terimlerin Tirkce karsiliklarinin yani-
sira, hangi dilden olursa olsun bu kullanilan terimin orijinali yani ash-
nin parantez icerisinde verilmesinin uygun olacagim distGnmekteyiz.
Nitekim bu tir bir uygulamays bazi calismalarda gérmekteyiz. Bu daha
da yayginlastirilmaildir. -

2} Nasil ki bazi calismalarin 6ncesinde ve sonrasinda «kisaltma-
lar» Lolama veriliyorsa, aymi sekilde calismada kullanilan Tirkge kar-
stligr verilmis terimleri ve orijinallerini belirten bir «Terimler» bolimi
ilave edilmelidir ki, o calismada hangi terimin hangi karsilikla ifade
edildigini kclayca anlayabilelim. Bunu az da olsa bir iki ¢alismada gor-
mekteyiz. Bu daha da teferruath olarak yayginlastiriimahidir. Ozellikle
tezlerde buna 6nem verilmesinin yerinde olacagi disiincesindeyiz.

3} Hemen hemen her bilim dalinin, hatta her spor kelunun bir
«Terimler Sozligi» bulunmaktadir. Bu yolla aralarinda s6zkonusu bir-
lik saglanmis olup, yapilacak galismalar bunun lzerine bina edilmek-
tedir. ilahiyat bilimleri arasinda 6nemli bir yere sahip olan Kelam bi-
limi sahasinda, bugiin giniimizde, ciddi olarak sade bir dille, bu bir-
ligi saglayici mahiyette hazirlanmis bir «Keldm Terimleri SozIigu»
meveut degildir. Bu biiyiik bir eksikliktir. Ozellikle bu sahanin heniiz
basinda clan elemaniar clarak bizler, bunun eksikligini biyik olgiide
hissetmekieyiz.

4) Bu sempozyumda ayri cturumlarda mistakil bildirilerle ele ali-
nacak olan [lahivat bilimlerindeki iletisim noksanli§i probleminin de
stzkeonusu terimler birliginin saglanmayisina etkisi blylktir. Bir defa
henim mesgul oldujum sahada calisan bir baska elemanin benim yap-
ticum calismadan benim de onun yaptigr calismadan haberim olma-
maktadir. Hal bdyle olunca, kullandigimiz terimlerin birlik iginde ol-
masi, bir birlik icinde aym terimleri kullanmamizt beklemek oldukca
uzek bir ihtimaldir. Kurulacak olan bir «Bilgi iletim Merkezi» bu konu-
daki preblemin ¢ézimiinde de en blyiik katkida bulunacaktir.

5) Terimler konusundaki tesbit ve Tirkge karsilik bhulma, ferdi
degil bu sempozyumda oldugu gibi gesitli vesilelerle bir araya gelmis
bilimsel toplantilarda ele alinmalidit. Bunun temini icin de, her yil bir
fakliltemiz belli bir bilim dalinin elemanlarini misafir etmeli ve bir
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sempozyum seklinde olmasa bile bir seminer seklinde bu meseleleri
tartismali ve bir sonuca baglanmalidir.

Saygideger Hocalarim ve Arkadaslarim,

St‘)zleriﬁmi baglarken sunu tekrar vurgulamak isterim: Dilimiz
déndigiince ortaya koymaya cahstigimiz bu problem yani istilah birligi-
nin olmamasi- problemi biz yeni elemanlarin en blyik problemlerin-
den birisidir. Burada saymaya calistigimiz’bir kisim &neriler ilk akla
gelebilecek bazi hususlardir. Asil kékli ¢6ztimii, bu shada belli bir
mesafe almis Sayin Hocalarimizdan bekliyoruz. o

Hepinize tesekkiir eder, saygilar sunarim.



