20. YUZYIL TURK EDEBIYATINDA ALEVi-BEKTASI
UNSURLARIN NEGATIF TEMSIL EDILDiGi BAZI ESERLER
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Ozet

Bu makale, edebiyat sosyolojisi ve soylem ¢aligmalarinin sagladig: teorik zeminden hareket-
le son donem Tiirk Edebiyatinda Alevi-Bektasi unsurlarin negatif temsil edilmesi sorunu
tizerine egilmektedir. Tiirk Edebiyatinda Alevilere iligkin tim temsillerin negatif olmadig
ve pozitif temsillerin de bulundugu bilinmekle birlikte, bu yazi negatif temsil 6rneklerinin
incelenmesi ile sinirlandirilmigtir. Edebi metinlerde Alevi unsurlarin negatif temsiline yone-
lik olarak kullanilan séylemsel stratejilerin ve diizenliliklerin ortaya ¢ikarilmasinin yani sira
bu metinlerin tiretilmesinde etkili olan sosyal, siyasal ve tarihi baglamin soylemsel yapilar1
ne sekilde etkiledigi sorusu makalenin diger bir boyutunu tegkil etmektedir. Yazida, elestirel
soylem analizi yontemiyle analizi yapilan metinlerde gozlemlenen negatif séylem unsurlari-
nin toplumsal muhayyiledeki genel Alevi algisinin bir yansimasi oldugu tezi savunulacaktr.
Ayrica, s6ylemle toplum arasinda karsilikli bir iligkinin varligi kabul edilerek toplumsal bagla-
mun etkisi altinda ortaya ¢ikan olumsuz sdylemsel kaliplarin topluma geri donerek insanlarin
zihnindeki negatif Alevilik imajim pekistirdigi ve yeniden iiretilmesine katkida bulundugu
makalede savunulmaktadir.
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SOME CASES OF NEGATIVE REPRESENTATIONS OF
ALAOUITE-BEKTASHI ELEMENTS IN TWENTIETH CENTURY
TURKISH LITERATURE

Abstract

Leaning on the theoretical basis and opportunities supplied by critical discourse analysis
and sociology of literature, this study focuses on issue of negative representation of the
Alevi-Bektashi elements in Turkish literature. Being aware of the fact that there exist also
positive representations of the Alevis in Turkish literature, the writer limits himself only
with problematization of the cases of negative representations. Not only discursive strategies
and regularities aiming negative representation of the Alevi-Bektashi elements in Turkish
literature, but also social, political and historical context in which these discursive structures
emerged will be analyzed in this article. It is argued in this study that discursive elements in
Turkish literary texts concerning the negative representation of the Alevis can be evaluated
as the reflections of how the Alevis have been perceived by the non-Alevis in Turkish society.
Assuming that there exist a reciprocal relation between literature and society, it is proposed
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in this article that negative discursive regularities regarding to the Alevis in the literary texts
intensify and reproduce negative perceptions of the Sunni majority with respect to the Alevis
living in Turkish society.

Keywords: Alewism, Turkish Literature, Negative Representation, Discourse Analysis

Giris

Sosyal olanin her gecen giin daha da karmagiklagan yapisini anlamaya ve agik-
lamaya ¢alismak, teker teker sosyal bilim disiplinlerinin iistesinden gelemeyecegi bir
sorun olarak karsimizda durmakta ve bu sorun, disiplinleri birbirleriyle is birligi yap-
maya zorlamaktadir. Sosyal bilimciler arasinda, toplumsal sorunlarin ¢ok boyutlu
tabiati ile baga ¢ikmak igin disiplinler aras1 girisimlerde bulunmanin gerekliligi uzun
zamandan beri yitksek bir sesle dile getirilmektedir. Sosyal bilimler i¢inde gelisen is
birligi gabalari, sosyal disiplinler arasindaki sinirlar1 hatirt sayilir 6lgiide muglaklas-
tirmakla kalmamis, ayni zamanda hayli miimbit yeni ¢aligma alanlarinin belirmesine
de yardimci olmugtur. Disiplinler arasi perspektif, 6zellikle sosyoloji alaninda birgok
alt disiplinin (hukuk sosyolojisi, edebiyat sosyolojisi, egitim sosyolojisi gibi) dogma-
sina yol agmustir.

Bu makalede, farkli sosyal disiplinler arasindaki is birliginin gerekliligine ina-
nilarak ve edebiyat sosyolojisinin sagladigi/vaat ettigi imkanlardan da faydalanila-
rak, sosyolojik bir konunun edebi metinler dolayimu ile ele alinmasi hedeflenmek-
tedir. Tiirkiye'de yasayan Alevi ve Stinniler; ¢esitli siyasi, sosyal ve tarihi nedenlerle
Islam’ birbirinden farkli yorumlayan buna bagh olarak da nevi sahsina miinhasir
kimlikler gelistirmis olan, aym ¢at1 altindaki alt dini gruplara/yorumlara tekabiil
etmektedirler. Siyasi saiklerin de belirleyici bir sekilde devreye girmesi ile birlikte,
ozellikle Osmanli'nin 16. yiizyilindan itibaren, bu farkli kimlikler s6z konusu bu iki
grup arasindaki mekansal ve toplumsal mesafelerin 6nemli 6l¢iide agilmasina yol ag-
mug, bu durum da Alevilerin aleyhine gelisen ayrimciliklara ve negatif algilamalara da
zemin hazirlamugtir. Giintimiiz Tiirkiyesindeki Alevi' ve Siinni topluluklar arasin-
da ytizyillar 6ncesinden kaynaklanip gelen ve bugiin de gegerliligini devam ettiren
karsilikli 6n yargilar, stereotiplestirmeler, damgalamalar ve sabit fikirliliklerin varlig:
konuyla uzaktan yakindan ilgisi olan herkesin malumudur. S6zii edilen bu 6n yarg-
larin ve 6tekilestirmelerin tek tarafli degil aksine kargilikli oldugu gercegini® gozardi
etmemek gerekmektedir.

Bu makalede Alevi-Bektasi unsurlarin 20. yy. Tiirk edebiyatinda negatif tem-
sil edildigi bazi durumlar tizerinde durulacaktir. Buna ek olarak, s6z konusu negatif
temsil durumlarina yol agan muhtemel cevresel (sosyal, tarihi ve siyasal) sebepler
tartisilacaktir. Burada hemen dile getirmek gerekir ki, Alevilerin negatif temsil edil-
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mesi tim Tirk edebiyatina hdkim olan bir durum olmay1p bol miktarda olumlu tem-
sil durumlarina da rastlamak mimkiindir.* Ay sekilde edebiyattaki negatif temsil
durumlarini besleyen sosyal yapi icerisindeki 6n yargi ve iftiralar da Alevi olmayan
toplum kesimlerinin hepsi tarafindan benimsenmez. Alevi ve Stinniler arasinda kar-
silikli olumlu algilamalar da mevcuttur. Ancak, bir grubun edebiyatta olumlu temsili
veya sosyal iligkiler boyutunda 6n yargisiz algilanisi sosyolojik bakis agis1 igin sorun-
lu bir alana tekabiil etmemektedir. Sorunlu olan negatif temsil ve olumsuz algilama
kaliplar1 oldugu i¢in bu yazinin konusu negatif temsil durumlari ile sinirhidir. Olumlu
temsiller ve algilamalar vardir, hatta yaygindir ve/fakat bu durum bagka ¢aligmalarin
konusu olabilir.

Alevi-Bektasi unsurlarin edebiyatimizda negatif temsiline etki eden 6n yarg:-
larin, stereotiplestirme ve iftiralarin Siinni toplumsal kesimi olusturan her bir birey
tarafindan benimsendigi sdylenemez. S6z konusu 6n yargilar ve stereotiplestirme-
lerin 6ncelikle bu galismada ele alinan, eserleri incelenen yazarlarin zihin dinyasi
icin gegerli oldugunu séylemek daha yerinde bir tespit olacaktir. Asagida ayrintil bir
sekilde ele alinacagi gibi Alevi unsurlara iliskin negatif soylem kaliplarini tespit girisi-
minde bulunulurken bakilacak temel kaynak, edebi metinler olacaktir. Daha agik bir
sekilde ortaya koymak gerekirse, bahsettigimiz bu negatif algilamalarin pesine di-
serken hareket ettigimiz zemin, dogrudan dogruya toplumsal gruplarin ve aktérlerin
parcasi olduklari ve tecriibe ederek icinde yasadiklar1 sosyal iliskiler ag1 degil, bu ilis-
kilerden de etkilenerek (ve birgok durumda doniip bu iligkileri de etkileyerek) sekil-
lenen, sanatsal bir insan faaliyeti olmasinin yani sira gogu kez “gaginin tanigi/belgesi”
(Parla, 2000: 14), “ayna” (Alver, 2006: 18) ya da “toplumun dogrudan bir ifadesi”
(Laurenson ve Swingewood, 1972: 13) olarak da nitelendirilen edebi metinler (ro-
manlar, dykiiler, oyunlar) olacaktir. S6z konusu olan edebi metinler olunca, temsil
kavramini da devreye sokarak konumuzu biraz daha elle tutulur ve operasyonel hale
getirmemiz gerekmektedir. Bundan hareketle, Tiirk edebiyatinda Alevilerin negatif
temsil edilme sekillerini tespit etmek ve tespit edilen bu temsil sekillerini ilgili edebi
metinlerin ortaya ¢iktig1 sosyopolitik baglamla iligkilendirerek degerlendirmek, bu
yazinin temel amacidir.

Genel olarak sosyolojik bakis agis1 ve 6zelde de bu makalede yararlamilan me-
todolojik araglardan biri olan elestirel sdylem analizi (ESA) sorun odakli bir yaklagi-
mu tesvik etmektedir; bu yiizden Alevilere yonelik Stinni algisinin negatif gériintim-
leri tizerine yogunlagilacaktir. Stiphesiz, Stinni gruplarin Alevilere yonelik algilarinin
tamamu negatif olmayip pozitif algilamalar da mevcuttur; ayrica s6z konusu negatif
algilamalarin Siinni toplulugun her bir bireyi tarafindan paylagildig: da iddia edile-
mez. Ancak Alevilerin/Aleviligin pozitif algilanmasi bizim agimizdan bir sorun ala-
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nina tekabiil etmemektedir. Sosyolojik analizin ve elestirel soylem ¢oziimlemesinin
amaci da ortiik ya da asikér bir sekilde ifade edilen séylem unsurlar tizerinden yi-
riitillen ayrimcilik, baski, hakimiyet ve giiciin kétiiye kullanilmasi durumunun agiga
cikarilmasidir.

Séylem calismalarina yon veren temel kabule gore soylem, sosyal gergekligin
ya da sosyal iligkilerin yansiz, oldugu gibi, eksiksiz yansitildig1/temsil edildigi bir
diizlem degildir; aksine sosyal kimlikler, olaylar ve olgular séylem aracihi ile inga
edilirler ve insanlar ideolojinin cismanilesen/somutlagan formu héline gelen s6ylem
aracihigi ile sosyal dzneler olarak konumlandirilirlar (Fairclough, 1992: 12; Purvis
and Hunt, 1993: 483; Pecheux, 1982: 11). Bu kabulden yola gikilacak olursa Alevi-
lere ve Alevilige iliskin séylemlere ya da temsillere, Alevilerin kim olduklarinin veya
Aleviligin ne oldugunun objektif bilgisi olarak muamele etmek yerine, dil aracilig
ile tiretilen soylem triinleri, inga edilen hakikat iddialar1 ya da kategorize etme gi-
risimleri olarak yaklagmak gerektigi sonucuna varilabilir. Ayrica, Alevileri ve Alevi-
ligi agiklamay1 hedefleyen birden fazla (ve ¢ogu durumda da birbirleriyle rekabet
halinde olan) sdylemin var oldugunu ve bu sdylemlerin zaman iginde degisime ug-
ramuis olabilecegini séylemek yanhs olmayacaktir. Ctinkii birgok durumda séylemsel
diizlemdeki degisimlerin sosyal degisimin bir araci olarak kullanildigina kimi zaman
da sosyal degisimlerin bir gostergesi olarak okunabildigine sahit olunmaktadir.

Edebiyat Sosyolojisinin Imkani, Sinirlar1 ve Elestirel Soylem Analizi

Edebiyat sosyolojisinin tizerinde yiikseldigi temel kabule gore, i¢inde iiretil-
digi toplumun ifadesi olan edebiyat, ortaya ¢iktigi donemin ve sosyal baglamin en
6nemli sahitlerindendir. Bu yiizden de sosyal olgularin ve siireclerin incelenmesin-
de ve anlagilmasinda edebi eserlerin dikkate alinmas: dnemli bir gerekliliktir (Alver,
2006: 11-19; Lanson, 1976: 16; Ortayly, 2001: 123). Edebiyatin, duygu ve diisiin-
celerin birtakim estetik ol¢iiler ve edebi kaliplarla ifade edildigi insan zevkine hitap
eden bir sanatsal faaliyet olmaktan daha 6teye giden boyutlar: vardir. Bu gercevede
edebiyat, cok islevli bir faaliyet alani olarak tanimlanir (Alver, 2006: 17). Edebiyat,
estetik ve edebi unsurlarin yani sira, toplumsal yapinin diger alanlarinin daha iyi an-
lagilmasina yardimct olabilecek bagka unsurlar da barindirir ve bu anlamda edebiyat,
bir kap1 gorevi iistlenmistir (Lowenthal, 1968: 141). Uzerinde biiyiik él¢iide ittifak
saglanmis diger bir kabulse, edebiyatla toplum arasinda ¢ok yonlii bir iligkinin var
oldugu yoniindedir ve edebiyat sosyolojisinin gorevi bu karsilikli iliski gergevesinde,
yazarin sahsiyeti/biyografisi, edebi eser ve bu eserin sekillenmesini etkileyen top-
lumsal gevre arasindaki baglantilari agiga ¢ikarmaktir (Rifat, 2005: 60). Herhangi
bir edebi tirtiniin toplumsal olaylardan ve iliskiler agindan hig etkilenilmeden orta-

112 TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI / 2012/ 62




20.YUZYIL TURK EDEBIYATINDA ALEVI-BEKTASI UNSURLARIN NEGATIF TEMSIL EDILDIGI BAZI ESERLER

ya konmus olmas: diisiiniilemeyecegi gibi (Baydar, 2002: 62) edebi metinlerin de
sosyal ortamin gekillenmesine katkida bulunmamis olmas diisiiniilemez (Giilliili,
1988; Randal, 1999). Edebiyat, 6zellikle bir kolektif kimlik tesis etme, toplumsal bi-
ling durumu belirleme, cemaatsel birlik saglama, ulusal, dinsel ve ideolojik anlam
haritalar1 rme baglaminda (Alver, 2006: 17) toplumsal yapinin sekillenmesine
katkida bulunmaktadir. Buradan hareketle séylenebilir ki, bu ¢alismada incelenecek
edebi metinlerin yazarlari, eserlerinde Alevi-Bektasi unsurlar1 olumsuz bir sekilde
temsil ederken ilhamlarim i¢inde bulunduklari toplumsal ortamda mevcut olan
menfi algilama haritalarindan almis olmahdirlar. Diger bir deyisle s6z konusu eser-
lerde gozlemlenen Alevilik tasvirleri, eserlerin kaleme alindig1 d6nemdeki toplumsal
muhayyilede Alevilerin pozisyonu ile yakindan iligkili olmalidir. Devaminda ise, bu
mubhayyileden beslenerek meydan getirilen eserlerin toplumdaki Alevi algisinin ye-
niden iiretilmesi ve sonraki kusaklara aktarilmasi konusunda 6nemli bir rol oynadig
ileri siiriilebilir. Burada hemen belirtmek gerekir ki, edebiyatimizda Alevilige iligkin
miispet temsillere de rastlandigina gére toplumsal muhayyilede Alevilere iligkin tek
ve hakim alg: tipi, menfi kanaatlerden miitesekkil degildir. Pozitif eserleri besleyen
olumlu algilarin varhigindan bahsetmek dogru olacaktur.

Edebiyatin “norm, tutum, davranis, gelenek ve goriingiileri yansitan” bir ayna
(Alver, 2006: 18) veya toplumdaki his ve degerlerin dogrudan bir yansimas: (Lau-
renson ve Swingewood, 1972: 13-17) olarak kavramsallagtirilmasi, edebiyat sosyo-
lojisi tartigmalarinda sik¢a rastlanilan diger bir temel yaklagim olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bu kavramsallagtirma edebiyat sosyolojisi incelemelerinde edebi bir met-
nin énemini vurgulamaktadir. Ancak bu gériis, edebiyatin i¢inden ¢iktig1 toplumsal
gercekligi birebir yansittigi, onun tam bir kopyasi oldugu seklinde anlagilmamalidur.
Boylesi bir yaklagim, edebiyatin asil varolus nedenini (estetik/sanatsal kaygilar) 1s-
kalamak ve edebiyatla toplum arasinda var olan iligkiyi agir1 boyutlara tagimak anla-
mina gelecegi gibi edebiyat sosyolojisinin ayaklarini yerden kesecegi icin gercekei
hedeflerden uzaklagsmasina da yol agabilecektir. Edebiyat, gercegi oldugu gibi yan-
sitmayan “kirik bir aynadir” (Eagleton, 1970: 70). Her ne kadar toplumun kendisi
edebiyat ve sosyolojinin ortak malzemesi ve konusu olsa da edebiyat bir sanat ve kur-
macadir; sosyoloji ise bilimsel bir disiplin. Bizim bu yazidaki pozisyonumuz, yazarin
eserini meydana getirirken yapmak durumunda oldugu gézlemlerin yasadig: sosyal
ortamdan 6nemli dl¢iide etkilenecegi ve tiyesi oldugu toplumda hikim olan ideolo-
jik 6rgiilerin, algilama bigimlerinin, degerlerin ve kalip-yargilarin izlerinin eserinde
gozlemlenebilecegi ile sinirhdur.

Jameson, toplum ve sanat iliskisini “ideologeme” kavrami tizerinden ¢6ziim-
lemeye ¢alisir. “Ideologeme,” anlamu tarihsel olarak belirlenmis kavramsal manzume-

TURK KULTURU ve HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI /2012 / 62 113




ZEKI UYANIK

ler ya da deger yiiklii ifadeler olarak tanimlanir (Jameson, 1994: 115). “Ideologeme”
belli bir déneme ait ideolojik 6rgiiniin en temel yapi taglarini olusturur bir sosyal
sinifa ait kolektif soylemlerin idrak edilebilen en kiigiik birimidir (Jameson, 1994:
76). Bu ideolojik yap: taglari, edebi bir metinde tarihi, sosyal ve siyasal baglamin
etkisiyle giin yiiziine ¢ikar. Jameson’a gore edebi metinler ideolojilerin kuvvetli te-
siri altinda gekillenen sosyal icerikli mesajlar olarak algilanmalidir (Jameson, 1994:
125). Gériildiigii gibi Jameson, bir edebi metnin anlagilmasinda metin dist unsur-
larin hayati 6nemini vurgulamaktadir. Bundan hareketle, bu makalede kullanilan
soylem analizi kategorilerden en 6nemlisini baglam tegkil etmektedir. Alevi-Bektasi
unsurlarin haksiz yere itham edilmesine ve damgalanmasina yonelmis séylemsel dii-
zenliliklerin edebi metinlerde belirmesine yol agan sosyal, siyasal ve tarihi baglamin
tespiti en az sdylemsel unsurlarin kendisi kadar 6nem tagimaktadur.

Jameson’a benzer sekilde, edebi metnin anlagilmasinda ve yorumlanmasin-
da tarihsel ve toplumsal 6gelerin 6nemini vurgulayan bagka bir Marksist yazar da
Goldmann'dir. Goldmann, edebiyati bir ideolojinin/diinya goriisiiniin anlatimi ola-
rak kavramsallagtirir (1998: 57-76). Goldmann’a gore edebi bir eser, belirli bir yere
ve déneme has egemen ideolojinin yazar kanaliyla ifade bulmus ve somutlagmus bi-
cimidir (Parla, 2000: 39, aktaran San, 2006: 149). Ayrica Goldmann, edebi tiirler
icinde romani bir toplumdaki sosyal simif yapisiyla en yakindan ilgili olan tiir olarak
ayr1 bir yere koyar (Goldmann, 2005: 42).

Eagleton, edebi bir eseri kuran deger yargilarinin tarihsel olarak degiskenlik
arz ettigini ama her haliikirda bu deger yargilarinin toplumsal ideolojilerle yakindan
iliskili oldugunu éne siirer (Eagleton, 2004: 33). Eagleton’in, bu makalenin agiga
ctkarmaya ¢galistig1 “edebiyatta Alevilerin negatif temsili” sorunu baglaminda daha
da anlaml olan bir bagka teorik yaklagimina gore edebi metinlerin kurulmasinda rol
oynayan deger yargilar1 “bazi toplumsal gruplarin diger gruplar tizerinde iktidar sag-
lamak ve uygulamak i¢in kullandiklar1” araglar olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Eagle-
ton, 2004: 33). Bu anlamda Eagleton’a gére edebiyat, bir sosyal grubun diger grup
tizerindeki hakimiyetinin dogal ve siirekli kilinmasina hizmet eden algilama sistemi-
nin bir unsurudur. Bireylerin i¢inde yasadiklar1 toplumu anlamakta bagvurduklar:
ideolojiler ve degerler sistemi ancak edebiyat aracilig1 ile sonraki kusaklara aktari-
labilir (Eagleton, 1970: 7). Asagida ayrintili bir sekilde gériilecegi gibi, bu yazida
analize tabi tutulan Tiirk edebiyati metinlerindeki algilama sisteminde Alevilerin
olumsuz olarak damgalanmig olmalari, onlarin toplumsal iligkiler ag1 icerisinde ma-
ruz kaldiklar1 ayrimciliklara, agagilanmalara ve haksizliklara zemin hazirlamaktadur.
Diger bir deyisle, Siinni ¢ogunlugun tahayytilinde negatif bir sekilde kodlanmis ol-
malari, Alevilerin tizerindeki baski ve tahakkiimiin “mesru” goriilmesine, dogal ve
surekli kabul edilmesine hizmet etmektedir.
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Teorik tartismalardan da anlagilacag; iizere edebiyat bize sosyolojik bir analiz
i¢in 6nemli malzemeler ve firsatlar sunmaktadir. Ancak Alver’in de dedigi gibi sos-
yoloji, edebiyattan aldig1 bu malzemeleri kendine 6zgii metodolojik araglar1 devre-
ye sokarak sosyolojik bilgi haline getirmelidir (Alver, 2006: 19). Buradan hareketle
bu makalede, edebi metinlerden elde edilen malzemeler elestirel sdylem analizinin
ESA, hakim grup ya da kurumlarin sdylemlerinde giiciin kétitye kullaniligina yone-
lik stratejilerin nasil uygulandigini, yeniden tiretildigini ve mesrulastirildigini ortaya
cikarmay1 hedeflemektedir (van Dijk, 1995). Van Dijk’e gére giiciin istismari yalniz-
ca kaba kuvvet ve siddet kullanilmasi yolu ile ger¢eklesmez; bazen de insanlarin zi-
hinlerini etkileme yoluyla gerceklesir. Kisilerin bilgileri, tavirlari, degerleri ve ideolo-
jileri kamusal sdylem araglarryla (edebiyat, medya, ders kitaplari, siyasi konugmalar,
vb.) ve bu araglarin igeriklerinin belli bir amaca ynelik olarak yapilandirilmast ile bir
grubun ¢ikarlar1 dogrultusunda sekillendirilebilir ve kisiler yanhs kanaatlere maruz
birakilabilirler (van Dijk, 1993).

Giictin suistimali, cogu kez sosyal esitsizliklerle ve ayrimci uygulamalarla el
ele yiiriimektedir ve béyle durumlarda s6ylemsel pratikler 6teki gruplar hakkindaki
6n yargilar1 ve mesnetsiz ithamlar1 besleyerek ayrimci uygulamalara zemin tegkil et-
mektedir (van Dijk, 2004: 133). Bu baglamda, diger birgok sdylem tiiriiniin arasinda
edebi metinlerin ayr1 bir yeri vardir. Cinkii edebi metinler, ders kitaplar1 ve medyada
yer alan haberlerle birlikte “hakim ideolojilerin” yayilmasinda, toplumca paylagilan
inanglarin/kanaatlerin yiiceltilmesinde, azinliklara ait inang ve deger yargilarinin
asagilanmasinda ve birgok insanin dimaginin sekillenmesinde 6nemli roller iistlene-
bilmektedirler (van Dijk, 2004: 133). Edebiyat araciligi ile etnik ve dini azinhklara
yonelik 6n yargilar1 olusturmasi, pekistirmesi ve yeniden tiretilmesi nadir goriilen
bir durum degildir. Diger bir deyisle, irk¢ilik, etnik ve dinsel ayrimcilik konusunda
yapilan birgok arasgtirma (van Dijk, 1987; Wodak, 1997; van Dijk, 1991; Teo, 2000)
bize gostermektedir ki, 6zellikle medya, ders kitaplar1 ve edebi metinler araciligry-
la yayilma imkani bulan soylemsel pratikler 6teki gruplara yonelik kavramasallas-
tirmalarin ve algilamalarin iiretilmesinde grup igindeki bireylere ihtiya¢ duyduklar:
girdilerin/malzemelerin saglanmasi konusunda hayati roller iistelenmektedirler.
Ozellikle, etnik ve dini gruplar arasi iligkilerin sekillenmesinde elitlerin (politikaci,
yazar, gazeteci, akademisyen vb.) kontroliinde olan sembolik kaynaklarin sdylemsel
stratejilerle manipiilasyonu belirleyici olmaktadir.

Aralarinda birtakim temel esaslar tizerinde fikir birligi ve uzlasma olmasina
ragmen, ESAnin uygulanmasi konusunda, birbirinden farkli yaklagimlar vardir. Bu
calismada ESA'nin Teun van Dijk tarafindan gelistirilmis olan versiyonu temel alin-
mugtir. Van Dijk’in yontemi sdyleme ait hususiyetlerin yani sira séylemin tretildigi
tarihi, sosyal ve siyasal baglamin hususiyetlerine de ayni 6l¢iide egilmeyi gerektiren
bir yontemdir.
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Bu makalede yapilan analizde bizzat metinlerin incelenmesinde kullamilan
kategoriler sunlardir: 1-tema ya da temel anlamsal yapilar 2- lokal anlam birimleri 3-
tislup. Metnin ortaya ¢iktigi baglamla ilgili olarak ise su kategoriler tizerinden analiz-
ler yapilmistir: 1-Soyleme ulagim imkani 2-Sosyal, siyasal ve tarihi ortam. Herhangi
bir metnin sdylem analizinde kullanilmasi miimkiin sayisiz kategorinin varligindan
soz edilebilir. Cogu analizde bu kategorilerin hepsini birden kullanma imkéni olma-
digindan aslinda her s6ylem analizi kismi bir analiz olmakla maluldiir ve analiz, sos-
yal bilimcinin inisiyatifi altinda sekillenmektedir.

Bu galigmada kullanilan edebi metinlerin segimine gelecek olursak bu eser-
lerin hepsi 20. yiizyilda kaleme alinmug olup yeni Tirk edebiyat: baghig: altinda ka-
tegorize edilebilecek eserlerdir. Calismada Alevi-Bektasi unsurlarin olumsuz bir se-
kilde temsil edildigi eserler incelemeye tabi tutulmus olup bu 6lgiitii tagtyan roman,
hikaye ve oyunlar tizerinde durulmustur. Stiiphesiz burada, bu nitelikteki eserlerin
istisnasiz hepsine ulagildigs ileri siirilmemektedir. Bu ¢alismanin kapsamu en az iki
acidan sinirhdur. 11k olarak, negatif temsil unsurlar1 barindirdigr halde burada analizi
yapilan eserler disinda kalan ve ulagilamayan eserlerin varligi miimkiindiir. Stiphesiz
bu tiirden eserlerin ortaya ¢ikmasi ve analize déhil edilmesi yazida iddia edilen tez-
leri giiglendirecek bir etken olarak karsimizda durmaktadir. Diger yandan, Tiirk ede-
biyatina her gecen giin yeni eserlerin eklendigi ve eserlerinde bu makale cercevesine
giren unsurlar igerebilecegi gozden kagirilmamalidir. S6zii edilen bu iki sebepten
dolay1 bu ¢aligma bitirilmig sabit bir eser olmaktan 6te dinamik ve gelistirilebilir bir
nitelik arz etmektedir. Bu ¢alismada roman kategorisinde analize tabi tutulan roman
ve yazarlarini su sekilde sirlamak miimkiindiir: Nur Baba (Yakup Kadri Karaosma-
noglu), Rahmet Yollar1 Kesti, Yediginar Yaylasi ve Bozkirdaki Cekirdek (Kemal Ta-
hir), Toraman (Hiiseyin Rahmi Giirpinar), Gizli El (Resat Nuri Giintekin), Mermer
Kosk’iin Sahibi (Refi’ Cevad Ulunay). Hikéye kategorisinde ise Harem (Omer Sey-
fettin), Kantar Katibi Ali Riza Efendi ve Ablam (Haldun Taner) adli eserler analiz
edilmistir. Oyun kategorisi altinda analize tabi tutulan eserler ve yazarlari ise soyle-
dir: Balikesir Muhasebecisi, Tanr1 Dag1 Ziyafeti (Resat Nuri Giintekin), Mum Séndii
(Musahipzade Celal).

Tiirk Edebiyatinda Alevi-Bektasiligin Negatif Temsiline fligkin S6ylem-
sel Yapi ve Stratejiler

Tema ya da Temel Anlamsal Yapilar: Bir soylemde ifade edilen en 6nem-
li ya da en 6zetleyici fikir olarak tanimlayabilecegimiz tema, o sdylemin en genel
manada ne hakkinda oldugu konusunda kabaca bir fikir verir. Tema bazen direkt
ifadelerde gozlemlenebilecegi gibi birgok durumda da dolayh olarak metinden ¢i1-

116 TURKKULTURU ve HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI / 2012/ 62




20.YUZYIL TURK EDEBIYATINDA ALEVI-BEKTASI UNSURLARIN NEGATIF TEMSIL EDILDIGI BAZI ESERLER

karsanabilir. Coziimlemesini yaptigimiz metinlerde Alevilerin belli bagh birtakim
temalar araciligiyla ele alindigini goriiyoruz. Bu temalarin baginda Alevilerin cinsel
birtakim etiketlemelerin 6znesi olarak sunulmasi gelmektedir. Asagida da gorecegi-
miz {izere, bu metinlerde islenen “cinsel alana iligkin sapkin davranislar sergileme”
durumu bireysel bir sapmanin da 6tesinde tiim Alevilerce paylagilan bir gayri ahlaki
durum olarak ileri siiriilmektedir. Ornegin Kemal Tahir’in Bozkirdaki Cekirdek adly
romaninda “gayri ahlaki” olarak tespit edilen bir davranig kalib1 Kizilbas® olmanin bir
geregi olarak gosterilmektedir. Kéytnde, kdy enstitiisii kurulmasina muhalefet eden
bir dervis, romanda su sekilde konusturulur: “...Oglan kiz bir dosekte yatip kalka-
cak Kizilbag-komonist toresince...” (s.47). Burada dikkat edilecegi iizere Kizilbas
kelimesi komonist kelimesi ile birlikte zikredilmektedir. Bu tavir, soguk savas donemi
Tiirkiyesi'nin sosyopsikolojik ortaminda komiinist kavraminin zihinlerde bir dizi ne-
gatif cagrisimlara yol agryor olmasi ve bu ¢agrisimlardan birinin de cinsel agidan ah-
laksizlik olmasiyla alakalidir. Yine ayni yazarin Rahmet Yollar: Kesti adl romaninda
bir Alevi dedesinin karisi gayri megru iligki igerisinde resmedilmekte ve (dede karist
bile olsa) 6niine gelenle diisiip kalkan bir Alevi kadini profili gizilmektedir (s. 219).

Aleviligin iffetsizlik temasiyla iliskilendirildigi, diger bir deyisle, Alevilere
yonelik iffetsiz olma su¢lamasinin goriilebilecegi bir bagka metin Hiiseyin Rahmi
Gurpmar’in Toraman adli romanidir. Romanda Aleviler namus konusunda top-
lumda gegerli olan kuralarin 6tesinde agir1 rahat olarak temsil edilmektedir: “Tan-
rim insani bir kere sagirtmasin. Herif artik bu hirtlamba karinin yiiziine bakmaktan
bikti. Kargisinda dolagan ay gibi evlathg: goriince kendini tutamadi. Mezhebi genis
adam... Kizilbag midir nedir?” (s. 218).

Inceledigimiz edebi metinlerde, “Alevilerin cinsel sapkinligina” ya da “iffet-
sizligine” iligkin yapilan s6ylemsel atiflarin en sik karsilastigimiz versiyonu onlarin
mumsondii® yapan insanlar olarak temsil edilmesidir. Mumsondii temasinin iglendi-
gi edebi metinlerden biri Resat Nuri Giiltekin'in Balikesir Muhasebecisi Tanrt Dag
Ziyafeti adli eseridir. Guintekin, s6z konusu tiyatro oyununda Day1 ve Namik adh
karakterleri s&yle konusturur (s.13):

Day1, Namik’a — ... (Camekénin bir kdgesinde cilvelesen bir kadin ile erkek
golgesini gostererek ve giilerek) Sinema oynuyor ses etme... Gélgeler birbirleri ile
kucaklasacak gibi yaparlarken kadin gélgesi birdenbire erkege iki tokat atar ve kay-
bolurlar. Days, (kahkaha ile giilerek) - Kar1 amma vurdu ha. Eh bu da olur... Kizilbas-
larin mum séndi gecesi gibi tobe olsun...

Mumsondii temasi, ayni yazarin Gizli El adl romaninda yine kargimiza ¢1-
kar. Bu sefer Bektagilerin tekkeleri ve ayinleri kadin erkek herkesin teklifsizce cinsel
iliskiye girdikleri ortamlar olarak resmedilmektedir. Ornegin, kitabin yetmis altinci
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sayfasinda yazar zihnindeki mumsondii kurgusunu su sekilde dile getirir: “Hoca, bel-
ki yine bir agacin istiinden bir Kizilbag mumsondiisiinii seyretmekte, genis bahge-
nin koyu karanliklarinda korkung ihtilaglarla birbirlerine sarilan ¢iftler gsrmektedir”
(s.76). Ayn1 romanda yazar ahlaki yonden sorunlu gérdiigii bir toplumsal enstan-
taneyi ihtiyar muhasebeci karakterinin agzindan su sekilde anlatir: “Ciftlik Bektasi
tekkesine donmiis, diyordu... Onlar kadin, erkek bir arada vur patlasin gidiyor...
Kag-go¢ yok... Karilar neredeyse edep yerleri acik dolagtyor bahgelerde ... Her gece
kizilbaglarin mumséndii ayinleri gibi bir gey...”(s.59).

Bazi edebi metinlerde Alevilere yonelik iddialarmin ¢ok daha ileri boyutlara
vardinldigin gérityoruz. Ornegin, Aleviler arasinda aile igi cinsel iliskinin (ensest)
megru ve dogal kargilandig1 imasi bu iddialardan yalnizca bir tanesidir. Bazi tutucu
Stinni gevrelerde Alevilerin ana bact tanimaz olarak algilandigini gosteren akademik
calismalarin varhgim biliyoruz” ancak daha 6nce de ifade ettigimiz gibi bu inanis ve
iddialar muhafazakar cevrelerle sinirli degildir. Ornegin, muhafazakér bir Siinni ol-
madigini bildigimiz Haldun Taner Sishane’ye Yagmur Yagryordu adli kitabindaki Ab-
lam adli 6ykiisiinde Alevileri ensest iliskilerde bulunan gruplar olarak temsil eder.

<

Kitaptaki ifadeler aynen soyledir: “...Ve iste o anda, tovbeler olsun, abla-kardes, Ki-

zilbaglar gibi sarmas dolas oluverdik.” (s.54).

Omer Seyfettin, Harem adli dykiisiinde “cinsel sapkinlik” temasin1 daha da
ileri boyutlara tasir ve isi Alevi gruplar i¢cinde dogan ¢ocuklarin anne babalarinin bel-
li olmadig1 (veledizina) iddiasinda bulunma noktasina getirir. Oykiiniin kahraman-
larindan Nazan ile Sermet arasinda gyle bir diyalog gecer (s.29):

-Evvel zamanda, insanlar daha hayvanlara pek yakin iken, ferdi izdivag yok-
mus. Siiri hilinde yagarlarmig. Kabilenin biitiin erkekleri, biitiin kadinlarin musavi
surette kocas1 imis. Nazan sasti: - Olur is degil... -Neye? Basit bir tegkilatin basit
neticesi? Dogan ¢ocuklarin anasi babasi da kabilenin, biitiin halki imis. Bu hal ayin
gibi hala bazi cemaatlerde devam eder. Mesela Kizilbaglar gibi... Neise...”

Cinsel sapkinlik ve iffetsizlik disinda Alevilerin negatif temsil edildigi metin-
lerde en sik karsilagtigimiz bir bagka tema ise Alevilerin gergek anlamda Miisliman
olmadiklar1 veya Islam dairesi diginda olduklar1 temasidir. Bu temanin bariz bir 6r-
negini Haldun Taner’in Kantar Kdtibi Ali Riza Efendi adli hikéyesinde bulabiliriz.
Hikayedeki kahveci karakteri, Alevi oldugu anlasilan Ali Riza Efendi hakkinda istas-
yon miidiriine soyle konusur: “Birak alasen miidiir bey. Bazen kanima dokaniyor
vallaha. Sen onun oruglu olduguna inaniyor musun? O ne hinogluhindir o, ne kahpe
dinli kizilbagtir o! Miisliiman olsa acimak bilir” (s.38). Hikayenin kahramanlarindan
Tellal Kasim lafa karigir ve “Dogru” der. “Gavur gibi adam”(s.38).
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Haldun Taner’in Kantar Katibi Ali Riza Efendi adli hikayesinde kargilagtigimiz
bagka bir tema ise Alevi olanlarin ugursuzluk getirdigi hakkindadir. Stinniler arasinda
yaygin olan Alevilerin “gusiil abdesti almadiklar: bundan dolay: kirli ve pis (murdar)
olduklar1 ve kestiklerinin yenmeyecegi” yoniindeki inanigin (Erdemir, 2004: 71-87)
bir uzantisini bu hikayede gézlemleyebiliriz. Hikayedeki postaci adli kisi, hikdyenin
Alevi karakteri olan Ali Riza Efendi hakkinda g6yle konugsturulur: “Esnaf bile dene-
mis... Bir diikkna girse aksama kadar isler kesat gidiyormus”(s. 38). Ugursuzluk
konusunun islendigi bagka bir eser Kemal Tahir’in Bozkirdaki Cekirdek adli roma-
nidir. Romanda Kizilbag téresinin ugursuzluk getirecegi dile getirilir ve bu durum
Kara Dervis adli karakter araciligy ile su sekilde ifade edilir: “Ugursuzluktur! Deniz
gibi képirip akan Kizilirmagimizin suyu gekilir... Diizenimiz bozulur ki ne ka-
dar...” (s.47). Yukarida ifade edildigi gibi, Alevi-Bektasi gruplarin negatif bir sekilde
kodlanmalarina yalnizca dindar ve muhafazakar Siinni ¢evrelerde rastlanmamakta-
dir; s6z konusu gruplarin “ugursuzlugu” veya “gavurlugu” laik ve modern bir hayat
tarzin1 benimsemis, Batili degerleri 6ziimsemis bircok cumhuriyet aydini tarafindan
da ileri siirtilmektedir.

Analiz gergevesinde karsimiza ¢ikan bagka bir tema, Alevilerin gelismeye ve
degismeye kapal, hosgoriisiiz, ayni seyleri siirekli tekrarlayan, gerici bir topluluk ola-
rak resmedilmesidir. Bu temanin iglenisinin en bariz 6rnegine Kemal Tahir’in Bozkir-
daki Cekirdek adli romaninda rastlanir. Cumhuriyetin ilk dénemlerinde uygulamaya
sokulan koy enstitiileri projesinin tartisildig: kitapta koy enstitiisii 6gretmenlerinden
Halim Akin, Aleviler hakkinda su ifadeleri kullanir (s.230):

“Aleviler, lafta daha toleranshdirlar... Bundan ilerilik anlami ¢ikarmak yan-
lig olur. Su kadar milyon Alevi, hi¢bir zaman, bu memleketin ileri atilimlarini fazla
desteklememislerdir agik¢a... Kelimeleri iyi kullanmalarina gelince... Biraz dikkat
edilirse ¢ogu laflarin, deyimler, musralar, atasozleri, kisacasi, ¢ok tekrarlanan kaliplar
oldugu anlagilir. Buda diinya goriislerinin ytizyillar boyu pek az degistigini, bir gesit,
gercekgi gerilik oldugunu ispatlar...”

Alevilerin negatif temsil edilmelerinde kullanilan bir bagka tema Alevilerin
“akildan yoksun,” “siirii psikolojisi ile hareket eden,” “mantikli diigiiniip kendi bagina
karar veremeyen” insanlar olarak tasvir edilmesidir. Bu temaya iliskin 6rneklere daha
¢ok Kemal Tahir romanlarinda rastlamaktayiz: “Bu Alevi milleti bu kadar akilli olma-
yacakti ya... Bu herif bu akli kimden yagmaladi (Bozkirdaki Cekirdek, s. 195).” Bu-
nunki kéylii akli mi, avanak Alevi akli m1 (Bozkirdaki Cekirdek, s. 214 ). Abuzer Aga
soz bilenlerden birkag kisinin de Alevilere gonderilmesini 6giitliiyor, Alevi milleti-
nin gayet tutkun oldugunu, bir dede sopasiyla hepsinin koyun davari gibi gidiilece-
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gini sdylityordu (Yediginar Yaylasy, s. 353). Sen bizim avanak kdyliimiizii bilir misin?
“Dede iyidir gayet” lafini bir kere tutturmuslar (Rahmet Yollar1 Kesti, s. 119). Yahu
su Kizil Oba kéyliisiinde hig akil var m1? (Rahmet Yollar1 Kesti, s. 160). Dede’nin
raz1 geldigi bir ige Alevi milleti nasil laf karistirabilirmis? (Rahmet Yollar: Kesti, s.
209). Dede yoluna 6lecek akilsiz Alevi mi ararsin! (Rahmet Yollar1 Kesti, s. 294).

Kemal Tahir’in Rahmet Yollar: Kesti adli eserinde biitiin Alevi deyiglerini ve
nefeslerini bilmekle ve bunlar1 ezbere okumakla 6viinen romanin Alevi karakterle-
rinden Uzun Iskender, Ibrahim Efendi adli karakter tarafindan su sekilde agagilanir:
“Yaz ks sedire yanlamp dede uydurmasi, kocakars horoznamesi ezberlemekten baska ne
marifetin var?” (s.70). Yine ayn1 romanda Alevi inancinda merkezi bir éneme sahip
olan dedelik kurumu Kasim Dede adli karakterin sahsinda yerden yere vurulur. Ro-
mandaki dede karakteri, namussuz, hilebaz, ¢ikarci, diizenbaz, ugursuz, yankesici,
soyguncu, vb. olumsuz sifatlarla karakterize edilmektedir. Eserde, Kasim Dede’nin
temsil edildigi bazi séylemsel kaliplar su sekildedir (s.274):

“[Kastm Dede’nin]... Alevi milletini tekmil soydugunu ispat ederim
(5.282) ... Dede’nin avanak Alevi milletinden topladigi armaganlar... (s.237) ... Asil
namussuzluk Dede tarafinda (s.200) ... Yahu Kasim Dede denilen deyyusu bana sen
mi 6greteceksin bre Uzun Aga? Ondaki namussuzlugun hakkindan seytan-iblis ge-
lemez. Dede’nin sakalindaki her tel bir seytan (s.66) ... Dede Kasim ne domuzdur
bana sormali! (s.67)... Cikar1 olmayinca bir kimsenin avucuna Allah i¢in isemez
(5.67) ... Dede Kasim’1 bana 6gretme onda rezillik tilkenmez.”

43

Alevi-Bektasi “yol”una iliskin inang ve itikat esaslarinin, bu gelenegin dini
onderlerinin, ibadet ve ayinlerinin negatif bir tarzda sunulmasi, ¢arpitilmasi ve aga-
gilanmasi hususunda Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Nur Baba adli romani ayri
bir yere sahiptir. Bu eser, Alevi-Bektasi unsurlarinin negatif temsili konusunda bir-
cok diger eseri 6ncelemektedir ve eserin temel kurgusu tamamen bu negatif temsil
tizerinedir. Romanin kendisi ve yazarini bu romani yazmaya iten saikler tilkemizde
cokga tartigtlmigtir. Tiim bunlardan dolayi eser ve yazari ayr1 bir makale kapsaminda
incelenmeyi hak etmektedir. Ancak biz burada s6z konusu eserin ayrintili bir analizi-
ni yapmayip, romanda yer alan ve yukarida belirledigimiz temel temalar kapsamina
giren bazi séylemsel yapilara ve stratejilere yer vermekle yetinecegiz.

Romanda Bektasi dergahlarinin, Bektasi ayinlerinin, Bektasilikteki dini 6n-
derlik kurumu olan babaligin, Bektasilik yol ve erkdninin carpitilmug birer tasviri-
ni goriiyoruz. Nur Baba, herkesin Nur Baba dedigi Bektasi babasi ile ondan“nasip
almak” i¢in dergiha gelen Nigar Hanim arasindaki agkin hikéyesidir. Hikéye bir
Bektasi dergahinda gecer. Romanda, bu dergéh tasavvuf ilkelerinin uygulandig: dini
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bir mekéndan ¢ok bir igret meclisini andirmakta ve insanlarin cinsel hazlarinin 6l¢i-
slizce tatminine zemin tegkil eden bir ortam olarak temsil edilmektedir. Nur Baba
adli kahramansa gercek bir Bektasi babasi olmaktan ziyade siirekli icki sofralarinda
zaman gegiren, Bektasi dergdhini, Bektasilik yol ve erkanini kadinlar elde etmek igin
kullanan bir kisi olarak sunulmaktadr.

Nur Baba'nin nefsani arzularinin pesinden kosan bir zampara oldugu iddias:
romanda sistematik bir sekilde islenmektedir. Bu iddianin somutlastig1 birtakim ifa-
deler Macid adli kahramanin agzindan s6yle anlatilir romanda: “Birden Nur Baba'nin
bize yaklastigini ve sonra Nigar’1 belinden tutup yavasca kendine dogru ¢ektigini ve
ikisinin birden fisildagarak karanligin icinde kaybolduklarini gérdiim” (s.126). Yine
romanda anlatildigs tizere Nur Baba, Sitheyla adli kadin karakterin kendisine sun-
dugu kadehi almayip birden bileginden kavrayip Sitheylanin parmaklarini agzina
alir (s.189). Romanda Bektasilerin temel ibadet sekli olan ayin-i cem téreni tipkt
bir meyhane ortami olarak temsil edilir. Bu durum Macid adli kahramanin dilinden
agagidaki gibi okuyucuya sunulur (s.116):

“Bektasi ayini bu kadarla kalmiyor, daha dogrusu asil bundan sonra basliyor.
Cok gegmiyor ayn1t meydan garip bir meyhane haline giriyor, biraz evvel son derece
husu ile postlarinin tstiinde tek tek diz ¢6kenler yine ayni meydanda kahkahalar, sa-
kalar ve sakalar ve sarkilarla birtakim yuvar lak yer sofralarinin etrafinda gelisi giizel
yigiliveriyorlar. Bu sofralar bir sarhosluk ve cogkunluk gecesinin begikleri gibi duru-
yorlar. Insanlarin etrafinda oturanlarin biraz sonra yerlerinden ne halde kalkabile-
ceklerini evvelden ve ilk bakigta tam bir agiklikla tahmin edebiliyor. Buza konulmus
iri karinh raku siirahileri bertaraf, yalniz mezeleri gérmek burasmnin er geg nasil bir
mide bozukluguna meydan acacagini anlamaga kafi gelir”

Bilindigi gibi icki igmek Alevi-Bektasi geleneginde haram olarak goriilmez.
Ancak, icki igmenin de bir usulii adabi vardir, i¢ki igmek belirli kurallara baglanmustir.
Romanda ise i¢ki igmek bir kurala baglanmadi: gibi, yerli yersiz, zamanli zamansiz
stirekli i¢ki iilen bir dergah atmosferi yaratilmistir. Hatta yer yer icki igmek Bektasi
yoluna girmenin olmazsa olmaz bir sart1 gibi sunulmustur (s.73 ). Romanda kargilas-
tigimuz bir bagka ¢arpitma 6rnegi ise Alevi-Bektasi gelenegindeki “nasip alma” ritiieli
ile ilgilidir. Bu gelenekte ikrar vererek, ant igerek bir miirside baglanma ve “yol” un
gereklerini yerine getirmeye niyetlenme isine “nasip alma” denir. Ancak romandaki
“nasip alma,” meyhane haline donistiirilen bir dergihta, kadinh erkekli ayyas bir
gliruhun birlikte 6lgiistizce icki igtigi ve en sonunda ayine katilan her erkegin cinsel
arzularinin pesine diserek bir kadini alip bir késede 4lem yaptig: bir faaliyet olarak
sunuluyor (s.110-117).
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Yakup Kadri'nin bu romaninda Bektasilikten ne anladigini ve Bektasi dervis-
leri nasil gdrdiigiinii yine Macid karakter iizerinden anlatryor okuyucuya (s.88):

“...[T]asavvuf onun igin bir nevi ‘mistisizm’ idi ve Bektasilik iptidai, kabatas-
lak bir ‘panteizm'den ibaretti; bu mezhebe giren dervislere gelince; Macid bunlar1
kendilerine gore rind, lakayt ve biraz da reybi ve kelbi olarak taniyordu. Filvaki, onca
Bektasi dervigleri umumiyetle Islamiyet’ten ge¢mis ve safiyetini kaybetmis birer
‘Diyojen'den bagka bir sey degildiler.”

Gorildigi tizere Bektasilik ilkel ve yiizeysel bir anlayis, Bektasi dervislerde
bagina buyruk, bos vermis ve edepsiz olarak sunulmusgtur. Bunlarin yani sira Bektasi
dervisler, ger¢ek anlamda Miisliiman olmamakla itham edilmektedir.

Bu yazida analizi yapilan edebi metinlerde en ¢ok rastlanilan tematik yapilar
yukarida siralanmugtir. Siiphesiz boyle bir ¢alismada, Alevi-Bektasi unsurlarin olum-
suz bir tarzda kodlanip genis kitlelere sunulmasina aracilik eden bu tiir temalarin
titketici bir analizini yapmak miimkiin degildir. Ancak burada yapilan analizin, bu
amaca yonelik olarak kullanilan tematik unsurlar iginde en sik kullanilanlar hakkinda
kabaca bir fikir verdigini s6yleyebiliriz.

Lokal Anlam Birimleri ve Uslup: Yukarida yapilan tema analizi Alevilerin
negatif temsiline yonelik s6ylemsel pratikler hakkinda genel bir fikir vermekle bir-
likte sadece makro s6ylem yapilarini agiga ¢ikarmayi hedefleyen bir analizdir. ESA
yaklagimina gore, sdylemsel yapilarin tam anlamiyla ¢6ziimlenebilmesi i¢in lokal/
mikro seviyede yapilacak bir ¢6ziimlemeye de gerek duyulmaktadir. Bu ¢éziimle-
me agamasinda, soylem sahiplerinin, anlatmak istediklerini anlatirken ne tiir keli-
meler, deyimler, ciimleler sectikleri tizerinde durulur ve bu se¢imin 6nemli 6l¢iide
yazarm zihin yapisi ve diinya gorisiyle iliskili oldugu varsayilir. Kelime, deyim ve
climle secimi iki agidan &nem tagir: Oncelikle, soylemi kurarken secilen bu mikro
yapilar biinyelerinde, dezavantajh veya azinlik konumundaki gruplara yonelik bir-
takim imalar, atiflar, 6n yargilar, ayrimciliklar, diglamalar ve suglamalar tagtyabilir ve
ESA i¢in bunlarin agia ¢ikarilmas: gereklidir. Ayrica, yazarin savundugu gorisleri
inandiric1 kilma adina nasil bir iislup kullandig veya ne tiir retoriksel imkéanlardan
faydalandig1 bu seviyede yapilacak bir okuma aracihig: ile ortaya ¢ikarilabilir. Van
DijK’in isabetle belirttigi gibi yapilan s6zciik ve deyim se¢imi okurun veya mesaji
alan kimsenin zihinsel yapisini dolayisiyla tavirlarini etkileyen en 6nemli unsurlar-

dandir (1993: 253).

Yukarida tematik agidan analizini yaptigimiz eserlere bu agidan bakacak
olursak, bircogunda Alevi-Bektasi gelenegine iliskin terminolojinin ve bu gelene-
gin 6nemli sahsiyetlerinin ustalikla kullanilmis oldugunu gériiriiz. Ornegin, gerek
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Yakup Kadri'nin Nur Baba adli eserinde gerekse Musahipzade Celal'in Mum Son-
dirsinde Alevi-Bektasi geleneginin itham edildigi, asagilandig boliimler gelisigiizel
veya lalettayin kaleme alinmis bélimler degildir. Aksine, bu béliimler Alevi-Bektasi
gelenegine ait literatiiriin incelikle ve yogun bir sekilde kullanildigi, Alevi-Bektasi
ulularina yer yer géndermelerde bulunulan boliimlerdir. S6ylem sahiplerinin kullan-
diklari iislubu Alevi-Bektasiligin 6nemli sahsiyetleriyle ve ilgili literatiirle bezemeleri
okuyucunun goziinde onlar1 konularinin “uzmani” yazarlara donistirebilmekte ve
bu durum s6z konusu metinleri Alevi-Bektasi gelenegini yakindan bilmeyen sira-
dan okuyucularin géziinde daha da inandiric1 hile getirebilmektedir. Refi’ Cevad
Ulunay’in Mermer Kogk'iin Sahibi adli roman: da verilen mesajin inanilir kilinmas:
veya okuyucunun ikna edilmesi amacina yénelik olarak Alevi-Bektasilige 6zgii te-
rimlerin ve bu “yol” un ulularinin maharetli bir bi¢imde kullanilmasina 6rnek tegkil
eden eserlerdendir. Bu ii¢ eserde kullanilan Alevi-Bektasi gelenegi ile ilgili baz1 te-
rimler gunlardir:

Tablo 1: Eserlerde Yer Alan Terimler

Mermer Kosktin Sahibi, Tarik-i Nazenin, baba, dem, post, baba erenler,
Refi’ Cevad Ulunay Bektasi, melamet, Haydar, bezm-i cem, sah, pir,
abdal, ¢erag, dede, niyaz eylemek, Bektasi tacy,
teslim tag1, nefir

Mum Sondii, Baba, erenler, tekke, dede, dervis, Hizir, Fazli

Musahipzade Celal Hurufi, Hurufilik, Tahtaci, Cepni, lokma, dért
kapi, nefes, pir, himmet, sir, nasib, Kizilbas, ayin,
ikrar verme

Nur Baba, Nasip alma, baba, dervis, dergah, rehber, miirsit,

Yakup KadriKaraosmanoglu | meydan, post, ayin-cem, tekke, niyaz eyleme,
Eline beline diline sahip olmak, sir, Hac1 Bektas
Veli, erkan, musahip, Hz. Ali, Kgusuz Sultan,
Zilfikar, Duldil

Soéyleme Ulagim Imkani: Arka planindaki genis felsefi ve sosyolojik tarts-
malar1 bir tarafa birakacak olursak, gii¢ kavramimi bagkalarinin davraniglarini, tu-
tumlarini ve algilama sekillerini kontrol edebilme kabiliyeti olarak tanimlayabiliriz.
Bagkalarinin fikirlerine, zihni tutumlarina tesir etme konusunda oldukga etkili olan
kamusal s6ylem gesitlerine ulagma imké4nina sahip olanlar genis kitleleri yonlendir-
me ve sekillendirme imkanina da sahip olmus olurlar (van Dijk, 1993). Bu yiizden
soyleme erisim ya da ulasim imkani, analizde kullanilan kategorilerden biridir. Van
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DijK’in dedigi gibi kisilerin ve gruplarin sahip olduklar1 gii¢ ve hakimiyet, onlarin
sdyleme erisim imkanlarryla lgiiliir (1993: 256). Bundan hareketle, burada analizi
yapilan séylem ¢esidi olan edebi metinler, yukarida zikredilen sinirl sayida edebi-
yatg1/yazar tarafindan tiretilen metinlerdir. Diger bir deyisle edebi metinler, siradan
insanlarin kullanma/tiretme imkéani olmayan bir séylemsel platform olarak karsimi-
za gikmaktadir. Siradan insanlar, s6ylemsel bir tiir olarak edebi metinlerin bir nevi
pasif hedefleri konumundadirlar. Edebiyati soylemsel bir platform olarak kullanma
ayricaligina ve kabiliyetine sahip olmalar1 analizimize konu olan yazarlar1 bagkalari-
nin davraniglarina, tutumlarina ve algilamalarina yon verme konusunda daha giicli
ve avantajli bir konuma getirmektedir.

Bu makalede eserlerini ¢6ziimledigimiz yazarlar Tiirk edebiyatinin en segkin
kalemleri arasindadirlar. Bir kism1 burada inceledigimiz eseriyle bir kismi da bas-
ka eserleriyle Milli Egitim Bakanhginin 100 Temel Eser® listesinde yer almaktadir.
Ornegin Haldun Taner’in incelememize konu olan iki hikdyesi yazarin s6z konusu
listede yer alan segme hikéyeleri arasinda yer almaktadir. Yine Omer Seyfettin’in in-
celedigimiz hikédyesi ayni sekilde 100 Temel Eser listesinde kendine yer bulur. Bura-
da ¢oziimlemesini yaptigimiz kitaplariyla olmasa da Kemal Tahir (bir eserle), Resat
Nuri Giintekin (iki eserle), Hiiseyin Rahmi Giirpinar (bir eserle) ve Yakup Kadri
Karaosmanoglu (iki eserle) diger eserleriyle listeye giren yazarlar arasindadir. Ede-
biyatla uzaktan yakindan ilgisi olan herkes bu isimlerin Tiirk edebiyatindaki saygin
konumunun ve ne kadar yaygin bir sekilde okunduklarinin farkindadir. 100 Temel
Eser listesinde yer almalar1 bu yazarlarin sayginliginin devlet otoritesi aracihigi ile de
tescillenmesi ve yaygin bir sekilde okunmalarinin resmen tegvik edilmesi anlamina
gelmektedir. Bahsettigimiz bu hususlarin konumuzu olusturan romanlari ve onlarin
yazarlarini daha da inandirici ve ikna edici kildigini soylemek yanls olmayacaktur.
Ayricalikly, herkese agik olmayan ve resmen de tegvik edilen bir sdylemsel platform-
dan Alevi-Bektasi gelenegi hakkinda ileri siiriilen negatif temsil séylemleri, bu ge-
lenegi bilmeyen okuyucular1 sanildigindan ¢ok daha kolay bir sekilde etkisi altina
alabilmektedir.

Sosyal gruplarin, toplumsal algilar1 belirleme ve yonlendirme konusundaki
glic ve etkinlikleriyle onlarin sdylemsel araglara veya platformlara erigim imkéanlar
arasinda pozitif bir ilgilesim oldugu sdylenir (van Dijk, 1993: 256). Kendileri hak-
kinda ileri striilen asagilayici, damgalayici, diglayici ve hepsinden 6nemlisi asilsiz
iddialarla ve negatif soylemsel temsillerle miicadele etme noktasinda Alevilerin
sdylemsel araglara ve platformlara (siiphesiz burada edebiyati kastediyoruz) ulagma
imkénlarinin olup olmadigy, varsa bu imkénlar1 yeterince kullanip kullanamadiklar
6nemli sorular olarak karsimizda durmaktadir. Bununla yakindan ilgili olarak, “Peki,
bu agagilayic1 iddialar karsisinda Aleviler kendilerini neden savunmuyorlar?” soru-
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su genelde iyi niyetli Stinni ¢evrelerde dile getirilen, ilk bakista mantikli ancak daha
yakindan incelendiginde oldukga naif kalan bir sorudur. Oncelikle sunu belirtmek
gerekir ki birkag on yil evveline kadar “Alevilik” ve “Aleviler” kendinden bahsedil-
mesi sakincali konular arasindaydi; birakin Alevilik ve Aleviler hakkinda olumlu
soylemsel tavirlar gelistirmeyi ve onlarin haklarini savunmayi, insanlarin kendilerini
Alevi kimlikleriyle toplumsal hayatta agik¢a tanitmalar1 bile 6nemli bir 6zgiiven ve
cesaret gerektirmekteydi. Selguklu ve Osmanli dénemlerinden beri ¢evresel muhalif
bir unsur olarak yagamak durumunda kalmis olan Aleviler, bu tilkedeki siyasal ve
ekonomik alanlarin yaninda kiiltiire]l alanda da belirleyici olmaktan ¢ok uzak kalmis-
lardir. Analize konu olan edebi eserlerin hemen hepsinin yeni Tiirk Edebiyati cerge-
vesinde degerlendirilebilecek eserler oldugunu kabul edersek, bu donemde ortaya
¢ikmis hangi 6nemli Alevi yazardan bahsetmek kolay olmayacaktir. Diger bir deyisle,
edebiyat1 Aleviligin-Bektasiligin anlamini ve toplumsal algilanigini belirleme konu-
sunda s6ylemsel bir miicadele alani olarak goriirsek, bu alanda Yakup Kadri'ye, Re-
sat Nuri'ye, Hiiseyin Rahmi'ye, Kemal Tahir’e ve Haldun Taner’e karg1 Aleviler adina
miicadele verecek ayni kiratta bir kaleme rastlamak nerdeyse imkansizdir. Hal boyle
olunca, ayni seviyede ve ayni diizlemde bir “Alevilik miidafaasi” yapmak ta miimkiin
olmamakta, bu soylemsel alanin kontroliini elinde bulunduranlarin ileri siirdagi
Alevilik algis1 toplumsal dimaglar1 daha fazla tesiri altina alabilmektedir.

Baglam: i¢inde séylemsel pratigin dogdugu ve sekillendigi, sosyal, politik ve
tarihi yapilarin beraberce olusturduklar arka plana baglam denmektedir (van Dijk,
1993). Elestirel sylem ¢oziimlemesinin bu agamasinda sdylemin icinden ¢iktig
cevresel faktorler tizerinde durulur. S6ylemsel yapilar: ve stratejileri etkileyen sosyal
durumlar, politik, tarihi ve kiiltiirel 6zgulliikler analizin bu seviyesinde ele alinir. Bag-
lamin, séylemin tim niteliklerini ve boyutlarin etkileyen, 4deta ona rengini veren
bir hususiyeti ve iglevi vardir. Sozciiklerin segimi, retorik ile ilgili araglarin kullanimy,
daha da 6nemlisi s6ylemle etkilesim i¢indeki bireylerin zihinsel diinyasi hep baglam
tarafindan sekillendirilmektedir. Bundan dolay, “Metinlerin tretildigi baglam, s6z
konusu metinlerde Alevilerin agagilanmasini ve olumsuz bir sekilde algilanmasini ne
derecede etkilemistir?” sorusu, iizerinde 6ncelikle durmamiz gereken bir sorudur.

Séylemle etkilesim icinde olan bireylerin birbirlerini algilayis bigimlerinin
biyiik 6l¢iide baglamsal faktorlerin etkisi altinda sekillendigi dikkate alinacak olur-
sa, Alevi ve Siinni gruplarin rakip topluluklar olarak ortaya ¢ikis seriivenleri ve bu
gruplarin tecriibe ettikleri tim tarihsel siireg, baglamin bir 6gesi olarak incelenmeyi
hak etmektedir. Ancak, béyle siirh bir ¢alisma, bu tiirden genis ¢apl bir tarihsel
analize imké4n tanimamaktadir. Onun yerine, burada yalnmizca Alevi ve Siinni grup-
larin kargilikli 6n yargilarinin kaynagini tegkil eden unsurlari anlamaya ¢alisacagiz.
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Edebi metinlerdeki Alevi-Bektasi topluluklara yonelik negatif temsil kaliplari-
n1anlamak i¢in kékeni asirlar 6ncesine uzanan kargilikli 6n yargilari ve bunlarin tarihi
ve dini gerekgelerini g6z 6niinde bulundurmak gerekmektedir. En genis manada bir
aidiyet duygusunun tezahiirii olarak karsimiza ¢ikan kimlikler araciligs ile bireyler
genellikle kendilerini ve diger insanlar1 kategorize ederler. Kimliklerimiz ¢ok fazla
sayida 6genin/unsurun bir araya gelmesiyle olusan kurgulardir ve kimlik kategori-
leri aracihigs ile bizler bir yandan bagkalarindan ayrilirken, diger yandan bagkalarryla
ayn1 gruba dahil oluveririz. Bu kategorilerin en baginda da din ve inang kategorileri
gelmektedir. Ortaya ¢ikan her yeni dinin miiminlerine 6nceki dinlerden farkl bir
algilama gergevesi ve kimlik 6nerdigi bilinen bir gercektir. Farkh dini kimlikler bera-
berinde farkl varlik tasavvurlari ve anlam haritalarini da getirirler.

Birgok diger din gibi Islam dini de dogusundan kisa bir siire sonra gok hiz-
I bir sekilde farkli cografyalara yayilmus ve birbirinden ¢ok farkli sosyal ve kiiltiirel
yapilara sahip topluluklarla temasa ge¢mistir. Bundan dolayi, cok genis bir cografya-
da Islam’1 birbirinden farkli gekillerde yorumlayan ve bu farkli dini yorumlar: kendi
kimliklerinin kurucu bir 6gesi héline getiren topluluklar ortaya ¢ikmistir. Bir¢ok du-
rumda da ayni dinin farkli yorumlanmasi sonucu sekillenen farkli dini kimlikler, ka-
cinilmaz olarak birbirleriyle catisma noktasina gelmistir. Farklilagan Islami yorumlar
icinde Ehl-i Stinnet gruplar, Kur’an ve siinnet ¢ergevesinde dinin aslini temsil etme
ve siurlarimi gizme iddiasiyla ortaya gikmus ve kendi anlayislariyla 6rtiismeyen go-
riisleri din dis1 olarak ilan etmislerdir. slam’in bu yorumlar, basta yaratici tasavvuru,
evren ve yaratici arasindaki iligkinin mahiyeti, iman ve ibadet esaslar1 olmak tizere
bir¢ok temel konuda anlasmazlik igerisindedir.

Ay din ¢ergevesinde farkli dini yorumlarin belirmesi kaginilmaz olarak bu
yorumlar1 benimseyen gruplar arasinda gesitli catigmalarin da ortaya ¢ikmasina yol
agmustir. Rakip dini yorumlar, hakikatin kendi tekellerinde oldugu varsayimi ile
birbirlerini hep “sapkinlik i¢inde olmakla” ve “dinden gikmakla” suglamiglardir. Or-
negin, 16. ytuzyildan itibaren Osmanli Devleti'nde resmi inang olarak kabul edilen
Hanefiligin (Siinni gelenek icindeki dort biiyitk mezhepten biri) etkisiyle Kizilbag
gruplarin hepsi rafizi (heretic) olarak kodlanmislar ve Osmanli millet sistemi igeri-
sinde resmen taninmamuglardir (Deringil, 1998: 48). Devlet tarafindan resmen ka-
bul edilmeme ve “sapkin” olarak algilanmalarinin yam: sira, Kizilbag unsurlar, Siinni
cogunlukea da “sapkin, ahlaksiz, pis, murdar, Allahsiz, kéfir, vb” olarak damgalanmis-
lar (Pakalin, 1946: 277) ve bu damgalanma yiizyillar boyunca (modern Tiirkiye'de
bile) gegerliligini siirdiirmiistiir. 16. yiizyilda Istanbul'dan Amasya Sancakbeyligine
gonderilen ve Kizilbag unsurlarin aragtirilmasini talep eden resmi bir belgedeki “Ki-
zilbaglarin nasil fark edilecegine dair yardimar bilgiler” o dénemde Kizilbaglarin
hakim Siinni goriis tarafindan ne sekilde algilandigini garpici bir sekilde gozler onii-
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ne sermektedir: “ ... [¢]ar yar-1 giizine hakaret ederler... Miisliimanlara ‘Yezid geldi’
diye hitap ederler... Karilar1 ve kizlariyla beraber geceleri bir araya gelerek bu top-
lantilarda birbirlerinin kar1 ve kizlarini kullanirlar... Ne namaz ne de orug bilitler...
Cocuklarina Ebu Bekir, Omer ve Osman adin1 koymazlar... Onlarin sapkin olduk-
lar1 bu sebeplerden dolay: asikirdir” (aktaran Imber, 1979: 261-262). Burada ifade
etmek gerekir ki Alevi toplumsal hayatinda ve ibadet sekillerinde kadin erkek ayrimi
ve kag-go¢ yoktur, ancak Yoriikan'in da ifade ettigi gibi bu ¢ok yonlii bir kardeslik di-
zeninin uygulanmak istenmesinden kaynaklanir. Ciinkii Alevilikte musahiplik araci-
lig1 ile yola girenler tarikat ve hakikat kardesidirler. Bunlar Tanr1 katinda muhabbet
kardesi olmuglardir. Kadin ve erkekler arasinda kiskanglik gosterilmemesi, kardeslik
anlayisina dayanir (Yoriikan, 1998: 319).

Siinniler ve Aleviler dinin anlamini belirleme konusunda siirekli bir miica-
delenin iginde goriilmektedir. Ozellikle Osmanli'nin 16. yiizyillindan itibaren, bu
miicadelenin ortodoks tarafini tegkil eden Siinniler heterodoks taraf olan Kizilbagla-
r1/Alevileri “dinin digina ¢ikmakla,” “kafirlikle,” “zindiklikla” ve “miilhitlikle” sugla-
mustir (Tekindag, 1967: 53-55). Osmanli Devleti ile Safeviler arasindaki miicadele
esnasinda Anadoludaki Kizilbag unsurlarin kontrol altina alinmasina zemin hazir-
layan meshur fetvalarinda Seyhiilislam Ebussud Efendi Kizilbaglari: “bagi, viicuh-i
kesireden kafir, miirted, ser ve fesad” gibi sifatlarla kategorize etmistir (Diizdag, 1998:
173-178).

Burada analizi yapilan metinlerin hemen hepsi Cumhuriyet dénemi
Tiirkiyesinde kaleme alinmis eserlerdir. Cumhuriyetle birlikte Aleviler gegmise
nazaran daha 6zgiir bir déneme girmis olsalar bile, kendilerine yonelik olarak, yiiz-
yillarin driinii olarak birikmis olan 6n yargilar ve sosyal mesafeler toplumun bazi
kesimlerinde bu dénemde de varligini siirdirmiistiir. Toplumsal alandaki bu menfi
tavirlar ne yazik ki siyasal uygulamalar alanindaki birtakim eksikliklerle birlesince 6n
yargilarin yeniden ve yeniden tiretilmesi kaginilmaz olmustur. Sadece Stinniligi esas
alan bazi diizenlemeler (resmi din egitimi, Diyanet Isleri Bagkanlig1 gibi), Aleviligi
olumsuz sekilde temsil eden edebi eserlerin resmi egitim sisteminde herhangi bir
sorgulamaya tabi tutulmadan kullanilip yayginlastirilmas ilk akla gelen yanhs siyasi
uygulamalardandir. Bu tiir uygulamalar Cumbhuriyet’e siirekli bir sadakat besleyen
Alevilerin yeni rejimden olan beklentilerinin bir kismimnin karsiliksiz kalmasina ne-
den olmus ve bazi toplumsal kesimlerdeki 6n yargilarin ve stereotiplestirmelerin
varligini siirdiirmesine zemin hazirlamistir. Her seye ragmen, Tiirkiye'deki Alevi ni-
fusun onemli bir kesimi, rejimin temel prensipleriyle ve Atatiirk ilkeleriyle barigtk
gortiinmektedirler.

Turkiye'deki Aleviler 1950’lerden itibaren 6nemli toplumsal degisimler ge-
cirmis; ok partili hayata gegis, sanayilesme, kirdan kente go, iletisim ve egitim ag-
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larinin yayginlasmasi gibi etkenlerle Alevilerin sosyal marjinalligi ve izolasyonu kiril-
maya baglamugtir. Sayilan tiim bu etkenlerin bir araya gelmesiyle Aleviler, daha 6nce
tamamen diglanmig olduklar1 sosyal ve ekonomik olanaklara ulagmak tizere rekabete
girme sansina erigmislerdir.

Sonug

Bu yazida incelenen edebi metinlerdeki Alevi-Bektasi unsurlara yonelik
olumsuz soylemler toplumsal gergeklikten bagimsiz bir sekilde var olmamakta, ak-
sine toplumun biitiintiniin olmasa da bir kesiminin Alevi-Bektasi algisinin bir yansi-
masi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tespit 6zellikle eserleri incelemeye tabi tutulan
yazarlarin zihin diinyasindaki Alevi algisi icin gecerlidir. Bu durumda, Jameson'un
izinden giderek edebi metinlerin toplumdaki ideolojilerin ve alg sistemlerinin etkisi
altinda sekillenen sosyal igerikli mesajlar oldugunu soyleyebiliriz. Herhangi bir met-
nin olusumunda metin dig1 faktorlerin 6nemini géz 6ntinde bulundurmanin gerekli-
ligi agiktir. Bu baglamda, bu ¢alismada dikkat cekilen ve Alevileri hedef alan negatif
temsil cabalari aslinda edebi eser sahiplerinin algi haritalarinda mevcut olan (Alevi-
lere yonelik) menfi tutumlarin, én yargilarin ve mesnedi olmayan suglamalarin bir
yansimasi olarak okunabilir.

On yargilarin dogustan getirilmedigini daha sonra yasanilan sosyal tecriibe-
lerimizin neticesinde 6grenilip insa edildigini s6yleyebiliriz. Buradan hareketle bas-
kalar1 hakkindaki 6n yargilarimiz ve kanaatlerimizin gekillenmesinde ¢ocukluk ve
genglik déneminde aldigimiz egitimin, okudugumuz kitaplarin ve izledigimiz tele-
vizyon programlarinin rolii inkér edilemez. Burada analizi yapilan edebi metinlerin
yuzyillar 6ncesine dayanan Alevi ve Siinni grup kimlikleri arasindaki gerilimin top-
lumda yayilmasinda, yeniden tretilmesinde ve canli tutulmasinda 6nemli bir yeri

oldugu kesindir.

Cumbhuriyet doneminde Aleviler, Osmanl dénemine nazaran devletle daha
barigik bir iliski gelistirebilmis ise de yeni donemde bazi toplumsal kesimler nezdin-
deki negatif Alevi algisinin tamamen ortadan kalktigini s6ylemek giigtiir. En azindan
bu yazida incelenen edebi metinlerin yazarlar1 él¢eginde bu kanaate varmak yanlig
olmayacaktir. Yukarida soyleme ulagma imkéani1 baglaminda da s6ylendigi gibi Alevi-
Bektasi unsurlar1 hedef alan olumsuz s6ylemsel kaliplarini ireten yazarlarin ¢ogun-
lukla dindar Stinni kesimler arasindan degil de daha ¢ok “laik ve modern” bir hayat
tarzin1 benimsemis (Yakup Kadri, Resat Nuri, Haldun Taner gibi), sosyal ve siya-
sal gii¢ odaklarina yakin “aydin” kisiler arasindan ¢iktig1 s6ylenebilir. Zaten s6ylem
sahiplerinin bu ayricalikli pozisyonlar1 onlarin kullandig séylemsel kaliplarin gok
daha etkili ve yaygin olmasini saglamustir.
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Sonnotlar

' Arapca mengeli olan “Alevi” kelimesinin bu lisandaki sézliik kargihigi, “Ali'nin soyundan gelen” ya

da “Ali'nin destekgisi” anlamindadir. Ancak, Tiirkgede “Alevi” terimi “Ali’yi yiicelten bir mezhebin
iiyesi” anlaminda kullanilmaktadir (Savaset, 2004: 19-20). Ote yandan, giiniimiizdeki bircok aka-
demik caligmada “Alevi”terimi bir semsiye terim olarak kullanilmakta olup bu terimle belli birtakim
ortak ozelliklere sahip olmakla beraber birbirinden farkl yonleri de olan bir dizi heterodoks dini
gruba (8rnegin, Kizilbag, Celebi, Bektasi, Nusayri, Tahtaci, Cepni, Ocakzade, Abdal, Bedreddini)
atifta bulunulmaktadir (bknz. Erdemir, 2004: 30; Bruinessen, 1996: 7). Aksi belirtilmedikge, bu
calismada da Alevi terimi yukarida belirtilen sekliyle bir semsiye terim olarak kullanilacaktir. Ezici
cogunlugu Tiirkiye'de yasayan Alevilere (yasadiklari baslica bolgeler sdyledir: Corum, Yozgat, Amas-
ya, Tokat, Sivas, Erzincan, Tunceli, Malatya, Mus, Elazig, Bingol, Kahramanmaras, Ege ve Akdeniz
kiyilari, go¢ sonras Istanbul, Ankara ve Izmir), az sayida olmakla bereber Suriye, Iran, Bulgaristan
ve Arnavutluk’ta da rastlanmaktadir. Tiirkiye'de yasayan Aleviler konustuklar: dillere gére (Tiirkge,
Kiirtce, Arapga) en az iig ayr1 etnik gruba mensupturlar (Bruinessen, 1996: 7). Sayilar1 hakkinda
kesin istatistiki bilgi bulunmasa da yedi (Uziim, 2000) ila yirmi bes milyon (Dogan, 1995) arasinda
olduklarina iligkin tahminler bulunmaktadir.
Heterojen yapilar1 nedeniyle Alevileri tanimlamak oldukga zor olsa da onlar1 niteleyen temel bazi
ozelliklerden bahsetmek miimkiindiir. Alevilik degisik zaman ve yerlerde Islam’1 kabul eden grupla-
rin yerel kiiltiir ve inaniglardan da (Samanizm, Buduzim, Maniheizm ve Zerdiistiiliik gibi) etkilene-
rek olugturduklar heterodoks bir inangtir (Ocak, 1999: 31-51). Bagdasturici (syncretic) bir karaktere
sahip olan Alevilik farkli inang ve kiiltiir unsurlarini biinyesinde barindirarak kendisini Ortodoks
Islam'dan farkh tutar. Alevilikte icevliligin (endogamy) yaygmn bir sekilde uygulandig: gériiliir. Eso-
terik bir nitelik tagtyan Alevilikte, genellikle, Islam inancinin zahiri yénlerinden ok batini taraflar:
tizerinde durulur. Yizyillardir maruz kaldiklar1 cografi ve sosyal marjinalizasyonun ve diglanmanin
da etkisiyle inanglarin ve kimliklerini saklama gelenegini (takiyye) benimsemisleridir. Aleviler Hz.
Ali'yi, Hz. Muhammed'in tek megru halefi olarak goriirler ve Siinnilerden farkli olarak onlar igin Hz.
Ali tarihi bir figiirden gok daha fazlasidir. Alevi inancinin merkezinde Ehli Beyti ve On Iki Imam’
sevip yiiceltmek (tevella), bu ikisine kars1 ¢ikanlari sevmeyip onlardan uzak durmak (teberra) vardur.
Ikrar Alevilikte nemli bir yer tutar ve Alevi topluluklarda yola/erkana girecek olan talibin, miirsidin
telkinlerini kabul edip yolun biitiin kurallarina uyacagina dair verdigi sézdiir (Erdz, 1990: 139).

Ayin-i cem téreni Alevilikteki temel ibadet seklidir. Bu toren araciligs ile toplulugun tyeleri arasin-
da dayanmigma baglar tesis edilir. Ayrica, inanglarin ve geleneklerin yeni kusaklara aktarildig: aragla-
rin baginda da ayin-i cem térenleri gelmektedir. Kadin ve ¢ocuklarinda yetigkin erkeklerle birlikte
torene katilmalar1 ayin-i cemlerin 6zgiin yanlarindan birini teskil etmektedir. Ayrica, Baba Ilyas ve
Haci Bektag Veli'nin yaptig1 dini trenlere toplumun kadin iiyelerinin de katildig: tarihi birer vak’adir
(Melikoff, 1999). Dedelik, Alevilikteki dnemli sosyal ve dini kurumlarin baginda gelmektedir. De-
deler, Aleviler igin dini lider olmalarinin yani sira hayatin hemen her alaninda bagvurulan bir kanaat
dnderidir. Inancin ve geleneklerin yeni nesillere tagimnmasi, dini ayinlerin yiiriitiilmesi gibi gérevleri
olan dedelerin Hz. Muhammed’in soyundan geldiklerine inanilir. Alevilikteki merkezi kurumlardan
biri de musahiplik kurumudur. Musahiplik (yol kardesligi, ahiret kardesligi) bir dedenin kan bag
tagimayan iki erkegi kardes ilan etmesiyle ortaya ¢tkan manevi bir kardegliktir ve bazi durumlarda
kan kardegliginden daha baglayict sonuglar dogurur. Iki yol kardesi birbirlerine her tiirlii kosulda
yardim etmekle yiikiimliidiir. Mehmet Er6z’e gore her ne kadar namaz ve orugtan uzakta olsalar da
inang¢ bakimindan Aleviler Miisliiman daire igerisinde degerlendirilmelidir ve bu inan¢ miisamahal:
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ve bir kolaylagtirict bir Miisliimanlik anlayismnmn yansimasidir (1990). Aleviligin mahiyetini agiklar-
ken Figlali da onun “Tiirki” 6zelliklerine isaret eder (1990). O’na gore Tiirkmen unsurlar, Islam ile
tanigmalarindan sonra, énceki inanglarinin etkisinden tam olarak siyrilamamuglar ve Islamiyeti Sa-
manilik etkisi altinda yorumlamuglardir; bu durumdan hareketle Alevilik “Tiirkmen Stinniligi” olarak
nitelendirilebilir. (Figlaly, 1990: 387).

Alevilerin Siinnilere yonelik 6n yargilar1 konusunda yaptig1 alan aragtirmasinda Ibrahim Arslanoglu
ilging bulgular sunmaktadir (2010: 5): “...Yine ortalama bir Alevi'ye gére ‘Siinni; gerici, yobaz, Ata-
tiirk diigmany, Yezid olup gercek Miisliimanlikla uzaktan yakindan alakas: olmayan bir kisidir. Siin-
niler, Mislimanhg sadece namaz abdest ve bir de kadinlarin simsiki kapatilmasindan ibaret sekilsel
bir inang olarak goriip Miislimanligin insan iliskilerindeki boyutuna hemen hig yer vermezler. Ay-
rica Hz. Ali'yi tanimaz ve dolayisiyla Hz. Hiseyin'in Yezid'in askerleri tarafindan hunharca oldiril-
mesinden ya haberi yoktur ya da onunla ilgilenmezler. Yezidi olduklar1 i¢in de belki buna sevinmek-
tedirler... Yildirim Beyazit’ta bulunan Ozbekkdyii Derneginde bir grup Alevi hamimla gériisiirken
“Stinniler, Yezid midir?” diye bir soru sormustum. Kadinlardan birisi gayet dogal bir sekilde “Tabii
Yezittir” cevabini verdi. Yine 2006 yilinda Cubuk yoresi Alevililerinin kurdugu Ay dost Vakfin'da
Muharremle ilgili bir seminerde, bir hanim, “Siinniler Muharremi kabul etmezler” dedi.”

En eski dénemlerinden 21.yiizyila kadar Tiirk edebiyatinda Alevi-Bektasi unsurlarin olumlu bir
sekilde temsil edildigi onlarca esere rastlamak mimkiindir. Bu baglamda, Yusuf Has Hacib’in Ku-
tadgu Bilig'indeki “Ali-Evlad ile Miinasebeti Séyler” adli kisimda Karahanllar doneminde Alevi-
lerin saygin ve sevilmesi gereken toplumsal unsurlar arasinda zikredilmesi eski déneme ait garpic
bir 6rnek olarak sunulabilir (Yusuf Has Hacib, 1998: 313): “Bunlardan [Aleviler] biri Peygamberin
neslidir; bunlara hiirmet edersen devlet ve saadete kavusursun. Bunlari pek ¢ok ve goniilden sev; onlara
iyi bak ve yardimda bulun. Bunlar ehll-i beyttir, Peygamberin urugudur; ey kardes sen de onlari, sevgili
Peygamber hakk: igin sev.” Mevlevi edebiyati da s6z konusu unsurlarla ilgili olumlu temsil 6rnekleri
barindirmaktadir. Yeni Tiirk Edebiyat: baglaminda Alevi unsurlarin pozitif temsil edildigi eserler-
den bazilarini 8yle siralamak miimkiindiir: Kaplumbagalar (Fakir Baykurt), Képrii (Ayse Kulin),
Binbogalar Efsanesi (Yasar Kemal), Hasan Boguldu (Sabahattin Ali), Bir Ses Béler Geceyi (Ahmet
Umit). Saydigimiz bu eserlerden baska, bir de yazar1 Alevi kokenli olan dolayisiyla Alevilik olgusuna
“igeriden” bir bakis olarak degerlendirilebilecek edebi eserler mevcuttur. Bu eserlerden bazilarin
sunlardir: Kardelerin Kini (Liitfi Kaleli), Yelatan, Carpana, Hakkullah (Umit Kaftancioglu), Giilliice-
li Kazim (Yusuf Ziya Bahadinly), Biitiin Ulke Yesil Vadi (Ali Balkiz), Savash Yillar: Son Gorgii Cemi-I,
(Ismail Kaygusuz).

Edebiyat sosyolojisi literatiirinde birbirinden niianslarla ayrilan degisik yaklagimlar mevcut olup bu
yaklagimlardan hemen hepsi edebiyatin sosyolojik analizde kullanimina ve edebi metinlerde sosyal
alana iliskin nemli ipuglar1 bulunabilecegine dikkat gekmektedir. Ornegin, Stael'in edebiyat ve top-
lumun kargilikli etkilegimi iizerine tezleri bu alan i¢in qigir agici niteliktedir (1967). Yine, Warton
he donemin kendine has ézelliklerini kaydetme hususunda edebiyata biiyiik 6nem atfeder (Wellek
ve Varren, 1993). Laurenson, benzer sekilde edebi metinleri ihmal eden bir sosyal aragtirmacinin
analizinin eksik kalacagini ileri siirer (Laurenson ve Swingewood, 1972). Ote yandan, post-modern
edebiyat teorisi de geleneksel kuramdan farkh olarak yazarin sosyolojik ortamindan ¢ok okura 6n-
celik taniyan bir yaklasimda bulunur. Bu yaklagimlarmn birgogu genel olarak bu galismanin tizerinde
durdugu konulara zemin tegkil edecek nitelikte olsa da Marksist edebiyat sosyolojisi kadar rafine ve
yaygun bir bilgi birikimine sahip degildir. Birkag sebepten dolay: bu yazida temel hareket noktasi ola-
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rak Marksist teorisyenlerin gériisleri olarak belirlenmistir. Oncelikle, Marksist edebiyat kurami sos-
yal, ekonomik ve siyasi boyutlar1 olan genel Marksist teoriye yaslanmakta ve ondan gii¢ almaktadr.
Ikinci ve daha 6nemlisi, Eagleton ve Jameson gibi Marksist kuramcilar, yazarin ve iginde bulundugu
toplumun ideolojik yapisi ile edebi bir metinin igerigi arasinda ¢ok yakin ve anlaml iligkiler gor-
miisler ve bu iligkileri merkeze alan caligmalar yapmislardir. Ugiincii husus, bu ¢alismada kullanilan
yontemsel yaklagim olan eletirel séylem analizini gelistiren sosyal bilimcilerin (Fairclough, Wodak
ve van Dijk gibi) Marksist teoriden beslenerek yontemlerini gelistirmis olmalaridir. Marksist gele-
nekten gelen sozii edilen bu teorisyenler edebiyat araciligs ile etnik ve dini azinliklara yonelik toplu-
mun bazi kesimlerindeki 6n yargilarin olusturulmasi, pekistirilmesi ve yeniden tiretilmesi konusun-
da dnemli ve sistematik calismalarda bulunmuslardir ( bkz. van Dijk, 1987; Wodak, 1997; van Dijk,
1991; Teo, 2000). Bu teorisyenlere gore, medya, ders kitaplari ve edebi metinler bagta olmak iizere
yazili metinler araciligs ile yayilma imkani bulan séylemsel pratikler 6teki gruplara yonelik kavrama-
sallagtirmalarin ve algilamalarin tiretilmesinde grup icindeki bireylere ihtiyag duyduklar: girdilerin/
malzemelerin saglanmasi konusunda hayati roller tistelenmektedir. Markist edebiyat sosyolojisi di-
sinda kalan kuramsal yaklagimlar konusunda ayrintili bilgi icin Alver’in Edebiyat sosyolojisi, (Hece
Yayinlari, Ankara, 2006) adli kitabina bakilabilir.

* Kiuzilbas ifadesi Aleviler i¢in kullanilan tarihi bir adlandirmadir. Bu ifade Osmanl’'nin son yiizyilina

kadar kullanilmigtir.

Mumsondii iddiasi, Alevi-Bektasileri hedef almus asilsiz bir iddiadir. Bu temelsiz iddiaya gore, Alevi-
ler genellikle geceleri tertipledikleri ayin-i cem térenlerinin belli bir aninda mumlar1 séndiiriirler ve
herkes 6niine gelenle rastgele cinsel iligkiye girer.

7 Bk. Erdemir 2004.

¥ 100 Temel Eser, Tiirkiye Cumhuriyeti 59. Hitkiimeti Milli Egitim Bakanhiginin ortadgretim kurum-

larindaki 6grencilere hem Tiirk Dili ve Edebiyat1 dersi miifredats ile iliskilendirilerek okutulmas:
hem de bos zamanlarin1 degerlendirmek iizere 6ncelikle bagvurabilecekleri kaynak eserler olarak
tavsiye edilmesi i¢in derlenmis edebi eserlerdir. Bu liste, Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik tarafin-
dan 19 Agustos 2004 te yayimlanan bir genelgeyle kamuya agiklanmigtir.
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