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Islam, diinyada bir milyardan fazla baglisi (inanani1) olan bir din ve ideoloji-
dir (Kettani 1986).! Miislimanlar Afrika'dan Giineydogu Asya'ya kadar kirkbes-
ten fazla iilkede cogunlugu olusturmaktadir. Miisliimanlarin niifusu, hem
kelerde hem de eski Sovyetler Birligi, Ciﬁ, Hindistan, Avrupa ve A.B.D.'de art-
maya devam etmektedir. Isldm insanlarin birlik (tevhid)'ine dayanan, ahlaki ve
ruhi ilkelerini hayatlarina uygulayan insanlardan olusan bir sosyal yapiya dogru
gidisi amag edinmektedir. Islam, insanlarin renk, ik, vs. 6zelliklerini 6nemse-
meyen, bunlar yerine Allah'in emirlerini ikame eden ve vahyin basg yorumcusu

- Muhammed (s.a.v.)'in giinliik iligkilerindeki davramslarini model kabul eden bir
toplum kurmak istemektedir.

Denny (1993, s. 345) islam'i, “Digaridan bakanlar IslAm'1, canli, karmagik
insanlarin, hareketlerin ve amaglarin karisimi, merkezi koordineli ve biitiinciil
olmayan bir kin (savag) isletmesi olarak goriirler” seklinde anlatir. Isldim toplu-
munun, immetin kargilastig: yeni degisiklikler, durumlar ve problemleri ictihad
yoluyla ¢6zme kapasitesine sahip olma 6zelligi vardir. Herhangi bir sosyo-kiiltii-
rel ve sosyo-ekonomik degisiklik oldugunda, ictihad ciiriimeyi (bozulma) Snler
ve Islamin iginde basmakaliplarm (kilise) ortaya ¢cikmasint engeller. Igihad ile
Islam, tabiatinda mevcud olan kapasitesi ile Kur’an'in ve Hz. Peygamber’in 6g-

*  Mohammad Akram Chaudhary and Michael D. Berdine, “Islamic Resurgence and Western
Reaction,” AJISS, Vol, 11 No. 4 (Winter 1994), ss. 548-565.

(1) 1982 yilinda diinyadaki Miisliimanlarin toplam sayis1 1.029.427.000 civarindadir. Bkz. M.
Ali Kettani, Muslim Minorities in the World Today, s. 241.
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retilerini de takip ederek degisimlere yol g6sterir ve cevap verir. Yirminci yiizyi-
Iin baslarinda Protestan Hiristiyanhigindaki, (islam kaynakli olmayan) koktenci-
ik teriminin, Islim’da veri ve boylece Isldm’mn semasi ile ilgisi yoktur. Bu, teri-
_min tall_)_l_gtmdan degil, sadece dzel olarak Hiristiyan mirasindan ve bu terime
oluﬁuz anlam yuklenmesmden kaynaklanmaktadir. Islimi koktencilik terimi
ashnda Tsiam’ mn temel prensiplerine bagl kalmryanlarm Miisliimanlarin olama-

i A VI AL e M R R s s e e R RS

yacagm ifade eder. Denny (a.g.e., ss. 345-4)'nin ifadesine gore:

Kﬁktencilik terimi 1970'ten beri, islémi diriligin degigik sekilleri ig;in kullamlmak-

temeller listesinin” prqpagandasml yapanlar icin } kullamlmaktadlr Tenmm‘Amen-

kan_Protestan. \kaynakh plmasindan-dolayi, Miisliiman ve Miisliiman olmayan bir
cok gdzlemci, terimin Isldm'a uygulanamayacagina inanmaktadir.

Bununla birlikte, gagdas Islim diinyasinda yayilan Islami dirilis dalgasim
tanimlamak igin, alan ¢alismasi yapan bazi uzmanlar ve oryantalistler bu terimi
kullanmakta 1srar etmektedirler. Esposito (1988, s. 162) gibi bazilar: terimi ted-
birlice kullanarak “Islami” ve “Islami uyams” terimlerini tercih etmektedir. Di-
gerleri Ortadogu tarih9151 ve Islam ﬁzerine uzman olamBemand Lewis gibi, teri-

e ST ey

(1988, ss. 117-18):

Su anda kéktencilik terimini ¢ok sayida Islamei radikal ve militan grap icin kullan-
mak yaygindir. Terimin bu sekilde kullanilmas: yerlegmis olup, yerlestigi de kabul
edilmelidir, fakat bu terim yine de yanlis anlamalara yol agmaktadir. “Koktenci”
bic Hiristiyan.teximidix..... Biitiin Miisliimanlar, davraniglarinda Kur’an'in metnine
uymakla en azindan prensipte koktencidirler. Miisliiman koktencilerin, diger Miis-
limanlardan ve Hiristiyan koktencilerden ayrildig: yer, onlarin skolastizminde ve
megrulugundadir. Onlar kendilerini sadece Kur’an'a dayandirmamakta, bunun ya-
ninda Peygamber'in gelenegine ve siiregelen ilahi ve hukuki 6gretilerin bilesimine |
de dayandirmaktadiriar. Onlarin amacy, ithal. ve modernize, edilen hukuk kanunlan
ve sosyal.normlar yiiriirlikten kaldirarak bunlarin. yerine,-Seriatin. tiimiinii-onun
kurallanm, cezalarini, yasamasi, ve aciklanan hiikiimet seklini ikame edip yiiriir-
lige koymaktan baska bir sey degildir.

Islam tarihinde, Hiristiyanlikta oldugu gibi Kilise ile devlet arasinda hicbir
| ayrim yapilmamis, Sezar ve Tann farkli yetki alanlarma yerlestirilmemis ve
*l Islamda dint liderlik taminmamustir. Lewis (a.g.e., s. 3) buna ragmen ulema ve
| mollalari, Hiristiyan din adamlari ile egitlemekte ve su sonuca varmaktadir:

Giiniimiizde laik hukuk ve otorite - dini hukukun d1§1f1a diisen ve hayatin kutsallag-
tinlmamig boliimd, dinsizlik ve Isldm'a ihanet olarak gériiliir. Bu yanhgin diizeltil-
mesi Isldmci devrimeilerin ve genelde Islamci koktencilerin temel amacidur.
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“Islam iizerinde galisan diger bir Ingiliz akademik uzman, W. Montgomery
Watt, Islam'm yeniden dirilisini analiz ediyor ve romantik bir gériig teklif ediyor:
IslAim'in cagimizdaki dirilisi “ulemanin sosyal prestij ve giiciinii pekistirme iste-
‘ginden” kaynakl (Watt 1988, s. 43). Halbuki o, Miisliiman iilkelerin
yeni emperyalist uluslararas: girketlerce (birlikler) siyasi ve iktisadi bakimdan
somiiriilmesinin Is1dm'in yeniden diriliginde 6nemli rol oynayan, Miisliimanlarmn
tepkisini aciklayamamaktadir.

Bunun yanisira Watt (a.g.e., s. 71), “Islam{ tevhidi” ve “Islamci kéktencili-
gi”, geleneksel Islimci bakis agisindan ve Kur’an ve Hadisler ile Miisliimanlarin
takip etmesi i¢in miitkemmel bir model olarak Hz. Muhammed (s.a.v.)'i idealize
etmesinde aramaktadir. Watt, Miisliimanlarin 20. yiizyilin sonunda yeterince ha-
yata ayak uyduramayacag1 sonucuna da varmaktadir. Ayrica “Islamci koktencili-
gi algilarken, tutarlt bir anlayigla, Batidilarin Miisliman iilkeleri somiirmesini
aciklayamamaktadr. Giiniimiizde O'nun analizi moderg tarihin dinamik isleyisi-
ni ortaya ¢ikarmada basarisizdun” (Abu-Rabi 1992, s. 243).

~ Bizim degerlendirmemize gore, Islamci kéktencilik terimi, Isldm'm ¢agi-
mizdaki yeni diriligini bozmak ve yanlig tamitmak icin bilingli olarak kullanil-
maktadir. Bundan bagka bu terim Batiilarin hald Hacli seferinden etkilenerek
Islam ve Miisliimanlara kars: karakteristik davraniglarini gostermektedir. Bu kul-
lams ayrica Hiristiyan koktenci hareketlerle, cagdag Islami dirilis arasinda her-
hangi bir yap1 ve anlam iligkisi bulunmadigin: agiklar. Son olarak bu terimin ba-
z1 Batili aydinlar ve medya tarafindan popularize edilenlerek kullamilmasi, bir
~ tiir kii¢iik diigiirme ve alay etme amacina yoneliktir (Miimin 1987, s. 36).

Islam bazi batili bilim adamlar: ve basmin iddia ettigi gibi diinya barig1 igin
bir tehlike midir? IslAm toptan bir intifadaya énderlik mi ediyor? Islim'm dirilisi
bolgesel bir olgu mudur? Bati politikas: miisliimanlara, Miisliimanlarin Yahudi
ve Hiristiyanlara verdigi gibi yagama hakki verir mi? Islam ve Miisliimanlarla il-
gili bilimsel galigmalar Miislimanlar Miisliimandir degistirilemez? dilegiyle bag-
layip biter mi? Ortadogu'nun ve digerlerinin otokrat yoneticilerine, bati ile bag-
larindan dolayi, Miisliimanlarin demokratik haklarini inkar etme izni verilebilir
mi? IslAm'm uyanis1 ve dirilisi Bat1 uygarhigina ve kiiltiirel mirasina ve giivenli-
gine bir tehlike midir? Gelecekteki diinya barisi dikkate alindiginda Bati, Islam
ile ilgilenirken nasil kritik karar-verici faktor olabilir? Gelecekteki her sey Islam
ile batinmn uzlagsmasma baglidir. Bu, en kotii ihtimalle, siirekli savaglar, yikma-

lar, yakmalar demektir.

Jerrold D. Green, Kipling'in sik¢a alint1 yaptig: ciimledeki ikiliden bahse-

(2) Bkz. Meseld, Edward W. Said, Orientalizm, 1978, ss. 312-20.
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der: “Dogu dogudur ve bat: ise bat1 ve bunlari, yabanci iilkelerle degis tokus si-
rasinda (yurtdig1 programlarinda ¢alisirken, yabanci dil 6grenirken) iiniversite
kampiisiinde her giin bulugan fakat kesinlikle tamigmayan bir ikiliye benzetir.
Daha da ileri giderek der ki: “Giiniimiizde ve bu cagda farkli kiiltiirlerin ve top-
luluklarin birbirini anlayamamas: ¢ok ug bir olaydu” (Green 1992, s. 12).

Amerikanin Yakin Dogu ve Giiney Asya islerinden sorumlu Bagkan Yar-
dimcist Edward Djerjian hem dogunun hem de batinin gittikge birbirine yaklagti-
g ifade etmektedir. Edward, 1992 yilinda yaptig1 bazi konugmalarda sunlar:
vurgulamaktadir:

Soguk savagin yerini Islam ile batimin yarig1 almugtir. Uzun zaman énce Hach Sefer-
lerinin oldugu bir gercektir. Amerika Birlesik Devletleri Islam'y, batiya kars1 veya
diinya barisini tehdir eden bir “izm” olarak gérmektedir (Bin Yusuf and Abuljobain
1992, 5. v). '

Buna kars1 yakin gelecek icin bir tahmin yapmadan 6nce, gegmigi ve bu
iligkileri incelemek gerekir. Bunun sonunda ancak gelecekle ilgili muhtemel
ipuclarma varabiliriz.

Daha Islam'in gelisinden beri Hz. Muhammed (s.a.v.) ve Kur’an, ilk oryan-
talistler olarak isimlendirebilecegimiz propogandacilar ve Hiristiyan din adamla-
rinca agir elestirilere ugradi. Peygamber kétiilendi, dil uzatilds, tahkir edici “Mo-
hund” ismi verilerek kusur atfedildi, yalancilikla, sara hastasi olarak ve hatta sa-
pik mezhepli bir Hiristiyan olarak sugland: (Benaboud 1986, ss. 309-10). Fransiz
oryantalist Cara de Vaux diyor ki: “Uzunca bir zamandan beri Muhammed bat1-
ya kotiiye tanitildi, her ahlaksizlik ve hurafe O'na atfedildi (al Tihami 1985, s.
22). Kur’an'm 1649 yilinda yapilan en eski terciimelerini Andre du Ryer'in Fran-
siz gevirisine dayanarak yapan Alexander Ross'dur. Ross'un hi¢ bir aydin tara-
findan tavsiye edilmeyen ve yetersiz bir terciime olan bu ¢abasi, bir ka¢ kez ba-
silmigtir. 1806 da Henry Brewer tarafindan bu terciime Amerika’da yeniden bas-
tirilmugtir. Ross 6nsoziinde goyle yaziyor (Jeffrey 1958, ss. 17-18):

Degerli okur, biiyiik Arap yalancinin, Kur’4n ve Hatali Kesmekesi adli kitabi (bir-
cok iilke de Muhammed'in bu yanlig sekillenen beyni dogrultusunda kolelesti ve
kor oldular, aptal insanlar1 kendi diigtiigii hastali§a -bunu melek Cebrail ile konusg-
ma olarak sunarak, kutsal ruh yerine yumusak huyunu kullanarak ve bir Hiristiyan
ve Yahudinin ebeliginden bagka yolu olmayan Dérdiincilyii getirmis olmakla inan-,
dird1) bin yil sonra, sonunda Fransizca yoluyla Ingiltere'ye ulasti.

Koloniciligin sona ermesinden sonra bile oryantalistlerin boyle metin ile il-
gili ve filozofik aragtirmalardan, alan ¢aligmalarma kadar s6zde “objektif calis-
malar”’mda ayni hipotezler ve ideolojik kelimeleri kullanarak yazmalari rahatsiz-
ik vericidir (Miimin 1987, s. 39).
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Fakat Miimin'in (a.g.e., s. 39) “cagdas Isldmc: dirilis bir postmodern vakia-
dir” iddias1 dogru degildir. Ashinda Islam'm ilk giinlerindeki sosyal degerler
olan, Islam kardesligi ve Miisliimanlarin dayanismasi kavrami Isldmci duygula-
rin yeniden dirilmesi ile sonuglanmigtir. Islam topraklarindan sémiirgeci giicle-
rin atilmasi, Miisliimanlarin kendi topraklarinda Islam'in prensipleri iginde yasa-
ma istegini dogurdu. Son iki yiizyildaki Islamci direnme ve reform hareketleri -
Misir'da Cemaileddin el-Afgani, Cezayir'de Abdulkédir, Sudan'da Muhammed
Ahmed, Libya'da Muhammed Ali es-Sunusi, Somali'de Muhammed Abdullah
Hasan, Kafkasya'da Imam Samil, Tiirkistan'da Yakub Bey ve Hindistan'da Sey-
- yid Ahmed ayn1 dirilis duygularinin degigik goriintiileridir.

Somiirgecilige kargt Miisliimanlarin direnisi Afrika, Asya ve Orta Dogu ta-
rihinde de goriilebilir. Tlk tiiccarlarin ortaya cikigiyla birlikte Avrupalilar, yavag
yavas bu topraklarda tatli kirlar elde ettiler ve ellerindeki siiper silahlar ve diger
araglarla beraber topraklar ele gegirip buralarda hiikiimetler kurmay: basardilar.
Iste Osmanlilar, Mogollar, Safeviler ve diger yerel krallar Avrupal: tiiccarlara
verdikleri imtiyazlardan sonra zaman icinde zayifladi, béliindii, organize olama-
d1 ve boylece Avrupalilanin doymak bilmeyen isteklerine kars: cikarak ciliz dire-
nigler gosterebildiler. Bazi Miisliiman yoneticilerin kendi statii ve pozisyonlarini
korumak ugruna onlarla isbirligi etmesine ragmen, ulema ve sifiler ve “koékten-
ciler” batililarin entrikalarni, Is1dm ve Islam topraklarindaki Isldm'm devam
eden egemenligi icin bir tehlike olarak gorerek Avrupalilara karsi savastilar.
Boylece bu duygular, Islam diinyas: igin tehlike arzeden Hiristiyanlik cereyanim
durdurmak igin bir azim heyecan olugturdu.

Bu 6zgiirliik savagcilari, Allah'in halifesi olduklarinin bilinci ile Kur’anmn
Ogretileri ve peygamberin geleneklerini takip ettiler. Buna kars1 onlarm liderleri-
nin yok edilmesinden sonra yeniden toparlanamamas: ve Avrupalilara kars: as-
" keri bakimdan giicsiiz olmasi da bir olumsuzluktur. Bundan bagka sémiirgeci
giicler tiim potansiyel direnmeleri ya baski ya da odiillendirme yoluyla yok etti-
ler. Bir ¢ok durumda batimin teknolojik ve bilimsel bagarilarna tutulan laik zih-
niyetli Miisliimanlar {izerinde batililar zaferler kazandi. Ulema4, Batililarin siste-

'matik entellektiiel 6gretilerine kars1, kendi dgretilerini agilamada bagarisiz olun-
ca ayaklanmalar da sonugsuz kald: (Zekeriya 1988).

Marksist aydin, Maxime Rodinson'un (1974, s. 52), ifadesiyle:

Hiristiyanlik dogasindan kaynaklanan bir sekilde, ilerlemeyi destekleyen, Islam ise
kiiltiirel durgunluk ve geri gitme olarak tamtildi. Isldm iizerine saldirilar o kadar in-
safsizca yapildi ki Islam, ortacag tezlerinin siislendirmelere giincellestirilmis gekli
olarak sunuldu. islémi dini emirler ozellikle, barbar saldirgan bir uygarhigin canlan-
dirdig tehlikeli bir orgiitlenme ag1 olarak gosterildi.
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Buna kargin ¢agdag Islamf uyamgin 1970 'den beri diinya capinda bir boyuta
ulastig1 tahmin edilmektedir. Miimin'e (1987, s. 52) gore:

Bu uyanus, Islam'in mevcut ideolojik sisteme giivenilir bir alternatif sunmasindan
ve ¢cagdas diinyamn sekillenmesinde hayati bir rol oynama &zelliginden kaynaklan-
maktadur. Islam, iki farkli fakat tamamlayici boyuta sahiptir. Bunlar: Siyasi-ideolo-
jik ve kiiltiirel-dinf. Siyasi-ideolojik seviyede, Isldmci dirilis II. Diinya Savasindan
sonra batil: somiirgeci giiclerin yenilmesinden (¢ekilmesinden) sonra bagladi. Bu
olay (Batinin stiriilmesi) Miisliiman yiinlarinin radikal sosyalizm veya bat1 tipi
modernizasyon ile sonuglandi. Boylece Islamec: dirilis, diinyamn degisik yerlerinde-
ki Miisliimanlar iizerinde, Islamf degerler iizerine postmodern bir toplum bina etme
inancim dogurdu. Islamec: dirilige 6nemli bir takviye Cezayir'in Fransiz somiirgeci
yonetimine kargt zaferinden geldi. 1978-79 Iran Devrimi de buna bir bagka tegvik
oldu. Bunlara diger bir moral destek de 1970'lerdeki diinya pazarindaki degisim ve
sonucunda Korfez bolgesinde petrol iireten tilkelerin petrol fiyatlarim kontrol ede-
bilme imkénlar oldu.

Miimin (a.g.e., s. 41) bu temayi incelerken, cagdag Islam1 diriligteki Islamin
diger boyutunu soyle acgikliyor:

Kiiltiirel-dinf seviyede Islamci dirilis, Islami kimlik arayisinin bir sonucu olarak or-
taya gikmugtir. Cagdas bir bakis agisi iginde bakildiginda Islam'in bu uyamst Arap
ve Islam topraklarina yayildi. Ve yansimalari, ABD, Avrupa, Afrika ve Asya'daki
Miisliiman azinliklarda da hissedildi. islam ve Arap topraklarinda bu yiizyiln iKinci
yanisinda sahit olunan bu uyanis, kiiltiirel tecaviiz ve ideolojik beyin yikamaya karsi
oldugu gibi, ekonomik somiirii ve siyasi baskilara karst Miisliimanlarin bilinglen-
mesini de hizlandird:.

Son yirmi yilda, alan ¢aligmas: yapan (yeni sémiirge ittifaki i¢in ¢aligan) bir
cok aydmn ve uzman Islamf koktencilik kavramu {izerine pek ¢ok kitap ve makale
yayinladilar. Bu son degerlendirme ve sonuglar, medya vasitasiyla Bat: kamuo-
yuna hizla ve kapsamli olarak ulagti. Bunlar iginde en alevlendirici olam1 Ameri-
kan hiikiimetince insanlik icin caba gosteren aydinlara verilen en yiiksek seref
olan 1990'in meshur Jefferson Konferansinda, Lewis'in “Islami Koktencilik”
basliklt konferansidir. Bu makalenin yenilenmis versiyonu “Miisliiman Ofkenin
Ayaklar1” ile Atlantic Monthly'de bag makale olarak yaymland: ve bu baskida
Miisliimanlar ¢atik kagly, sakally, tiirbanli ve kizgin bakigl olarak Amerikan bay-
rag: ile birlikte verildi.

Esposito, bu boliimii Islamic Threat: Myth or Reality? (Islamci Tehlike:
Efsane mi Gergek mi?)de tahlil etmistir. Makale Isldm ile Bati'nn iligkilerini ta-
mmlamak icin iki 6rnek vermektedir: Birincisi, ¢olii bagtan baga icine alan, kiv-
rilan isaretli yildiz ve cizgileri gosterir (Amerikanin Arap diinyas: iizerindeki
baski ve tehdidi). Ikincisi de namaz kilan Miisliimanin arkasinda saldirmaya ha-
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zir zehirli bir yilan1 gosterir. Resim diger sansasyonal ornekleri gibi provakatif
ve okuyucusunu bizi hesaba katmama iizerine yetistiren bir gercegin miyobik
goriintiisiinii giiclendirmektedir. Miisliimanlara geleneksel elbiseler, sakal ve tiir-
ban giydirilmisse de bir ¢cok Miisliiman (ve koktencilerin cogu) boyle giyinme-
mektedirler. Bu yapilan, Islaimf hareket mensuplarmin hayat tarzi ve zihniyet ba-
kimimdan ortagag imajm takviye etme amacini tagimaktadir.

Esposito (a.g.e., s. 174) bu goriintiiyii elestirerek sunlar ifade etmektedir:

“Miisliiman Ofkenin Ayaklari” baghg1 bir perde ve beklenti ortaya koymaktadir.
Acaba biz batili hareket ve cereyanlari agiklarken ve tahlil ederken benzer genelle-
melere miisamaha gosterebilir miyiz? Biz Hiristiyan ve Yahudi 6fkenin konu edil-
digi makalelere rastliyor muyuz? Benzer gekilde Miisliiman iilkelerin niikleer kapa-
sitesi mesela Pakistan, sik sekilde Isldmf bomba olarak batiy: ve Israil'i tehdit eden
bir unsur olarak gotiilmekte ve onun sahsinda tiim Islam diinyas: ima edilmektedir.
Biz Israil'in veya Amerika'nin niikleer kapasitesini*Yahudi veya Hiristiyanlarin
bombas1 olarak agiklayabilir miyiz? Bazi Miisliimanlarin Israil'in Beyrut'u bomba-
lamasi “Yahudi ¢ocuklar Hiristiyan bombasin: diisiirdii” seklinde degerlendirmesi,
Batililarin gogu tarafindan haksiz ve saldirgan bir tavir olarak bulunmugtu..

Iyi bir yoramcu, Sovyetler Birligi icinden kirslmus bir sepet gibi dagilirken biitiinciil
bir komiinist tehdidinden bahsetmeye devam sdilmesinden herhalde bazi dersler ¢1-
karabilir. Eger ideolojik hatalardan ve onyargilarla dolu olarak bir tehdidi asin

~ abartan siyasi tahlillerden sakinmak istiyorsak, hemen rahatca sterotipler ortaya ¢i-
karan Batili laik 6ngoriilere dayal: analizleri arhlt asmak mecburiyetindeyiz.

Lewis'in Islam'la paralel olarak Siyonizmi (sanki Siyonizm bir dinf hareket
olmayip Fransa'ya has bir hareketmis gibi) hi¢ tartismamasi; Miisliiman ve Arap-
lar1 objektif olmamakla suglamast ilgi gekicidir. Lewis'e gore, aragtirma konula-
rini se¢mede tarihcilerin bazi bagliliklarimimn tabii ki etkisi olmustur ama onlain
degerlendirmelerini etkilememigtir. Son olarak Lewis, tarih¢i hikayelerini ortaya
koyarken nazik ve adil olmahidir demektedir. (Said 1978, s. 319). Lewis, meto-
dolojisini bu konuya uygularmg ve “Islami kéktenciligin” koklerini Islam'm, Hi-
ristiyanlik ve Museviligin siyasi tavirlarina kadar gotiirmiigtiir:

Musa, “kélelik evinin” diginda ve ¢6ldeki insanlarma dnderlik etmis, fakat va’dedi-
len topraklara girmelerine izin vermemistir. Isa garmiha geriymistir. Buna karst
Islam Peygamberi Muhammed hayat1 boyunca diinyevi basarilar elde etmek igin
calisti devletin bagina gecti. Bu Islam'in ilk bagindan beri, onun ilk kurucularindan
beri, biitiin Miisliimanlarin din, klasik ve kutsal kitaba ait belgelere gore, din ve
devlet birdir ve aymdir. Din ile iktidar arasindaki yakn iligki diger iki dine gbre
islﬁm'm ayirici bir 8zelligi olarak kald: (Kepel 1985, ss. 11-12).

Lewis, Miisliimanlarin zihninde bir “gii¢ sevgisi” kurduktan sonra Muham-
med (s.a.v.)'in kariyerini iki asamaya ayirmaktadir. Modern deyimle Peygamber,
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Mekke rejimini elestiren bir muhalefet lideriyken, hicretten sonra bir devlet ada-
m1 ve Medine'nin yoneticisi -siirgiinde hiikiimeti oldu. O bu tabandan, Mekke'yi
fethedip zafer kazanmcaya kadar savasti (a.g.e., s. 15). Lewis, biitiin bunlardan
su sonuca varmaktadir: Miisliimanlarm siyasi arzularinda hakimiyet ve bagkald:-
1 fikri hilen ve hatta daha fazlasiyla yagamaktadir. -

Levis, Is1amin ¢agdas siyasi yapisi ile ilgili diger bir simiflandirma daha
yapmaktadir:

Biri resmi Islam ile popiiler Islam arasindaki ikilemdir. Birinci sekli, hiikiimetlerce
ve diplomatik dilde agiklanan pan-Isldmizmdir. Bu kendini zirvelerde, konferans-
larda, Miisliimanlararas: bankalarda, geligtirme orgiitierinde, bolgesel igbirligi pro-
jelerinde vb. gosterir. Ikinci gesit ise pan-Isldmist hareketin daha radikal bigimini
olusturur ve yeralt faaliyetleri seklinde cereyan eder. Bu hareketler yabanct kafirle-
rin ve onlann yerli igbirlikgilerinin (donek) hakimiyetine son verip, saf ve dogal
olarak gordiikleri Islami diizene dénmek igin yeni bir toplum meydana getirmeyi
amag¢ edinmektedir (a.g.e., s. 18).

Siyasi Islam'm gériiniimii ve tehlikeleri konusunda en agik tasvir Weaver'in
“Seyhin Muhakemesi”nde goriildii. Weaver burada Seyh Omer Abdurrahman't
Diinya Ticaret Merkezi'nin bombalanmasinin arkasindaki zanli gii¢ olarak ortaya
koymustur. Bunu en sansasyonel sekilde ve hic bir ampirik calismaya gitmeden
sadece sahsi tahminlerine dayanarak yapmigtir. “Uluslararas: destek agindan
yardim alan ¢elimsiz kor imam, yirmi yildir miicadele ettigi devlete kars: kok-
tenci devrimi koriiklemektedir” (Weaver 1993, s. 71). Seyh'in ge¢misini ve Mi-
sir'daki etkisini ortaya koyduktan sonra Weaver, su sonuca varmaktadir:

Birlesik Devletlerin ¢ikarlarina karsi en fazla tehdit, terérizmin bazi hareketleri de-
gil, Misir'da militan bir hiikiimetin isbagina gelme olasiligidir. Bu tehdit iran'daki
‘Ayetullah Humeyni ve Irak'ta Saddam Hiiseyinle karsilastiriimayacak kadar kor-
kunctur (a.g.e., s. 71). '

Makalenin dziinde Weaver, Seyh'in, Giilbeddin Hikmetyar (6nceleri
“ABD'nin miittefiki” simdi ise “acimasiz ve fanatik bir Afgan lider”) ile olan
dostlugunu kugku verici bir olay olarak vurgulamaktadir. Weaver, Misu'da Miis-
liiman kardeslerin orduya, hiikiimete, sendikaya ve hariciyeye sizmasi iizerinde
de durmaktadir. Misur's diizenli olarak ziyaret ettigini belirterek, Ortadogu'nun en
kalabalik ve hiddetli burjuvasmna sahip bu iilke ile ilgili korkusunu su ciimlelerle
ifade etmektedir: “Yaklagik 60 milyon niitusa sahip Misir'da (Arap diinyasimin
licte biri) daha 6nce hi¢ gérmedigim sekilde, insanlarin militan Islam'a kars: sa-
vag1 kaybedecegi seklinde bir korku mevcuttur” (a.g.e., ss. 76-84).

Huristiyanlik tarihinde, siyast ve genel inamiglara aykiri (kdfir) liderler Isa
karsit1 olarak taninirlar (Armstrong 1992, s. 23). Alan galigmasi yapan bir ¢ok




Cavdari ve Berdine: istami Dirilis ve Batili Tepki : 137

Batili uzmanda bu bilingli seviyede olmasa da bilingaltinda “Isa kargt1 lekesi”
olgusu halen farkli ve tehlikeli bir sekilde gecerlidir. Bu itham artik kigilere veya
Hiristiyan olmayan diinyanin kéifir liderlerine karst degil, dogrudan devletlere
kars1 ‘yapilmaktadir. '

Bu goriis Judtih Miller'in “Radikal Isldm'm Meydan Okumasi”nda da goriil-
mektedir. Siyasi analizci, “Yirminci Yiizy1l Fonu” tiyesi ve New York Times'de
yazar olan Miller, Ortadoguda, emperylist uluslar tarafindan desteklenen otokra-
tik rejimlerin sonu olacak secimler yapmaktansa, buralarda insan haklarinin ge-
listirilmesinin geregi iizerinde durmaktadir. Ortadogudaki siyasi miicadelenin
analizinde O da Lewis'in ¢cagnismi destekleyerek, buralardaki olgunlagmamus de-
mokrasilere bask: uygulamayarak, 6rnegin Miisliiman kardeslerin en iyi organi-
ze oldugu Misir'da, hemen serbest segimler yapip, tabiatiyla anti demokratik
olan militan Islami rejimlere yol vermek gerektigini belirtmigtir (Miller 1993, s.
51). Miller iddiasini daha da ileri gotiirerek, Amerikanin bilingsiz ve acimasiz
secim tavsiyesi, Allah adina demokrasiyi yok edenleri sandik yoluyla iktidara
-getirmek anlamum tagtyacaktir (a.g.e., s. 53). Boyle bir secimden sonra iktidara
gelecek bu Islam1 rejimler mevcut olanlardan daha baskici ve daha az miisama- -
hal1 olacaktir (a.g.e., s. 55). Clinton yénetiminin Israil'in ve miittefiklerinin uzun
vadeli giivenligi icin va'dettiklerini hatirlattiktan sonra yazar, su sonuca vartyor:
- New York'taki Diinya Ticaret Merkezi'nin bombalanmasinin sonucu, Islamc1
coskunun kita 6tesini de aynen topraklarinda oldugu gibi besledigini gostermigtir
(a.g.e., s. 56).

Weaver, Miller ve Lewis gibi gozlemciler, alan calismast yapan uzmanlar
va analizcilerin Miisliiman ve Isldmcilart Bati'min ¢ikarlart icin ciddi giivenlik
tehdidi portresiyle sunmalarina karsi, onlarin ayni zamanda, dogu ortodoks kili-
sesi tarafindan arka cikilan Sirp milliyetgilerin ellerinde oldiiriilen yiizbinlerce
Bosnali Miisliiman1 gérmezlikten gelmesi kayda deger bir durumdur. Onlar Bha-
ratiya Janata Partisi'nin Hindu agir1 uglarmdan veya Gush Emmunim (Biiyiik Is-
rail i¢in ¢aligan Yahudi koéktenciler)den bahsetmez. Onlarin ifadesiyle siyasi
Islam, kars1 saldirilar, bazi Miisliimanlar tarafindan protesto ve karg: galismalar
olarak genellenmektedir. Mesela Ebu Cubai “Batili1 Korku: Kinmdaki Kili¢” ve
Bin Yusuf “Islamcilar ve Bati: Catismadan Isbirligine” baslikli calismalarimda-
goriiglerini, IslAm dininin siyasi yonden uzlagmaci oldugunu vurgulayarak savu-
nurlar. Onlar, ayrica Batili aydmlan ve medya mensuplarmi Islam ile terdrizmi
aymi kefede sunduklari i¢in agir bir sekilde protesto etmektedlrler (Bin Yousef
ve Abuljobain 1992).

John O. Voll (1991) “Siinni Arap Diinyasi’'nda Koktencilik: Misir ve Su-
dan” konusunda kapsaml bir ¢cahigma yapmugtir: Voll, koktencilerin Kur’an ve .
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siinnet iizerinde durmas yiiziinden bu iki iilkede din ve siyasetin birbirinden ay-
rilamayacagun diiglinmektedir. Bunun yaninda, ictihada dayanan, siyasi, sosyal
ve ekonomik geligsmelerle icice olan Isldmi gelenek, 1970 ve 1980'lerdeki dirili-
se siirekli bir dinamizm kazandirmistir. Buna karsi, calismasinin son béliimiinde
Voll, rejimin Miisliiman koktencilere kars: baskici tavirlari, eger kitlelerin de-
mokratik haklarm telafi edecek kurallardan yoksun ise, mevcut idareciler icin
kargi-iiretken hatta tehlikeli olacagim ifade etmektedir. Voll ayrica, Misir ve Su-
dan'da siyaset ve giinliik hayatin Islamilesmesinin kéktencilerin bagarismda bii-
yiik bir etken oldugu diisiincesindedir.>

Bir ¢cok yorumcuya gére, Islim ve Bat1 carpisan iki akimdir. Islam ii¢ bo-
yutlu bir tehlikedir: Siyasi, demografik ve sosyo-dini. Bazilar1 icin tehlike siyasi
ve demografik baglantihidir (Esposito 1992). Mesel4 Patrick Buchanan: “Bin yil-
dir insanligin kibeti icin miicadele Islam ve Hiristiyanlik arasindadir. 21. yiiz-
yilda yine boyle olacaktir. Siilerin bize hakaret ederken, onlarin din topluluklar:
Bat: tilkelerini doldurmaktadir (a.g.e., s. 175). Buchanam'in huzursuzlugu, sika-
yetinde daha acik goriilmektedir.

Simdi Islam yeniden dirilmektedir. Islam agikca Afrika, Asya ve Orta Dogu da tir-
mamistadir. Bati'da dindar Miisliimanlar ¢ocuk sahibi olurken, bizim laik toplumlar
aile planlamasi felsefesini hayata gegirmekte ve prezervatif bizde kral olmaktadir
(a.g.€., s. 175).

Burada Esposito bir Ortagag din bakan gibi konusarak, dogulu ailelerin do-
guda daha cok cocuk sahibi olduklar1 gercegini dikkate almadan, endigelerini di-
le getirmektedir. Ayrica, Amerikan toplumunun-cok kiiltiirlii karakterini de dik-

. kate almamaktadir (6yleki her vatandas istedigi kadar cocuk sahibi olma hakkina

sahiptir) ve ABD'deki miisliimanlarin biiyiik bir oran1 (muhtemelen iigte biri) bu
iilkede dogmus ve etnik ve wrki orijinlerin en ug orneklerini temsil etmektedir.
Bunun yaninda Isldm bugiin ABD'de en hizli yayilan dindir (Haddad 1986).
Asagl yukan ayni seyler David Barret tarafindan Hiristiyanlifin azalan giicii
hakkinda s6éylenmektedir. O'na gore diinyadaki Hiristiyan niifusun orani 1900
yilinda % 69 iken hizlh bir gekilde 1982'de % 45'e diigmiistiir. 2000 yilinda bu
oramn % 38'e diisecegi tahmin edilmektedir (Miimin 1987, s. 43).

Islam'1 ger bir gii¢ ya da tevhidi bir din olarak géren siyaset bilimci ve gaze-
tecilerle karsilagmakla beraber merak yolunu secen ¢agdaslarma da rastlamam
miimkiindiir. Mesela, Londra'da yayinlanan Financial Times'm dis iligkiler edi-
torii Edward Mortimer (1982, s. 407) s6yle diyor:

(3) Ahmad Bin Yousef ve Ahmad Abuljobain, The Politics of Islamic Resurgence: Through
Western Eyes, ss. 8-43.
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Miisliimanlarin Miisliiman olmayanlara karsr davraniglarini deneyimler yénlendir-
mektedir. Onlar bir derecede anti-Amerikandir. Bati'ya karsi kin de Islém diinyasin-
da yaygin bir olgudur. Fakat bunlar simdiye kadar Miiskiman tilkelerin Bat:'ls iilke-
lerin, (Batil1) emperyalist etkilerini dogrudan yasamalarindan kaynaklanmaktadir.

Mortimer, Isldm'in dinamik karakteri konusunda da goyle diyor:

Dinf statiiko ile tammlamak ve degigimi dindis1 saymak Miisliimanlara siki sikiya
baglt bir 6zellik olarak tanitilmigtir. Halbuki diger dinlere gore degisime daha fazla
uyum gosteren dinin Islam oldugu iddia edilebilir. Kur’an'in niesajl, insamn akli
melekelerine hitap eder. O, inananlarin: bilgiyi aramaya y6neltir. Kur’4n, diinya ve
evrenin yaratiligi ile ilgili daha sonra bilimsel kesiflerle tartismaya giren hi¢ bir
dogmatik hesaplar icermez. Hatta siyast alanda, Islam'm &dil hiikiimet, sosyal adalet
ve faaliyeti kutsamast muhafazakarliktan ¢ok inkilapgilia destek vermesindendir.
Islam'in siyas;ete karigmasi ¢ok temel veé kusaticadir. Miisliimanlarin gorevi sadece
yoksula yardim etmek degil, ayn1 zamanda Allah'in kanunlarinin hakim oldugu gii-
zel bir toplum olusturmaktir (a.g.e., s. 401). -

Isldm'1, kavram ve tarihi bakis acisi ile gériintiileyen Mortimer, “Tanrmin -
iradesinin ebedi tezahiirii olan Islam, aslinda daha cok siirekli devrim olarak ni-
telendirilebilir” sonucuna varmaktadir (a.g.e., s. 38). Mortimer, Ortadogu’ ve -
Islamcilik konusundaki mevcut senaryoyu da dikkate alarak su iddiada bulun-
maktadir:

Avrupal: liderlerin demegleri, dolayl sdzleri Islam'1 (veya koktenciligi; bazan her
ikisi aymt anlamda kullanilmaktadir) komiinizmin yerini alan temel tehdit olarak
gbrmeleri temelsiz olmamakla beraber tehlikeli ve kendi kendine yeterli bir 6zellik
tagimaktadir (Abuljobain 1993, s. 10).

Mortimer, sadece yabanci diigmanligina karsi durmakla kalmiyor; ayrica
Ortadoguda demokrasinin uygulamas: iizerinde de duruyor. Esposito, (George-
town Universitesi'nde din ve uluslararas iligkiler profesérii ve Miisliiman-Hiris-
tiyan Anlayis Merkezi Bagkan1), Miisliiman-Huristiyan iligkileri ile ilgili yoru-
munda: “Ben Bati'nin daha ¢ok yeni somiirgecilik ve daha az hacli seferleri ile
karakterize edildigine inaniyorum. Isldmin medya algilari konusunda da o séyle
diyor:

Isldm'in Batili kavramginda, ayrihiklart, evrenselligi ve bu dinin kiiltiirel zenginligi
dikkate alinmiyor. Miisliimanlarin davramglarim ve hareketlerini icine alarak bu
manzaranin tamami yok edilmeye galisiliyor. Bu anlayis, tiim inams: tek bir toplu-
luga hapsedip, Isldm"1 biitiinciil ve kat1 bir kisilik olarak sunuyor. Sonug olarak Ba-
tili seyirciler Islam" dar bir gergeve iginde kategorize etmeye devam etmekte ve sii-
rekli olarak olumsuz imajlarla birlikte sunmaktadir (Bin Yousef ve Abuljobain
1992, s. 26). '
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Bati'nin kéktenci karsiti propogandasina karsi, Miisliimanlarin tepkisi farkly
olmugtur, Miisliiman aydinlar bunu Isldm'a ve Islam diinyasma ve Misir, Cezayir
ve Tunus'ta demokratik haklar1 icin miicadele eden i¢ muhalefete kars: bir tepki
olarak degerlendirmektedirler. Israil yetkilileri ve Sirplar bunu Miisliiman kargit:
kampanyalara bir bahane olarak kullanmaktadirlar. Miisliiman iilkelerin yoneti-
cileri, Batili1 medyanin “kéktenci sendromu”nun zararindan korktuklar icin,
koktenci olmadiklarini belirterek yaranmaya caligmaktadir.

Diger yandan en-Nahda'nin (Tunus islami Hareketi) liderlerinden biri olan
Rasid el-Ganniist ve Miisliiman iilkelerdeki dier arkadaslari, Bati'yi, Ortadogu'-
daki otokratik rejimleri korumakla ve Dogu Avrupa ve Miisliiman Diinyasi ko-
nusunda cifte standart takip etmekle elestirmektedirler: “Bosna, Kuveyt'in aksi-
ne, batinin cesaretli ve kararli hareketini cezbeden degerli petrol kuyularina sa-
hip degildir. Elle tutulur bir ganimet kazanilamayacagi icin, neofasist Sirplarin
katliami ‘kumda ¢izilmis ¢izgiler’ bulamayacaktir” (Ganndsi, s. 49).

Jarusalem Post'ta biiro sefi, Amerikan Universitesi Uluslararas1 Hizmet
Okulunda 6gretmen, Cato Enstitiisii'nde dig politika caligmalarinda yardimci do-
cent olarak calisan Leon T. Hadar, Banh uluslarin dikkatini bir tehlikeye ce-
kiyor:

Batili uluslar ve bilhassa Amerika Birlesik Devletleri icin tehlikeli olan, yanhs algi-
lamalarla, onlarin yargilarinin 6rtiilmesi ve Islim ve Ortadogu icin kars: politikalar
tiretilmesidir. Islam"1 biitiinciil bir gii¢ olarak gérmek yerine, Batih analizciler ve
politika iiretenler onu, kiiltiirel ideolojik, dinf, etnik ve millf cizgilerle boliinen fark-
l bir uygarlik olarak gérmelidirler. Hatta “Islam{ koktenci” terimi bu kategori icine
diisen hareketleri ve gruplan agiklayici bigimde,diizenlenmelidir. Bundan bagka ne
Islam ne de Islamci koktencilik, tanimu itibariyle Bati karsitidir... Ortadogu'da
Islamc: gruplarin ve hareketlerin Amerika kargiti davranislan kendiliginden Hiristi-
yanlifa veya Bati uygarliina kars: degildir. Bundan ABD politikalarina, zellikle
Washington'un otoriter rejimleri desteklemesine ve ABD'nin askerl miidahaleleri-
nin uzun tarihine bir tepkidir (Hadar 1992 s. 35).

. Hadar, hayali Miisliiman canavarlar arayanlari ele§t1r1rken aynt noktamin
iizerinde durmaktadir:

Islam, A,B.D. icin ne birlestirici ne de tehlike unsurudur. Eger Amerika bu fobilere -
izin vererek dis politikalarim siirdiiriirse, birbirinden iligkisiz bolgesel olgularla
uzun ve pahali bir savagin igine itilir. Ortadogu'da bu miicadelenin temel savas ze-
mini, Amerika'y: ciiriimiig, tepkici ve istikrarsiz statiikoyu koruma konumuna yer-
lestirir. Kisaca, bu politika Amerika ve Ortadogu'da yasayan insanlarin cikarlarinmn
aleyhine sonuglar dogurur (Hadar 1993, s. 27).

Daha temkinli bir sekilde Hadar, “Viyana kapilarina ve Ispanyol klyllarma




141

tekrar ulagmay1 saglayan birlestirici giiciiniin aksine Isldm aslinda bugiin, Miis-
liiman karsit1 militan koktencilere karst savunma durumundadir (a.g.e., s. 31).

Gerold D. Green'in (1992, s. 31) agikladig: gibi, bilgisizlik her iki yolu ka-
patt1. “Bir bolgenin digerlerinin gerceklerini ve hislerini bilmemesi, her ikisine
de zarar verecek ve digerinin bakig acisim anlamak her ikisini de tanigtiracaktir.
Yirminci yiizyihin esiginde, adélet, ahlak ve karsilikli anlayiga dayali bir insan
iligkileri devri baglatmak hem Dogu hem de Bat1'nin ¢ikarmadir. Diinyanin ay-
dinlar, politika iireticileri ve siyasetciler; biitiin insanlar ve uluslar igin demok-
ratik haklar gelistiren, onlara kendi geleceklerini belirleme hakk: oldugu kadar
biitiin uluslara siyasi-ekonomik 6zgiirliikler temin etmek icin ortak bir giindemi
benimsemelidirler. Sadece bu giindem, insanhigm Birlesmis Milletler'e karg: sar-
silan giivenini telafi edebilir.”

Biz Ibrahim inancinin baglilan (Yahudiler, Hristiyanlar ve Miisliimanlar), karsihkl
birliktelik olmazsa, yagsamamiz, refalumiz, mutlulufumuz ve giivenligimiz ¢ok zor
hatta imkansiz olan birbirine bagh komsulariz. Bu gercek bizim icin apagiktir. Bu-
nu teori planinda yalanlamak akademik olarak diigliniilebilir fakat bu bizim ¢ikari-
miza degildir. Bu ii¢ toplumdan herhangi birisi bunu, hareket diizeyinde yalanlarsa |
(yok sayarsa) onlarin hepsi icin bir felakete yol acacag: kesindir (Farfiki, 1986, s.
88).

Umit edilir ki, Islam ile ilgili ényargisiz caligmalar ve Bati'nin bundan daha
fazla haberdar olmasi, Islam ile Bati diinyalarinin birbirini daha iyi anlamasiyla
sonuglanacaktir. Farkl: dinlere mensup insanlar arasindaki karsihikli sayg: ve
miisamahaya riayet edildiginde bize ancak su diiser: “De ki: Ey kitap ehli, sizin-
le ve bizim aramizda esit olan bir kelimeye gelin...” (Al-i Imran stiresi [3]:64).
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