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ARASTIRMA NOTLARI

Gazzali’de Otorite Kavrami
Halik Alkan® -

A. Hayati

Ebu Hamid el-Gazzili, 1058 yilinda Horasan'm Tds sehrinde diinyaya gel-
migtir. Babasimin iplikg¢ilikle ugragmasindan otiirii “Gazzal” soyismini aldig: -
yaygin bir anlatim olmakla beraber,! onun “Gazzal” ismiyle iinlii ve koklii, ilmi
gecmige sahip bir aileden geldigini ileri siirenler de bulunmaktadir.? Gazzali,
gecmisi ne olursa olsun iyi bir egitim gérme firsat bulmustur. Ozellikle cocuk-
lugunun gegtigi Tas sehrinde Safi‘ dlimlerden dersler almigtir. Boer, onun daha
o yillarda bir fakihden daha cok diigiinceye meyilli oldugunu belirtir.> Belki de
onun daha geng yaglarda egitiminin yaninda felsefe ve 6zellikle keldm ilmi ile il-
gilenmesinin bu egilimiyle aldkas: oldugu diisiiniilebilir. Gazzali Tfs'taki egiti-
mini tamamladiktan sonra Nigabur'a gitti. Burada donemin en biiyiik Safi‘ Alimi
olarak tanman ve Imamii'l-Harameyn ismiyle iinlii Civeyni'den dersler ald1. Bel-
ki bir miictehit oldugu belirtilen bu alimin yaninda ¢aligmak onun ilme yaklagi-
mi ile uyugmaktaydi. 1085'de Ciiveyni'nin vefatina kadar yanindan ayrilmadi ve

*  Haluk Alkan, Siitgti iImam Universitesi (K. Maras) iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi, Kamu
Yonetimi Bollimii'nde Arastirma Gorevlisidir.

(1) Kasim Kufral, “Gazzali,” Islém Ansiklopedisi, c. IV, Istanbul 1945, s. 748.

(2) Watt, Islamf Tetkikler-Islam Felsefesi ve Kelam, gev. Siileyman Ates, AU IF Yay.- LXXXI-
11, Ankara 1968, s. 106.

(3) T. ). De Boer, Isldm'da Felsefe Tarihi, gev. Yagar Kutluay, Balkanoglu Matbaacihik, Ank.
1960, 5. 110 :
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medresede asistan1 oldu.* Bu tarihlerden sonra Gazzali'nin Nizamii'l-Miilk ile di-
yalogunun bagladigin goriiyoruz.

Bir siire onun hizmetinde kalan Gazzali 1091 tarihinde “Bagfakih” sifatiyla
biiyitk medreseye tayin edildi. 1095 yilna kadar bu gorevinde kaldi. Bu tarihte
kesin olarak bilinen sey onun gorevinden aniden ayrilarak Suriye'ye gitmis oldu-
gudur. Bu goérevden ayrilma icin bazi maddi nedenler siralansa da Watt'in
tabiriyle bunlar yeterli goriilebilecek sebepler degildi.’ Onun el-Minkizu mine'd-
Dalal adli eserinde de belirttigi gibi bu ayrihigin Gazzill'nin i¢ diinyasi ile
alakali bir olay oldugunu belirtmek gerekir. Nizamiye medresesindeki gorevin-
den ayrilmasinda keldm ilminin dini a¢iklamaktaki yorumlarinmn onu tatmin et-
memesi ile, fakihler ve diger alimlerin biirokratik ihtiraslarindan duydugu nefre-
tin rolii biiyiik olmugtur. Gazzali biitiin kariyerini bir kenara iterek geri kalan
omriinii sifi bir fakih ve keldmci olarak bir inziva hayati icinde gegirdi. Onun
otorite ile baglantist yaklasik bir diizine yildan sonra yeniden kuruldu, -ancak
cok dolayli olarak. Horasan valisi Sultan Sencer'in bagveziri ve Nizamii'l-
Miilk'iin oglu Fahrii'l-Miilk'iin 1srarlar iizerine 1105 de Nisabur'a doénerek bir sii-
re medresede ders vermeye devam etti. Ancak bu dersler uzun siirmedi. T{is'a ce-
kilerek Ihyau Uliimi'd-Din'i yazdi ve eser merkezli dersler verdi. 1111 yllmda
bu sehirde 61dii.®

B. Siyasi Arkaplan

Gazzali'nin yasadif1 dénem, Bagdat'taki Abbasi halifesine artik iyice niifuz
etmig Selcuklu siyasi nizmnin en iist diizeyinden, yavas yavas i¢ kangikliklarm
icine diigtiigii bir donemi ifade eder. Gazzali Nizdmii'l-Miilk'ii tanimis, onun kur-
dugu biirokratik medreselerin egitiminden gecmis, gelecek vaad eden biirokrat
bir din adam1ydi. NizAmiye Medreselerinin bagina getirildikten kisa bir siire son-
ra hamisi Nizimii'l-Miilk'iin 6ldiiriiliigiine ve devaminda Melikgah'n dliimiine,
Selcuklu sehzadeleri arasinda NizAmii'l-Miilk'iin ogullarinin tahrik ettigi taht
miicadelelerine sahit olmustu.” Béyle bir o durumda, aldiga koklii gelenek ile bu
kargaga ortamu arasinda bir karar vermek zorunda kaldi.

Gergekten, ilk dénem faihlerinin yolunu tutarak biirokratik egitim gelene-
ginden ayrildi. Ancak bu ayrilig sifi bir kimlikte ifadesini buldu. Onun eserleri

(4) Harun H. Sirvani, [sldm'da Siyaset ve Idare Uzerine Aragtirmalar, gev. Kemal Kugeu, A. Sa-
id Matbaasz, Istanbul 1965, s. 94. ‘

(5) Watt, Tetkikler, s. 107.

(6) Sirvéni, s. 95

(7) age.,s.95
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Stfizm-Fikih ve Kelam arasinda bir denge, hatta biitiin bunlarm felsefe ile yog-
rulmasiin iirinleri oldular. Biz burada otoritenin nimetlerinden yararlanarak ye-
tisen bir IslAm diigtiniiriiniin, otoritenin, dénemindeki goriiniimiine nasil tepki
gosterdigini merkeze alarak Gazzali'yi anlamaya calisacagiz.

C. Gazzali ve Otorite
1. Biirokratik Kimligi

GazzAl'nin siyasi diigiincelerine gegmeden once bir hususun belirlenmesin-
de fayda var. Gazzali ile ilgili olan caligmalarda genel olarak onun hayatinin
yaklagik ilk kirk yil ile sonraki dénemi arasmda bir ayirim yapildigim gériiyo-
ruz. Gazzali'nin NizAmiye Medresesinin {inlii bir miiderrisi, Selguklu sultanlar-
nin ve onlara iyice bagiml: hile gelmis Abbasi halifelerinin gozde bir biirokrats
olarak siirdiirdiigii hayatim bir kenara birakarak Bagdat'tan ayrildif1 dénem ile,
bu ayriligin sonrasinda daha ¢ok stfi-kelamei-fakih kimligi ile 6n plana ¢ikan
ikinci bir Gazz4lT'nin yasadig: sonraki donem. Onun diigiinceleri ile ilgili yapilan
bu ayrimlarin, siyasi kimligi noktasinda ne gibi degisiklikler getirdigi noktas: ise -
yeterince irdelenmemigtir. Calismarmuzin ekseni otorite oldugundan, onun Bag-
dat'dan ayrilmadan onceki yaklagim ile ayrildiktan sonra otorite ile ilgili diigiin-
celeri 6nem kazanmaktadir. ‘

Gazzali'nin otoriteye iliskin yaklagimlarini, olgunluk dénemi dedigimiz ikin-
ci evrede, biiylik kismu otoriteden bagimsiz olarak -biri hari¢ yazilmig eserlerini
olcii alarak belirlemeye caligacagiz. Hayatinin bir otobiyografisi niteligindeki
el-Minkizu mine'd-Daldl (Sapikliktan kurtulus), [hydu Ulfimu'd-Din, Nasiha-
ti'l-Miilik ve el-Iktisad fi ’l-ftikad (itikadda orta yol) adli eserlerinin ilgili bo-
liimlerine miiracaat edecegiz.

Gazzali Bagdat'taki hayatinda oldukca parlak bir biirokratti. Nizdmiye Med-
reselerinde dersler veren bir miiderris olmanin yaninda, Melikgah'm temsilcisi
olarak Halife ile yapilan goriigmeleri de yiiriittii.® Fatimi'lerin Abbast hilafetine,
dolayis1 ile Selguklulara kars: yiirtittiigli propagandaya, karsi propagandanin yii-
riitiilmesiyle gorevlendirildi. Gazzali'nin bu donemde verdigi siyasetle ilgili
eserlerin ¢ogu, Fatim{ etkilerine karsi Abbasi hilafetinin mesriiyetinin savunul-
dugu ve “Batini” veya “TAlimi” olarak niteledigi Ismailf 6gretinin ciiriitiilmesine
yonelik tamamuyle siyasi amaglarla yapilan ¢caligmalardir.’

(8) 1. Aghh Cubukcu, Gazzdif ve Siyaset, AUIFD, c. IX, 1961'den ayn basi, Ankara 1962, s.
125. .
) age.,s. 126
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Bu donemle ilgili olarak Gazzali kendini g6yle tanimlayacaktir; “Ben, gerci
ilim negrine dondiim. Fakat bende hakiki manasiyla dénme yoktur. Eski hilime
donmedim. Ciinkii “dénmek” yeniden eski hale girmek demektir. Ben eskiden
insana mevki kazandiran ilmi yayiyordum. Maksadim, niyetim; mevki, seref ka-
zanmakt1. Fakat simdi insana mevki terkettiren, riitbeden uzaklagmay: 6greten il- -
me dévet ediyorum.”!®

2. Otorite Yaklasuminin Genel Yorumu

Gazzali'nin otoriteye iligkin yaklasimna yonelik genel yorumlar onun el-ik-
tisad-fi'l itikad isimli eserindeki bir paragrafi ¢cevresinde toplanmaktadir. Genel
yorumlarin birinci cephesi, Gazzali'nin zorunlu icra faaliyetlerinin megriilugu ve
imamet arasinda bir iligki kurarak doneminin giidiimlii hilafetini ve askeri ikti-
darlarini megriilagtirdigi ve béylece Islam siyasi diisiincesinde yonetimin despo-
tik yapilanmasimnn diisiinceye dayali kaynaklarm olusturdugu yondedir."! Yine
bu cercevede odaklasan diger yaklagim, Gazzéli'nin teorik gercevenin tamamyle
farkinda olarak doneminin zorunluluklar: igerisinde, halkin birligi ve guvenhgln
devamu i¢in bu esitligi kurdugu yoniindedir.'?

Bu yaklagimlar dikkate alindiginda, yapilacak caligma igin bu iki bakis ac1-
sindan birini tercih ettmek zerunlulugu dogar. Ancak Gazzali'nin son dénem
eserleri genel olarak incelendiginde, ikinci-dénem hayati da gézdniine alindigin-
da onun siyasi diigiince ve tavirlarmn genel diigiince tarihi icerisinde daha farkli -

“bir bigimde ele aliabilecegi ihtimali belirir. Biz bu nedenle, yukarida belirtilen
- eserler cergevesinde bu ihtimalin iizerine gitmeye ¢alisacagiz. :

3. Gazzali'de Otoritenin Kaynagz

Gazzali'nin eserlerinde otorite ile ilgili olarak dort farkli yaklagim sergiledi-
gi goriilmektedir. Gazzali otoritenin gerekliligi konusunu cesitli acilardan ele
alarak isbat etmeye ¢aligmugtir. Bunun nedenini onun ¢ok farkl fikir akimlarina
karg1 kendi tezlerini, o aklmlarm metodlan ile ispat etmek gibi bir yonteme sahip
olmasx ile agiklayabiliriz."

‘. a) Ilahx Kaynakli Yakla§1m, Gazzah Nasihatii'l-Miiltk adli eserinde, otori-

tenin varhglm Peygamberlerin gondenlmes1 ile agikliyor. Peygamberler, kullara,

o

(10) Gazzali, el-Munkizu mine'd- Daldl ¢ev. Hilmi Giingor, MEB Yay., Istanbul 1989, 5. 79.

an Leondrd Binder, “Gazzili,” Isldm Diigiincesi Tarihi-II, gev. Y. Ziya Comert, insan Y., Is-
tanbul 1990, s. 408.

(12) M. Ziyauddin Rayyls, Islém'da Szyasi‘Du;unce Tarihi, gev. Ahmet Sarkaya, Nehir Y., Ist.
1990, s. 302.

(13) Gazz8li, e-Munkz., s. 15,
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delillerle kulluk yolunu bildirmek ve onlara dogru yolu agiklamak iizete gonde-
tilmistir. Liderler ise bu temel iizerine hareket etmek iizere Allah tarafindan se-
¢ilmigtir. O'nun gorev1 gblgenin yakici giinesten korumasi g1b1 halkini tehlikeler-
den korumaktir."*

Nasihatii'l-Miilik adl1 eserin bir Selg,uklu Emirinin (Sultan Sencer) istegi
iizerine yazildif1 agiktir. Eserin genel iisliubu da bunu gostermektedir.
Gazzali'nin yukanidaki yaklasimu ile Ebfi Yusuf'un Kitabu'l-Harac'indaki isliibu
arasmda ¢ok yakin bir benzerlik bulunmaktadir. Eser bagtan sona Sultan'in kalbi-
ne yonelik, onu uyarici, dhiretle korkutucu dreklerle doludur.” Ayrica agagida
deginecegimiz gibi, bu eser bir sultan icin yazilmis oldugu halde, zalim sultana
yaklagiimamasi gereginin aciklanmasi ve bazi hatalarin acik¢a belirtilmesi yonii
ile de bir protesto niteligi tasimaktadir. Eser, doneminin nasihatndmelerinden
cok otorite ile ilk kez diyaloga gegen fikih ekolii liderlerinin protestocu Ve uyart-
c1 tavrim cagristirmaktadir.

b) Gazzali Iktisad'da otoritenin kaynagim daha faydac1 bir tutumla agikla-
may1 yegler. Ona gore din ile diinyanin diizenliligini elde etmek, ancak viicudun
saglamlig1, hayatinin varlig1 ve selameti, ihtiya¢ oraminda yiyecek, icecek ve ya- -
tacak yerin bulunmasi, biitiin tehlike ve &fetlerden uzaklagmak ve korunmakla
miimkiin olur.!’ Gazzall buna bagli olarak otoritenin gerekliligini soyle aciklar;
“Diinyanin diizenlenmesi, insanlar, mal ve miilkler icin giiven ve huzurun sag-
lanmasmim, ancak kendisine itaat edilen bir sultanin varlig: ile miimkiin olmasi
esasma dayanmaktadir.”!® Gazzall, Sultan'mn varligimin ortaya gikmasmni “gii¢”
esasma dayandirmak suretiyle, yukarida belirtilen yorumlara da kapi agar;

Ciinkii, sayet bu tiirlii fitne hareketleri devam ettigi ve kendisine itaat edilen bagka
bir sultan: tayin etmek suretiyle bunlann ard: alinmadig takdirde, stiphesiz karigik-
Iiklar devam edecek, kiliglarin gakirtisi her tarafa yayilacak ve bu da, o iilkede kith- -
g1n baggdstermesine, hayvanlann 6lmesine, tiretimin durmasina sebep olacaktir...
Akall1 olan bir kimse gu hususu kesinlikle kabul etmek zorundadir ki, insanlar, gegit-
li siniflantyla, arzulariyla ve birbirine yakin goriigleriyle bagbasa birakilsalard: ve
aralarinda goriiglerine hurmet ve itaat edilen ve onlar bir fikir etrafinda toplayabile-
cek giicte bir kimse bulunmasayd1 sliphesiz hepsi son ferdine kadar helék olurdu.
Bu hastahifm ildci ise, ancak bu dagimik ve birbirine aykin fikirleri bir araya getire-
bilecek, gesitli goriiglere sahip insanlan bir fikir etrafinda toplayabilecek giice, kud-
rete sahip ve kendisine itaat edilen bir sultanin varhigidir.!?

(14) Gazzali, Nasihatii'l-Miilfk, gev. Osman Sekerci, Sinan Y., Istanbul 1969, s. 52,

(15) Gazzah, el-Iktisad fi'l-Itikad, ¢ev. Kemal Igik, AUIF Yay, c. XC., Ankara 1971, 5. 179
(16) a.g.e.,s. 177.

(17) ag.e.,s. 177
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c) Gazzall'nin otoritenin kaynagini daha organistik bir yaklasimla ele aldig:
calismasa Kimya-yt Saddet adli eseridir. Orada daha ¢ok y6netim usfillerinin is-
leyisini bir organa benzeterek otoritenin gereklilifini agiklamaktadir. Devlet,
fiziki bir viicut olarak, san'atlari; onun kol ve bacaklar1, emir veren idarecileri;
onun arzulari, hiddeti; zabita memuru, hiikiimdar; kalbi ve nazir1; onun akli seli-
mi olan bir organizma seklinde tasavvur edilir. Sistemin igleyisi kalbin (bagka-
nin) akl-1 selim ile (vezir) iyi bir etkilesim sagliyarak diger uzuvlarin geregi gibi
caligmasini saglayabilirse devlet iyi idare edilmis olur veya organizma yagar.'®
Dikkat edilirse burada platoncu organizmacilik (Faribi'de de goriilen) kendini
gostermektedir. Bu yaklasim Gazzili metodunun ¢ok yonliiliigiiniin bir sonucu
olarak degerlendirilebilir. '

¢) Son olarak diger bir otorite kaynag: yaklasimim fzydda bulmaktayiz. Bu
yaklasim, isboliimiine dayali sosyal ihtiyaglar tezine dayanmaktadir. Kisaca
aciklayacak olursak, insan yaratilig olarak yalmz bagina yasayamaz. Diger insan-
larin yardimina siirekli bir sekilde muhtagtir. Bu hem hiss? hem de fiziki mecbu-
riyetlerin bir sonucudur. Bir insanin bu mecburiyetler sonucu san'at ve ticaret eh-
li olan genis sayida bir takim igbirligine yonelmesi esyann tabiatt sonucudur.

Isboliimiiyle bir araya gelen insanlar, ingaat gibi faaliyetler neticesinde yer-
lesik héle gelirler. Ancak bu hayat tarzi beraberinde bir ¢cok anlagmazligmn ¢ik-
masinin da nedeni olur. Anlagmazliklar ve birlikte yasama mecburiyetleri bir ta-
kim iist diizeyde mesleklerin dogmasinin nedeni olur. Bu mesleklerin ilki fikih
(hukuk) meslegidir. Ikinci iist diizey meslek ise hiikiimet etmektir. Hiikiimet ig-
lemleri bir diizenleyici organa ihtiyac gosterir.!” Gazzali'nin bu izahlarinin da
felsefi-siyasi tezlere ¢ok benzedigini agiklamakla yetinelim.

Goriildiigii gibi GazzAali'nin diisiincelerinde otoritenin kaynag: farkl: sekiller-
de agiklanmustir. Bu nedenle onun diigiincelerine ve otoriteye iliskin yaklagimla-
rina genel bir cerceve icinde daha genis yaklagmak zorunlulugu dogmaktadir.
Islam siyasi diisiincesine, hayatinin son dénemlerinde getirdigi bir yaklagim ile
ele alindi§inda, anlam kazanacagini belirtebiliriz. Bu yaklasim GazzAli'nin teori-
de var olan pasif muhalefet tezini ilk defa bir sistematik icerisinde ele alma te-
sebbiistidiir ki, tamamuyla 6ncii bir caligmadir.

4. Pasif Siyasi Muhalefet

Gazzali'nin en 6nemli yonlerinden biri otoriteye iliskin olarak pasif bir
siyasi muhalefetin ilk defa esaslarim ortaya koymus olmas: ve bunu.biiyiik bir

(18) Gazzali, Kimya-y1 Saddet, c. 11, gev. M. Faik Giirtunca, Arslan Y., Istanbul TY, s. 744.
(19) Sirvani, s. 101-103.
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acik yiireklilikle aciklamasidir. Onun, zalim hiikiimdara iligkin goriislerini Sul-
tan Sencer'e yazmus oldugu Nasihati'l-Miildk ve iinlii eseri Ihya'da gériiyoruz.
Ihya'da konu daha derinlemesine ve metodolojik sekilde ele ahmmgken Nasi-
hat'te biraz daha protestocu bir nitelik agir basmaktadir.

Askeri bir sultana yazilmis eserde gecen bazi ifadeler gergekten ¢ok sagirti-
cidir ve gelenek digidir. Mesela Gazzali bu eserinde Sultanla arkadaglik etmekte
kurtulug bulunmadigini,® akli olanin sultanla arkadaghktan kaginmasi gerektigi-
ni, sultanin zorlamasi olmadan kapisina gidilmemesini, ona yanagiimamasini
ogiit olarak verir.! v

Gazzali, devlet iglerinde tedbirsiz olarak hareket eden ve halkin durumundan
habersiz olan bagkanin durumunun diizeltilmesinin imkansiz oldugunu savu-
nur.2 Bu hiikmiinde, yasadig1 tecriibelerin etkisinin bulundugu giiphesizdir.
Gazzali sultana 6neri olarak sunlar getirmektedir.? Oncelikle devletin temelini
dort kimse ile kuvvetlendirmelidir. Bunlar, a) Bildigi gibi yasayan, yerilmekten
korkmayan, Allah rizas: igin gekinmeden Isldm" bildiren, 4lim, b) Fakir ile zen-
gini bir tutan, bagkanina bagl, insafl: ve diiriist vezir, c) Musnf olmayan tahsil-
dar ve ¢) Dogru sozlii miifettisler. :

Devlet baskanmnin otoritesini saglamlastiran altt unsur vardir.?* Bu unsurlar
a) Kotii tabiatli ve degisken kimseleri, b) Siipheli inang sahiplerini devlet iglerin-
den ve istigaresinden uzaklagtirmak, c) Bir seyler koparmak niyetiyle ona yakla-
sanlar1 cevresinden uzaklastirmak, ¢) Liyakatsizleri meclisinde bulundurmamak
d) Ahmak ve ahliksizca yasayanlar, e) Halkin taleplerinden ¢ok i¢ dedikodularla
ugrasan kimseleri devlet islerinden uzaklagtirmak.

Eserin protestocu yonii, Kitabu'l-Harac'a gore ¢ok daha kuvvetlidir.
GazzAli sultanin goériigme teklifine yonelik olumsuz tutumunu agikladig: mektu-
bunda su ifadelere yer vermektedir; “Tfs halkina merhamet et. Ciinkii onlar cok
zuliim gormiigler, mahsfl elde edememigler, koyliilerin ellerinde sirtlarina giy-
dikleri deri gémlekten bagka birsey kalmamustir. Bir avug ag ve ¢iplak kadn, ¢o-
cuklari ile yer altinda agtiklar: tandirda oturuyor. Bunlarmn derilerinin soyulmasi-
na riza gdsterme.”? Buna benzer ifadelere Nasihat'te de rastlanir.

Gazzali'nin zalim hiikiimdara yonelik olarak pasif muhalefet ilkelerini daha

(20) Gazzali, Nasihat, s. 87

(21) ag.e., s. 88

22) age.,s. 112

(23) a.ge. s. 113

(24) age.,s. 114 : :
(25) Nasihat'den naklen: Fatih Kiitiiphanesi 5426 numarali mecmua,
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metodolojik bir tarzda fhya'da ele aldlglm belirtmigtik. Buradaki goriislerine de
kisaca deginelim. ‘

Gazzali bir kimsenin eline zilim sultandan mal gectigi takdirde bunu kendi
icin harcamamas: gerektigini s6yler. Aym zamanda bu mali iade etmenin, “zul-
miinde sultana yardunci olmakla eg anlamlt olacagindan, ilgili mali zulme ugra-
mug insan icin fakir ve ihtiya¢ sahiplerine verilmesinin en dogru yol olacagi’m
soyler.28 Gazzali, dsneminde Miislimanlardan alman vergi ve miisadere edilen
mallarin megrd olmadig1 gériisiindedir ve bu yolla toplanan paralardan saglana-
cak fiillerin haram oldugunu agiklar. Ona gore “Bu asirda sultanlarin servetleri
boyledir ve ellerinde helél yok gibidir.”?” Gazzali hukukgularin yolunu takip
ederek Beytii'l-mil ile hiikiimdarin serveti arasindaki ayniligin mesri olmadigm:
_ agiklar.”® Gazzali daha da ileri giderek, donemindeki para toplama ustllerini su
sekilde vasiflandirir: “Bu zamanda sultanlarin servetlerinin hepsi ve hele ¢ogu
haramdir. Nasil haram olmasin. Heldl olan sadaka, vergi ve ganimet mallaridur.
Bu zamanda bunlarmn hig biri yoktur. Yalniz zimmilerden alinan (gayrimiislim-
ler) cizye kalmistir. O da helil olmayacak sekilde cgesitli zuliim ve haksizliklarla
almmaktadir. Oradan alian geliri de sultandan almak helal olmaz.”?

Gazzili, zalim sultanla iligkileri ii¢ diizeyde ele alir: a) Meclislerinde bulun-
masi ve onlarla yakinhk kurmak. b) Sultanlarin kisiye yaklagmas: ve ona gelip
gitmesidir. ¢) Hig bir iliskide bulunmamaktir.?’ Gazzali miimkiin oldugunca en
son diizeyde kalinmasi taraftaridir. Bu goriiglerine paralel olarak bir takim dav-
raniglarin iizerinde durur. Sultanlarin evlerinde oturmama, barnmama, meclisine
girmeme, vazife almama, ticarf iliskiye girmeme, pazarlarmna gitmeme, zuliim
yolu ile inga edilen koprii, mescid, cesme gibi umuma agik hizmetleri miimkiin
oldugunca protesto etmek seklinde bazi davraniglarin iizerinde ayrintilar: ile du-

rur.! Gazzali, saray hizmetindeki din bilginlerini su sekilde yerer;

Diinyalik pesinde olan alimlere gelince; onlar sultanlarin goziine girmek igin, onlara
yaklagir, ruhsat yollarini onlara gdsterir, onlarin maksatlarina uyacak gekilde hile
yollarini aragtirirlar. Gayeleri 1slah degil, belki bu cihetten sultanlarin géziine gire-
rek'mevki ve mansiba ulagmaktir.32

(26) Gazz4l, Ihydu Ulﬂmz'd~Dm, c. I, gev. Ahmet Serdaroglu, Bedir Yay., Istanbul 1985, s.

328.
(27) ag.e.,s. 338.
(28) a.g.e.,s. 340. j—
(29) age.,s.344. "w//ﬂ"ﬁ :\;:_I— 1y dl;(:a\
(30) age.,s.351. AT
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" (3D ag.e.,s.360-376
(32) age.,s. 367.
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Gazzali'nin otoriteye iligkin yaklagiminda 6nemli bir noktaya gelmis bulunu-
yoruz. Bu nokta onun Jtikad'da belirttigi goriisler ile /hyd'da belirttigi yukarida-
ki goriiglerin tagidig1 zithgm nasil bir arada ele alinabilecegi sorunudur. Iti-
kad'da Gazz4li otoritenin tayin ve secim esastyla belirlenecegini belirtmekle be-
raber “bu yetkinin herkese verilemeyecegini” agikca beyan eder. O da Méaverdi
* gibi déneminin yaygin yaklagimi olan Kureyst bir veliaht tayininin zorunlulu-
gundan bahseder. Se¢imin alanim oldukca daraltarak gii¢ ve niifuz sahibi birinin
(gergekte Selcuklu Sultani) segmesiyle dahi halifenin megri olacagim kabul
eder. Biat miiessesesine bir formalite iglem olarak kisaca deginerek gecer.”® O
teoride yer alan sartlar1 tagimayan bir kiginin imametinin caiz olmadig: goriisiine
katilir ve fitneye sebep vermeden azlinin miimkiin olmas: durumunda bunu ge-
rekli goriir, ancak gartlar1 saglayan bir kiginin bulunmug olmasi zorunludur ve en
onemlisi giicler ve azli miimkiin kilmiyorsa ona itaat vacip olur.3* Boyle bir yak-
lagimin gergekte (o donemde) teorik sartlara hi¢ uymayan bireylerin otoritesini
mesrulagtirmaktan bagka bir anlama gelmedigini hemen belirtelim. Peki
Gazzali'nin, aym donemde yazdig bu iki eserindeki goriislerin anlamli bir yoru-
mu nasil olabilir? Biz kolaylikla Gazzali'nin Ihyd'da onceki goriiglerini degisti-
rerek sosyal iktidar merkezli bir yonelime girdigini belirtebilirdik. Ancak bizzat -,
bu eserde iktisa'da aif yapilarak, 1steyen1er1n o k1taba miiracaat etrnesmm isten-
mesi bizi bdyle bir yargidan alikoyuyor.

Gazzali'nin salt otoritenin mesriiiyetini pelici§t1°1mek icin boyle bir yonelime
sahip oldugunu belirtmek gii¢ goriiniiyor. Dénemindeki kurumlar yukarida degi-
nildigi bigimde oldukga sert bir sekilde elestirmesi ve hayatinn ikinci dénemin-
de otoritenin oniine gikmamaya yemin etmig birisi olarak.* Onu bir otorite
- onaylayicisi olarak nitelemenin de yiizeysel kalacag: diigiincesindeyiz. Bizce

Gazzali'nin bu tavrinin nedeni, sahip olunan ve biirokratiklesme sonucu bazi me-
ziyetleri kaybolmaya baglayan gelenek ile icerisinde yasanilan ve halkin iizerin-
de giderek agirlagan zorluklarin arasinda gergekci bir inang insaninm sikintila-
rinda yatmaktadir. Islam diinyasindaki ana eksenine degindigimiz iktidar catig-
mas1, Hach Seferlerinin meydana getirdigi yikim, vergi ve adalet hizmetlerinde-
ki aksamalarin halkin iizerinde biiyiik bir yiik getirdigi boyle bir dénemde,
Gazzali istikrart saglayacak., Meliksah benzeri bir askeri iktidarm tesis edilmesi-
ni kaginilmaz zorunluluk olarak gormiigtiir. Nasihat'te sik sik, Nizamii'l-Miilk
‘dénemini ¢agrigtiran ifadelere yer vermesinden bu sonucu ¢ikartyoruz.*” Onun

(33) Gazzali, Iktisad, ss. 178-179.
(34) a.ge.,s. 179,

(35) Gazzali, fhya,s. 347.

(36) Cubukgu, s. 127.

(37) Gazz8li, Nasihat,s. 122.
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eserlerindeki halktan yana yergili tutumunun temelinde yasanilan bu tarihi haki-
katler vardir. Ayn1 zamanda o fikih ekollerinin selef alimlerinin ve takva sahibi
bir insanin dénemindeki biirokratiklesmis dini hiyerarsiyle geligkisini agik¢a
gormiigtiir. Gazzali'nin tavri Ebd Hanife ile Ebd Yisuf arasinda bir tavirdir; oto-
ritede gorev almama, ancak sosyal bir takim mecburiyetler sebebiyle megri-
lagtirici diyalogu siirdiirmek. Bu diyalogun ana temasi taviz koparmaya yonelik
bir tutuma dayanmaktadir. O Jhyd'da sunlar séyler; “Yani sart ve vasiflar (teo-
ri) kér gibidir. Saltanat ise sermayedir. Kir ararken sermayeyi kaybetmek dogru
mudur?” Sermaye olan saltanatin, bu niteligi istikrar1 saglamastyla ilgili bir hu-
sustur; “Bizim sultanlarda aranacak sart ve vasiflara riayetimiz dini ve diinyevi
maslahatlarin megrfiiyetini siislemek i¢indir. Sayet simdiki valilikler batildir der-
sek, o zaman siis ve ziynet soyle dursun, amme hizmeti kokiinden kaybolur.3®
Gazzall bize gore su gergegi gormiigtii, mevcut askeri iktidarlarin mesri olmadi-
gin1 ileri siirmenin faturasi ¢ok agir olacakti ve bu fatura halka kesilecekti. Itaat
ile kamu hizmetlerinin siirmesi arasindaki egitlik onun megrfilag-tirmakta buldu-
gu bir fikif dayanak noktas degil, yagadigs tarih diliminin bir gergegidir. Gazzali
ile ilgili olarak son bir hususa daha deginmek istiyoruz: Gazzili'nin yukaridaki
fikirleri icerisinde, onun pasif muhalefetle ilgili diigiinceleri yeterince ele alin-
mazken diger iki yonii Islam diinyasinda daha agirhk kazanmistir. Birincisi sfl
kisiligidir. Ikincisi ise otoriteye bakis1 ile ilgili olan yoniidiir ki zaten Maverdi ile
sekillenip devam eden bir yaklagimin giiclendirici bir dayanag: olarak ele alin-
mugtir.

(38)‘ Gazzali, s. 347.
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