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Islami Bilim:

Formel Bir Disiplin Tesekkiilii

Sirdc Hiiseyin™

“Islami bilim” tabiri ilmi aragtirma ve gelistirmelerde epistemolojik bir
kaynak tegkil eden ve tek tanrili dinler icinde benzersiz bir kavram.olan tevhidin
tarif ve teyidinin ilmi bir yolu olarak tanimlanabilir. Bilim tabiri burada esyaya
sistematik bir nazarla bakmak, bagka bir ifadeyle, hem bilgi felsefesi hem de am-
pirik metodoloji ménasinda kullamilmustir. Bir biitiin olarak degerlendirildiginde
- bilim ontolojiden epistemolojiye, kozaliteden kozmolojiye, tabiat bilimlerinden
teknolojiye kadar beserin biitiin arastirma cabalarim icine alir. Bu arada tevhidin
metafizik tarifine dayal aksiyomatik uygulamas: disinda bu kavramin ilmi ola-
rak tahlil ve tahkik edilmedigi de s6ylenebilir.

Ozellikle bilgideki gelismelerin tahlili ile ugrastigmda, bu aksiyomatik uy-
gulama, muayyen epistemolojik sorularin ortaya glkmaéma yol acar. Uygulama
icin, tahlilin iizerine bina olundugu tevhid mutlak kaziyyesi ilmi olarak tarif edi-
lip miinakasas: yapilmadikc¢a bu durum beklenmelidir. Dahasi, bu kavramin ilkin
kendi kendini ilm1 olarak teyidi saglanmadan tevhid temeline dayal: ilm1i bir or-
tam kurulamayacagimdan, mesela bilgi birikimini sekiiler unsurlarindan temizle-

mek ve tevhidi bir gerceve icersinde yeniden insa etmek icin tevhidin aksiyoma-

tik uygulamas: da gerceklestirilemez. Epistemolojik agidan bakinca, Miisliiman-
larin gesitli ilimlere katki ve hizmetlerinin ilmi (scientific) olmaktan cok hissi

*  Sirajul Husain, “Islamic Science: The Making of a Formal Intellectual Discipline,” AJISS,
Vol. 10, No. 3 (Fall 1993), ss. 305-311.
**  Sirac Hiiseyin Ohio, Cleveland'daki Islami Aragtirma ve Geligtirme Konseyi iiyesidir.
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(sentimental) olma temayiilii tasidigini goriiyoruz.

Islami bilim geligtirme ihtiyaci, sekiiler olarak tanman modern bilim adam-
larinin cogunun Yaratici'nin varlifi meselesinden suurlu bir sekilde kagmmalar
vakiasmmindan da kaynaklanmaktadir. Bu kacinma onlarin bdyle bir kavramm
tecriibi olarak tahkik ve isbat edilemeyecegi kanaatini tagimalarinin neticesidir.
Iste bunun icin ilkin Islam? tektanriciligin sekiiler olmayan bir tahkikini sagla-
mak daha da gereklidir.

Tlginctir ki, modern diinyanin hastaliklar1 onun tatbiki ilimler ve teknolojiy-
le daha 6nce gerceklestirdigi abidevi 6lciide basarihi (zihni) mesguliyetine bagla-
nabilir. Kéinata bir Yaraticimm varlifinin ontolojik olarak gerekli (Védcibu'l-
vuciid kiydmen bi-nefsihi.) oldugunun pesinen reddi, onun epistemolojik idrak
ve firasetinin bu kat’1 basan vasitasiyla genis 6lciide tahrip ve tenkise ugradigina
bir misal teskil eder. Bilgide ilerlemesine ragmen epistemolojik idrak ve firaseti-
nin tefessiih etmesinin bir neticesi olarak insanoglunun sekiilarizme bas egmeye
meyilli durumda bulundugu vakiasi Peygamber'e en miiessir bicimde beyan
olunmustur. “O kalem ile 6gretmistir. Insana bilmedigi seyleri 6gretmistir. Sa-
kin! Insan elbette azar. Kendini _jhtiyactan kurtulmus goriince.” (‘Aldk siresi
[96]: 4-6).

Iste bu epistemolojik tahrip, 6nerilen Islamf bilim disiplininin olugturulma- -
smu ve gelistirilmesini zaruri kilmaktadir. Onun ana hedefleri, modern zamanlar-
dai. Cu epistemolojik ¢okiisii tersine cevirmek ve ayni zamanda tevhidi Yarati-
c1'mmn varligmin ontolojik zorunlulugu cercevesine yerlestirmek ve sonra da bu-

" nu ilm{ isbatla giiclendirmektir.

Bilim ancak ontolojik sezgiler ve epistemolojik saglamlik vasitasiyla iler-
ler. Bunun 6rnegini Newton fizigini Euclid geometrisine dayanan atil referans
cercevesinden kurtararak yeniden insa ile ve mutlak zaman ve mutlak mekan
kavramlari ile Einstein vermistir (Einstein, 1955). Bilim, insan zihninin gercekli-
gin tam anlamuyla kars1 karsiya anlaml bir sekilde igledigi yegéne diistur oldugu

icin, bilimsel incelemeye amade bir teolojiyle karakterize olmayan herhangi bir - *

din, ciddiye alinamaz. Bilim realiteyi anlama karsisinda insan zihninin i¢inde ig-
ledigi yegine anlamh cerceve (mode) oldugundan, ilmi arastirmaya yol veren bir
teoloji tarafindan tavsif olunmayan herhangi bir din ciddiye alinamaz. Islam bu
ihtiyac1 Kur’an'da belirtildigi gibi, Miisliimanlar: siirekli olarak diisiinmeye, tart-
maya ve zandan kacinmaya tesvik ederek kargilar.

Belli baz ciddi ontolojik ihmallerde bulundugu ve aym derecede ciddi epis-
temolojik yanilgilar sergiledigi icin modern diinyanin bu anlamda bilimsellikten
uzak oldugu diisiiniilebilir. En belirgin 6mek, uygun hicbir ampirik ve bilimsel
kanit saglayamadig: halde kainatin Yaratici's: kavramini reddetmesidir. Cesitli




Hiiseyin: Islami Bilim 81

bilimsel disiplinlerdeki 6énde gelen otoritelerin yakinlarda yaptig1 bir inceleme,
modem diinyanin bu zaafina taniklik eder (Rayl ve McKinley, 1991).

Islamf bilimin amaci, Yaratic'min varhgina delélet eden ontolojik bir zorun-
luluk tesis etmek ve bilimsel bir dogrulama icin epistemolojik anlamda yeterli
bir zemin saglamaktir. Biz Islami bilimin tevhid kavramini somut bilimsel terim-
lerle arastirip tartigamadig: siirece “bilim” teriminin ku]lamlmasmm hakl ola-
mayacagini savunuyoruz.

Sunu da 6nemle kaydetmek lazim ki modern bilimcilerin konumu bizzat bi-
limsel metodolojiye karsidir. Bilim, yokluklar1 halinde biitiin bilimsel yapmn
derhal yikilacag: entropi ve sonsuzluk gibi tamamiyle soyut kavramlar iizerinde
gelisip serpilir. Her ne kadar bazi matematikgcilerin gerceklestirdigi dolayh ya da
sadece teorik olanlar hari¢c olmak iizere, bu elle tutulamayan ve son derece soyut
kavramlarin cogu herhangi bir ampirik kanita konu edilemez ise de, hig bir bilim
adami bunlara inan¢ beslememeye cesaret edemez. Gercekte bilim, yalmzca ge-
rek elle tutulabilen, gerekse tutulamayan olgularin teorik olarak ingalari sayesin-
de ilerler. Belki de bir bilim adaminin tabiatiistii, goriilemeyen bir Yaratici kav-
ramim nigin reddemeyecegine en iyi delil, iinlii bilim adami Wilhelm Roent-
gen'in gozlemlerinin ortaya koydugu sonuctur.

Bir giin Roentgen, bir vakum tiipiiniin 1gmden gecen elektrik akim iistiine
deney yapiyordu. Bu deneyin sonunda laboratuvarin bir késesine yerlestirilmis
olan ahsap bir masanin ¢cekmecesinde bulunan siyah bir zarfin icine konmus bir

dizi kullanilmamus fotograf filminin hepsinin 1518a maruz kaldiklarim kesfetti.

Simdi gelin onun bu olaya kars: gosterdigi tepkiyi analiz edelim. Bir bilimci ola-
rak Roentgen bir sans yahut kendisinden kaynaklanan bir dikkatsizlik diye ola-
yin pesini birakmadi. Aksine merakla olayin iizerine giderek aymi sartlar altinda
biitiin deneyi tekrarladi.

Biiyiik bir siirpriz olarak bu fotograf filmleri yine 1s18a maruz kalmisti.
Onun bilimsel ruhu, bu oldukca “tabiat iistii” olayin tekerriiriinii mistik bir sey
say1p, durumu izah edecek “elle tutulur” bir ara¢ bulunmamasindan dolay: da bi-
lim tarafindan deneye tabi tutulmamasi gereken bir husus olarak gormedi. Aksi-
ne deneyinden, her ne kadar dokunulamasa ve goriilemese de masanin ¢cekmece-
sine isleyebilen ve o suretle sakli fotograf filimlerine etki yapabilen bazi 15m
tiirlerinin ortaya ciktigini farzetti. Bu goriinmeyen isinlar hakkinda daha fazla bir
sey bilinmedigi icin, Roentgen onlara ba21 blhnmeyen iginlar anlamina gelen
“X-1smnlan” adim verdi.

Burada sunu da énemle kaydetmek gerekir ki, Roentgen tarafmdan goriin-
meyen bir olgunun varligini kabul etmede gosterilen ontolojik sezgi, keza X-
isinlan faraziyesini kurmada gosterdigi aym derecede keskin epistemolojik titiz-
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lik bilimin modern ilke ve kurallarina gore saf bilimi olusturur. Eger Roentgen
ontolojik diirtiisii ve epistemolojik firasetine ragmen basiretsiz bir sekilde davra-
nip bilimsel merakina aldiwmayip, ampirik dogrulamanin 6tesinde birsey sayarak
olayimn pesini biraksaydi, insanlik ve bilim son derece 6nemli bir ke§1ften mah-
rum kalacakti.

Yukaridaki 6rekte Roentgen deneysel ya da uygulamal: bilimle mesguldii.
Onun goézlenen olguya iligkin bir faraziye kurmak ve bir kavram olusturmak icin
mantiksal ve tiimevarimsal titizlik g6stermesi, gercek anlamda bilimi olusturdu.

Bir kavram olusturmak icin gerekli olan biligsel (cognitive [1ttilai, irfanf])
istidat ve iktidar kadar faraziye kurmak icin gosterilen bu epistemolojik firaset,
noropsikoloji alaninda kisa siire 6nce yapmug oldugumuz calismada “bilissel faa-
liyet” (cognitive kinematics) adiyla ele alinmustir (Hiiseyin, 1989).

Biligsel faaliyet iki merkezi meseleyi icerir. Bir kez bunlar anlagild: m1, on-
dan sonra, genelde insanm biligsel siirecini izah etmek ve 6zelde de tevhidin
hem teorik hem de ampirik teyldlm saglamak miimkiin olur. Bu iki temel dner-
me (postula) sunlardir:

Bir:  Beseri bilisim (cognition), bir kavrami temel iglev birimi olarak kullana-
rak yiiriitiiltir.

iki: . Beseri biligim, noumenal (varhig: isbata gerek duyulmadan kabule daya-
li). diizeyde, bilinen “dogrusal sentaks”tan (linear syntax) farkli sekilde,
tabii bir dili kullanan ve beser iletisiminde yararlanilan bir "nokta sen-
taks1” (point syntax) olarak yiiriitiiliir.

Noumenal diizeyde biz bir duyum-anlam (sense-sound) siirekli dizisini,
Oklid dis1 dért boyutlu bir uzayda, gérme, isitme, bedeni duyum sekilleri ve ses
olarak tamimlariz. Ses-anlam siirekli dizisinde syntactics, semantics ve semiotics
olmak iizere ii¢ temel biligsel giicten olugan birlesik bir biligsel alan tammlariz.
Dilbilimdeki syntax (sozdizimi)den farkli olarak syntactics, insan bilincini ifade
eden temel bir biligsel alan olarak tammlanmugtir. Tkinci temel biligsel gii¢ olan
semantics biligsel bir olay. olarak mefhumun zahir anlamini, syntax alaninin ni-
hai geometrisi vasitastyla bizzat beyan eder.

Uciincii temel biligsel gii¢ olan semiotics ise, teleolojik olarak ve mantiki

sekilde, kavramlari semantikle ayni sumulde temsil konusunda intibaka kaabili-

yeti bulunan nérosonemik (neurosonemic) saha olarak tarif edilir.

Sentaktikel alan -bilinglilik alani- Edelman'm abidevi galigmasi tarafindan
biitiiniiyle dogrulanmistir (1989). Sinirsel grup secimi teorisiyle (TNGS) ve
ozellikle de zaman-mekén ile ilgili duyu-tecriibelerinden (spatiotemporal sense-
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experiences) gelen isaretlere cevaben, gegici olarak, yeniden girme dedigi cesitli
sinir grubu se¢imleri arasindaki miikemmel sinirsel haberlegsme iglemi mekaniz-
mas: yoluyla gelistirdigi kiiresel haritalama (global mapping) vasitasiyla hem
mantiksal hem de ampirik olarak insan bilincinin biyolojik temelini géstermistir.
Edelman’in “girintili digsal entegrasyon” (reentrant cortical integration)a bagh
olarak nihaf idrak kategorizasyonu hakkindaki ontolojik aciklamasimnmn, teleolo-
jik olarak bizi kavramsal tasniflere gotiirecegi tahmin olunabilir. Yukaridaki
kavramlarin ontolojisi bizim nokta sentaks1 6nermemizi ampirik olarak dogrular.

Daha 6nce Tsan (1934) ve Whitfield (1979) (genelde) hayvan zihninin ve (6zel-

de) insan zihninin zaman-mekan ile ilgili duyu-tecriibesinin bir sonucu olarak te-
melde kavramlan bilimsel nesne olarak formiile etme yoluyla ilerledigini goste-
ren ampirik kanit sagladi. Bu olgu bizim ikinci hipotezimizi kanitlar: insanin bi-
ligsel vukufiyeti temel iglev birimleri olarak kavramlar vasitasiyla ilerler.

Bizim nokta sentaks1 6nermemizde ortaya kondugu iizere bir kavram, etkin
iletisim icin gerekmesinden dolay: yalnizca de§ismez bir semantik varlik olarak
kalmaz, fakat anlamini iletmek icin ayn1 zamanda dilbilimsel sentaksdan bagim-
siz kimligini de korur. Farkli dogal dillere ait kendi 4til referans cercevelerinden
bagimsiz olarak kendini ortaya koyan kavramlarmn bu iletisimsel denkliginden
hareketle evrensel bir sentaktik ilke ortaya koymus bulunuyoruz (yukarida ta-
mmlandig; iizere bilinglilik alam anlaminda sentaktik).

Bu prensip sentaktik alani duyu-anlam geometrisinin covariant'i olarak ta-
nimliar. Ayrica nokta sentaks: ve evrensel sentaktik ilkeden dolay: kolayca gorii-
lebilecegi gibi, biligsel bir olayin sentaktik degismezIligi, ontolojik olarak, bir re-
ferans gercevesinden bagimsiz olarak var olabilecegi bilinen temel bir Riemann
iic boyutlu vektorii (tensor) olarak tamimlanabilir (gitv) (Riemann, 1953). Yuka-
rida yer alan beseri bilisim modeli birlesik biligsel alan denklemlerine gore kul-
lamish bir gekilde, Einstein'den sonra (Jammer, 1954), s6yle tanumlanabilir:

Spv + Sgpv = Hyv
Bu birlesik biligsel alan denkleminde Riemann tensorii (gllv) sentaktiksel
alami temsil eder; goyle ki sinirsesolciimsel tensor (S[Lv) tarafindan belirlenen
metrik yap1 duyu-anlam siirekli dizisindeki her noktada kavram-bilgi (H|Lv) ten-
soriine aittir.
Biligsel faaliyet bilimi, tiim uzay-zamansal olgularin korkung cesitlilik ve
diizenliligine iliskin insan goézleminin bir sonucu olarak insan bilincinin daha

yiiksek diizeylerine erisen sentaktik faaliyetin, belirli bazi makul sartlar altinda
sastlacak derecede yiiksek yogunluk diizeylerine ulasabilecegini 6nerir.

Biligsel faaliyetin b&yle patlamalarn, sirayla, bizim “biligsel olay ufku” ya'
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da bilgi episteme dedigimiz, yeni bir akademik disiplinin dogugunu miijdeleyen,
belli nedensel yapilara yol agarak kavramlarin giddetle iceriye dogru ¢cokmesine
(emploisoning) neden olabilir. Oldukc¢a yogun biligsel olaylar olan nihai bilgiler,
oyle son derece yiiksek sentaktik yogunlukla sanlmgtir ki, herhangi bir bilgideki
herhangi bir kavram, kendi asli epistemik karakterini ticiz etmeden bir digeri ta-
rafindan kolayca emilebilir. Bu olgu giiniimiiz bilgisinin disiplinlerarasi tabiatin-
dan bellidir. Bu bakimdan Parlak Delikler denebilecek bilgiler, Einstein'in koz-
molojisindeki Kara Delikler gibi igleyecek goriiniiyor. Bundan dolay: bilgiler,
termodinamigin ikinci kuralina ragmen, iyi tanimlanmis akademik smurlara sa-
hip, epistemolojik olarak saglam ve istikrarl disiplinler olarak zamandan ba-
gimsiz, sabit bir durum gerceklestirmeye muktedirdir.

Epistemolojik olarak konugursak, birlesik biligsel alan teorisinden, biligsel
bir olay ufkunun sentaktik yogunlugunun, teleolojik olarak, yegéne tektanri (mo-
notheistic) Yaratici'y: ifade eden ontolojik gergeklesimine (fevhidi bilgi ya da
Islami bilime) doniisebilecegi sonucu ¢ikar. Boyle tanimlanan tevhids bilgi, ister
dogmatik ister antropomorfik olsun, Yaratici kavramini tapimlayacak bir vasita-
s1z duyu-deneyimi hakkindaki herhangi bir ara referans cercevesinden bagimsiz
bir Riemann (ya da Rahmén) tensorii olarak Oklid-dis1 uzayda ilerlemesinden
dolay1 yeganedir. Bu kavrama Oklid-dis1 bir yaklasim olmadigi zaman, insan
zihni Oklidyen bir uzaya diismeye hazirdir ki, bunun tipik 6rnegi muhtelif cok-
tanrisal oldugu kadar panteistik Tanri modelleri tarafindan verilmigtir.

Her ne kadar duyu-anlam temel olarak uzay-zaman siirekli dizisine yerlesti-
rilmis ise de, tevhidi bilgi zamandan bagimsiz bir sabit durumda kalir ve diger
herhangi bir disiplinlere ait kavramlar1 emebilcek smirsiz bir kapasiteye sahip
olmaya devam eder. Varolarn tiim bilgi dizisi lizerine kurulu gézlemlerin en son
noktas: olan tevhidi bilgi en yiiksek biligsel eylemi ifade eder. Bu Miiminleri
“Insanlar i¢in gikarilmig iyilikle emreden, kotiiliikten nehyeden hayirh bir iim-
met” (Kur’an-1 Kerim, Al-i Imrén stresi [3]: 110) ya da “Eger inanmus iseniz en
fistiinsiiniiz.” (3: 139) diye tavsif eden yaratiklara benzemeyen ve varlig: bir se-
bebe dayanmayan Yaratict hakkindaki insan bilinci ve suurunun ifadesidir.

Epistemolojik ve saglam bir akademik disiplin olarak Islami bilimin 6nemi,
tevhidi bilgiyi dogrulayacak bilimsel bir ara¢ saglama yeteneginde yatar. Bu bi-
limin mevcut bilginin esasmn yeniden ingas: ve tevhidi bilginin herseyi kusatan
biitiinii icersinde ortaya cikan bilginin seyrini belirleme tizerindeki izi kolaylikla
goriilebilir. Bunlarm her ikisi de Yaratici'ya ait olarak, hem Dogu'da, hem de Ba-
ti'daki bilimcilerin ¢oguna gére kabul edilebilir olan Islimf bilimin yaklagimidir.
“De ki: Dogu ve Bati Allah icindir. Diledigi kimseyi dogru bir yola iletir.”
(Kur’an-1 Kerim, Bakara sfiresi [2]:142).
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Ibrahim’in ifadesine gore (1990):

Cagdas bir Islam bilim felsefesi gelistirmenin amac: sadece birtakim entellek-
tiiel meraklan: tatmin etmek, yahut Islam ilim gelenegini 6viip yiiceltmek veya
onun dstiinliigiinti kamtlamak degildir. Onun nihai amaci, Miisliiman bilim
adamlarinin ¢agdas Islam? bilgi icin global bir temel olusturmasina yardim et-
mek, Islamin ahlaki kaygilarini laboratuvara tastyan faydaci bir felsefe geligtir-
mektir.

Bu ampirik bakis acisindan hareketle, tevhidi bilginin fiili uygulamas: sa-
yesinde bir alan deneyi tasarlanmis ve yiiriitiilmiistii. Cleveland State Universite-
si'nin Psikolojik Danmismanlik Boliimiiyle miistereken gerceklestirilen deneyde
tevhidi bilgi, liniversite 6grencileri arasinda sorumlu toplumsal ve bireysel
‘ahlaki davramgi saglamak ve agilamak icin biligsel bir referans cergevesi ve am-
pmk bir ara¢ olarak kullanilmust: (Hiiseyin ve Yates, 1992).

Islami Aragtirma ve Geligtirme Konseyi su sirada formel bir lisans ve lisan-
stistii akademik disiplin olarak Islami bilim alamndaki caligmalar konusunda bir
miifredat hazirlamak icin faal olarak ¢alismalar yiiriitmektedir.
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