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o lslﬁm menabiinde c nhik
~ «Stimeniye» veya «yemeniye» |

[slam muhitinde yazilan eserlerde kadim dinler hak-
kindaki maliimat pek kansiktir, Samanlik, sabilik, mecusi-
lik, budilik gibi dinler daima birbirine kanstinlmstir.

[slamda fikri hareket basladig zamanlarda sabilerden,
ve mecusilerden yagayanlar ve budine salik olanlar mevcut
oldugu ve bunlardan bir ¢cok miiellifler yetistigi halde bu
dinlerin tarihi seyri hakkinda hic¢ bir eserde kaii malumat
verilmemistir. Keza Cengiz han ordularnt Islam iilkelerini
istild ettigi zaman bunlar iginde samanhga ve budilige
‘salik olanlar mevcuttu. Ancak bunlarin dinlerini tetkik etmek .
[slAm muharritlerinde canli bir aldka uyandirmamustir,

ihtimalki bu mevzular hakkinda ihtiyac duyuldugu za-
manlarda kafi maliimati havi eserler yazilmisti. lakin bunlar
bize kadar gelmemistir: “Ebureyham biruni,, nm Avrupada
tabedilmis olan iki eseri,«kitabi malilhint» ile« Asar: bakiye»-
si[1] icinde daguuk bir surette goriilen malimat bu dinler
hakkinda bize digerlerinden daha miifit fikirler vermektedir.
bilhassa samanlik hakkinda bu zattan baska bize maltimat
veren miiellif yok gibidir. Bu mekalede dinlere dair eser

[1] Ebureyhanin‘asil ismi Mehmet, babas: Ahmettir. Hicri 362de dog-
mustur. Harezmi ve biruni diye meshurdur. Yiizden fazla eseri vardir.
Eserlerinden birkag¢ risale kiitiiphane koselerinde kalmis ve valniz ikisi
Avrupada basilmistir. Bu zat kendi ifadesile maninin ve zerdiistiin eser-
lerini kidmilen okudugu ve umumiyetle dinler hakkinda tetkikatta bu-
lundugu igin bize en kiymetli malfimati vermege seldhiyettar bir alimdi.
maalesef eserler zayidir. Yalmz nucuma dair yazdigi Asari bakiyesin-
de ve Hind ahvaline dair yazdig: eserde miinasebetler diisirerek serpis
tirdigi fikirlerinden istifade edebiliyoruz.
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yazan bir - ka¢ miellifin ve bilhassa Ebureyhanin saman-
iga dair verdigi haberler ve diger kadim dinlerle samanhk
hakkinda yaphgi, kisa miikayeseler nakledilecektir. Lakm |
bundan evvel bir meselenin halli karsisindayiz.

Bu menbalarin bir kisminda din olarak “samanlik,, ta-
biri ge¢cmiyor. Yalniz Ebureyhanimn eserlerinde bu tabir arebi
hattin muktaziyatiha uyarak kisa hecalarla, «semeniye»
seklinde yazilmaktadir. -Diger menbalarda- ise bunun yerine
«stimeniye» tabirini goriyoruz. _

Surasi- gariptir ki “siimeniye,, dini mevzuu * bahsedilen
eserlerde bu dinin semeniyeden, daha dogrusu samaniye
ve samanhkdan ibaret oldugunu hi¢ bir miellif farketmis
degildir. Bunlar bu tabirin ifade ettigi mananin ne oldugu-
nu anlamak ibhtivacim duymamis gibidirler.

Avrupa miistesrikleri de bu hususu tetkik etmemigler
ve zahiri ifadelere aldanarak “siimeniye,, tabirile “budilik,
dininin ifade edildigini zannetmislerdir, ezciimle “Bartiilt,,
tbni Nedimin fihirist,, namindaki eserinde su: “kadim za-
manda ve islamdan evvel maverainnehir halkinin ¢ogu sii-
meniye dininde idiler [Ilhl‘lst\S 345] fikrasmi “maveraiin-
nehirin,, ekseriyeti halki bodilik. dinine salik tdiler,, seklinde
tercime eétmistir. [Turklyaﬁi‘,’mecmuaSI cilt 1 s. 36] Bartiilt,
bu satirlarda cinlilerin, dinleri birbirine kanstirdiklatimi
soydigi halde kendisi ayni'hataya. diismas ve siimeniyeyi
sadece budilik zannetmistir..

Bu tabir dtedenberi ilmi miiesseselerde ve medreselerde
okunan“serhi mevakii,, ve“makasit,,gibi kitaplara girdigi hal-
de alimler ve bu kitaplari okutanlar, bunlara serhler ve hasi-
yeler yazanlar ve hatta bu mevzulara dair eserler viicude
getirenler bunun ne oldugunu tasrih etméemisler ve kilise
halinde yanhs bir fikri tekrarlayip durmuslardir. |

Bu hususta Teftazani devrinden itibaren gelen alimlerin
biitiin malumati serhi mevakifteki su fikradir: :

Sumemye sumenata mensuptur Bunlar Abedel evsarn-
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danchrlar ve tenasuha kaildirler, histen baska ]hm yolu yok-—
'tur derler (eski amire taly S. 49). ' :
~ "Mevakifte bunlarm istidlal ve istintaci kabul etmemele-
rine ve havastan baska hic bir seyin zhm ifade etmedlgme
dair mantik cercivesi icindeki munakagalar tafsil ve tenkit
edildigi halde din ve itikat hususunda su yukariki fikradan
baskaca hi¢ bir malumat verﬂmeyor , o
 Teftazaniye takaddiim eden iki ii¢ asirdede hal ve va-
ziyet buna yakindir. Onu takip eden devirlerde ise onun ve
muastrt “seyyid,,in verdigi mahut fikra haricinde bu mevzua
‘hic bir kelime ilave edilmemistir,
“Kessafl istilahatilfiinun, de su malumat goriiyoruz:
Stimeniye sumenata mensup demektir. Bunlar putlara
taparlar ve tenastihe kaildirler. havastan baska ilim icin

yol yoktur derler.»
Kamus sarihi bunlarin hindistanda bir taife oldugunu

‘dehri, hulul ve tenasiih mezhebinde olduklarini sumenat -

nam beldeye mensup olduklarim kayt etmektedirler.

Sumenat “Biirhani kati,,in verdigi malumata gére hindis-
tanda kecirat memleketinde meshur bir puthanedir. Mahmut
gaznevi olmemaliki feth eyledikte anmi dahi hedm ve tahrip
~eyledi ve menat dedikleri sanemki garaipden idi onda olur idi
keferei hint beyinlerinde begayet mutekat ve muhterem idi.

Ibni nedim“fihrist,,de diyorki Horasanli bir zatin horasa-
nin kadimdeki ahbarind ve miiahhar devirde zuhur eden
ahvaline dair telif etmis oldugu eserini kendl elile yazdigi
-nishadan okudum. =

Bu kltap diistura benzeyen bir ciiz 1d1 orada diyorki
stimeniyenin peygamberi budaseitir maveraiinnehir ehalisinin
cogu islamdan evvel ve daha kadim zamanlarda bu mez-
hepte idi. Stimniye, siimeni’'ye mensup manasinadir. Bunlar
diinyanin biitiin insanlarindan ve biitiin dinlerin saliklerinden
.daha cAmertdirler. Ciinkii bunlann peygamberleri budasef
kendilerine, insanlara itikat edipte 1§Iemem681 yakismayan
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ve. helal olmayan seylerin en buyugu biitlin islerde (hayir)
demektir. Bunlar sozlerinde ve 1§Ier1nde bu ‘tarzda hareket
ederler. onlara gore hayir demek geytan 1§1d1r onlarm mez-
heb1 ise seytani def etmektir. S. 345 o -
‘Ibni Nedim Cin dininden bahs ederken bir yerde hiris-
tzyan bir misyonerdén naklen halkin' cogunun seneviye ve
siimeniye mezhebinden oldugunu Kayt ettigi halde hahsin
sonunda da imparatorun ve ricalin dinlerinin seneviye ve
siimeniye oldugunu kayt etmektedir. Ayni eserde hint din-
lerinden ve ( buda ) dan bahs ederken budasefin hintlilere
allah tarafindan gonderilmis bir peygamber oldugunu zikr
' etmekted1r (s. 346 ve miiteakip).
-~ Bu ii¢ fikradan birincisi samanliga, 1kmc1s1 konfigyts
dmme icilinciisti Budiliye tekabiil eder. |
Ebu zeydibelhi“kitabiilbed’i vettarih, de hint dinlerini baslica
iki asla irca ediyor. Bunlarm biri siimeniye’ digeri berahi-
medir. siimeniye (diger niishada semeniye yazilmistir) mu-
attila denilen mezheptir diyor ( s. 9 cilt 4) ebu zeydibelhiye
gore muattila muhtelif namlarla anilir’ melahide, dehriye
zenadika, muhmele batiniye gibi. bunlérda uluhlyet fikri
yoktur. DIUGI‘ bir yerde diyorki: siimeniye iki firkadir bir
~ firkas: biiddiin gonderﬂmlg peygamber olduguna inanular
“diger firka biiddiin insanlara o surette goriinmiis olan
| allahm kendisi olduguna itikat ederler (s. 19). |
Ayni miiellif Cin halkinin dinlerini izah ederken bunlarmn
kamilen seneviye ve siimeniye oldugunu kayt ettikten sonra
simeniye kelemesini ibare arasinda kahinler manasina
- kullamyor s.-21. Keza Tiirk dinlerinden bahs ederken
kirgizlarda hiristiyanlik ile siimeniye dini bulundugunu kayt.
etmekte ve ayrica kirgizlarm ise putlara, goge giiriese tap-
tiklanim kayt etmektedir. [s. 22] sonra seneviye dinlerinden
bahb ederken siimeniyeyide bu dinlerden saymaktadir. s. 24.
‘Bu iki miielliften nakl ettigimiz fikralar bir takim isaret-
leri’ mutezammm olmakla beraber ac1kca sunu ‘ifade GdI}TOI‘
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islam muhltmde siimeniye adile amlan dm “Buda,, dmmdem
baska bir sey degildir.

Lakin ibni Nedim ile ebu zeytten, hint, Cm ve Tiirk din-
leri hakkinda daha ziyade sahibi saldhiyet olan ve senelerce:
sarkta bu dinleri tetkike vakfi hayat eden Ebureyhan: biruni
bizi su yukaidar vasil oldugumuz neticeden daha saflam
bir hakikata sevk etmektedir.

Evvela bu zat dwerlermm simeniye diye kayt ettikleri
kelemeyi semeniye dlye zabt ediyor. Sonra diyorki: bu, buda~
sefin hurucundan, dinlerin ve seriatlarnin zuhurundan evvelki
en kadim dindir. Insanlar dinlerin zuhurundan evvel kiirei
arzin canibi sarkisinde otururlardi. Sememhk bunlarin dinidir..
bunlar (abedei evsandirlar) putlarataparlar ve bunlarin baka-
yast hintte, ¢inde dokuzguzlarda bu giine kadar mevcuttur.
Horasan halk: bunlara semenan derler. Hinde muttasil olan
horasan hududunda el’an bunlarin eserleri putlarinin bahar-
lar1 ve ferharlart meydandadir. Bunlar dehrin kidemine ve
tenasithii ervaha kaildirler [asari bakiye.s 206].

Bu sozler semeniyenin buda dininden evvel mevcut
olan samanliktan ibaret oldugunu gayet kat'i ve sarih ola-
rak ifade etmektedir.

Biruni, ilk peygamberin hintte ¢ikan budasef oldugunu,

sonra dloel sahifede budaseften evvelki dinin samanhk ol~ »

dugunu, diger bir yerde budasefin hiirmiisden ibaret olduguna
kail olanlar bulundugunu kayt eder. Burada Buda kelime-
sini Budasef seklinde yazdigi halde maninin gaburkan na-
mindaki kitabindan nakl ettigi ibarede (s. 207) hint biladinda
¢tkan peygamberi biid seklinde kayt etmistir. Lakin ibni
Nedimin yukarida terciime edilen fikrasi biid ile budasefin

birbirine yabanci olmadigim gostermektedir. Biruninin mani -~

kitabinda kelemeyi biid seklinde gormiis olmas: bu sekilde:
tesbite sebep olabilir. Yoksa budasef, buzasef veya budasep-
kelemesmm boday: ifade ettiginde siiphe yoktur. Mésyd:
Baltult dahi orta asyada h1rlst1yan]1k makalesmde ibni Ne-



41—

dime tebean budaseften buda anlasilmalidir diyor. [Turlnyat
mecmuasi sayi'1's. 55.]

Acaba Biruninin semeniye diye kaydettigi kelime ile
diger menbalarda siimeniye seklinde zaptedilen kelimenin -
medlullar1 ayr ayrn seyler midir. Lakin boyle bir fikre za-
‘hip olmak icin hic bir sebep yoktur. Ciinki bu eserlerin bir
kisminda nusha semeniyedir. ibni Nedim s. 16 not 11, kita-
biilbedi vettarih c. 4. 9,,. Bundan bagka eskieserlerde ke-
~limeler cok defa noktasiz yazilir ve cok defa mistensihler
tarafindan tahrif olunurdu. Semeniye kelimesindeki “s har-
finin {izerinde noktalar: tiire zannederek kelimeyi siimeni-
ye okumaktan daha basit bir sey yoktur. Sonra Mahmut se-
biiktetin devrinden itibaren“siimenat,,in sohreti siimeniyenin
hi¢ bir kaide ve kiyasa tabi olmiyarak sumenatin nisbeti
oldugu zannmimi tevlit etmistir. Eger simenatin budilige
ait bir put oldugu sabit olursa o zaman islam muhitinde
sumeniye kelimesinden hem budilik hem samanhk anlasil-
dig1 veya bodilik ile samanhk birbine karstirildigiicin bun-
larin her ikisine birden simeniye namu verilmesi hususun-
daki itiyat nazan dikkate ahnarak simeniyenin siimenata -
nisbetinde bir hissei hakikat gériilebilirdi. Halbuki stime-
natta meshur ve cesim putun hindulerin “Siva,, namina
- rekzettikleri hakkindaki maliimat daha kuvvetlidir, Oyle go-
rilliiyorki budilik miislimanlarin Hindi tamdiklan devirde
Hintten ihrac edilerek samanlar arasmna iltica etmis ve
onunla kanismms bir halde bulundugu icin her ikisinin ayni
nam altinda anilmasina sebep olmustur. Fakat kelimenin
asli simenata mensup demek degil dogrudan dogruya sa-
manhga mensup demektir. Nitckim biruninin, Horasanlilarin
bunlara semenan dediklerini kaydetmesi bu fikri teyit et-
mektedir. Semen kelimesi, Birhan katia ™ gére putperest
ve abedei esnam demektir ve sernenan bunun cemidir. Ka-
musu arebide sanem kelimesi semenden miarreptir ve
miigriklerin taptiklari put demektir, deniliyor. Dimezilin

W
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tarihi edyaninda saman I\Iongolca olarak gecer. [s. 238]
Dékininin tarihinde Cinlilerin bu kelimeyi Sammen - yahut
samen teleffuz ettiklerini kaydettigi gibi [t. cilt2 s.39] Sibirya
tonguzlarinin saman veya saiman dediklerini zikreder [s.50]
~ Ziya bey Kok Alp ise hiisbiitiin ayr bir fikir dermeyan -
“etmektedir: Diyorki eski tirkler sihirbazlara kam derlerdi
Tibetliler bu kelimeyi kaman sekline soktular. Avrupahlar— |
da~saman kihgm verdiler (Tiirk medemyeh tarihi s, 93).
Halbuki bu muhlealamn ‘hic birine mahal yoktur, Ebur ey-
han _samanligmn biitiin dinlerin zuhurundan evvel mevcut.
~ oldugunu ve semenilik namile anildigini - kayt ve Horasan
hallinm bu tabiri kadimen kullandiklarini ifade etmektedir.
~Bu ismi tiirklerin dinine farsilerin koymus olmasi ihti-
mali de yoktur. Kelimenin kidemi bu ihtimale manidir.
Binaenaleyh tiirklerin icinde dogmus Hint, Cin ve Tirk
- dinlerini dikkatle tetkik etmis olan Ebureyhanin beyanatina
- istinaden kelimenin halis Tiirkce ve [ranla kadimen alis veris
~etmis olan garp tiitklerinin lehcesinden oldugu neticesine
- vasil olmus bulunuyoruz. Kelimenin Farisilere tiirklerden
- gecmis olmast sabit olunca yine Tiirkler arasmda dogmus
- ve.alemsumul bir lisanci olan kamus sahibi de bu kelime-
" nin araplara sanem seklinde gecmis olduguni kaydetmesinin -
- ehemmiyeti temamen anlasilir. Araplarda puta verilen is-
-min sarktan, Tiurklerden gelmesi sanem perestlik dini
kadiminin menseini gostermek itibarile de calibi dikkattir.
" Bu nokta birutinin dinlerin zuhurundan evvel yer yiiziin-
deki insanlar sarkta otururlard: ve bunlar Samani dinine
.mensup idiler tarzindaki iddiasine bihakkin delil teskil
- etmektedir,
. Biruni $Samanlarin Hmde muttasil olan Horasan hudu-
dundaki eserlerinden ve putlarinin baharlari ve ferharlarin-
dan da bahsetmektedir. Tiirklerin dini mevzuubahsolan
-yerlerde meseld “kitabulbedi vettarih,, sumemyemn 1badet'
icin putlarina mahsus ferharllar vardir. [S. 19] ve sair eser-
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lerde bahar ve ferhar kelimelerini goriiyoruz. Burhani kati
'bahar Cin ikliminde bir puthane ve Tiirkistanda bir ates-
gededlr But ve sanem manasinada gelir, Ferhar Tiirkistanda
“hata ile kasgar arasinda bir sehirdir. Halki hiisnt sabahat'
ile. meshurdur ve bir puthane ismidir diyor.

D1vamlugat1turkdeyse Tirklerin  ilk miislimanlik dev-
Annde uygurlar tizerine yaptiklari bir akini tasvir eden soyle
bir bey1t goriiyoruz:

Gelengiz leyu aktimiz, Kendler uza (;1kt1m1z
Furhan efin y1kt1m1z Burhan uza siktnmz.
Yanl
Selgibi aktik, Sehirler iizerine (;1kt1k
Put evini yiktik Ve put iizerine tersledik [se. 8861].

 Bu beyitte furhan ve Burhan kelimeleri put veya putlar
manasina ge¢mektedir, Divaniliigatta burhan sanemdir. Bezr
‘Burhan diimyedir deniliyor. (S. 364 cilt, 1)dumye arapc¢ada
mermerden yontulmus veya islenmis puta denir: Ibnimiihen-
na naksm Tirkcesi bezir oldugunu kaydetmektedir. Bu
- kelime Tiirklerde sanatkérane islenmis putlar bulundugunu
ifade etmekle beraber bahar ve ferhar kelimeleri hakkinda
burhan1 katin verdigi maliimat bu kelimelerin Tiirklere has
olduguuu gostermektedir. Ihtimalki yukarki beyitte ferhan
felhaldan ibarettir. Eger miitalea tahakkuk ederse bu iki
kelimenin araplara ve acemlele semen kelimesi gibi
Tiirklerden gecmis olur.

Put kelimeside ayni talia mashar olmaktadu

Mahmut kaggan farislerin ve araplarin bir ¢ok kelime-
- leri Tirkceden .aldiklarm: kaydetmektedir. Diyorki - bizim
tavil dedigimize araplarda tabil derler. Ben tabil kelimesini
Turklerm en saf ve halislerinden ve uzak yerlerde isittim.
-+ Araplarin semin kelimeside Tiirklerde ayni manaya gelen
semiz kelimesine muvafiktir. keza yelma kelimesini farisiler
Tiirkten almlslardn ve yelme demislerdir. Sonra arap
fursten almlg vehayi kafe teptil ederek yelmak dem1glerd1rh.



Nasilki kende kelimesini Tiirklerden alup hendek ve yara
kelimesini alarak yarek demislerdir. [1] hic kimse Tiirkler
bu kelimeleri fursten almistir diyemezler zira ben bunlar -
Tiirklerin en uzak sinirlarindan ve hic kimse ile karismamis

~ olan Tirklerden isittim. Ayni zamanda bu kelimelerin tirkce

olduklar: kullandiklar1 manadan da anlasiimaktadir. Ciinki
bunlarda Tirk Ananelerinin birer hatirasi vardir, [Divani-
lugat1 Turk, tabil ve yelma maddeleri ve cilt 3S. 26] su halde
semen put g1b1 kelimelerin asillarimi arastirrken emnivetle
hareket etmemize sebep var demeltir.

Arabi kamusta “bud,, kelimesi farisi olan biit lafzindan
miarreptir, buthaneye de denir, denilmektedir. Sehristani
“milel ve nihal,,de but sahsi insani, ibni Nedim fihristte suret-
tir diyorlar. Mahmut Kasgariye gore Tiirkcede insanin bo-
yuna suret ve endamina buz denir, uzun buzlu kisi uzun
“boylu adam demektir. [Cilt 3" szahife 86]

- Edyan miitehassislarinin budde verdikleri mana Mahmutu
Kasgarinin izahma temamen uymaktadir. Zal ile dal har-
flerinin ise Turkcede ked ve kez [divan sahife 270.] Hizmet -
hidmet, budasef, buzasef kelimelerinde oldugu gibi Biribiri-
nin yerine gectikleri maltimdur.

Keza Mahmut Kaggari biiyiik ailelere mensup cocukla-
rin alinlarina astiklari kiymetli buyik firtize tasina da Turk=
lerin put dediklerini anlatiyor, kiz®but oridi fiz put takind
demektir diyor. [Cilt 3 S. 85]. :

Oyle goriiniiyor ki Tiirklerde but ve buz kelimelerindeki
ména karabeti bu kelimelerin diger lisanlara bud ve but sek-
linde her iki maéna ile gecmistir. Eger bu mutalaa tahakkuk
-ederse Buda kelimesinin halline ve menseine dogru da bir
adim atilmis olacaktir. Ciinkii buda bir sahis ismi degildir,
Sakmoniye ve hatta ondan evvel ve muhakkak ondan
sonra bir¢cok kimselere aerilmis bir Unvan ve arap mien-

| [1]Yarek= bllemk yelme, palto- demektir Galba kadmlarm yeldirmesk
bundan gelir.
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balarinin miittefikan beyan ettiklerine gore Peygamber veya
Allah timsallerine ve putlara verilen bir isimdir. 'Bu takdir-
de ise sumemyenm Peygambe: i budasefdir fikrasindan dah a
baska tiirli mana anhyabilecegiz ve bu tabirden bazan bu

dilik, bazan -samanhk anlagﬂmflsmdakl sebeb1 daha yakin-
dan anlamlg olacagiz.

Ihtimal ki bulunduhlari muhit ve yasad;klan asir itibarile
budiligi ve samanhi® daha yakindan bilmeleri lazimgelen
ve ekserisi Belhli, harizemli, Horasanli ve maveraunnehirli
olan kadim, edyan alimlerinin budilikle samanhg1 siimeniye -
nami altinda birlestirerek miitalda etmelerinin bir sebebi de

budur. .
Bu fikirler neticesinde muhakkak olaralk véasil oldu-

gumuz netice sudur ki stmeniye kelimesinin ashi tam ma-

nasﬂe samanh@ ifade etmek lizere semeniyedir ve semeni
kelimesi laizan ve manen «samani» kelimesinin aynidir.

" Islam alimlerinin Ortaasyay: tanidiklar devirde Budilik
11{1376 ayriimistt. Simal budilifi veya tibe bud;th namint
alan kistm budilik esaslarindan bir¢oklarini feda etmek, da--
ha dogrusu samanlik dini icinde fani olmak suretile Tiirk
ler icine girebilmis ve bu suretle kendi mahiyetini tanmmi-
yacak ‘bir surette degistirmek zaruretinde kalmisti. Budiligin
bu sekli tamamen samanhgm tesiri altmda yasiyordu. Igte
~ bundan dolay: edyana dair eser yazan bircok alimler budi-
likle samanh@l karigtirmig ve her ikisini birsey zannedecek

sekilde siimeniye veya semeniye nami altinda mutalda
etmislérdir,

Netekim bu tarzda hareket eden miiellitlere hak vere-
cek sebeplerin birini Dokininin tarithinde de gorityoruz. Do-
kini diyor ki:

Miladi Isanin altmis besinci senesinde bu hint dini Cine
girdigi vakit Samaniler oraya fo .(buda) nin bir eserini ge-
tirerek Cinceye terceme ettiler. Bu eser zamanimiza kadar.

muhafaza ~olunmustur. Bu kitapta en sayam dikkat olan-
seyler hulédsaten sunlardir:
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* Pederini, validesini biitiin akraba ve taalliikatin: terk ile
yalniz nefsini 6grenmek ile istigal eden ve fenafillah dinini
kabul eden kimseye samani tesmiye olunur. (Huseym Cahit
Bey terciimesi cilt 2 S. 39.) |

Dokini sonra dlyor ki fakat tataristanda bu’ din pek zZi-
yade degismistir. Sibirya tonguzlarinda hic taninmiyacak
bir hale gelmistir. Halbuki onlarda héld samanlar yahut
~ samaniler vardir. Bu barbar kavimler (1) nezdinde bu file-

-zoflar birer sihirbazdan baska birsey degilditler. (S. 50)
Dokini dahi budanmn kitabinda bahsolunan samanilerle’
samanlant karigtirmistir ve vaziyete gore hakk: vardir.
- Siimeniye kelimesinin vechi tesmiyesinin;biri de buda ra-
hiplerine samani denilmesinden nes’et edebilir. Lakin saman
kelimesinin de saman suretinde telaffuz edildigini ayni ese-
rin mihim bir notunda goériiyoruz. -
.~ Bunun hakkinda s6z budanin mevzubahs eserindeki _;

kelimenin dikkatle tahliline’baglidir.” Ancak bu suretle mes-
ele yine halledilmis olmaz. Ciinki bu ihtimal kabul edildigi
taktirde - kelimenin semeniye, ., seklinde okunmas: lazim
gelirdi. Halbuki kelime bilumum eserlerin sarahatine binaen
~ hic bir-kaideyé uymayarak siimenate mensup zannedilmis
ve sinin zammile (siimeniye) okunmustur.

Fazla olarak ebureyhanin semeniyenin buda dininden
evvel mevcudiyetine dair sarahatt ve kendinden evvel.
Horasanda bu kelimenin semeni seklinde kullanildigina
dair ifadesi biitiin ihtimalleri selbetmektedir. '

Bu izahata nazaran islam mubhitinde yazilan eserlerde
semeniye veya sumeniye kelimelerinl girdigiimiiz zaman
bunlardan ne anlamalyiz?

- Katiyetle soyleye bilirizki bunlardan siimenat veya siva
mezhebini veya her hangi bir Hint dinini anlamak tama-
man yanhs bir sey olur. keza herhangi bir Cin dinini-
veya konfociyiis dinini anlamakda yanlistir. Budiligi anla-
makta béyle. Su kadarki simal budilki samanlik ~akide-
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~ lerine karlsng oldugu icin bu kehmemn medlulu dahlhnei
kirebilir. :

| Aym zamanda bIZ miellifin malumatini ve ifade etmek |
istedigi fikri hesaba -almak mecburiyetindeyiz. Miiellifler
ise ¢cok zaman bu kelime ile simal bu diligini ifade etmis-’
lerdir. Ciinki onlar umumiyetle Seylan adasi dini merkez,‘
ittthaz eden cenup budilgi ile tanigmamuslardir.

bu halde bu mesele muvacehesinde daima bu noklayzg
nazari dikkate almak mecburiyetindeyiz. Oda miiellifin ver-
digi malumatm tebit budilgine veya dogrudan samanhga
ait oldugunu fark etmek ve verilen malumatm kiymetini
ona gore tayin etmektir. |

Stimeniye dini denildigi zaman bu tabirden anlasimas:
lazimgelen méanayr tesbit ettikten sonra bu din hakkinda ve
bununla diger dinlerin karsilagtirilmas: hususunda arapca
menbalarin verdikleri maliimatin tetkikine gecebiliriz.

Bahse ebureyhanin yukarida kismen naklettigimiz sdziinii
aynen tercime ile bashiyacagiz. Cinkii bu kiymetli alimin
verdigi maliimat otedenberi zihnimize yerlesmis ilmi telak-
ki edilen an’aneleri sarsacak mahiyette simulli  ve
miihimdir.

Oyle anlagiliyor ki ebureyhan begerlyetm mehdi olmak
tizere Hindistani degil kiirei arzin Sark canibini yani Tiirk
iilkesini kabul etmektedir. Ifadesinder insanlarin en eski
devirlerde dinlerin zuhurundan evvel burada oturduklarn ve
buradan intisar ettikleri anlagilmaktadir. Aynizamanda bun-
larin yiiksek bir medeniyete vasil olmus olduklar: da goste-
rilmektedir. Bunlarin daha o zamanlar kiirrei arzin yuvar-
lak ve gayri-miitenahi Hala icinde devrettiginiSve milyonca
senelik omre malik bulundugu fikrine yiikselmis olduklarr
gosterilmektedir. Din itibarile de biitin dinlere tekaddimy



— 48 —

ett1kler1 ve binaenaleyh manewyat sahasinda - diger millet-
lerden ileri gittikleri zikredilmektedir. |
* Ebureyhan - diyorki: insanlar gerlatleun | zuhurundanﬂ
ve Buzasefin (budanin) hurucundan evvel samani idiler ve.
kiifei ‘arzin’ canibi sarkisinde otururlardi. Bunlar (abedei ev-
san) putlara tapanlardir. Bugiin bunlarin bakayas: Hintte,.
--Cinde%_LokungZ\l@a mevcuttur. T
‘Horasanllar bunlara )semenan) namim verirler. Bunla-
10 eserleri ve putlara mahsus baharlari ve ferharlauHmde -
muttasil olan Horasan sinirlarinda goriilmektedir. .
~ Bunlar dehrin kadim olduguna ve tenasuhu ervaha ve
gayri mitenaht hala icinde felegm yuvarlanip gittigine ka--
ildirler. Bunun icin felek miistetir olarak hareket eder. Zira.
miidevver olan birsey itilince deveran ederek niizul eder
.derler. Bunlarn bir kism: dlemin hadis olduguna kaildirler,
~ lakin onun bir milyon sene middeti olduguna ve bu miid-
.detin dort parcaya ayrildigina inanirlar ve bunlarin bi-
rincisi 400,000 senedir. Bu hayir ve saldh zamamdir. Bu
zamanin 3457 senesi gecmistir derler. ilah. (Asalulbaklye'
-anilkuruniilhaliye S. 206}.
Bu miiellif “tahkiki malil hind,,namindaki kitabinda dmler
.arasinda nefret ve miibayeneti izah ederken diyor ki :
Semeniye diye maruf olan dini firka biitiin dinlerden
-ziyade berahimeya karsi bugz ve adavet hususunda sedit
olduklari halde Hinde (yam Hind dinine ) digerlerinden
ziyade yakindir. Kadim zamanda Horasan,  Faris, Irak ve
Sam hududuna kadar Musul, kamilen samani dmmde idiler.
Nihayet Azerbaycanda Zerdiist dooup Belhte = Mecusilige
.davete baglayinca bu davet kegtasep nezdinde revacg buldu
ve Kegtasepin oglu. Isfendiyar sark ve garp iilkelerine cebren
ve -sulhen bu dini -nesretmege basladi ve (inden itibaren
Ruma kadar ates evleri yaptirdl. Bu vaziyetten sonra Kes-
ralar Faris ve Trak kitalarim kendi milletleri “dinleri,, icin
tasfiye ettiler, Samanhk kamilen buralardan Belhin sark
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‘taraflarama cikarild:1 ve Mecusilik bugiine kadar Hmdxstanda
kaldi. Hintliler buna Mug dini derler. Bu hareket Hintlilere
'Horasan kenarlarindan giren miinaferetin baslangm oldu,
 Bu, Fiirs devletinin inkirazina ve muslumanlarm 1st1lasma
.lkadar devam etti (S 10). -

~Keza ayni miiellif “4sart bak1ye,,de sunlar kaydedlyor

“Pigdadiye ve belhi vetan itthaz itmis olan kiyaniye

kesralari, giines ile ayi ylldlzlarx ve kiilliyati anasin [bu ter-
“kipten butun anasiri manasim cikarmak veya anasirin
musahhas olanlarm degil kiilli olan mefhumlarini manasim
anlamak ta mumkuﬂdur Kehmemn dogru manast 1kmc151-
dir. Lakin kitabin mubhtelif yeﬂermdek1 malumattan ve.
ibarnin siyakinda birinci anlayigi kabul etmek icap eder ki
bu taktirde bu fikralardan pisdadiyan siildlesi ve kismen
kiyaniyan siilalesi zamanmda Iranda tam manasila saman-
ligmn hiikiim siirdiigti anlasilir] takdis ederler. ve Bestasefin
hitktimetinden otuz sene gectigi siralarda Zerdiistiin zu-
huruna kadar bunlara taparlarlardi (s. 204).

Birutinin burada ifade etmek istedigi fikir mecusilerin

bayramlarina dair olan bahiste daha sarihtir: |

- Diyor ki en kadim Mecusiler Zerdiistin zuhurundan
evvel olanlardir. Artik bunlardan, Zerdistiin getirmis oldu-
gu dine salik olmayan halis ve lekesizleri bulunamaz. Belki
“bunlarda Zerdistiin kavminden yahut Semeniyedendirler[1].

Lakin bunlar birtakim kadim ’seylerden bahsederler
ve bunlari kendi dinlerine_nisbet ederler. Halbuki bu kadlm
seyler Samanligm esaslarindan [ Nevamisinden ] ve har-
ranilerin kadimlerinden almmislardir "[S 318 ].

[1] Kitapta Semeniye yerine semsiye vazilmugtir,. Yanhstir, Cankd
gemsiye diye bir mezhep ve din ismi olmadig: gibi burada semsiyenin
miinasebeti de voktur. Grunes,se tapanlarin her yerde ayr isimleri vardir,
‘ 'Umumx olarak bunlara semsiye degil' Abedei sems derler ki burada
bahsolunanlar onlar degildir. Nitekim ayni mevzua dair olan bahis ayni
eserde [s. 204] de tekrar edilmis ve orada dogru olarak Semeniye
- denilmistir . |

itahiyat — 4
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Babﬂ padlsahlarx olan . Kiyaniler ehh magrip (Avrupa- |

- 'hlar) indinde Geldaniler diye maruftur. Fakat Geldaniler,

'K1yan1 degﬂdir]er Klyamlerm babﬂdekl Vﬂlﬂ&l‘ldlﬂ&l Zira
Kiyaniler Belhde otururlardi. Iraka geldikleri zaman garp?
lilar evvelce bunlarin valilerine Geldani demegi adet ettik-
‘lerigibi bunlarada Geldaniler demegi adet ettiler. (s.78)
Biruni Ayni eserde Peygamberlik iddia edenlerin tarihine
tahsis ettigi sahifalarde sunlann da kaydediyor. .
. Hakiki Peygamberlerle kadim meghur hukumdarlaztdan
Wbahsett1g1mlz eski tarihlerde o kadar Peygamberlik iddia
edenler tarih sahasma mkmlglardar 1{1 bunlann tadadi ve
* vukuatimn nakli bu kitaba sigmaz. Bunlardan bazilan ken-
dilerine hic  bir tabi temin Aetmeden heldk olup gitmis ve
~yalmz ismi kalmistir.
- Diger bir kismu ise iimmet viicude getirmisler ve bun-
larin dinf esaslari (nevamisi) immetlerinde devam etmistir.
| Bunlarin basinda “Buzasf, 1 goriiyoruz. Bu adam Tah-
‘muresin hiikiimetinden birka¢ sene gectikten sonra -Hint
topraginda c¢ikarak Fiirsce bir kitap getirmis ve halk: sabi-
lerin dinine davet etmistir, Buna cok kimseler tabi oldular.
(s. 204)
. Miiellif diger bir yerde diyor ki sabi dini Tahmuresin
‘gunlermde ctkmustir. - Cemsid hitkiimdar oldugu zaman bu
dini- tecdit etti ve otedenberi mukaddes "amlan (Nevruz}
'_gununu biiyiik bayram ittihaz etti (s. 216).
~ Bu sabilerin bakayas: Harrandadirlar, Bulunduklar: mev-
kiin ismine nispetle-Harraniler diye anilirlar. Bunlar Nasrani
olan Ibni Ishak: kindinin ‘nakline gére insan kurban etmekle
 marufdurlar, Lakin bizim bildigimiz sey bunlann - Allaht
-tevhit ve kabayihten tenz1h ve -Allahi tanf, olunmaz, goriil-

mez, .zulmetmez gibi selp sifatlarile tavsif etmelemdl;:,
-+ Esmai hiisna ile tavsif etmeleri mecazidir, zira bunlara gore
~hakikatte  Allahin sifatlar1 yoktur. Bunlar kdinatin tedbi-

rini felege ve ecramina nisbet ederler. Bunlarin hayati, nutku,
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sem’i, basan olduguna kanidirler ve nurlart takdis edetler.
Ay ve giines ve sair yildizlar namma putlarr ve heykelleri
vardir. putlara kurban keserler. bunlarn bircok Peygamber-

leri vardir. Ekserisi Yunan feylesoflanidir. Hurmiis, Agazimon,
valis’i fisagors, baba (bu” isim caligi dikkat olmagla beraber
muhtac tetkiktir.) ve Eflatunun dedesi suvar (solon olacak)
bu Peygamberlerdendir. Tevratta uhnuh diye zikrolunan

Hiirmiis bazan Idris namni alir. Bazt miellifler de Hiirmiis,
- Buzasefdir -diyorlar. - : -

“Harranilerin hakikatte sabi olmayup .kitaplarda Hani-
fler ve veseniler diye anilanlardan ibaret olduklarini soy-
liyenler de vardir. Zira sabilik “giires,, ve Ertahsest,, [1]
zamanlarinda Beyti mukaddes civarina yayilan Sibitler
ciimlesinden Babilde kalan haleflerdir. Bunlar Mecusi din-
lerine meylederek Buhtunasarin dinine sapmiglar. (sabv
etmisler[2]) ve Samdaki Samiriler gibi Yahudilik ile Mecusi-
likten mimtezi¢ bir dine salik olmuslardir. [S 206]

Asar bakiyede diger bir mahalde yazildigina gére bun-
lar Buhtunnasarmm beyti mukadaesten naklettigi Babil esir-
lerinin halefleridirler. Bunlar Babilde araziye mutasarrif ol-

'[1] Giires, Geldani hikiimdarlarindan Beytimukaddesi binaeden zattir.
Dokuz sene padisahlik etmis ve Mecesti de birinci buhtiinnasardan bashyan
mebdei tarihe nazaren [218 = Rih] senesine kadar hiikiimran olmugtur.
Ertahsest ayni hitkkiimdarlardan kirk iig sene hiilkiim siirmiis ve [seku=
-326] senesine kadar hitkiimran olmustur. [ asir1 barkiye de s. 80-101 -
deki malfimattan.] ‘

. [2] Ebureyham Biruni bu kehme ile sabilik tabxrlmn menseini goster-
mpk istemistir. Diger menbalarda ‘da. sabi kehmesme ayni mana veril-
-mektedir. Ebureyhan bu hususta diger bir rivayet naklediyor. Semavi -
dinlere mensup olanlarin bazilar: (Metusalihi) n Lemekten maada Sabi
isminde bir oglu vardi. Sabiler buna mensupturlar. (S. 206) Likin ne bu
ne evvelkisi kelimenin menseini izah edecek mahiyette degildir.' Keli-
menin hangi lisana ait oldugu ve dinin hangi millet "icinde dogduga
tahkik edilmedikge hitkiimler kiymetsizdir.



duklant ve o kit’aya ahstlklan icin Sama dénmeyi kendl-
lerine hog gormediler ve-Babilde yerle;,tﬂer Bunlarin dinle-
rinde merkez olacak bir yerleri yoktur. [1] Hepsi dagink
bir haldedirler. Ayni suretlé -dinde vahy, ilham ve bunlara
‘benzeyen seyler gibi sabit ve muayyen esaslara da istinat
etmezler, bu hususta da ittifaklar yoktur. Bu unvan yani
sabilik bazen Yunanli Rumlarin tanassurundan sonra bun-
larin kadim dinlerinin Harranda kalan bakayasma da

Venhyor

Fakat Harranilik unvani, her ne kadar bunlara iki yiiz
yirmi senesinde Abbasiler zamaninda [2] cizye ve zimmilik -
meselesindendolayi sabilik nam: verilmisse de; diger adlardan
daha meshurdur. Halbuki bunlara sabi namm verilmezden
evvel Hiinefa, veseniye ve Harraniye adlar verilirdi (s.318)

Ebu Reyhanin bu eseri dinlerin tetkikine tahsis edilmis
olmadig1 icin burada. verdigi malumat umumi hatlara " ve
dinlerin birbirile miinasebetlerine dairdir. O, muhtelif dinlerin
su veya bu memlekete gore aldig: atlari ve her memlekette
bu dinlere giren hususiyetleri ve teferriati ve zaman itiba-
rile bir dinin gecirdigi tahavviilleri nazan dikkate almiyor.
Bu sebepledirki verdigi- malumat icinde Budilik ile sabilik
arasinda fark gdrmiyor, Harranileri hem sabiligin devami
‘hem de kadim Avrupa putperestlifinin bakiyesi addediyor,
hem de bunlar haniflerle birlestiriyor. Ve bunlarin hepsinin
-sabilikten ciktigim gosteriyor,
: ; [1] Bir din icin en biuyiilk meziyyet de budur, Isa din vazii oldugu
halde nesil birakmamas: din icin biyik bir mazhariyet iken papalar
derhal Isanin yerine ‘gec¢misler ve insanlarin basina bela olmuslardir.
Misliimanlhikta on iki imam fikri, Musevilikte lavilolular aym geydir.
Umumiyetle bunlar dinlerin safiyetini ihlal Ve mahiyetini tebdil etmis-"
lerdir. Ebureyhan bu tesir altinda sabiligi tenkit etmek istiyor gibidir.
;Aym zamanda sabiligin bu mahiyette olusu onun samanhktan istihale
‘etmis veya isim degistirmis hir ain oldugunu gostermektedir.

[2] 1bni Nedimin Fihristinde Memunun Harrandan gegerken bunlara

“karsi muamelesi ve nihayat Harranilerin Sabi ismini - takinmalarnimn .
sebebi mufassalan anlatilmaktadir. (S. 320) :




— 53—

boma sabﬂ]gm Mecusﬂzkten ve Mecus1h0'm Sablhkten
bazi parcalar aldiklanm kaydediyor, Butun dmlerm en k’l—
dimleri olan bu iki dinin de Samanhktan eski- akide “ve
adetler (Nevamis) aldlklarml izah ediyor ve Biitiin dinlerin
mevcudiyetinden evvel msanlarm Samanhk dmmde olducrunu
tasrih ediyor. ,

Bu naldettzgmiz malumat - haricinde é:_serin .igine serpil-
mis fikirlerden samanh@in diger dinlere ne suretle tesir icra
~ettigini ve diger dinlerin gamanhktan ne suretle ciktigim
anlamak da kabildir. Diyor ki beyti mukaddes tahrip eden
Buhtunnasar, merkez hukumetz belh olan (Keylehrasep)in
Irak wvalisi idi.

Demek ki bu devirde Belih civari Iraktan daha mite-
rakki idi. Ve Orta Asya ile-daimi miinasebat mevcuttu. Keza
Buhtunnasardan dértyiiz sene evvel de Tirk hakam “tiir,,
Irak: istila etmigti. [S. 104] ve bunlar samanhk tesirinin
Orta Asyadan ne tarikle ve nerelere kadar geldzmm gos-
termek itibarile ehemmiyeti haizdir. »

. Islam muhitinde menba vazifesini goren ilmi eserlerde

Ebureyhanin verdigi malamati teyit eden diger beyanata
musadif oluyoruz. falxat Onlarda bu dmler hakkmda verilen
maltimat daha karisikts,

Ibni Nedim Geldanilerin harnani ve senevi olmak iizere -
iki dinleri oldugunu harnaniler sabe diye. tanindiklarin,
senevi dinler ise mani (mennaniyye), deysani, merkuni
gibi bir cok kisimlar ayrildigim kaydediyor. Haruniresidin
koblesi Ahmet bin  Abdiisselamin haniflere sabn Ibrahlmlye
dedloml nakied1yor [S 221. '

Iutabulbec.l vettarih miiellifi “Ebu zeydi Belhl,, seneviye
dinleri arasinda. sunlar da kaydetmektedlr Mahaniler, Se-
meniye;- Kiyaniye, Sabie, Berahimenin ve Mecusun .blrgok-
lar1 ve huldsa iki asla ‘veya daha ‘ziyadesine kail . olanlar,
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Allak ile beraber bir kad1mm bulundugunu kabul edenler,

hattd ciisse, cevher ve feza kabul edenler hepsi seneviye-
dendirler.

. Ibni Deysan, Ibni Sakn Ibni Ebil’avca, Babek1 Hurrerm_
bunlarin Peygamberleridir. Cemsit, Klyumers Efridun, Zer-
dist ise Mecusilerin Peygamberleridir. Arani, Acrazunon
Hurmus, Solon, Harranilerin Peygamberleridir [Cilt3 S. 7]

Dinler ve mezhepler tarihine dair mufassal bir eser
viicuda getire “Ibni Hazm,, ise su mutaldat: yiiriitmektedir:
Semeniler, Budasefin Peygamberligini kabul ederle. Mecu-
siler Zeradiisti tastik eder digerlerini ve beni Israil” Pey-
gamberlerini red ederler. Sabiler, Idris ve saire Peygam-
berlerini kabul ederler. [brahimi ve ahfadim inkér ederler.
Maniler, Isa ile Zeradiistii kabul ederler. Musay: red ederler.

Mecusilerin yirmi iic hurbuzleri gelmistir. Her hiirbiiziin bir
kitab1 (sifri) Valdl Fakat bu kitaplar kamilen Iskender fran:
istild ettigi zaman vakti [Cilt 1 S.102].

Ibni Hazm bundan baska Hazreti Ali ile hiizeyfenin Me-
cusileri ehli kitap olarak kabul ettiklerini kayt ediyorki bu
suretle Alinin biitiin Mecusi peygamberlerinin ve bilhassa
zerdiistin hak peygamber olduklarimi kabul ettigi an]aglh- |
yor. [Cilt1 S, 114]

‘Bu karisikliklar, diger esellerde daha miizictir. Fah-
~ reddini Razi, tefsiri kebirde Sabilikten bahsederken d1yor ki
" meshur miifessirlerden Miicahit, bunlarin Mecusi ve.Yehut
taifesinden olduguna, kutade ise meleklere tapup giinese
namaz kildiklarina, diger bazi miifessirler ise yildizlara tap-
tiklarina kaildirler [Cilt 1 S. 549 Istaubul tabi] | |
 Ebiissuut ise Sabiligin Nuh dini addedildigini ilave et-
mektedir. Keza Ebiissuut, Mecusiligi izah ederken baz
- alimlerin . bunlarm atese taptﬂdarml diger bazilari giinese

Ve aya taptlklarim bir kismm Hinstiyanlardan itizal etmis

bir kavim olduklarini, diger bir kismi  ise H1r1st1yanhk e
Yahudilik dinlerinden birer parca alarak alemin nur ve zul-
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metden ibaret iki aslt olduguna mananlardan. ibaret oldukla- :
rina 1«.a11d1rler diyor. (Cﬂt 2 S 547 aym tabr). '

Ed} an ve mezahibe dair k1a51k eserini yazrmg olan
sehristaniye gelince onun mutaleau Ebureyhanin izahla-
rindan cok farkli degildir. -

D1yor ki Mecusilige diniekber ve mllletmzma denir.
Zira Ibrahim Hahlden sonra Peygambellerm daveti onun
gibi umumi degildi. Hi¢ birinin milleti hanif gibi hiikiim-
darhig1 ve askerligi, kuvvet ve sevketi yoktu. Biitin Acem
hukumdal‘au dini Ibrahlme ve her birinin zamanindaki
olkelerde yasayan bitin halk hikiimdarlanmin  dinine
salik idiler, | "

Ibrahim zamaninda dini] firkalar, iki simftan ibaretdi.
Bunlarin biri sabilik . digeri hanifliktir., Sabiler Allahi tani-
mak ve onun emirlerine muti olmak icin ruhani bir muta-
~ vassita ihtiyac oldugu fikrindedirler. Eger siz kendiniz gibi
bir insana itaat ederseniz husrandasimiz derler.

Hanifler ise Allahi tamimak ve: ona itaat etmek icin in-
san cinsinden bir mutavassita muhtaciz derler.

Sabilerin “Ruhaniler,, fikri, ruhanilerin heykelleri olan
yedi seyyare ve bazi "sabitelere tapmak gekhm intac etti.
Niicumperestlik ile putperestligin her ‘ikisi sabilerin agtig
bu cereyandan dogmuslardir. fbrahim her iki mezheple
miicadele etti ve hanifligi miidafaaya memur oldu. Bu su-
retle milleti uzma ve gerian kiibra olan hanifligi kararlas-
tirdi ve onun evladindan olan Peygamberler ve bilhassa
~ Hazreti Muhammet bu hususta en yiiksek dereceye vard:

[S 180 hiilasa]. . .
N Goruluyor ki burada gehcr@ eskz sabilik ile ka-

dim mecusiligi ve dini hanifi “’é’i}m sey addetmektedir. Ona
gore senevilik sonradan Mecusi nammi almistir. [S 181]
~Sabilik ise ruhanilere itikattan esnam ve heyakﬂe ibadet



s1stemme tenezzul edmce bozulmus ve putperesthge mun»___,
-cer olmus oluyor. [1] *

Ebu Reyhan: Biruninin ve Abdiilkerimi gehrlstanmm ifa-
delerinde iztirap bulundugu inkar edilemez. Iste bu gibi miite~
hassislarin bahisleri bu suretle iskal etmeleri diger miellif-
leri biisbiitiin sagirtmis ve goérdiigiimiiz gibi mutalaalarin-
- birbirini tutmaz bir hale gelmesine sebep olmustur .

Halbuki bu iki alimin sdzlerindeki iztirap bizi bir haki-
kati tarihiyenin idrakina sevk etmektedir. Mutahassislar iyi
bir miisahedeci gozile ve tam manasile vaziyeti kavramlglar |
ve bu dinlerin muahhar devirlerdeki ayriliklarina ragmen
mense’de ve esaslarda birlestiklerini gdrmiiglerdir. Yalmz bu -
dinlerin tarihi seyri icindeki tavurlariru ve merhalelerini
nazari dikkate almamuslardir ki esasen bu cihet nazan dik-
kate alinsayd biitiin - bir ‘birine karigsmis gdziikken dinlerin.
aralarindaki zaman ve meékan farklart ve tarakki hatveleri .
derhal goriinecekti .

'Filhakika Ebu Reyhan tasrih GdIYOI'LI itk din Samanh
Bunda ister totem denilsin, ister tiis veya ongun demlsm
ister vesen veya sanem denilsin onun nazarinda putperest-
lik vardir. Bu din yine. Ebu Reyhanin tasrihile goriiliiyorki
daha ilk devirlerde Cine, Hinde, Aksay:1 sarka, Horasana,
ve cenuba vyayihyor. Iste Islam menbalarinin  siimeniye

veya bemenlye diye (inde, Hintte Horasanda mevcudiyetini
soyledikleri din budur. |

Sonra bu dinde bir tarakki hatve51 goziikiiyor. Bu de-
virde tabiat esyasi, bilhassa su ve ates - talkdis ediliyor.
Samanhk bu mahiyeti-iktisap edince Iran da ismini degis-

[1] Mevzuumuzu aldkadar eden kisim haricinde diger fikilerin ten-
kidi ayrn meseledxr Yoksa putperesthk sabiligin neticesi degil belki
mebdeidir.

Keza burada yazilan tabirler/ve’ isimler, asillarinda gérﬁldﬁgﬁ‘gi?’-
bi aynen yazilmistir. Halbuki bunlarm cogu buginki ilim lisaninda
' delgiémmtir. Budaya, Buzasel Buhtunnasira Buhtunnassar denilmesi bu
nevidendir.
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tiriyor, Mecusilik, ve Hint hududunda dini mug namini-
aliyor . S AR

Sonra diger bir merhale kat ediliyor. Semavi mabutlar
fikri doguyor. Giines ve ecram takdis ediliyor. Bu devirde
Samanligmn istild hudutlarn Irak ve Suryeyi de geciyor..
Iste Sabilik unvam bu devrin mahsulii olmak gerektir,

Bu dinlerin muhtevasint tahlil ediniz. Mecusiligin evvel-
kinden daha miirekkep, Saibiligin ise Mecusilikten daha
mudil oldugunu derhal anlarsimiz. Suhalde daha muahhar
bir devrin mahsulii oldugunda siiphe yoktur. Halbuki miis-
terek noktalar gézden kacamayacak derecede vazihfir.
Demek ki muahhar olar mukaddem olanin talisi ve eseri-
dir. Fakat bu devirleri ortadan. kadirimiz. Bunlar karma
karnisik bir hal alirlar. |

- Mecusilik ve Sabilik samanligin devirlere gore inkisa-
hnin bazi mmtakalarda -ald:g1 hususi isimler mahiyetinde
goriinmektediry Bu devirler ve mintakalar nazari dikkate
alilnmayinca Kunlar hem hirbirinin ayni, hem degisik atlar
altinda gayri seyler oldugu zannedilir. Iste iztirabmn sebebi
budur.

Biruninin, Budasef, halki Sabilige davet etti demesi,
Haniflik ile - veseniligi yan yana zikretmesi, sehristaninin
Mecusiligi dini Ibrahim addetmesi devirlerin nazar dikkata
alinmamasinda ‘miitevellit bir seydir. Yoksa verilen malu-
matin esaslarinda hata bulundugundan veya tahkiksiz ola-
rak kapahl gozle yazldigindan degildir. |

Bu telakkinin bir dereceye kadar dindarlik tesiri altinda
tekevvun etmis oldugu gizlenemez. Zira dinleri bir mensee ir-
ca etmek din saliklerinin mutadidir. Biitiin dinlerin miimin-
leri dinlerin baglangicini bir mebdee (Adem Aleyhisselama)
raptederler. Ebureyhanin tuttugu yol ise biitin dinlerin

) mevcudiyetinden evvel samanligi vazetmege ve diger din-
leri ondan tiretmeye variyor, usul her ikisinde aynidir.
T3akin en muahhar devirde dahi dinlerin mensei hakkinda



| tetklkatta bulunan. ahmler totemlzml animizmi veya natu--'
rizmi basa koymuyorlar mi? -
Netice olarak su anlasiliyor ki Ebureyhanm tuttugu yol

 tarihi hakikata yabanci ve ilmi usule aykirt bir hatt hare-

ket degildir. Biitiin dinlerin kaynasdigi bir devirde bu
kaynak merkezlerini dolasarak eserini yazmis olan bu
miigahedeci her halde bugiinkii menbalardan, vesikalardan
ve mahalli mevattan daha bir ¢ok kiymetlilerine malik idi.
Bu ise enun mutalealarinin -ehemmiyetini bir kat daha ar-
tirmakta ve semeniye hakkindaki peyanati samanhgin diger
dinler muvacehesinde vaziyetini ve onlar arasinda mevkiini
daha’ vuzuh ile gostermektedir:

Y. -Ziya'



