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: islam Hukukunda
Sulhun Mahiyeti ve Hukuki Dayanagi

V- Sulhun Unsurlan ve Sartlari

Ertugrul Boynukalin

Haneft, Malikt ve Hanbeli fakihlerin it

A. Sulhun Unsurlan

H

miglerdir. Haneft fakihlere gore hukuld bir islemin
unsury, o iglem yapan taraf veya taraflann irade he-
yarudir. Diger mezheblere mensup fakihler
buna ilaveten taraflar, iglemin konusu ve
bunlara ait mutlak surette bulunmast gere-
ken vasif ve sartlan da unsurlar olarak kabul etmek-
tedirler. Hanefiler ise taraflarin ehliyeti ve konunun
hukuki isleme uygurlugunu kurulus sartlan, diger
vasiflan ise sthhat sartlan saymakeadirlar. ™

Bu itibarla fakihler tarafindan sulbun unsuru ol-
dugu ittifakla kabul edilen irade beyanimi bu bo-
limde, unsur olmalan taragmali olan sulhda taraf
lar, suthun konusu ve bunlarla ilgili sartlant isc
“Sulhun Sartlan” baslig altinda inceleyeceiz.

Bu hukukt islemin gecerliliginin ilk koguly, isle-
mi yapan taraflann bu isleme iligkin iradelerinin
bir netice dogurmak dzere agiklanmis olmasidir. Bi-
lindigi gibi hukuki islemlerin bir kism: tek tarafl
irade beyani (icab) ile tamam olabilmekee iken diger
bir kismunin gecerliligi ise birbirine uygun karsilikh
iki iradenin (icab ve kabtl) varligma baghdir.

Hukuki tabiat geregi, kimi zaman satm ve kira
gibi iki tarafli sézlesmelerin hikimlerine tabi olan
sulh, kimi zaman ise -ibra hiikiimlerine tabi sulhda
oldugu gibi- tek tarafli hukuki muamele sayidabil-
mekte, bu 6zelligi dolayisiyla sulhun unsuru bazen
kargilikls icab ve kabul, bazen de sadece icab ola-
bilmektedir. ™

M
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ukukd bir iglemin gecerli olabilmesi

icin mutlaka bulunmast gerekli unsurlar dze-
rinde Islam hukukculart sz birligi edeme-

Loses B Ens  ifak ettikleri bu hususa, ™ sulh isleminin

“suth” lafu ile yapildifn takdirde ise tek ta-
raflt muamele tabiatinda olanlarda dahi
karsilikli icab ve kabulin gerekli oldugunu ifade et
mektedirler.™

Bat hukuklarida ise sulh karsilikli bir sozlesme
kabul edildiginden, her halikarda ancak icab ve ka-

bul ile kurulabilmektedir, ®
| Taraflar irade beyan: icin sulh laf
~ veya bunun tirevlerinden birini kulla-
nabilecekleri gibi bu manaya gelen her tirl lafizla
iradelerini actklayabilirler. Bunun yan1 sira sulh
hangi hukukd islemin hikiimlerine tabi ise o isleme
delalet eden lafizlarla da irade beyani gerceklesebil-
mekeedir. @

Sulh olan taraflarca irade beyaninda kullanilan
s6zler mazt (gecmis zaman) siygasinda olabilecegi gi-
bi -niyetin bulunmast sartiyla simdiki zamanla gele-
cek zaman arasinda ortak olan muzart sygasiyla da
olabilmekeedir. Maliki, Safit ve Hanbelilerce emir
stygast da irade beyant icin uygun porilmektedir.

Safitler digindaki fakihlere gore siipheye mahal
birakmayacak sekilde rizaya delalet ettigi anlagilan
yaz, dilsizin igareti ve teati gibi vesilelerle de irade
beyant gecerli olabilmektedir. ™

B- Sulhun Sartlan
1} Sulhun Taraflarnna lliskin Sartlar

Hukuken gecerli bir sulh islemi meydana getire-
bilmeleri icin taraflarin sahip olmalan gereken sart-
larin teshiti de iki hususun goz 6niinde bulundurul-

mast gerekmektedir. Birincisi, taraflanin ehliyet

sartlarina sahip olup olmama veya bunlardan
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bazilarina sahip olup bazilarina sahip olmama
- bakimindan durumlari, ikincisi ise sulhun hangi
hukuki islemin hikiamlerine tabi oldugunun tes-
bitidir. Zira bu iki hususun birlikte degerlendiril-
mesi sonucunda sulh ofan taraflarla ilgili sartla-
rin degiskenlik gosterebildigi ortaya gkmaktadir.
" Bu itibarla hukuka uygun bir sekilde bir sulh is-
leminde taraf olabilme konusunda su tesbitleri
yapabiliriz; ‘
a) Tam Ehliyetliler: ~
Tam haklan dzerinde tasarruf ehlivetine sahip
olan regid kimseler her tarla sulh islemlerinde taraf
olabilirler. Ancak mal varligim agacak derecede
borclu olan kisinin yapacag teberri ve iskat mahi-
yetindeki sulh islemleri alacaklarinin rizalaryla ge-
cerlilik kazanabilmektedir. Ayni sekilde olimeil
hastalarn, mallaren Gete birini agan mikearlann
sulh yoluyla teberru edebilmeleri de vérislerinin n-

zalarma baghdir. ™
b} Sinirhi Ehliyetliler:

Hanefi, Maliki ve Hanbelilere gore miimeyyiz k-
citkler ve sefer dolayisiyla mahcdr bulunan sahislar
gibi eksik eda ehliyetine sahip olan kimsclerin yapa-
caklan suth iglemleri ti¢ gurupta incelenebilir:

Birinci gurup: Tamamen menfaatine olan sulh
islemleri:

Hibe hikamlerine tbi sulhda hibe edilen taraf
veya ibrd hitkiimlerine tabi sulhda borcu iskat edi-
len taraf olma gibi. Sinurh ehliyetlerin bu tir tasar-
ruflart kanunt temsilcinin muvafakaona gerek ol-
maksizin gecerlidir.

Ikinci gurup: Hem menfaat hem de zarar thtima-
li olan sulh islemleri:

Satim veya kira sézlesmesi hitkiimlerine tabi sulh
gibi. Bu tir bir sulh, sinirli ehlivetli kimse tarafin-
dan yapddign takdirde “mevkaf” olarak sahihtir. Bu
kimsenin kanuni temsilcisi muvafakat ederse gecer-
li, muvafakat etmezse gecersizdir.

Uciincd gurup: Tamamen zaranna olan sulh is-
lemleri:

Ibra hikiimlerine tabi sulhda alacaginin bir kis-
minu iskat eden taraf veya hibe hakiimlerine tbi
sulhda hibe eden taraf olma gibi. Sinirlt ehliyetlerin
bu guruba giren sulh islemleri ise kanuni temsilcile-
ri muvafakat etsin veya etmesin gecersizdir. ™

3
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Safillere gore ise sulh olabilmek icin kisinin tam
eda ehliyetine sahip (regld) olmast gerekli olup, st
nith ehliyetliler adina -menfaatlerine olmak sartiyla

ancak kanun temsilcileri sulh iglemi yapabilirler. ®
¢} Tam Ehliyetsizier:

Miimeyyiz olmayan kicik cocuklar ve akil hasta-
lant gibi irade beyanlart muteber olmayan tam ehli-

-~ yetsiz kimseler ise hic bir sulh islemine taraf ola-

mazlar. Ancak zararlarina olmamak kaydiyla bunlar
adina veli veya vasileri sulh olabilirler. Tam ehliyet-
sizlerin bizzat yapacaklar sulh islemleri ise hikim-
stzdiir.

2} Sulhun Konusuna Hiskin Sartlar

Sulh isleminin gegerli olabilmesi icin Islam huku-
ku kaynaklarmda “musalahun anh” olarak gecen
sulh konusunun tabiati ve mahiyeti itibariyle sulha -
elverisli olmast gerekmektedir. Bunun teshiti ise,
tam hukuk islemlerinin cekirdegini teskil eden
“hak” kavramimin sulha konu olabilme agisindan
degerlendirilmesi mimkiindiir.

Bilindii gibi kisilerin yetki veya yikamlalak sa-
hasina giren haklar, Islam hukukculan tarafindan
i kasima aynlmghr:

1. Allah haldart

2. Kul haklan

3. Karma nitelikli haklar. ®

Allah hakki: tabiri ile, belirli bir ferdin menfaati-
ni gerceklestirmeyi ve toplumdaki kamu' dizenini
korumay: hedef tutan hiikimler anlatiimak isten-
mektedir. Hig kimsenin feragat etmeye yetkili olma-
difn ve yerine getirilmesinde de tesahiil gostereme-
digi bu tur haklar ™ bu nedenle sulh iglemine konu
olamazlar. ®

Ornek verecek olursak; zekat; namaz, sadakai fi-
tir, dtir gibi ibadet nitelikli fiiler; “hudad” olarak
anilan zing, icki icme, yol kesme, hirselik, gibi belli
suclann cezalan; yemin, zihdr, yanlislikla adam sl-
dirme gibi fiillerin keffaretleri taraflar arasmdaki
herhangi bir sulh isleminin konusu olduklar tak-
dirde islemin hikimsizligine sebebiyet verirler.

Taraflarm tizerlerinde tasarrufa yetkili olduklan,
kisilere has menfaatlerle ilgili olan kul haklan ise
sulha konu olabilirler. ® Bu haklann ortak &zellik-

leri ise, yerine getirilip getirilmemesinin hak sahihi-

B U LT.EN ninistegine baglt olmast ve kisilerin bu tir hak-



lanindan bir bedel kargiliginda veya kargilikstz ola-
rak vazgecebilmeleridir. *

Mesela, miilkiyet hakkina konu olabilen otomo-
bil, ev, arsa gibi temellike elverigli mallar, ev ve
dikkanlarda oturma, cesitli aledleri kullanma gibi
menfaatler; hizmet akdine konu olabilen belirli isle-
rin taghhida, varislerin terekedeki alacaklari; zim-
metlerdeki alacaklar (deyn) sulha konu olmaya elve-
rigli degerler arasindadur.

Yapilmasinda hem ferdin hemde toplumun menfa-
ati bulunan yani kendisinde, Allah ve kul haklnn
birlesmis oldugu karma nitelikli haklar ise hangi yonii
agr basiyorsa o gurup icinde miitalaa edilmektedir.

Bu itibarla kisilerin 6zel menfaaatiyle de ilgili ol-
makla birlikte kamu diizenini koruma amaci ne ¢-
kanlan iffetli kadintara iftira (kazif) cezasi gibi Al-
lah hakki agirlikli cezalar; miras ve nafaka haklan,
babalik, velayet, nesep, ehliyet hakks gibi sahst ve
medent haklar sulha konu olamazlar. Zira bu tir
haklarin bir bedel karsihg devredilebilmeleri veya
dagtrilehilmeleri mamkin degildir. ® Buna muka-
bil bu tir karma haklardan kisas veya diyet haklan
gibi husust yonleri agirbasan konular ise sulha elve-
riglidirler. ®”

Ancak Islam hukukculart bu tir ortak amaca yo-
nelik fiillerin yorumlanmasinda ittifak edememis-
lerdir. Bundan dolayt bazi fakihlere gore bir hususu
kendisinde kul hakkinim galip oldugu 6ne suralerck
sulha elverisli saplirken, diger bir gurup fakih ayni
meselede Allah hakkinm 6ne ¢ikanldigin one sare-
rek sulha cevaz vermemektedirler. Mesela kazif coza-
st, Hanefi, Maliki ve Hanbelilerce Allah hakki amr
bastg icin sulha konu olamazken ® bu cezada kul
hakkinin galip oldugunu éne siren Safitlere gore
ise sulh islemine elverisli konular arasinda sayl-
maktadir. ® T

Bu umumi kurallar diginda gézetilmesi gereken
bir bagka husus ise belirli bir konusu olmayan sul-
hun hangi hukuki islemin hitkimlerine tibi olabil-
mekte, dolayisiyla sulh konusu da hukuki mahiyeti
ve tagimasi gereken sartlar acisindan degiskenlik
gosterebilmektedir, Kisacast suth konusu, hukuki
mahiyeti itibariyla ne hikminde ise o seyin mesru-
iyeti igin gerekli sartlarm kendisinde bulunmas:

gerekmektedir.
1
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Mesela satim sézlesmesi hikimlerine tabi bir
sulh isleminde, muayyen bir mal (ayn) olmast sebe-
biyle mebi (sanlan sey) hikminde olan sulh konu-
sunun, mevcut ve malum olmas: kendisinden
ser'an faydalanmanin ciiz (mutekavvim) ve teslimi-
nin mimkin olmasi gereklidir. Sulh konusunun
deyn (borg), sulh bedelinin muayyen bir mal olma-
st durumunda ise semen hitkminde olan sulh ko-
nusunun matum olmast yeterlidir. Hibe hikiimleri-
ne tabt bir sulhda ise mevhab hikmiinde olan sulh
konusunun mevcut, malum ve muayyen olmas: ge-
rekmektedir, *

3} Sulh Bedeline lliskin Sartlar

Taraflarm her ikisine de borg yakleyen sulh is-
lemlerinde suth konusunun karsdig olarak davali-
nin taahhiit ettigi ;;eyé “sulh bedeli” veva “musala-
hun aleyh” denilmektedir. ® Teberru veya sirf 1skat
hitkiimlerine tabt sulh iglemlerinde ise, davali her-
hangi bir borg yiklenmediginden suth bedeli séz
konusu olmamaktadir. ® Dolayisiyla, sulh olan ta-
raflann kargilikls fedakarlikta bulunmalanint sart
kosan bat hukullarinm ® aksine, Islam hukukun-
da sulh bedeli, genel bir kural olarak sulh igleminin
gecesh ik sartlan arasinda sayilmakeadir.

Buna gdre mesela, aralarmdaki anlasmazliga ibra
hitkimlerine uygun bir iglemle son veren taraflarm
bu tasarrufu, Islam hukukunca sulhun aymer niteli-
gi olan bir cekisme sonrast yapilmas: nedeniyle bir
suth islemi olarak kabul edilitken, batr hukuklarin-
ca bu tir bir iglem taraflardan sadece birisine borc
yitklediginden sulh olarak kabul edilmeyip, bir fera-
gatislemi sayilmaktadir. #

Sulh bedelinin mevzubahis oldugu hallerde ta-
simast gereken gartlar acisindan ise, sulhun konu-
suna iligkin sartlar bagliginda zikrettigimiz husus-
larin aynen sulh bedeli icinde gozetilmesi gerek-
mektedir, ®

C. Unsur ve Sartlarin

Bulunmamasinin Dogurdugu

Sonuclar

Sulh isleminin kendisiyle hedeflenen hukuki so-
nuclart dogurabilmesi icin ser'an gerekli unsur, sart

BULTEN vasiflara haiz olarak yapiimasi gerekmekeedir.



Aksi takdirde sulhun butlan veya fesad: séz konusu
olmaktadur.

Hiikimsiizlik agsindan butlan ve fesat kavram-
lart arasinda bir ayirim yapmayan Malikd, $afi ve
Hanbelt mezheblerine mensup [slam hukukgulan
 tarafindan sulhun unsurlar: olarak kabul edilen ira-

de beyany, taraflar, sulh konusu ve bunlarla ilgili .

gozetilmesi gereken vasif ve gartlann bulunmamasi
 veya eksik olarak bulunmast sulh isleminin hukuki

" yonden yok saylmasina, dolayisiyla (sahih olarak
meydana getirildigi takdirde doguracag) hukuki so-
nuclardan higbirini doguramamasina sebehiyet ve-
rir. Bunun tabii sonucu ise taraflar arasimdaki ce-
kisme ve uyusmazligin devamudir. ®

Bu iki kavram: birbirinden ayiran Hancfilere
gore ise sadece sulhun unsuru olan irade beyan:-
nin veya gecerlilik sartdan olan taraflannun ehlive-
ti ve teAmule uygun bir sulh konusunun bulunma-
mast sulhun butlanin, yani hukuken yok say:lma-
st gerektirmekeedir. ™ Diger mezheplerce butlan
sebebi olarak kahul edilen ikrah, cehalet, fasid
sart, riba gibi vasiflar ise Hanefilerce fesad sebehi
saytimaktadir. Unsur ve gecerlilik sartlarmin bu-
lunmast sebebiyle hukuken mesru sayilan bir suth
islemi bu vaasiflardan biriyle ma'lul olmas: halin-
de fasid bir islem halini almaktadir. Her ne kadar
bu tiir iglemlerin hukuki varlig kabul edilmekte ve
bu sebeple biblhassa taraflarn ve tictinci sahusla-
rin haklarni korumaaya yonelik bazi tali sonuclar
dogurabilmekteyseler de bu iglemlerin sahih bir
suth gibi hukuki netice meydana getirmesi ve ge-
cerlilik kazanmasi dasiinilemez. Bu tir bir subh is-
leminin taraflan mimkinse fesad sebebi olan vas-
fi ortadan kaldirarak sulhe gecerlilik kazandirmak-
la, akst takdirde ise bu islemi fesh etmekle yiikim-
ladarler. ®

Il Bélim

Sulhun Hukuku Sonuglar

I- Sulhun Hakdmleri

A, Genel Olarak

Hukuken gegerli olarak meydana gelen sulh islemi-
nin dogurdugu genel sonuc, taraflar arasmdaki sulhun
temelini olugturan ihtilafh hukuki iliski nedeniyle orta-
ya qikan cekisme ve husumetin sona ermesidir. Bu

BULTEN

$ u b a t

nedenle hak iddiasinda bulunan kiginin bunu dava et
me hakda da ortadan kalmakmaktadur. ®

Mahiyet itibariyle hangi hukuki islemin tabiatna
uygun ise o islemin hikunilerine tabt olan sulhun,
bu sebepden dolay, gerek taraflan gerekse konusu

acisindan dogurdugu bu sonuglar degisiklik arzede-

bilmektedir. ®

Buna gore gerek saum, mukayada (trampa) gibi -
bir ivaz kargiliginda, gerese hibe gibi kargiliksiz mal
temliki amaciyla yaptlan sézlesmelerin hikiimlerine
tabt olan sulh igleminin doguracag sonc bedelli ve-
ya bedelsiz olarak mal milkiyetinin nakli olacakar.
Kira ariyet gibi bedelli veya bedelsiz olarak menfaat
temliki amaci, milkiyetinin nakli sonucunu dogu-
rur. Sulh iglemiyle taraflardan birisi mal veya men-
faate bir bedel karsiliginda malik oluyorsa, bu bede-
lin malkiyeti de diger tarafa gecmektedir. Hizmet ve
is sozlesmeleri hikimlerine @bt sulh islemleri be-
lirli islerin edastnt borclandirmakta, bazt haklann
iskanndan ibaret olan sulhlar ise hak sahiplerinin
bu haklarin digirmekte, borclatin zimmetini ise bu
haklardan beri kilmaktadir. @

Islem bu gibi asli sonuclar yaninda taraflan act-
sindan bu sonuclan tamamlayicr ve kuvvetlendiri-
ci nitelikte diger bir takim borg ve haklarin da
dogmasina sebebiyet verir. Tabii ki gerek bu borg
ve haklar gerekse bunlann ifa sekilleri sulhun hu-
kuki mahiyetine baglt olarak cesitlilik gdstermekte-
dir. Sulhun gecerli sonu¢ meydana getirebilmesi
taraflanin bu borc ve haklar gozeterek taahhit et-
tikleri edimleri yerine getirmeleri ile mimkindar.
Mesela, satim sozlesmesi hikiimlerine tabi bir
sulh igleminde, satict hikmindeki tarafin sulh ko-
nusu olan malt teslim etme ve mal kusurlu crkarsa
geri alma boreu, sulh bedelini isteme hakky; mis-
teri hitkmindeki tarafin ise bedeli 6deme borcy,
mebi hikmindeki sulh konusu mali isteme hakk,
kusurlu gikaginda geri verme hakk: gibi borg ve
haklar dogmaktadir. Bunlart gozéntinde bulundu-
rarak aralarindaki sulh igleminin gereklerini yeri-
ne getiren taraflarmn birisi sulh konusu olan malin
miilkiyet hakkina sahip olurken digeri ise sulh be-

deline malik olmaktadur. *
B. Mahkeme Oniinde Sulh Hikimleri

Taraflarca mahkeme &niinde yapilan bir sulh



isleminin esas itibariyla bir maddi hukuk iglemi ol-
mas: nedeniyle, dogurabilecegi (yukanda zikredilen)
genel sonuclarin yaninda ustli agdan dogurdugu
ozl sonug, dava konusunun ortadan kalkmig olma-
st sebebiyle goriilmekte olan davanin sona ermesi-
dir.?

Tiirklsvicre hukuk doktrininde hakim olan go-
rigde oldugu gibi @ Islam hukukunda da burada
davay: sona erdiren, taraflarin yapuklan sulh islemi
olup, aynca hakimin hitkmiine gerek gorilmemek-

tedir®

ll. Sulhdan Vazgecme; :

A. Tek Tarafli Fesih Yoluyla Sulhdan

Vazgecme

Bat hukukunda sulh olan taraflardan birisi, bu
sozlegme ile yiiklendigi borclan herhangi bir sebep-
le yerine getirmedigi takdirde diger tarafa silhu

fesh etme hakk: taninirken,® [slam hukukunda ku- -~

ral olarak taraflardan birinin borcunu ifa ctmemesi
karst tarafa fesih hakks vermemektedir. Alacakl ta-
rafin yapacagt borcun ifdsim: taleb ve buna ragmen
ifa edilmez ise borclann tahsil ve tasfiyesinde takip
edilen yolu izlemek ve bu arada kendi-borcunu éde-
meyi durdurmakar, ®

Genel kaide olmakla birlikte bazi durumlarda is-
tisnai olarak sulh olan taraflara borcun ifa edifme-
mesine dayalt fesih hakk: tanmmigar,

2) Sulh konusu olan malin (mesela sanm sécles:
mesi hitkimlerine tabi bir sulh isleminde mebi’i
konumundaki malin teslimden énce) bir kisminin
yok olmasy, istifade edilemeyecek sekilde bozulmast

veya istifadeyi engelleyen bir durum ortaya cikmasi

halinde zarara ugrayan tarafin fesih hakk bulun-
maktadir.

b) Hanefilerce, icare akdinin fesh edilmesine im-
kan veren iflas, menfaat bedelinin 6denmemesi gi-
bi mazeretler, icire hikiimlerine tabi sulh isleminin
taraflarina da bu iglemi feshedebilme hakki ver-
mektedir. *

B. Ikale Yoluyla Sulhdan Vazgecme

Sulhun tek taraflr olarak fesh edilebilmesine im-
kan taniyan bu sebepler disinda, taraflar, saom,
trampa, kira sdzlesmeleri gibi tabiatlan itibariyle
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anlasma yoluyla fesh edilebilen (ikale) hukuki islem-
ferin hitkiimlerine tabi olan ve heniiz tam olarak ifa
cdilmemis sulh iglemlerinden kargilikh rizalanyla
da vazgecebilirler. ™"

Taraflann kisas hakkindan vazgecme veya ibra gi-
bi fesihleri kabil olmayan bazi haklarm iskin hik-
miindeki sulhlerden vazgecebilmeleri ise miimkin’
degildir. Zira Islam hukukunca iskat edilen haklarm
sahibine geri donemeyecegi (sakitin avdet edemeye-
cegii) genel bir kural olarak kabul edilmektedir, **

Fesh edilen sulh iglemleri geriye dénik olarak
bozulmakta ve hukuken yok sayilmaktadir. Ancak
ikaleyi fesih kabul etmeyerek yeni bir akit sayan do-
layisiyla geriye doniik tesirini kabul etmeyen Maliki-
lere ve Imam Ebu Yusuf'a gore iklenin yapilan sul-
ha bir tesiri olmayip, bununla taraflar arasinda ye-

ni bir hukuki iliski dogmaktadur. **

Sonuc

[nsanlar arasindaki hukuki cekismelerin sona er-
dirilmesinde en uygun yolun sulh oldugu Islam hu-
kukunda sadece teorik bir esas olarak kalmamis,
tatbikatda da [slam hukuk tarihi boyunca cekisme-
lerin sulh yoluyla ortadan kaldinlmas: tercih edil-
mistir.

Taraflar, tizerinde tasarruf etmeye yetkili oldukla-
r, mal karsdigimda veya kargiliksiz olarak feragat
cdebildikleri tam konularda sulh olabileceklerin-
den, sulhun hukuki mahiyeti, dolayisiyla hikamle-
rine tabi oldugu islemler degiskenlik gdstermekte-
dir. Davalinin, hak iddiasinda bulunan davacinin
iddiasina cevap verip vermemesi, taraflar arasinda-
ki cckisme konusunun ve (eger varsa) dzerinde an-
lastklart sulh bedelinin beraberce degerlendirilmesi
neticesinde sulhun hangi hukuk? islemin hikimle-
rine tabi oldupu tesbit edilebilmektedir.

Bat hukuklarinda sulhdan séz edebilmek icin ta-
raflarin kargiliklr fedakarltk etmeleri sart kogulur-
ken Islam hukukunda bsyle bir sart aranmamakta-
dir. Bu itibarla, sulh, Bat hukuklannca tam iki ta-
raflt sézlesme kabul edilirken, Islam hukukunda ki-
mi zaman iki taraflt bir sézlesme, kimi zaman ise
tek tarafli bir sodesme, kimi zaman ise tek tarafli

bir muamele olarak kabul edilmektedir. Bu iti-

barla sulh ileminin sahast Islam hukukunda Ba-



tt hukuklarinda oldugundan daha genistir.

Sulh iglemini diger sozlesmelerden veya tek taraf-
It muamelelerden ayiran 6zellik ise, taraflar arasin-
da sulhun temelini teskil eden hukuki bir iliski ne-
deniyle cekisme (veya Malikilerce gekisme ihtimali)
bulunmasdir. -

Sulh olan taraflar arasinda cekisme ve uyusmaz-
lik sona erer. Eger Sulh mahkeme 6niinde yapilmug
ise cekismenin sona ermesiyle dava konusu ortadan
kalkacagindan dava da kendiliginden daser. Bunun
neticesinde taraflar, sulh hangi hukuki islemin hi-
kiimlerine @bt ise aralarindaki iliskiyi o yonde yeni
bagtan diizenlemis olurlar ve artik o islemin dogu-
racapt tiim hak ve borclara riayet etmeleri gerekir.

Taraflardan birinin suth islemiyle dogan borcu-
nu ifd etmemesi, Bat hukuklannda karst carafa sul-
hu fesh etme yetkisi verirken [slam hukuku baz is-
tisndt durumlar diginda sulhun tek tarafl fesh edi-
lebilmesine imkan tanimamakeadir. Ancak alacakh
taraf bu durumda borcun ifasint talep eder. Eger
borc 6denmezse kendi borcunu 6demeyi durdurahi-
lir ve borclarin tahsilinde takip edilen yolu izler.
Bunun yarusira taraflar, karsililikl anlagma ile fesh
edibilen iglemlerin hakimlerine tabi olan sulh is-
lemlerinden ikale yoluyla vazgecebilirler.
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