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XVI. YUZYILDA OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA DINDE
TASFIYE (PURITANIZM) TESEBBUSLERINE BIiR BAKIS:
“KADIZADELILER HAREKETI”

Ahmet Yasar OCAK

I — Kadizadeliler hareketinin mahiyeti ve bunu hazula,yan. sartlar;

Osmanli Imparatorlugu’nda XVII. yiizyilda, IV. Murad devrinin
(1623-1640) baslarindan IV. Mehmed'in saltanat déneminin (1648-1687)
sekizinei yilina kadar olan miiddet icinde bir dinde tasfiye (Piiritanizm)
hareketi meydana gelmistir ki, buna, Istanbul’da Kadizide Mehmed Efen-
di adinda bir vaizin Onayak olmasi dolayisiyla Kadizideliler Hareketi
den.mektedu

O halde ilk bakista Kadizideliler hareketinin IslamJyet.’1 Hz. Peygam-
ber devrindeki asli durumuna déndiirme, yani Kur'an ve Siinnet disinda
sonradan girmis her tiirlii unsur (bid’at) lardan temizleme maksadma
ybnelmis bir tasfiye hareketi mahiyetini tasidigi intibd1 uyamyor. Islam
tarihine bakildig1 zaman, bazi dénemlerde benzer hareketlerin ortaya cik-
tigim gormek gor degildir. Dikkat edilirse bunlarm hemen daima, islam
toplum’arimin siyasi ve dctimai buhran zamanlarina rastladiZi miisahe-
de olunur. Bu bir tesadiif degildir. Hemen her zaman, boyle bir buhran
gecirmekte olan Isldm toplumundaki dini cevrelerden bir gurup, bunun
sebeplerini dinin ashndan uzaklasmakta gérmiis ve kurtulusun asli sekle
dénmekle miimkiin olacagim ileri siirerek ortaya atilmistir.

Islam tarihinde zikre deger en eski ve en énemli dinde tasfiye hare-
keti hic siiphe yokki, giiniimiizdeki uzantilan dikkate ahndigi takdirde,
ibn Teymiyye (6l. 1328) nin Hanbeli mezhebi icinde baslattign harekettir’.
XII1. yiizyilda Orta Dogu Islam diinyasinda Mogol istilismin sebep oldugu
siyasi ve ictimai buhranmn heniiz silinmedigi bir sirada beliren Ibn Teymiy-

(1) Bu konuda msl, bk. W, Montgomery Watt Islamic Philosophy and Theology,
Edinburg 1962, ss. 159-167; Henri Laocust, Les Schismes dans I'Islam, Paris
1965, rs. 266.276; aym yazar, “Ibn Taymiyya”, El2, Harun Han Sirvani,
islam’da Siyis! Diisiince ve Idare, cev: Kemal Kugcu, Istanbul 1965, ss. 115-125,
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ye hareketi, XVI. yiizyllda Osmanh Imparatorlugu’'nda Birgivi ekoliinii;
XVII. yiizyllda konumuz olan Kadizddeliler hareketini; XVII. ylizyilda
Vehhébilik hareketini dogurmustur, XTX. yiizyihn sonlariyla XX. yiizyilin

baslarinda, ise, Ceméaluddin-i Afgani (01 1897) ve Muhammed Abduh (&l
1905) kana.hy]a, etkilerini m.hayet gliniimiize ulastirmasi bakimndan Islam

dusunce ve ictimai tarihinin en 6nemli olaylarindan birini tegkil eder.

Iste Kadizideliler hareketi de, Osmanh Imparatorlugu’ nun bir a,glr buh-
ran devrinde ortaya gikmustir. Imparatorluk, kékleri XVI. yiizyila kadar
inmekle beraber, asil XVII. yiizyiin baslarinda kendini gdsteren siyasi,
idarf, ictimai ve iktisadi bir sarsintimn igine diismiistii. Avrupa ve Iran
ile olan siirekli harpler devleti hayii yipratmis; zaten kotii olan iktisadi du-
rumu biisbiitiin ko6tiilestirmis; niifus artisi, cesitli idari bozukluk ve yolsuz-
luklar, cikan isyanlar meveut nizami altiist edecek dereceye gelmisti. II.
Osman (1618-1622) ve I. Mustafa (1622-1623) devirleri boyle gecmis, IV
Murad 1623 de genc bir yasta tahta gectigi zaman imparatorluk icerde ve
digarda pek cok mesele ile kars: karsiya kalmis bulunuyordu. Onun, yetki
ile idareyi ele alabilmesi i¢in dokuz yil gecmesi gerekti. Fakat IV. Murad'in
zorla sagladigi nishi rahathk dénemi, meveut meseleleri halletmemis, an-
cak tahribatim geciktirebilmisti. Nitekim Sultan Ibrahim (1640-1648) Ve
IV. Mehmed (1648-1687) devirlerinde de 1mparator1ug1m buhrandan kurtu.
lamadig1 goriilityor®. 24513

S6z konusu buhramn tezahiirii olan cesitli sahalardaki bozukluk ve dii-
zensizlikler tabii olarak-aydinlari ve halki etkiliyor, dsvlet adamlarmndan,
iilemadan, tasavvuf gevrelerinden halka kadar pek cok kimse, olup bitenleri
anlamaya ve care bulmaya galisiyordu. Koci Bey gibi idare adamlar: hasta-
g1 daha cok idari ve askeri mahiyette gorilyor, caresini bozulmus olan
eski nizamin ve miiesseselerin ihyasinda buluyor ve bu yolda raporlar ka-
leme aliyorlardi®. Katip Celebi gibi,o devrin yiiksek seviyede bir aydim ise
meseleyi daha gercekgi bir acidan teshis edebilmis ve hastaligin ictimai
oldugunu diigiinerek fikirlerini kaleme almigtr’. :

" (2) Biitiin bu olaylar hakkinda toplu bilgi icin suralara bakilabilir: I Hakm Uzun-
cargili, Osmanli Tarihi, Ankara 1851, ITIi, 228. 349 375- 470; Mustafa Akdag.
Anadolu Hallanm Dirlik ve Diizeniik Kavgasi: Celﬁlx Isyanlari, Istanbul 1975, 2.

; Halil Inaleik, The Gttoman Empire, London 1978, ss. 41-52; Stanford J.
Shaw, History of The Ottoman Emp._re and Modern Turkey, Cambridge 1977, I,

: 169-200.

(3) Msl, bk, Hogi Bey Rasalesl Istanbul 1303, Matbaa-i Ebuzmya. ;

" (4) Bk, Katip Celebi, Dusturu‘l Ame! li-Islahi’l.Halel, Istanbul 1280 (Ayni Ali
Efendi risalesiyle birlikte), Fakat bu layihalarin yazarlarmin, Osmanh Devle-
ti'nin ve toplumunun ig¢inde bulundugu buhranlara glinlimiizde stylendigi gibi, ge.
lenekgi bir gizle baktiklam bir gercektir. Onlar, bugiin ilerlemis tarih Iaragtr.r-
malarimn belirgin sonuclar sayesinde bizim kazanabildigimiz toplu balug agisina
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maya, gahsa.n ve kendllerme gore bir takim sonugla.ra u]ag.anlar ara-
:sindabaz dini gevreler de yer aliyordu. Artik eski kuvvet ve canliligm ¢ok-
tan kaybedip, eskiyi tekrar cergevesine ha.psolmus medreselerden yetlgme
vaizlerden. tegekkiil . eden bu-gevreler, meveut bozuklugu Kur'an ve
Siinnet'ten: uzakiasip' bid’atlere saplanma.ya. baghyor, careyi bunlari te-
mizlemekte buluycrlardi. Onlarn fikrince devlet ancak bu sayede kurtu-
labilirdi. Iste Kadzza.de Mﬂhmed Efendi ‘ve adni alan ziimre, bu gevreden
cikmistir, Ancak onlarm bu duguncelen yeni degildi. Kendilerinden dnee,

Birgivi Mehmed Efendl ‘tarafindan daha Kanuni devrinde ayni goriisler sa-
vunulmug’cu Bu_ itibarla Kadlzﬁ.delﬂer hareketini iyi anlayabilmek icin
fikel a‘anda onlara oneiiliik etm.ls olan Blrglw Mehmed Efendl’den kxsaca
bahsetmek gerekn' iy . :

lI — Bu-g*nq Mehmed Efendl ve Gsmanh impara.torlngu’nda. ilk dinde
B i tasfiye ‘tesebbiisii: :

J\-l-J b4 :\_

_ G;.ma.nh imna.ratorlugu nun siyasi ve askerd bakimdan en giiglil i ol-
dugu faka.t ictimai ve ﬂd:lsadl yonden ilk gozulme alé.metlemnm ortaya Qlk-
maya’ bagladigl Kanuni Sultan Siileyman devrinde (1520-1566) yetismis
olan Birgivi Mehmed Efendi®, Kur'an ve Siinnet'in disinda her tiirls
islami gelenegl reddeden ilk tasfiyeci olarak dikkati ceker.

tiain sarup bulunmadﬂdarmda.n buhranlarl dar bu- gexgeve ig.inde ve tek agnia.n de-
geriemhrebilnnglerdu Kaldi ki o devirde A\rrupa bile Osmanh Imparatorhxg'u'nun
duru.mu"m teshis edebllmlg degildi. Dolaylmyla. 0 yazarlarin ese.rlerlnda ileri siir-
dilliéri careler de eski nizamin yenjtlen 1hya31 tarzinda olmus, ‘fakat bu, tabmtly.
 “la sonug vememistu s

¢.(B) KLatip Celebi: biraz asagida bahsedilecek oldan W_ﬁza.nu’l.ﬁakk adlnda.kl msalesinde

. KVIL, yiizyilda Osmanh medreselerinm . yetersizligi ve bozukluklanm dile ge-

tirmektedir (bk. ss. 10—11)

(6) Birgivi Mehmed Eferdi 1520 de Bahkesirde dog'mug ve 1]1: ta.hsﬂini bir miider-

) ris olan babasmmdan gdrmiigtiir, Sonra kabiliyetin'n gbriilmesiyle babasi Ali
.'",, n.f'endl tarafindan Istanbul'a génderilmis vé tahsilini burada tamamlamisti, Bir
i a tasavvuf meslegme gecmek niyetiyle Bayrami Melamileri'nden Karamanh
Seyh Abdur rahn-ra.n Efendx'ye intisap etmig, fakat nv&yate gore nyﬁza.ta. taham-

. miil ve Vahdet-i "Viieud meselesini tdsvip edemedlﬁi icin vazgegmistir. Bir
miiddet Istanbul’da tedris faaliyetinde bulunan ve giderek tasavvufa kargl men-
filesen Mehmed Efendi, II, Bel.irn .zamaninda, muhtemelen, Istanbul'da ve' saray
.cevrelerinde gbrdug'ii ve tasvip efmedjg‘x ‘baz: ‘durumlar’ sebebiyle memleketine
dbnmek istenn$tit‘ Hemgehnm ve pa@ahm hocasi Atdullah Efendi'nin Blrgl’de
yaptlrugl medreseye kendi arzusuyla. milderns tayin’ ed.i.lmig, 1573 de vebadan

. Oliinceye kadar burada derslpr ve vaazlar vermis, fikirlerini yaymaya caligmig-
e, Bu sebeple kendisi Birgivi yahut fmam Birgivi diye amly, Hakkinda genis
"bilgi icin bk, Nev'izade ‘Atayi, Zeyli Sakayik, Istanbul -1269, I, 179, Katip
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Onun tasfiyecilik anlayisini, asagida belirtilecegi iizere, Ibn Teymiy-
ye'nin sekﬂlendlrdlgl siiphesiz olmakla beraber, Birgivi bu yola durup du-
rurken g'lrmenugtlr Osmanh siyasetinde ve idaresinde gordugu bir takim
yolsuzlukla.r ve toplim hayatinda miisahede ettigi veya onun boyle vasif-
landirdig1 bozulmalar, kendisini derinden etkilemis gériiniiyor. Birgivi'nin
yasadig1 devrin, Kanuni’nin sehzidelerinin miicadeleye giristikleri; cesitli
idari kademelerdeki cogu devsirme mense’li devlet adamlarmn suisti-
mallerde bulunduklar:; Anadolu’da birbiri pesine isyanlarin patlak verdigi
bir dénem oldugu unutulmamahdir’, Bizce Birgivi, bunlarmn {izerinde hésil
ettigi tesirle, bozulmakta olan nizamn caresini Ihn Teymlyyenmln gibl
bir din anlayisinda bulmus olmalldlr

Ka.ynaklara bakilirsa Birgivi'nin, fikirlerine tnce ken'di inanmig, dii-
siincelerini cekinmeden sGyleyen, iyi niyetli ve samimi bir alim oldugunu ka-
bullenmek gerekiyor®. Onun, Istanbul’da, miiderris ve padisah hocasinin
}umayesmde oldugu halde yiikselme imkanlarim bir kenara itip fikirleri
ugruna kiiciik bir tasra kasabasi miiderrisligi ile yetinmesi bunu agmga
gosteriyor. Aksi takdirde o da, halefi Kadizide Mehmed Efendi ve taraftar-

lar gibi, her tiirlii careye basvurarak yukse}me servet ve mevki eldz et-
me yolla.nm zorlayablhrdl

Blrglvi Mehmed Efendl’mn biitiin ha.yatl boyunca fﬂnrlermden en
ufak bir taviz vermeden ugrastigim goériiyoruz. Hatta o, idare mekanizma-
sinda gordiigii yolsczluklar1 Snlemek igin veziridzam - Sokullu  Mehmed
Paga’ya bile nasihatlerde bulunmus, ayrica dini prensnplerden taviz ver-
dikleri diisiincesiyle devlet hizmetindeki iilemaya da hilcum etmigtir®. Bir-
givi, seriati korumanin vazifesi oldufuna samimiyetle inaniyordu. Katip
Celebi'nin deyimiyle, agir bir yiik altina girmeyi géze ‘alarak, cesitli ‘ih-
tarlanna ragmen Seyhiilislim Ebussuud Efendi'ye iktidarimin zirvesinde

Celebi, Mizanuw'l-Hakk fi ihtiyar?’l-Ehakk, istanbul 1306, ss..120-125; - Bursal
‘M. Tahir, Osmanh Miiellifleri, Istanbul 1333 I, 253.255; Uzuncarsih, IIT1, 363;
Kasimm Kufral, "Birgivi”, IA Birgivi Mehmed Efendi’'nin hayat: surada daha
genig olarak ele alinmistir: Emrullah Yiiksel, Les Idées Religieuses et Politiques
de Mehmed al . Birkéwi, basilmanug doktora tezi, Paris 1972; ayrica bk, Mehmed
Simgek, Les Controverses sur la Bid’a en Turquie, basiimamg doktora tezi,
Paris' 1977, ss, 51-54 vd,
(7) Biitiin bu olaylara dair bk, Uzuncarsih, Osmanl Tarihi, Ankara 1964, 2. bs‘]':[ 345.
361; I Hami Danigmend, izahli Osmanh Tarihi Kronoloﬁsn, ‘Istanbul 1971 2. bs,,
Io, 121-328; Ina.lcl'k. ss, 35-41; Shaw, I 87-111.
(8) Bk. Kufral, "Birgivi" 1A, Birgivi'nin mu.hteh:f konulardaki fikirleri hakkinda
3 genig bilgi icin bk, ¥iiksel, ss, 90-207; Simsek ss. 51.54,
(9) Bk. Inaleik, s. 184. Siiphesiz, sorumluluk a.ltmﬂa bulunduklar: i¢in durumu ve
. gercekleri daha iyi gBrmeleri sebebiyle ona gore hareket et:mek zorunda olan

devlet hizmetindeki iilemimn, Birgivi tarafindan tenkitlere ug'mmam kaciml-
mazdi.
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oldugu bir zamanda karsi gitkmak cesaretini -g6stermisti’®. Bu ciimleden
olarak na:fﬂe ibadetler karsihgmmda iicret. almay1 kesinlikle haram ilan
ettikten bagka, para ve menkul degerlerin vakfina da, yazdig1 bir rlaaleyle
itirazda bulunmustu*'. Ebussuud Efendi Birgivi'nin flk:u'lemm o zamana ka-
dar yerlesml§ nizam hozacagl ve vakif miiessesesini altiist edecegx se-
bebiyle aym sekilde reddetmis ve agir basarak muca@ele3{1 kazanmmstr™2.

Birgivi’nin aksine, seriatla catismayan bid’at (Isldmi gelenege malol-
mus orf ve adet) leri tecviz eden Ebussuud Efendi’nin ona katildig: tek nok- -
ta, tarikatlarin raks ve seméinmn ciiz olmadig: idi**. Gercekten Birgivi Meh-
med Efendi, siddetle tarikatlara kars: cikiyor, Isldmiyet’i zedeleyen bid'ai-
lerin gogunun onlar tarafindan ihdas edildigine inamyordu. Bu sebeple top-
lumun seriatin gercek gehresmden uzaklasmasmdan onlam soru.m]u tutu—
yordu. Kendisinin bu tutumunun altinda, tasavvufa ya,tkm olma; yan ml-
zacinin da etkisini gérmek zor degildir. Nitekim Katip Celebi, Blrglv
seriat ilimlerinde titiz bir “miidekkik” olmasma, karsilik, them.lyya.t”
sevmeyip eserlerinde ‘bunlar1 inkar ettigini behrtmekle bu gercegi dile
getirmektedir. Ayrica o, Binzivi'nin, tarih okumadlgl igin, tanimachgl orf
ve ddetlere bosu bosuna mukavemet ettigini bildirmekle de,. bu. zatin tas—
f:yecﬂlk anlayisim hangi faktoriin yon]endirdlglm gostemus ohna,ktadlr”

_ Gergekten_Birglm biitiin g‘_l.l_cuyle bid'atlere savas ﬂ_a.u ederken, Isla-
miyet’i toplum hayatindan ayr diisiinmek ve Islam toplumlarmin- yiiz-
lerce yilbk kiiltiir birikimini bir kalemde silebilecegini sanmak gibi bir
hatdya diismiis, bunun doguracaBy ictimdi sarsmtilar: hesap edememis-
tir. B8ylece o, mezhepce Hanefi oldugu halde, bu tutumuyla Ibn TeyImyye
ekoliinit benimsemistir.

Aslmda Birgivi'nin kitap ve risle olarak yazdigi eserler .incéleﬁ&iigi
zaman, basta Thn Teymiyye olmak iizere, talebesi Tbn’ul-Kayyim el-Cev-
ziyye (6l. 1350)* ve bu ikisinden 6nce ve sonra yasamis daha bazi Han-

(10) Katip Celehi, Mizan, s, 125, _

(11) Bk. es-Seyfuw’'z=. Sarim fi Ademi Cevizi Valdim-Niikid vé'd-Der:‘ahim" Siileyma-
niye (Esad Efendi) Ktp., nr. 1581. _ o e _
(12) Kufrali, a.g.m.; Cavig Boysun, “Ebussuud Efendi”, IA.; Inaleik, a.ye. Genig

' hilgi icin 6 mnolu notta zikredilen yerlere basvurulmahdir,

113) Ebussuud Efendi’'nin, raks ve semiin haram olduguna dair verdigi fetvalal ta-
rikat gevrelerinden mukahbil risalelerle cevaplandirihyordu, Bilhassa Mevleviler bu
isin lstiinde durmuslar, raks ve semam mesralugunu savunarak bu muna}tagayx
ilmi bir seviyede surdﬂmu§lerd1 (bk, H. Gazi Yurdaydin, “Tiirkiye'nin dini tari-
hine umimi bir hakxs" iFD, IX (1961] s, 117). .

(14) Katip Celebi DMizan, s. 123. - ; ;

(15) Zikredilen bu miithim sahsiyetler icin El' ve El® deld ilgili maddelere bk,



beli iilemasimin etkileri pek acik bir siirette goriiliir'®. Bu eserlerinde
Birgivi, okuyucularma sik sik adi gecenlerin kitaplarmm tavsiye etmek-
te ve kendilerinden nakillerde. bulunmaktadir'”. Bu itibarla Birgivi'nin
Islamiyet alﬂaylg,mm ve zelikle bid’atler meselesindeki j:avrmm ayniyla
Ibn ‘Teymiyye ekoliinii yansittig1 sdylenebilir.

Her halii kdrda Birgivi Mehmed Efendi eserleriyle XVIIL yuzyll-
da Kadizideliler hareketinin fikri temellerini hazirlamis ve bir qigir ag-
mis bulunuyordu. Ogrencileri, hocalarmin fikirlerini yayarak belli bir
zumre olustnrmuglardlr ki, Kadizide ve taraftarlan 1ste bu. cevre icin-
den ciknustir.

Il — Kadizide Mehmed Efendi ve Kadizideliler . hareketinin
baslangicr: ® '

Birgivi ekolii icinden yetisen ve Kadizadeliler hareketinin isim ba-
basi olan Kadizide Mehmed Efendi's, Istanbul véizlerindendir. Kendisi~

(16) Birgivi, yazdlgl kitap ve risdlelcrle bid'atlara karsi hayat: boyunca sa.vagmayn
gaye edinmisti, Kendisine asil séhretini saglayan, Vasiyyeiname ile, lkusaca
Tarikat.1 Muhammediye diye tanmnan et- Tarikatw'l-Muhammediyye ﬁ’s Sireti’l-
Ah-‘l'l'l(‘.(ll}}'e adh eserleridir, Bunlardan birincisi, tiirkge bir ilmihal kltaln olup,

- ‘dteki ise, Birgivimin vaaz ve irsadlarmdan bir kismin ‘ihtiva: eden - ampga bir
eserdir (bk., istanbul 1309). Pek cck serh ve tekmileleri vardir (bk. Yiiksel,
ss5, 90 vb.). Bu eserin Osmanh din tarihindeki yeri oldukca miihimdir, Cilinkii
hem yazildig devirden giinlimiize kadar c¢ok okunmus din adamlarnmin temel
‘miiracaat kitaplarindan biri olmus, hem de dolaysiyla . halkin din anlayigmin
sekilenmesinde ve bazi meselelerdeki bir takim gériiglerinin olusmasinda’ rolii
bulunmugtur, Kenumuz acisindan da ayri bir Snemi vardir;* zira Kadizadeli-
ler'in dayandiklam ana kitap vazifesini gtrmiistiir.
Miiellifinin tarikatlara kars: cldugunu vurgulayan bir icim tasiyan bu eser, o
devir miisliiman Osmanl tcplumunun ihtiyaci clan dini, ahlaki ve adab1 mudse-
~ retle ilgili pek ¢ok konuyu, meseleyi ele almigtir. Bunlar islenirken ayet ve hadis.
lerle, eski iilemidan milellifin goriiglerine uygun nnkil[mle belgelendirﬂmlgtir
Yiizlerce yll t.utulrnasmm bir sebebl de budur.

(17) Osmanh iileméas1 OGnceleri, muhtemelen, tahsile glttlklell Misir ve Quriye gibi
iilkelerde; Istanbul'un fethinden sonra ise buraya akin eden Arap iilemési vasi-
tasxyla_ ibn Teymiyye ve Gfrencilerinin eserlerini tammslardir, Ancak bilhassa
1517 de Misu"in zaptindan scnra Osmanh devlet hizmetine ahnan-Arap alim-
leri, Ibn Teymiyye'nin eserlerini tekrar baz gevrelerde tamtmis olmahdirlar, Iste
Birgivi de bunlarla temas sonucu bu eserleri tanmmg ve ilgi duoymustur. Birgivi'-
nin eserlerindeki fikirlerin Ibn Teymiyye ve 6grencilerinin eserleriyle alikasina
dair genig bilgi icin Yiiksel ve Simsgek'in zilkwedilen tezlerine baiulmahdir, Ayrica
Birgivi'in eserlerinin toplu bir bibliyografyas: ve yazma niishalar igin bk, Atsiz,
Birgili Melmet Efendi Bibliyografyasi, Istanbul 1966,

(18) Kadizide Mehmed Efendi, Doganci Mustafa Bfendi adinda bir kadinmn ogludur
(bk, Katip Celebi, Mizan, s, 126; aym yazar, Fez'eke, _Istanb_ul 128_1', 1I, 182). Bu
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nin bir ara Ogrencisi olan, dolayisiyle ha.kkmda, en yetk:lh gbrg'd g&hid:l
hiiviyetiyle bilgi veren Katlp Celebi'ye gore, ‘Kadizide tipk: ménevi hoca-
s1 Birgivi gibi ser'i ilimler disinda hi¢ bir ilimle ugrasma.mlgh. Bu se-
beple de “mékuldt semtini bilmediginden” bu sahalara karst diigmanca
tavir takinmistir. Ancak, sathf ve basit vaazlar ve dersler vermesine rag-
men, tesirli konustugu, ifadesi diizgiin oldugu lgm etra.fma kalahal:k bir

dinleyici kitlesi tophyabiliyordu®®.
/7

R

Kadizade “Makulit”a olan dusmanhg1m vaaz ve derslerinde de or-
taya koyuyor, halki bunlarla ugrasmaktan menediyordu. Igleyecegi konu-

T

lar1 daima bu goriisiinii destekler mahiyette olanlardan seciyordu®°.

Kaynaklar, Kadizdde'nin fikri ve ilmi’ cephesi hususunda oldugu
gibi, ahldki yoOnii konusunda da miisbet deg-ﬂdirier. Rivayete gore o,
son derece kurnaz ve mevki hirsi ile dolu bir insandi.’ Vaazlarmda mem-
leketin ve devletin gecirmekte oldugu buhram istismar ederek kendisini
seriatin himisi gosteriyordu®. Hal boyle olunca, devletin aczinden sagkin
halde bulunan halkin ve bilhassa mutaassip cevrelerin, Kadizide'nin. sz-
lerinde bir cikis yolu gordiigii ve kendisini bu yiizden - tuttugu tabii
goriilmelidir. Boylece Kadizide'nin séhreti yavas yavas yayﬂmaga. bag-
ladi. Bu sohret, 1630 lu yllar da artik saltanat dngmlenm eline geglrmlg
bulu.nan Iv. Mura.d’m kulagma erigti.

ylizden Kadizdde diye sthret bulmus, hatta, Kadirge'da Sokullu Mehmed Paga
Tekkesinin seyhi Sofyali Biiylikkadizade Mehmed Efendi’den ayirdedilmek icin
Kiiciikkkadizade denilmistir. Kendisi ilk tahsilini memleketm_de Birgivi Mehmed
Efendi'nin 8grencilerinden  gérdiikten sonra, Istanbul'a gelerek Dursunzéde
Abdulah Efendi'ye miirid olmustu. Daha sonra Terciiman Yunus Telkkesi geyhi
Omer Efendi'nin hizmetine girdi ise de, tipki Birgivi gibi tasavvufla uyugamiya-
rak vazgecti. Tahsilini tamamladiktan sonra bir milddet Aksaray'da Murad
Paga Camii'nde ders verdikten sonra, Sultanselim Camii vaizi oldu. Ayrica
evinin yamndaki mescidde de dersiamhik yapiyordu (bk, Katip Celebi, Mizan, ss.
126-127; aym yazar, Fezleke, IT, 182; krs. Naima, VI, 219; Uzunga.r;;lh ]I_I_l,l
364). '
(19) Katip Celebi, Mizan, 'ss. 130-132; Fezleke, a.ye. Yazar onun sﬂ: su: vaazla-
rinda agagidaki gibi sozler styledigini naklediyor ki, taassubunun derecesini gos-
termek bakimindan zikre defer:
Kelam-1 felsefe fiilse deger mi
Ana sarraf-1 keyyis bas eger mi-
Mantikiler &liir ise gam degil
Zira anlar ehl-i imandan degil
(Son iki misrd Ebuzziya tab'inda yoktur, 0. Saik Gbkyay m negmnden almmis-
tir)
(20) Katip Celebi, Mizan, s.131; Fezleke, IT 183.
(21) Uzuncarsih, III', 364.
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Gergekten hareket tarzina ve olaylarn alus istikametine « bakilirsa,
sohret, servet ve mevki pesinde kostugu ve bu maksatla padisahmn. dik-:
katini cekmek icin ugrastigi muhakak gibi goriinen Kadizidé'nin, bunun
icin en uygun zamam sectigi anlasihyor. Naima’'ya gore, “Sultan Murad:
“Hazretleri halk: zabit ve te’dib iciin kahvehéaneleri yikdirub duhan ist’mali-:
ni men’itmek iizre yasag-1 azim idiih miitenebbih olmiyanlari zecr ve katl ile
tahvif itdikleri esnida Kadizide Efendi vaizlarm esheri bulunmagm ta-
raf-1 sehriyari canibine medar- intisab olmagigun duh@mmn hiirmeti husi-
sm1 zo’mince ictihad ve delail-i akliyye ve nakliyye ilé irad idiib mugala-
ta-i bienddze ile kabab-1 felege avize salmisidi”>, Kadizdde'nin bu’ fetva--
sina itiraz edenler cikti ise de o, “hiirmeti’ kat’iyyusubut' olma--
i siiretde ulill-emrin men’itmesiyle terki 1dzim olub memni’ olmiyanlar
sultan-1 zamana muhalefet sebebiyle vaelbn’l-ka.hl]erdn*”"’ diye karsilik-
vererek padisaha yaran.mak ugruna hayret verlcl blr sorumsuzluk omeg:l
sergiliyordu. - : : ; Phifl R

Maaméfih Ka.dmade hedefme ulast1 IV. Murad kench s1ya.set1 dog?
rultusunda, iistelik en gerekli bir zamanda biyle fetvalar veren Kadlzﬁ.- :
de’yi himiyesine aldi**. Bunun sonucu olarak 1631 yilinda’ Ayasofya vaiz-
ligine terfi ettirildi** ve daha bir kuvvet ve cesaretle flku ernu vavmag J
kabul etmiyenlere satasmaga basladi.” '

.. XVIII. yiizy1l Mevlevi miieliflerinden Sakib Dede, Kadizide'nin IV.
Murad’a yakinlasmasini baska bir olaya ba.glar Ona gore ‘Kadizade ilk
zamanlarda Molla, Giirani camiinde “nam ii nisam mezkir ve ma’hiid olmi-
van bir-viiz® iken, padisahin gérdiigii, fakat kimsenin yorumlayamadig1 bir
rilyayr yorumlamasi iizerine dikkat cekmistir.: Sakib Dede ‘gercekte 'rii--
yay1 tabir edenin bir Mevlevi dervisi clup: Kadizdde’nin bunu duyarak:ken--
dine malettigini syler.- O tarihten itibdren Kadizide'nin taninmaya bas-
ladigim bildiren miiellif, aym zamanda miisliimanlar arasinda ta.a.ssup fit-
nesini de yine onun uyandirdifim sozlerine ekler,

Artik IV. Muradin yakim olan Kadizide'nin, ya.pllma51 gereken 18-
lahat hakkinda paglda,ha. layiha sunan oteki §ah51yet1er gibi, ona. bir
layiha verdigi de goriiliiyor. Tacu'r-Resail fi Menahici’l-Vesail adnn ta- .
siyan bu layiha, haddi zdtinda Ibn Teym1yye nin devlet ﬁaresmden bahsee

i

i

((23) Naima, VI, 220; Findiklih Mehmed Aga Siithdar Tar: hi, Istanpbul 1928 i, 57,
(28) Naimi, a, ye. Naima, Kadizade'nin bu fetvasindan cesa:et ‘alan IV, Murad'm
tiitiin ve kahve icen pek cok kisivi katlettirmesinden gergekte cnun so. umln
oldugunu, bu yiizden hicten yere yiizlerce glinahsizin kanmm dokﬁldhﬁunu tees.
- elirle kaydeder, Ayrica bk, Sildhdar ’Ianju a.ye.
(24) Naimi, VI, 221. :
(25) Uzuncarsili; a, ye.
(26) Bk, Sefine-i Nefise.i Mevleviyin, Bulak 1283, I, 165,
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den es-Siyasetu’s-Ser’iyye adli arapca bir risilesinin bizzat Kadizide ta-
rafindan -yapilmis terciimesinden baska birsey degildir®. Bu siiretle Ka-
dizade, XVIL yiizyiln ilk yarisinda Osmanl Imparatorlugu’'nda Ibn Tey-
mive’nin fikirlerini yeniden giindeme getirerek mevcut bozukluklarin bu-
na gore 1slahim teklif ediyordu®. ;

Ayni ekole mensup bulunmalari dolayisiyla Kadizide de vaktiyle-
Birgivi'nin yaptig1 gibi, tarikat mensuplarina, bu arada ozellikle Sema’
ve Devran meselesi yiiziinden Halvetiler ve Mevleviler'e siddetle cephe aldu.
Ancak Birgivi‘deki fikir samimiyeti, diiriistliik-ve ilmi kudretin onda bulun-
madigm kaynaklara dayanarak spyleyebﬂlmz Nitekim Kadizdde ilmi
gerceve icinde kalarak tarikat mensuplarina muariz olacak yerde, “‘tahta
depenler”, “diidiik calanlar” gibi alayecr ve kiiciik diisiiriicii s6zlerle sata-
siyor®®, hatta bazan isi hakarete kadar vardiriyordu. Boylece o; XII.
yiizyilda Imam-1 Gazzali (6l. 1111) 'nin miikemmel bir sekilde uzlagtirdig
geriat-tarikat cekigmesini, hem de cok nézik ve tehlikeli b1r dénemde,
yeniden catisma haline ddniistiirmiis oluyordu. '

Kadizade'nin baglattlgl ku ca.tlsma ve ozallikle Ha.lvetl.lere yapt.lgl
agir hiicumlar hem oteki tarikat cevrelerinde, hem de tabiatiyla: daha cok:
Halvetiler arasinda bir tepki ve mukavemet cephesi olugturdu.

IV. — Tasavvuf gevreleruun Kadizade’ ye karst glkmasx ve Seyh Ab-
dulmecld Sivasi ile olan mucaﬂele

Kadizide'nin bid’'atlara catarken, tarikat dyinlerini ve ba.m tasa.vvufi
meseleleri diline dolayip miinakasa konusu yaptig: siralarda, Seyh Abdiil-
mecid Sivasi Efendi de Halvetiler’in ileri- gelenlerinden  bulunuyordu?.
O da vaazlarmda Kadizade'ye ve fikirlerine hiicum etrﬂekte“.‘.,imiina.kaga;

(27) Bk, Siileymaniye (Hac: Mahmud) htp nr, 1926 Bunun ve I{adszade nin dlgez
eserleri icin bk. Simgek ss. 81 vd,

(28) Kadizide sadece Tiacu'r-Resdil'de degll dleki esulennde de ibn Teymiyye mn
ve dgrencilerinin eserlerinden hahsetmektedir (krs, Simsek, s, 95), )

(29) Kitip Celebi Mizan, s, 132; Fezleke, IT, 123.

(30) Abdiilmecid Sivasi Efendi, Seyh Miharrem b. Mehmed Zili adinda’ bir zatin
ogludur. Halveti seyhlerinden Semsuddin Ahmed Efendi'nin de hem yegeni, .
hem halifesi idi. Goriildiigli giki bir seyh aile.ine mensuptu. Istanbul'a yer- _
legtikten sonra, 1591 tarihinden itibaren- kcndi adiyla amilan tekkeye - seyh
olmug, I. Ahmed'in Sultanahmed camiini ingasindan sonra buraya viaiz ta-
¥in edilmisti, Kendisinin bazi risaleleri bulunmakta, aynm: zamanda Seyhi mah-
lasiyla sgiirler de yazmaktaydi. Halk arasimda kerametleri yayilmisti (bk.
Katip Celebi, Mizan, s. 126; krs. Naima 218; Bursal, I, 120), )

(31) Katip Celebi, Mizan, s. 132; Fezleke, IT, 183. Miiellif, Seyh Sivasi'nin de kar-
slik olarak Kadizdde'yi miilhid ve zindik ilan ettigini. soyler.
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konusu olan meseleleri mutasavviflarin inanclar dogrultusunda cevaplan-
dirmaktaydi. Naimé bu iki sahis arasmda tartisilan meseleleri soyle s1-
raliyor:

S

Akl ilimlerin tahsilinin mesri olup olmadigl,
Hizir Aleyhisseldm’in hayatta olup olmadig,
Ezan, mevlid, Kur'an vs. nin makamla okunup okmlamlyac-a g1,
Sem4’ ve devranin cdiz goriiliip goriilemiyecegi,
Tasliye (Hz. Muhammed’e salevat okuma) ve tarziye (Saha.beye
Radiyallahii anh deme)nin icap edip etmedigi,
Tiitiin, kahve vs. keyif verici maddelerin haram sa.yihp sayil-
miyacagl,
Hz. Muhammed’in ebeveynmm iman ile oiup oimedl.klen
Firavun’un imaninmin makbul olup olmadigi, -
Muhyiddin-i Arabi’'nin kéfir sayihp sayilmayacagi,
Yezid'e lanet edilip edilmeyecegi,
© Hz. Muhammed’in vefatindan sonra ortaya cikan oOrf, ddet ve

geleneklerin terkinin sart olup olmadigy, :
- 12. Kabir ve tiirbe ziyaretinin céiz goriiliip gorillmeyecegi, - :

" 13. Regaib, Berat ve Kadir gibi miibarek gecelerde cemaatle nafile
- ibadet yapilip yapilmiyacagi, ;
14. Biiyiiklerin el ve etegini 6pmenin, selam verirken egﬂmemn dog—

~ ' ru olup olmadigl,

15. Emr bi'l-maruf ve nehy ani'l-miinker (iyiligi emrechp kotulukten
) menetmek) meselesi,

16. Ru§vet almanin ciiz olup olmadigr™.

SR

o

=

S e
HS©w

Ik defa Kadizide Mehmed Efendi tarafindan ortaya atilan bu me-
selelere mutasavviflarin tam aksine o séyle cevaplar veriyordu: Akl
ilimlerin tahsili caiz degi'dir; Hizir havatta olamaz; Ezan, mevlid, Kur’an
vs. yi,makamla okumak haramdir; Semé’' ve devran haramdir; Hz. Mu-
hammed'in ebeveyni kéfirdir; Firavun'un imani makbul degildir; Muh-
yiddin-i Arabi kafirdir: Yezid’e lanet vaciptir; Biitiin bid’atler istisna-
s1z haramdir; Kabir ve tiirbe ziyareti cadiz degildir: Cemaatle néfile iba-
det yapilamaz vs. Kadizdde'nin bu fetvdlarna Seyh Sivasi de tam tersi
cevaplar veriyordu..

Zikredilen konular iizerindeki bu kutuplasmada sahsi maksatlar séz
konusu .oldugu gibi, iki sahsin mizac, mesreb ve meselelere yaklasim tar-
z1 farklilifmin da biiyiik rolit vardir. Eirgivi gibi tasavvufla uyusamiyan
bir yaratilis sahibi Kadizide, sadecz ser'i naslara itibar ediyor ve
(32) Naima, VI, 218-220; krs. Uzuncarsih, IIT*, 365-366; Inalcik, s,. 184, Bu mese-

lelerin ilahiyat acisindan miinakaga ve hitkiimlerine dair bk. Simsek, ss. 110-225.
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onlar: ¢ok dar bu‘ acidan yorumluyordu. Kisaca, nazar ve akil metoduyla
hareket ediyordu. Halbuki Seyh Sivasi bir mutasavvif -olmas: “itibariyle.
kesf ve miisahede metoduna itibar ediyor, baska hi¢c bir seyi kabule ya-
nagmiyordu. Her ikisinin meselelere bu tek tarafh yaklasimlar catis-
manin siddetlenmesine yol agiyordu. ey

v Kanaatimizce burada iizerinde durulmasi gereken. asil nokta, s0z
konusu meselelere Kadizide’'nin veya Seyh Sivasi’nin ne yolda cevap ver-
dikleri  degil, meselelerin bizzat kendileri, yani mahiyetleri olmahdir. O
dénem miisliiman Osmanl toplumunun iizerinde diisiiniilmesi ve care bu-
lunmasi icap eden pek ¢ok hayati meselesi varken, Kadizide'nin ¢ogu
Onemsiz ve hatta, Hz. Peygamber’in ebeveyninin, Firavun’un iman ile
oliip 6lmedikleri gibi canl = olmayan meseleleri secmesi manidardir.
Kadizide nicin bdyle hareket etmistir? Bu sorunun cevabi bhizi Kadiza-
de’nin samimiyetinden hakli olarak siipheye diisiirecek niteliktedir. Bu
itibarla onun asil niyetinin bid’atleri temizlemek ve bu yolla toplumu
selamete ulastirmak degil, mevki ve sohret saglamak oldugu meydana
cikiyor. Emr bi’l-maruf ve nehy ani’l-miinker meselesi bu niyetin tahals-
kuku icin méahirane tasarlanmis bir megsriaiyet araci olmaktadir. Hatta
o. miinakasalar1 halka kadar indirmek ve taassup duygularm koriik-
lemekle®®, toplumu igine ittigi kargasaligim agir sonuclarim gdrmemezlik-
ten gelmek gibi biiyitk bir sorumsuzluk gdsterebilmistir. Nitekim Katip
Celebi ve Naimd hem Kadizide'yi, hem de Seyh S1vasi’y1 bu yiizden
agir bir sekilde ittiham ederler®.

Her halii kirda, Kadizide ile Seyh Sivasi'min bir taraftan vaaz ve
derslerle fikirlerini halka yaymaya cahstiklar, bir taraftan da er-Risa-
letw’l-Kamia I’1-Bid’a* ve Bidaatw’l - Vaizin®¢ gibi kargilikli eser ve risa-
lelerle milnevver tabakayl ve devlet adamlarmi etkilemeye calstiklarm

(83) Kitip Celebi ve Naimi bu’duruma esefle isaret cderler  (bk. Mizan, s, 132;
Naima, VI, 221). Nitekim Katip Celebi Mizanu’l.Hakk’y, halki birbirine kérii-
koriine dlisman olmaktan kurtarmak ve itidal yolunu géstermek igin yazmig.
tir, O burada, yukarda bahic konusu edilen meseleleri birer birer ele almus, eski
filemamn eserlerinden de deliller getirerek uygun cevaplar vermeye calismig-
tir. Miiellif ayrica, insanlarin yarvafihs itibariyle farkh mizac ve mesrebde ol-
duklarmi; bunun tabii kargilanmas: gerektigini; dolayisiyla yerlesmig bir takim

~adet ve orflerden halki vazgecirmenin miimkiin olmayacagmi kaydeder. Bun-
larn iizerine gidild'gi takdirde toplum nizaminin sarsilacagim, bu balimdan
Kadizide ve Seyh Sivasi'nin yollarimn yanhs oldugunu da sbzlerine ekler.

(34) Katip Celebi, Mizan, c. 132; Naima, VI, 218, 221. Her iki yazar da bu $ahis-
larin asil maksatlarinin gdhret yapmak icin padisalun dikkatini celbetmek
oldugunu soylerler.

(35) Kadizdde'nin bu eseri, Si.l’eymamye (Serez) Ktp., nr. 3876/12 de bulunmaktadur,

(36) Seyh Sivasi'nin zlkled:len eseri icin bk, Siileymaniye (Klllg Aldi Paga} Ktp.,
nr, 1032/2.
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gomyoruz Iki sahmyetm bu sonu gelmeyen mucadelem, bu ta.rzda bir
omﬂr boyu siirecektir,

V — Kadizade - §eyh Swas: mncadeles1 karslsmda devletm ta.vrl
Ve mucadelen,n geglcl olarak sona er151 4

‘ Kadlzade ile Seyh Swas: arasinda g1derek aoulasan muna,kagala.r‘
karsisinda devlet yetkilililerinin ve ozellikle IV. Murad'in tutumu gercek-:
ten dikate deger. Onun bu miinagakalari ¢ok yakindan ‘ve hiitiin. tefer-
ruatiyla takip. ettigine siiphe yoktur. Daha &nce de belirtildigi gibi; pa-
disah kendi icraatina uygun vaazlar yapip fetvilar veren Kadizade'yi zim-
nen destekliyordu. Bununla beraber, Seyh Sivasi’ye de zaman : zaman
sempati ve yumusakhk gostermekten geri kalmadigmy. kaynakldr kay-
dediyor®". Bunun sebebi bizce aciktir: Cunku padigah, muhtemelen ya-
kin' adamlarim da te]k_mlenyle iki taraf arasmda dengeyl muhafaza. et-l
menin hem ‘devlet hem 'de tonlum nizami agmlndan da.ha 1y1 sonuc vere—_ _
cegini hesap ediyordu. ‘Aksi halde Kadizade'nin acikca ve fiilen destek-_'
lenmesi, kars: tarafm eztlme51yle sonuclanaca.gmda.n tasavvuf - cevrele—
rindé' bir patlamamn vukfl bulmasindan ve bunun hé.sﬂ edeceg1 tehllkeh
olaylardan korkulurdu.

Kadmade—Seyh Sivasi gatssmam bu denge 51yaset1 aa.yesmde ya,zm ve
sozlii safhada’ siiriip c=-'1derken, 1635 ‘yilinda henuz 53 yasmda. oldugu hal-
de Kadizade vefat etti. Bundan tam dort sene sonra da, 70 yasmm iistiin-
de iken Seyh' Sivasi 6ldii*®. Bu sfiretle gecici bir miiddet icin miicadele
sona erdi. Fakat her iki tarafm fikirlerini benimseyen mutaassip birer
ziimre meydana gelmis, ozellikle Kadizdde taraftarlari gecen bu muddet
1glnde hayh kuwet]enm:.slerdl

VI Kadlzadehler harekelanm gemslemes; ve fuh ‘sahaya mhkah

IV Murad’in 1640 da Bliimii ve yerine kal‘des1 Sultan: ibrahim’in tah-
ta gegmemyle blrlﬂcte imparatorlugun zecri tedbirlerle kismen saglana-~
bilmis nizami yeniden bozulmaya. bagladi®. Idare mekanizmasi tekrar

(37) Naima, VI, 221; krs. Uzuncarsili, I, 366, O
{38} Ka.tlp Celebi, Dizan, s. 126; ‘Naima, VI, 218, Kadizade'nin vefatmdan Jki sene
sonra, - yani 1637 de, Sakarya havalisinde Seyh-i Sakar va mnamiyla’ mehdilik
© iddia ederek ayaklanan bir zatin, dikkate defer olaylara. sebep oldugu gorii-
liir (bk. Katlp Celebi- Fezleke, IT, 195-196; Naima,; IIT, 317- 319; Uzunga.rgxl:.
: TIT1, 206; Darnismend; III 872-373). Kadizadeliler hareketiyle bu olayin aym
déneme rastlamasi herh.alde bir tesadiif eseri olmasa gerektir. Her iki olayin
da halkin iginde bulundugu 1ct1ma1 bunahmla-'sikt sikiya ilgisi  muhakkaktir,
(39) Bu dbnemin ic ve 'dig olaylar icin bk ' Uzungarsili, TIT ‘?28 944 Danigmend,
III, 387-411; Shaw, I, 200-206.
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muhtelif menfaat guruplar arasmnda niifuz miicadelesine sahne oluyor-
du. Bu durum IV. Murad devrinde sirf Kadizide ile Seyh Sivasi
arasinda kalmasi saglanan miicadelenin, bu defa taraftarlari arasmda
yeniden alevlenmesine ortam hazrladi. Ozellikle, Kadizide’den dolayl
kaynaklarda Kadizideliler, veya halk arasinda fakih kelimesinden bozma
Falkilar diye tamnmaya baslayan ve cogu vaizlerden olusan taraf, agr
hiicumlara . ve hatta fiili miidahalelere gecti. Bunlar, kendileri gibi
diisiinmeyenleri kifir ilin edip tarikat mensuplarmma ve bilhassa Hal-
veti -ve Mevleviler'e olan diismanhklarimi halka da yaymaya giristiler.
Ayrica sade tarikat mensuplarimm degil, onlarla temasta bulunup tekke-
lerine girip. cikanlarm da kéfir olduklarini ilan ettiler*. Taraftarlarina
siirekli tarikat mensuplarmi menetmelerini, bunun emr bil maruf ve nehy
ani’l-miinker icabi oldugunu telkin edivorlardi®.

Kadizadeliler'in tesir ve niifuz sahalanna almaya ga.hgtlklan ve bun-
da basariya ulastiklar ikinei ziimre, saray mensuplar: oldu. Va.azlarmx_
dmlemeye gelen baltaci, kapie1 ve bostancilardan pek cok mutaasip ve
menfaatéiyi, devlet nizamindaki bozukluklarm istismar ederek etkilediler**.
Bu etkilemenin sirf dini duygulara hitap etmedigi, karglhkh bir menfaat
ahs verisine dayandigi asagida goriilecektir.

1648 yilinda IV. Mehmed’in heniiz cocuk yasta tahta cikmasiyla iyi-

[ ce alevlenen saray cevrelerindeki niifuz ve iktidar miicadelesi, Kadizi-
deliler’in iktisadi yonden giiclenmeleri icin gerekli sartlari hazirladi. Bu
donemde onlarin, saraydaki taraftarlamn vasitasiyla bazi emldk ve valuf-
larin idaresini yavas yavas ellerine gecirdikleri miisahede ediliyor. Ayrica
pek cok dalavereci ve ihtikdre: tiicear takimmin gayri mesrdl islerini yine
saraydaki adamlan sayesinde ve tabii biiyiik riigvetlerle Siol'una. koydukla-
r1 ve bunlardan yiiksek gelir sagladiklar: bilinmektedir. Kadizideliler
bu yolla bir miiddet sonra her meselede devlet 1sler1ne miidahale eder hale
geldiler. Istedaklenm 1sted1k1e"1 zaman istedikleri ise tayin ethrebﬂlyor-

(40) Naima, VI, 222; krg, Uzungarsih III' 367, Naimi, “Giiritha1 mii’minin ve mu-
vahhidin firka firka olub mecilis ve mehéafilde kiise be-kiise miibihase ve gavga ve
bihGide muirazalar ile birbirlerin riisva itmekden hili degiller idi” demek su-
retiyle igin fecaat derecesini ortaya koyar, Katip Celebi ise, taassubun bu ka-
dar siddetlenmesine, akli ilimlerin (o bununla dini ilimlerin disindaki - biitiin
sahalar: kasdediyor) ihmalinin sebep oldugunu, bunlar tedris edilmedikce taas-
subun kaldirilamiyacagini belirtmektedir- (bk. Mizan, ss. 15-17; krs, inalctk
s, 185). %

(41) Naima, VI, 222; krs. Uzungarsh, I, 367.

(42) Naima, VI 223; krs. Mufassal Osmanh Tarihi, Istanbul 1960, IV, 2047-2047;
Shaw, T, 20: [
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lardi*®, Onlarin devlet iglerine bu 6lciide niifuzlari, idare mekanizmasinin
diigtiigii aczi gosterdigi gibi, atilacak her miisbet adimin ve 1isldh te-
sebbiisiiniin Oniinde asilmasi gii¢ bir engel teskil ettiklerini de diigiin-
diiriiyor. Buna kargll:k Seyh Sivasi’lerin ise bu igibi yolsuzluklara karigs-
madiklarim Nalma &zellikle zikretmektedir'!, Fakat gercekte bdyle olup
olmadigmi _siiyleyécek durumda d_egi]jz.

YViI — Ushlvam Mehmed Efendi ve Kadizideliler harel{etmm doruk
noktasi:

4 Kadl_zideliler hareketi, IV. Mehmed'in saltanatimin ilk yillar ‘boyunea
boyle bir gelisme ve genisleme kaydederken, bu ziimre icinde .yeni bir
simanm ortaya ciktig: goriiliir. Bu sima, vaktiyle memleketi Sam’da bir
katil olaymna sebep oldugu icin kisas korkusuyla Istanbul’a kacan ve Ka-
dizide Mehmed Efendi’ye intisap eden arap asilh bir baska Mehmed Efen-
di idi. Kazidade’nin yaninda sivrilerek Ayasofya vé.iziié’iile kadar, cikan
bu zat, vaazlarin siirekli olarak marmer bir siituna yaslanip yaptlgl icin
Ustiivani dlye lahaplanchrﬂnus ve zamanla boyle tanmmaga. baslamlstl“

Naimd’'mmn ifadesine gore, zahirde seriatin biitiin inceliklerine uyan
Ustiivani Efendi, bu sayede helvacilar, bostancilar ve Enderun mensup-
larindan bir hayhsml ders halkasina cekmis ve bu yolla adim sarayda du-
yurmustu. Bir miiddet sonra kendisinin gelenege aykiri olarak Hasoda’'da
vaaz etmekle vazifelendirildigi ve bu yiizden halk arasinda Padisah Seyhi
diye amhna.ga basladig goru.lmustu“' Ustiivini Efendi gerek sarayda,
gerekse halk arasmdaki vaazlarmda siirekli olarak Kadizide'nin gbriig-
leruu 1shy0rdu*‘

(43) Naima, VI, 222-224, 230. Tarihgi, Kadizadeliler sayesinde pek cok saray men-
. subunun da Eu yolsuz tayinlerden biiyiik servetler elde ettiklerini yazar. Ayrica
Kadizadelilerin seriata asmn diiskiinliiklerinin tamamen zahiri ve alet mesa.-
besinde olusunu, ashnda biiyiik bir ahlik sukdtu icinde bulunduklarmi baz
olaylar zikrederek gb:termektedir (bk, VI, 227-228), Benzer olaylardan bi-
risini de Evhya Celebi zikrederek Naima'min anlattiklarni dofrular ve onun
. gibi, Kadizadeliler hakkinda menfi diisiincelerini aciklamaktan cekinmez (bk,
Evliyd Celebi Seyalmtnﬁmesn Istanbul 1314, IV, 247.249). Ancak Kadizadeli-
ler'in _h_epmm aym gozle gbrmek de dofru degildir. Aralarinda herhalde, ya-
pilan yolsuzluklamn tasvip etmeyen ve samimi olarak —yanhs yolda olsa bile—
dini duygulariyla hareket edenler vardi

(44) Naimi VI, 222.

(45) A.g.e, V, 53.54, : : |

(46) A.g.e, V, 54, krs. J. de Hammer, Histoire de l'Empire Ottoman,; Paris 1835,
. 264; Uzuncargil, -IIT1, 368, '

(47) Ustiivani Mehmed Efendi’nin vaazlarmndan bir lsmnin metnine 'Ustuvam Ri-
siilesi adiyla sahip bulunuyoruz. Bu risidle, adi gecenin Ggrencilerinden hiri ta-
rafindan vaaz metinlerinin bir araya toplanma:-iyla meydana gelmis olup H.G.
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Kadizideliler’in bu yeni reisi, sarayda kendine iyi bir cevre edindi
ve bu kanalla tayin ve azillerde s6z sahibi ohnaga. hagladi. Kendi dugunce-
lerine uygun Kkisilerin, aldig: riigvetin bir Iusn:um “vererek gerekh yerlere
tayinlerini yaptinyordu®. Bu suretle buyuyen nufuzunda_n a.ldlgl kuvvetle
tasavvuf gevrelerine satagmalanm artirp halki da. ta.h.nk edlyordu 9, Bu
tahrikler nihayet semeresini verdi ve Ka.dzzadehler tekkelerl basma.k ve
ortadan kaldirmak fizere baski yaparak Veziridzam Melek Ahmed’ Pasa’-
dan izin ve Seyhiilislim Bahayi Efendi’den fetva aldilar. Demirkap ya-
‘kinlarindaki Halveti tekkesini basm talmp etmek 1gm faahyr,te gectiler.

ek1e§jnrﬂemedf'.’ Eger basarabilselerdi. tekkeyi yikip demglen oldiire-
ceklerdi. Sonradan durumun vehametini farkeden seyhiilislam, - pisman
olarak.verdigi fetvay iptal etmis ve:Ustiivini Efendj.’yl cezaland}.rmak
niyetiyle aratmissa da, henln kacip. sakla.nm:sm i : e B

: Kamzadelﬂer'le Seyh Slvasﬂer arasmda.la du§ma.nhg1n bu dereceye'
varmasinda her iki tarafta yer alan ~kotii myeth cah.ﬂ ve. mutaass1p
‘kisilerin buyuk rolii oldugu anlasiliyor. Gunku bunlar, bir tarafta duyduk-
lar1- sézleri iyice anlamadan ildvelerle degast:rerek obur tarafa. nakledi-
yor, boylece diismanhgr kzistiriyorlardis. 0 o0 Lo i

- iki taraf arasmdaki bu miicadele karslsmda diger ulemﬁ.nm tam da.
dusu.ndurucudur Daha kuruldugu devirden beri Osmanh Impa.ra.torlu—
'g’L 'nda yiizlerce yil varligin; yanyana dheniz 1c1nde korumug, hatta bazan
ishirligi ortaya koyabﬂ:ms tasavvuf mensupla,nyla medreselilerin boyle
bir savas ‘icine diismesi- siiphesiz ilk defa oluyordu. Metot: a.nlaylm ve
fark: dolayisiyla bu iki kesim arasinda zaman zaman alﬂasmazhk ve reka-
bet olmus ise de, bu hic¢ bir sekilde bu devirde oldugu gibi tehlikeli bir hal
a]ma.m]stl

i Ka.d.tzadehler ile Seyh Sivasiler arasmdakl bu mucadeleye va.lzlenn
rhgmda. oteki ilmiye mensuplannm katﬂdlklan malum degﬂdn' - Bununla

Yurda.ydm bunu 1‘}: defa bir makalesinde inceleyip tamtmigtir (bk, “Ustiivani
Risalesi”, IFD, X (1962), ss. 71-78). Sultanil-vaizin olarak favsif edilen Us.
tiivani. Efendi'nin bu risdlesi, bazilar1 Kadizideliler ile Seyh Sivasiler arasm-
~da miinakasa edilén konulardan olusan 50 kilsur bal'a ayrimgtir, Her hiikiim,
fhn Teymiyye'den Birgivi'ye kadai ayni ekoliin mensubu iilemfnmn fikirleriy-
le desteklenmigtir, TR T L e

(48) Naima, V, 53, 264; Uzunga.rgm 100, 3710

(49) Naimd, V, 56; krs. Shaw, I 207. .

(E0) Naimé, V, 56-58; krs. Hammer XI, 264- 236 Uzu:ngatgm ', 368 369 Olaym

: tafsilaty- icin gosterilen ca.yfala.w. bk.

(51) Naimé, V, 55. Tarihci, Kadizideliler'in eleba.s,llarmdan olan vai.z Tllrk Ahmed

-~ wve'Divane Mustafa gibi mutaassip tahrikegilerin faaliyetleri ve gar:p “din anla-
“yiglar: konusunda ibret' verici pasajlar kaydeder - (bk, VI;' 226-227). © -
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beraber, tasavvuf cevreleriyle iliskisi olan iki kisi disimnda diger iileméanin

Kadizddeliler’e karst cikmadiklar; ve olanlar karsisinda susmayi tercih

ettikleri gdzden kagmiyor, Bu suskunluk ya iileminmn vaziyetin vehametini

iyi kavrayamadiklarini, ya da Kadizadeliler'in niifuz ve baskilarindan

cekindiklerini akla getiriyor ki, daha cok bu ikinci ihtimalin vérid oldu-
gunu samyoruz. Aksi takdirde biitiin iilemédnmin Kadizideliler paralelinde

yer aldigim sdylemek gerekir ki, bu miimkiin degildir.

Kadizideliler'e eserleriyle karsi cikan iki zata gelince, bunlarim yap-
tiklar1 tek sey, Kadizideliler'in  elkitab olan, Birgivi'nin Tarikat-1
Muhammediye’sini tenkitten ibaret kalmistir. Bunlardan Kiird Molla diye
tanian Mehmed Efendi, Kadizadeliler'in siddetli tepkisini celbetmis, sey-
hiilislima miiracaatle Sldiiriilmesi icin fetva istemisler, fakat basara-
mamislardir?, Tkincisi olan Kefeli Hiiseyin Efendi ise Tatar Imam laka-
biyla bilinen cesur bir sahsiyettir. Kendisi, Tarikat Muhammed:ye’dekl
bir kisim fikirlerin gecersiz oldugunu eski iilemdnin beyanlarina daya-
narak gostermeye calismis ve mevcut hadislerin pek gofunun uydur-
ma oldugunu ispatlamisti. Kefeli Hiiseyin Efendi'nin bu eseri, Kadizadeli-
ler’i ilkinden daha cok huzursuz etmis, seyhiilislimdan bunun da katlini
istemislerdi, Hiiseyin Efendi cesaretle karsi ‘koyarak, Ustiivini Mehmed
Efendi basta olmak lizere Kadizideliler'i acikk miinazaraya. cagirdi. On-
lar bu da.vet: siddetle reddederek isteklerini tekrarladilar ve Seyhiilislam
Bahayi Efendi'yi hayli sikistirdilar. Bahayi Efendi Kefeli'yi feda .etmedi
ama, 1653 yili Ocak aymnda topladig: iilema meclisinde eserini imha etme-
sini ve bir daha hdyle tegebbiislerde bulunmamasim :lstemek zorunda
kaldi®s,

- Zikredilen su olay, Kadizddeliler'in niifuzunun - kuvvet - derecesini
gosterdigi nisbette, ciddi ilmi tenkitlere dayanamiyacak kadar ilmen za-
yif olduklarm da ispat eder. Ulemanin, kendilerine kars1 ortak bir cep-
he tesis edecek kadar cesur ve azimkir olmamalar yiiziinden onlarmn
bu derece kuvvetlendikleri ve taskin hale geldikleri de bu suretle mey-
dana gikiyor. Eger Kiird Molla ve Tatar Imam yalmz birakilmayip des-
teklenselerd.t Ka.dlzﬁ,dehler in yipratilmasi unkan dahiline girmig olasakh.

_(52) Kiatip Celebl. Fezleke, IT, 383; Naimi, V, 264-269; krs. Uzuncargily, IIIi 370.371.
. Tarikata Muhammad.iye’m tenkit edenler arasinda Seyh Sivasi'nin halifesi ve
ve zamamn ileri gelen Halveti seyhlerinden Abdiilahad Nuri Efendi de bulu-
nuyordu, Onun de aym muameleye méaruz kaldigim blhyoruz (Fezleke, TI,
383). Katip Celebi'nin sahsi kanaati, yazilan bu tenkitlerden hig birinin ilmf
Thiiviyete sahip olmadiklarn merkezindedir. Abdiilahad Nuri Efendi'n.in _sema’
ve deviamn mesrd oldugu konusunda Devrin-1 Stfiyye (Sﬁleymm;_:}e Haci
Resgid Pasa) Ktp. nr. 97/5) adinda bir nsﬁle-sl vardir,
(53) A.g.eserler, a, vye.



Gériililyor ki, 6zellikle 1640 lardan sonraki devrede Kadizadeliler’in,
devletin ve iilemdmn Acizliginden yararlanip giiclerinin doruk noktasma
erigtiklerini sGylebiliriz.

. VII — Kopriilii Mehmed Pasa’mm miidahales ive Kadizideliler
hareketinin sona ermesi :

Ustiivini Mehmed Efendi reisligindeki Kadizadeliler'in bu giic ve
kudretleri meshur Cinar (Vakvak) Vak'asi (4 Mart 1656) na kadar de-
vam etti™, Bu olayda kendilerinin pek cok isbirlikgisi ve hamisi katle-
dildigi icin, epeyce hirpalandilar. Yeni vezirdzam Boynuegri Mehmed Pa-
ga, biitiin tAyin ve azillere bizzat el koyarak Kadizédeliler’i onemli bir
idari ve iktisadi giicten mahrum etti**. Bunun iizerine veziridizam aley-
hine kampanya agarak propagandaya bagla.dllar Aym sene Venedikli-
ler'in Ege Denizi'ndeki basarilar1 ve bazi adalar: ele geg1rme1er1 kendi-
lerine istedikleri firset: temin etti ve veziridzam azlettirmege muvaffak ol-
dularse.

Kadizideliler, yeniden eski durumlarmna dondiikleri manmyla. yeni
veziriizam Kopriilii Mehmed Pasa’min ighasma geldiginin sekizinei giinii,
ona bir gdzdagi vermek ve giiclerini gdstermek iizere bir govde goste-
risi diizenlediler. Cuma’ya tesadiif eden o giin, Fatih Camii’nde namaz
esnésinda makamla okuyan miiezzinleri disar: atmak istediler; fakat der-
hal miidahale ve mukabele gordiiler. Bu suretle iiziicii bir takim olaylarin
cikmas: &nlendi. Ne var ki, hurslarim a.lama.ya.n Kadlzﬁ.dehler Istanbul'da
ve haricinde ne kadar tekke varsa ortadan kaldirmak ve bu emr bi’l-méaruf
ve nehy ani’l-miinker vazifesi icin halki kendilerine yardima cagirdilar.
Niyetleri tekkeleri yiktiktan sonra seyh ve dervisleri ‘“‘tecdid-i iman”a
davet etmek, reddedenleri 6ldiirmekti. Bunu yaptiktan sonra padisaha gide-
cekler, ne kadar bid'at varsa bizzat kaldirmak {izere izin isteyecekler ve
bir bag.langlc olmak iizere de camilerdeki birden fazla minareleri yﬂ{acak-
lardi®”,

Bu diisiincelerin gerceklesmesiyle imparatorlugun su nazik déneminde
dogacak korkunc sonugclar tasavvur eden Kopriilii Mehmed Pasa, heniiz
olaylar baslamadan gerekli tedbirleri alirken, bir yandan da adamlar igén-
derip Kadizadeliler’i iknda calhsti. Favdasi olmayinca, IV. Mehmed’in hu-
zurunda topladig bir iilema meclisinde “ikaz-1 fitneye bais olaniarmn ce-
zalan tertib olunmak lizim idigi"ne dair bir fetva‘ aldi, Padisah da suc-

(54) Bu o]ay hakkinda bk. Uzuncarsihi, IIT:, 296-299; Danismend, III, 420 421,
(53) A.g.e., I, 421.422; Uzuncargih III', 303-305.

(66) Naima VI, 224.

(87) Age, VI 224-226; Silahdar Tarihi, I, 59; krs. Uzungarglh IIT:, 372- 373
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lularin yakalamp idam edilmesi icin emir verdi*s. Sonunda, basta Ustiivani
Mehmed Efendi olmak iizere, Tiirk Ahmed ve Divane Mustafa igibi elebas:
viizler yakalandi; bGylece feci olaylarin Oniine gegilmis oldu. Ancak Kop-
riilii suclular: idam yerine Kibris'a siirgiine géndermekle yetindi®®. Bu, Ka-
dizddeli'er hareketinin fiilen sona ermesi demek oluyordu.

IX — Sonue:

Kadizadeliler hareketi, XVIIL. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’nun
buhranlh bir déneminin ortaya cikardig: dini bir olay gibi goriinmektedir.
Hareketin maksad:, goriiniiste dinde bir tasfiyeye gitmek, bu yolla dev-
leti kurtarmaktir. Bununla beraker yukardanberi anlatilan olaylar bir bii-
tiin olarak gbzden gecirildiginde, gercekte koklii bir dini tasfiyecilikle il-
gisi bulunmadig1 anlasilmaktadir. Bu bakimdan Kadizadeliler harsketi, biz-
ce, miisait ortamdan faydalanarak, tasfiveciligin paravanasi ardinda baz
dini gevrelerin meveut niifuz ve iktidar miicadelesine ka.tllmaSI ve bundan

- menfaat saglamas: seklinde yom.m.lanmak gereklr CEALIIMTIERE ML,

Bu hareketin belli bir miiddet devletin ic noht1ka31m desteklemek
~amaciyla IV. Murad tarafindan akilheca kullamldig1 goriilityor. Ancak IV.
Murad gibi giiclii bir hiikiimdarm elinde fazla zararh olmadan tutulabilen
Kadizide- Seyh Sivasi miicadelesinin, IV, Mehmed'in cocuklugu dénemin-
de tehlikeli ictimai sonuclar doguracak bir dini buhran sekline doniistiigii
de gbzden kagmamaktadir, Képriilii Mehmed Paga’mn yerinde've tam za-
maninda miidahalesiyle bu buhran sona erdirilmistir. Ne var ki, Osmanl
Imparatorlugu’nda Kad.tzadehlerm din anlayigim paylasan ziimreler dai-
‘ma meveut bulimmus, giiniimiiz 'l‘urlnye sinde de bumm uzant.ﬂa.rnn gor-
mek miimkiin hale gelmistir.*

"('"';8) Ag' cserler, ‘a. ye. g ' A :

~(59) Kopriilii: Mehmed Paga’nin.'bu davramg.mm. heniiz iktidara geldigl bir’ sirada,
fazla ileri giderek Kadizdeliler'i ayaklandirmaktan cekindigi tarzinda yorum-
lanmasi miimkiindiir,

~ (#) Bu yazmnin hazxrlamsl sirasinda Kadizadeliler hareketi haklanda Neca.tl Oztiirk
“arafindan Ingiltere’de bir doktcra- tezi yapimg cldugu In].inmekteyd! Ancak
yazmmn baskiya verildigi giline kadar stz konusu bu tezi gdrmek miimkiin
olmamgtir, "
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