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Giris: _

Tiirk-Iran milletleri arasmdaki miinasebetler tarihin derinliklerine
kadar uzanwr. Islami kabul etmeden énce-uzun miiddet komsu olarak yaga-~
yan iki millet, miisliman olduktan sonra da komguluk iligkilerini siirdiir-
miig, bilhassa Tiirklerin Aradolu’ya gegis siirecinde bu iliskiler son safha-
sma ulagmgtir. Nitekim Biiyiik Selcuklular ve Anadolu Selcuklularimda
‘orfaya gikan Oguzlar ve Babailer isyanlarmm sebeplerinden birisi, devlet
tegkilatmin Iranilesmesi ve Turkmcn boylarmm buna karsgi memnuniyet-
smhgl olmugtur.

ki millet arasindaki miinasebetler Safevi Devleti’nin kurulusu ile ayr:
bir boyut kazanmus, siinni-sif ayrihg ilk defa (batini-ismaili boyuttan ayr:
bir bicimde) agikca tezahiir etmis; ayn: dine mensup olmalarna ragmen
iki devlet arasindaki miinasebetler zaman zaman siddetli bir diigmanhga
ulagmis ve savaglara yol agmigtir. Bu makalede iki devlet arasindaki miina-
sebetler Mezhepler Tarihi agisindan dcgerlcndmhp, s1ya_<;1 meselelerde din
ve mezhep faktoriiniin rolii aragtirilacaktir. —

.Si:tfevi_ Devleti Oncesi (699—906/1299—.—1500):

XIIlasrn ikinci yarsinda Anadolu’da hakim olan siyasi istikracsiz-
Lik i¢inde asrin sonlarinda kiigiik bir beylik yeni bir devletin temellerini
attr, Ozellikle Babai Isyan: (638/1240) ve miiteakiben Mogol istilas: (641 |
1243) ile Anadolu’nun igtimai ve iktisadi yapisi sarsilmig, mahalli hane-
danlar bagimsizliklarini ilan etmigler; halk ise bu karmagik yapida ve sefa-
let igindeki hayatinda kurtulusu tarikatlara bel baglamakta, dervislere ve
velilere goniil vermekte bulmustur(1). Bununla birlikte, basta ‘Ahi-Fiitiiv-

(1) Akdag, Mustafa, Tiirkiye’nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, 3. basim, Ankara, 1976, c. I, s, 48
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vet teskilati olmak iizere, siinni tarikatlar cemiyetin sosyal nizammimn bo-
zulmamas: igin gayret gostererck halk: tarikat ve tasavvuf disiplini altinda
_kontrol etme yoluna gitmigler, yerlesim merkezlerinde asayiy ve siikiinu
saglamiglardir(2). Osmanhlarin bir ug beyligi olarak cihad yollarini agma-
lar, Bizans iizerine sefer diizénlemeleri, tarikatlarm halki cihada hazir-
Jama ve cihad yapilacak bélgelerde 6n hazirhk yapma faaliyetlerini artir-
. m§,” Anadolu’da mensubu bulunan her tarikat Osmanli’y: destekleme yo-
luna gitmistir(3). Halk arasinda daha ok miintesibi bulunan Ahilik ve
Bektasiligin bu dénemde siinnii bir itikada sahip oldugu kesin(4) olmakla
beraber, dinlerin yayildiklars sahalarda muhtelif hususiyetler kazandig
hakikatine istinaden(5) bu tarikatlarda eski kiiltiirlerin izlerinin bujun-
dugu(6), Suriye kaynakh miinferit gii-batmi tesirlerden de etkilendikleri
goz ard: edilmemelidir. Buna ragmen Osmanh hiikiimetinin de selefleri
gibi baglangictan itibaren siinniligi destekledigi, feth edilen sehirlerde agi-
lau medreselerde siinni eserleri talim ve tedris eturdlg'l kabul cdl‘mckte-
dir(7).

Iran cografyasinda ise, Emevﬂerm ilk devirlerinden itibaren, Arap-
larm iginde dogmug fakat Farisiler arasmda geligme imkan: bulmu;‘ siilik

(2) Bayram, Mikail, Ahi Evren ve Ahi Teskilatinin Kurulusu, Konya, 1991,
(3) Giindiiz, Irfan, Osmanhlarda Devlet-Tekke- Miinasebetleri, Ankara; tarihsiz, s. 11.
(4) Cosan, Esad (Haz.) Hact Bektay Veli, Makilat, Ankara, taribsiz. s. XXXVII; Oztiirk, Y.
Nuri, Tarih Boyunca Bektasilik, Ist., 1990, s, 45, 126.
(5) Ulken, H. Ziya, T. H. Balcioglu’nun Turk Tarihinde Mezhep Cereyanlan eserine Mukad-
dimesi, ist., 1952, s. 10.
(6) Kopriili, M, Fuad, “Anadolu’da Islamiyet”, DFEFM, 1922, S, 1-4; Ulken, H. Z., ‘Ana-
dolu Orf ve Adetlerinde Eski Kiiltiirlerin Izleri” AUIFD, c. XVII, 1969; Cahen, Claude,
“Le poblem du shi’isme dans ’Asie Mineure Turque préottomane”, Le Shi'isme Imamite,
. Paris, 1970; Er6z, Mehmet, Tirkiye’de Alevilik ve Bektagilik, Ankara, 1990, s. 257 v.d.
XIII. astin ikinci yarsinda ve XIV. asirda Anadolu’daki dini hayatla ilgili caligmalar Tiirk-
menler iizerindeki gii-batini, samani ve diger sapik unsurlari tesbite yoneliktir. Ozellikle
Babéi Isyanindaki mehdilik inanc1 ve Bektasiligin sii goriiniimii iizerinde duran miiellifler,
halkin sapik inanglara sahip oldugunu iddia etmiglerdir. Ancak Haci Bektas Veli’nin Makalat’
mn nejri ve Ahi Evren hakkinda son zamanlarda yapilan galiymalar, bu dénemde siinnili-
gin hakim oldufu kanaatini kuvvetlendirmektedir. Nitekim bu konuda Figlal, cesitli miita-
laalar1 degerlendirip bu dénem dini itikad: igin “Tiirkmen Siinniligi®’ tabirini kullanmakta-~
dir (bk. Figlah, E.R., Tiirkiye'de Alevilik ve Bektasilik, Ankara, 1990, s. 139). Bununla be-
raber bu dénemdeki dini hayatin ve inanglarin tam olarak tesbiti igin yeni arasirmalarin ge-
rektigi de bir gergektir.
(7) Yazicioglu, M. Said, Le Kelam et Son Role dans la Soclete Turccr-Ottoma.ne, Anka.ra, 1990,
s. 109-116; Miquel, Andre, Islim ve Medeniyeti, ter,, A. dea.n, H. Mentes, Ankara, 1991,
s. 328, 356-358.
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Kum, Necef, Meshed gibi sehirlerde hakim bulunmaktaydi. $iilik Iran’da
da degisik formlar altinda eski Iran kiiltiriiniin mecusi, mazdeki, zerdiisti,
nasrani inanclarm tesirinde kalmigtir(8). Oyle ki bazi miellifler siiligin
Iran mense’li oldugunu dahi iddia etmigler(9), siilik etrafinda Iran’da baz
nasyonalist hareketlerin tezahiir ettigini séylemislerdir(10). Bununla bera-
ber Tebriz, Rey, Isfehan gibi sehirlerde siinni itikad hakimdi. Mezheplerin
hakimiyet ¢izgisi bolgeye hakim olan hiikiimetlere gére degismekteydi.
XIIlLy.y. sonlarmda Hilagi’nun torunu Gazan Han’m Islami kabul et-
tigi, halefi Olcaytu’nun da Islam segerek siiligi resmi mezhep haline. getir- -
digi bilinmektedir(11). Iran’da XIV.asirda Hiilagii'nun torunlar: arasm-
da taht kavgalar: sebebiyle siyasi istikrarsizhiklar ba.§ géstermis; bu asrin
sonlarma dogru (772/1370) hakimiyeti ele gegiren Tlmur kuvveth bir
devlet kurmugtur(12).

- Konumuz agismdan kayda deger ilk ciddi hadise, 796/1394°de idam
edilen Astarabad’h Fazlullah Hur(fi’'nin halifelerinden  Aliyyii’l-Ala
(822/1419) ve Nesimi (811/1408) Anadolu’ya gecip, Bektasi tarikatma gi- -

~rerek Hurtfi’lik inancmi bu tarikat iginde yaymalar: ve “Cavidanname’yi’
bektagi miiridlerine talim ettirmeleridir(13). Giinkii o zamana kadar siinni
tarikat kisvesini muhafaza eden Bektasi tarikat: ilk defa hurafilikte mevcut
batini 1tlkad1ara kap1 agmig-ve Ankara Savag (805/1402)'ndan sonra fet-
ret devrine giren devletin igtimai bozuklugundan da istifade ile bu fikirler
yayima istidad: gostermigtir. Nitekim Fatih’in yan'na kadar gkma cesareti
gosteren Hurifiler, ulemadan Fahruddin ‘Acemi (865/1460) nin - gayret-
leri ile berataraf edilmiglerdir(14)..

Siiligin 51ya51 bir aksiyon halini almasi XV.y.yun ilk yamsmdadlr
Seyh Safiyytiddin (736/1335)’in kurdugu Erdebil’deki tarikat torunu Hoca.

(8} Miquel, A., a.g.e., s, 360. '

(9) Irfan Abdulbamit, Islamda. itikadi Mezhepler ve Akaid Esaslary, ter., M.S. Yepre:m, Istan-

© bul, 1981, s. 61-31

(10) Barthold, W., Islim Medeniyeti Tarihi, ter. M.F. Kopriilii, Ankara, 1977, 5. 44-45.

(11) M. Resad Salim, Ibni Tyemiye’nin Minhac’us-Siinne’sine Mukaddimesi, c.I, s -101-102.

(12) Wilber, Donald N. Iran Maziha ve Hazirihi, Ar. ter., A. I-Izuancyn, 2. baski, Beyrut, 1975,

©osT7.

(13) Ishak Efendi, Harpati, Ka.glfu’l—Esrér ve DéIlu’l—Egrér, Istanbul, 1291, s, 45. .

(14) Golpmarh, Abdiilbaki, Hurafi Metinleri Katalogu, Ankara, 1973, s. 25. Hurifiligin inang-

) larina dair bu esere bakilabilir. Ishak Efendi’nin eseri de (bk. bir 6nceki not) Cavidiin’in
tahlil ve tenkidini ihtiva eder. Hurdfiligin Bektagilige tesirlerine dair bk. Atalay, B., Bektasx-
lik ve Edebiyat, Istanbul, 1340, s. 30 v.d.
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Ali (832/1429) zamanmda siilesmeye baslar. Anadolu siiliginin, Timur’un
Ankara Savagmi miiteakip beraberinde getirdigi esirleri Hoca Ali’nin ta-
vassutu ile serbest biraktifi ve bunlarm minnet duygular: ile tarikata bag-
lawip siiligi benimseyerek Anadolu’ya déndiikleri ve Erdebil ile iliskilerini
kesmediklerine dair bir ¢ok Bauli ve Dogulu ilim adammm tekrar ettigi
haberin gercekle hi¢ bir ilgisi yoktur(15). Timur, Tiirkistan’a Orta-Ana-
dolu’daki kalabalik ve Tiirkmenlesmis Kara Tatarlarin pek miithim bir kis-
mum zorla gétiiriirken, diger taraftan da Azerbaycan’dan onbin evlik bir
toplulugu  gétiiriir(16). : :

Erdebil tarikati mensuplari, Seyh Ciineyd (864/1460) zamaninda si-
yasi bagimsizhklarini kazanma yolunda ilk adim athlar; fakat Kara Ko-
yunlu’larin tepkisiyle iilkeden kovuldular(17). Bunun iizerine Anadolu’ya
- gegen, elgileri vasitasiyla Sultan II.Murad’dan yurt isteyen Seyh Giineyd,
IT.murad’in gerekli istigareleri yaptiktan sonra “Bir tahta iki padigah sig-
maz”’ hitabi-ile reddedildi(18). Miiteakiben Konya’ya gecip Seyh Sad-
reddin Konavi tekkesinde misafir olan Seyh Ciineyd’in, burada yapti§ bir -
tartiyjma onun fikriyatim1 gdstermesi bakimmdan dikkat gekicidir: Bu si-
rada tekkenin seyhi Zeyniyye tarikatmdan Abdullatif Makdisi idi. Ara-
larinda vuku bulan bir. sohbet esnasinda da Ciineyd kendi mezhep ve fik-
rini miidafaya baglamig; miinakasada maglup oldugunu gériince Kur’an’r
tezyif edici bir tarzda, tecaviizkar bir lisan ile, bagta Hz. Ali olmak iizere -
Ehl-i Béyt’in medhini ihtiva eden Ayetlerin Kur’an’dan kasten gikarlmug
“oldugunu ve sahabeler hakkindaki ayetlerin Allah Kelam’ olmayip, onla-
rm, sonradan uydurularak Kur’an’ a konulmug cldugu hakkindaks mufrlt
'sif iddialarm 1zhar etmistir(19). -

Bu tart;madan sonra Konya’dan kagan Ciineyd, sirasiyla Icel, Giiney- .
bati Anadolu ve Suriye’nin “kuzeyindeki Tiirkmenler. arasinda faaliyet
gostermig ve Trabzon’u fethe tegebbiis etmigse de muvaffak olamamag
Uzun Hasan’a sigmmugtir. Uzun Hasan Seyh’in niifuzundan istifade etmek
gaycs1 ile onu kiz kardegiyle cvleudlrnu;txr Daha sonra Erdeb:l’l iis edinen

(15) Sumrr, Faruk, Safevi Dewietinin Kurulusu ve demmde Anadolu Tuxklermm Rolii,
‘Ankara, 1976, s. 6.

(16) Siimer, a.g.e., s. 7, 72. : -

(17) Yinang, M. Halil, IA, “Ciineyd”md.

(18) Aym vyer.

(19) Saray, Mehmer, Tirk-fran Miinasebetlerinde Siiligin Rolii, Ankara, 1990, s. 13-14, Asik-
pasazide’den naklen. :
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Seyh Ciineyd Giircistan’a seferler diizenlemis, doéniigiinde Siraz’da bolge-
nin hakimi Halilullah ile yapti§1 savagta 6lmiistiir(20). Onun kaldig yer-
den oglu Haydar (893/1488) devam etmis, fakat o Sirvan hiikiimdart Fer-
ruh Yesar ile yaptfi savasta 6lmistiir. Haydar, kendisi oniki dilimli kizil
bir tac giymis, miiridlerine de derecelerine gére ayn: taci sarikh veya sarik-
s1iz olarak giydirmigtir. Bundan sonra onlara “kizilbag” ad verilmistir(21).
Haydarin oglu Ali de kisa bir miiddet sonra Ak Koyunlu hiikiimdar: Sul-
tan Riistem tarafindan bertaraf edilmis; miiridleri kardesi Ismail’i kagir-
may: bagarmuglardir(22).

Ismail ondért yaslarinda siyasi ortamdan istifade ile ortaya gikar ve
yaklagk bir asirdir §if propogandalara hedef olan Anadolu’daki miirid-
lerine haber salarak Erzincan’da toplanma emri verir. Gerek Seyh Ciineyd
in faaliyetleriyle, gerekse Bektagilikteki sapik egilimler sebebiyle onun bu
siralarda Anadolu’da miithim miktarda miiridleri vardi(*). Erzindan’da
cogunlugu Samlu, Rumlu, Ustaclu, Tekelu, Dulkadir, Avsar ve Kagar
Tiirkmen oymaklarindan miitesekkil(23) 7000 kisilik bir ordu ile Erdebil’e
" giderek, babasmin intikammi almak igin Ferruh Yesar iizerine Sirvan’a
yiirir. Onu yendikten sonra Bakii’yii de ele geciren Ismail, Ak Koyunlu
hiikiimdar: Elvend Bey ile yapti§: savaypn kazamip 906/1501°de Tebriz'e
gelerek. hitkiimdarhigm: ilan eder.

Bundan sonra - “$ah" iinvanwm: alan Ismallm miiridleri tarafimdan
“Sah” diye nasil cagnldifina dair Miineccimbagi’'ndaki su anekdota ba-
kalim: “Haydar’m bir oglu dahi zahir oldu, Ismail adli; miiridleri ana
tabi oldular. O kadar ki cemi memlekette olan miiridleri birbirleriyle bu-
lusunca “Selamiin Aleykiim” diyecek yerde “Sah!” derlerdi. Rum vila-
yetinde olan (Anadclu’daki) miiridlerine siinnet ehli: “Bunca zahmet ce-

(20) Yinang, a.g. makalesi,

(21) Gélpwark, A., A, “Kizlbas”md.

(22) Dogustan Giintimiize Biiyitk Islim Tarihi, Komisyon, Istanbul, 1988,.c. IX, s. 538-540.

(*) XV. asnn baglarinda Hurifiligin tesirinde kalan Bektasilik, ayn1 asrin sonlarinda da “fkinci
Pir” {invamum alan, tarikatin usul ve esaslarimi tesbit eden, Bektasiligi dejenere eden Hurdfi-
Hristiyani unsurlarin tam ortasinda duran Balim Sultan (922/1516)in adina izafe edilecek
Bektagilik, Hristiyan-$ii karisunt bir anlayis halinde takdim edilmektedir (bk. Oztiirk, a.g.e.,
5. 173). Ayni eserde Balim Sultan’in kisiligi iizerinde duran miiellif, Balim Sultan Erkam diye,
tarikata sokulan batil unsurlan siralayip izah eder (bk. s. 174-184). Bunlar: Oniki Imam to-
resi, miicerredlik (evlenmemek), sarap serbestisi, ibahilik, (haramlar: helal sayma, farzlar
terk etmek), kulaga kiipe takma, teslis ve huldl, oniki post olarak siralamr,

(23) Siimer, a.g.e.. s. 43-49.
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kip Erdebil’e varacaginiza Mekke’ye varsaniz. Hz. Rasilii ziyaret ctseniz
daha iyi olmaz mi?” derlerdi. Sufiler de “Biz diriye variriz, olilye varma-

yiz”' cevabm verirlecdi”(24).

Safevi Hanedam Dénsmi (906-1149/1501-1736):

$ah Ismail'in hakimiyeti ele gecirdikten sonra istila ettigi sehirlerde
stinni ulema ve halka yaptigi zuliim tarih kitaplarizda miihim bir yer isgal
eder. O hutbeleri Oniki Imam adina okutup onlar adma para kestirmis;
Ebiibekr, Omer, Osman ve Muaviye’ye lanet edilmesini, aksine hareket
edenlerin katlini emretmistir. Onun ezana ilave ettirdigi “Eshedii enne-Aliy-
yen Veliyyullah” ve “Hayye ala ha.yn’i-amcl” sozii bugiin de devam et-
mektedir(25).

Sah Ismail’in Anadolu kizilbaglar: vasitasiyla Iran’a getirdigi ve zor
kullanarak yerlestirdigi(26) kizilbag Isniasenyyenhgx ile gergek (kitabi)
Isnaageriyye doktrini arasmda fark vard:r(27 Sah Ismail’in diigmanlari-
na kargi gaddarhiklarmm Mogollardan geri kalmadigm ifade eden Aubin,
onun mehdilik iddialarnin da daha sonra Divan’mdan ¢ikanld-gin:, aym
sekilde Sah Tahmasb’a kizilbaglarin tanr gibi taptiklarnin gérgii sahitleri
vasna.swla b111nd1g|m s6ylemektedir(28). '

Iran’a getirdigi miiridleri yaninda Anadolu’daki mundlenyle de 1115-
kisini kesmeyen Sah Ismail, halifeleri vasitasiyla siilik propogandalarma
devam ediyor; 6te vandan Osmanl_n padisahn II.Bayezit’la iyi-gecinmeye
cahgiyor, gonderdigi elgilerle baghligm bildiriyor, hatta ona “Baba’ diye
hitap ediyordu. Ancak 1492’de bir meczub dervigin suikastna ugrayan
IT.Bayezit tehlikenin biiyiikliigiinii sezerek Teke kizilbaglarmdan bir kis-
mmi Mora’va sﬁrmiigtﬁr{?g). Anadolu’dan Iran‘a devam eden gocii onle-

(24) Saray, a.g.e., s. 16.

(23) Yazici, Tahsin, IA, “Safeviler” md.; Faglah, E.R. Imamiyye Sias, Istanbul, 1984, s. 186-187.

(26) Aubin, Jean, “La politique religieuse des Safavides”, Le Shi‘isme Imamite, Paris, 1970.

(27) Gélpmarh, A., Tarih Boyunca Islim Mezhepl.ri ve Siilik, 2. baski, Istanbul 1987, s. 182—
183. Aym fikri Ali Seriati de iddia etmekte, “Ali Siasi”, “Safeyi Sias1” ayrimini yapmakta,
meseleye daha idealist agidan yaklasarak Safeviler déneminde yapilan gahymalarin koyu bir
mezhep taassubunu ihtiva ettifini séylemektedir (bk. Ali Seriati, Ali $ias: Safevi, Sias: ter.
F. Artinli, fstanbul, 1990, s. 95, 111, 113). Yine ayn: eserde miiellif, Osmanl hiikiimetinin
Islimi bir hiikiimet olmadifin: iddia ederken (s. 47), diger taraftan Osmanhlarin da “Sa -
fevi $iiligi”ne kargn “Tiirk Siinniligi”ni olusturduunu belirtmektedir (s. 111).

(28) Aubin, a.g. makalesi.

(29) Kiitiikoglu, Bekir, Osmanl-iran Miinasebetleri 1578-1390, Istanbul, 1962, s. 3.
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mek i¢in hudutta tedbirler alinmig, gidenlerin geri gondenlmem hususunda
fran uyanlmigtir,

II.Bayezit’in yumusak tavri ve sehzadeleri arasindaki gekigme ile karn-
sik bir ortama biiriinen Anadolu’da, bu tehcir meselesini bahane eden bir
sii halifesi §ah Kulu, isyan etti. Devletin bagina biiyiik gaileler agan bu is-
van 1511°de giicliikle bastmlip $ah Kulu 6ldiiriildii ise de adamlarindan
bir kismu Iran’a gegmeyi bagardilar(30).

Sifligin Osmanh Devleti smirlan iginde gésterdigi faaliyet neticesi
dahili isyanlarm dogdugunu ve Osmanh-Safevi diigman’igmm bagladifm
Kiitiikoglu goyle ifade eder: “Rafizilik ve Kizilbashgm Osmanh impara-
torlugunda ictimai tesaniid ve emniyeti sarsan bir itikad ve iman miiba-
latsizhig, ehl-i siinnet halk kiitlelerinin ibadet ve silkununu ihlal eden ta’n
u dahl, sakilik ve katillik gibi tezahiirleri yaminda; dogrudan dogruya
Iran’dan génderilen veya memur edilen “halife’” namindaki Kizilbag mis-
yonerlerin halk kiitlelerini dalalete sevk etmeleri, kiitle halinde 'Iran’a hic-

-retleri temin etmeleri; “nezir” ve “sadaka” namuyla toplanan paralarm
gayet g12h ve muntazam bir tegkilat vasitasiyla Iran’a gotiiriilmesi gibi
devri icin bir nevi besinci kol ve vatan hiyaneti vak’alarmm merkeze inti-
kal edip takipleri igin 1sdar-edilen hiikiimlerin kesafeti bizi, Osmanh-Safevi
muhédsamatmm asirlar boyunca devam eden miihim bir -amili, Osmanh
Imparatorlugunun dahili emniyet ve sitkunu temin yoluda sarf ettigi mesai-
nin kesreti iizerinde -durmaga sevk ediyor”(31). Ancak bu dahili isyanlarm
devletin idari, ictimai yapis: ve ekonomik diizeninin bozulmas: ile.de ilgisi
oldugu kesindir. Ayrica, bundan sonra Anadolu’da ortaya gikan her isya-
nin Celalilik ve dolay:s:yla hz1lba§11kla itham edilmesi de gergege uygun
deg11d1r(32)

Trabzon’da vali olarak bulunan sehzade Selim, bolgedelu sii propo-
gandalarm: dikkatle takip ediyor ve tehhkenm vahametini hlssedlyordu

(30) Siimer, a.g.e., s. 32-34. Sah Kulu’'nun $ah Ismail tarafindan qulruldjgm dair bk. Hamidi,
Hayrullah, Islém Tarihinde Siinnilik-Siilik Miicadelesi ve Alevilikten Dogan Ziimreler, An-_
kara, 1976, s. 223. Aya.klanma ile ilgili tafsilat icin bk. Celdlzade Mustafa, Sehmn&me, ngr.
AU. Ugur, M, Cuhadar, Ankara, 1990, s. 228 v.d. :

(31) Kiitiikoglu, a.g.e., s. 7-8. Abdunnaim Hasaneyn de Safevi faahyet!ennm OSmanhlann dik-
katini Batidan Dofuya ¢evirmelerine yol agtifim aoylcmcktedlr bk Iran fi Zill?l-fslim,
Kahire, 1988, s. 72.

(32) Akdag, a.g.c., c. II. s; 64-66, 156-161, 457-474; aym miiellif, Bl’.lyuk Ge,lah Karmkhklanmn
Baslamasi, Erzurum, 1963, s. 2, 38, 63-64. !
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O dramatik bir miicadeleden sonra babasi ve kardeglerini bertaraf edip. .
tahta oturdu. Bu miicadelelerde gehzade Ahmet’'in oglu Murad’'m kizl-
ba§11g1 kabul edip onlarin destegiyle miicadeleye devam etmesi, Jah Ismail’
in dc destegini a.lman d1k1\ate §ayand1r(33)

Yavuz Sultan Seiim tahta gecince dikkatini iki noktada topladi: Im-
paratorluk igine her tiirlii sii fikrin girmesine mani olmak ve bu fikirlerin
esas kayna@ olan Safevi hanedanni yok etmek(34). Oaun $ah hakkmndaki
fikei Suctidi’nin Selimname’sinde gdyle ifade edilir: “Ol pigvay-1 melain
ve serlesker-i ciinfid-u seyatin Ismail-i bi din-i bed-ayini. . .tebdil-i tagyir<i
din ve tahkir-i ger-<i miibin ettigi ecilden ihya-i serayi-i Muhammedi ve il-
kéy-1 merasim-i Ahmedi ve salah-1 hal4d miislimin ecli-¢iin sahife-i 4lemde
. kal u kam eyliyem(35) Ulemanwmn da katildig: bir toplantida $ah Ismail’in
Osmanli Devletine karsi tavr ele alindi; sii propogandanin . Anadolu’yu
nasil bir tehlike ve tefrikaya diistirdiigii ortaya konarak, kizilbaglara karg
harp agilmasinin mhadda.ti da “ehemm ve akdem” olduguna dair fetva alm-

di(36). Zamanin miiftiisii Hamza Efendi ve bazi ulemanin 1mza51yla. nes-
rolunan fetva ozetle su hususlara ihtiva eder: a- Kizilbaglarm Seriat ve
Hz.Muhammed’in siinnetine hakaret etmeleri; b- Dini ve Allah’m kitabm
tahrif etmeleri; c- Ibahiyyecilikleri; d- Kur’an ve diger dini eserlere karg
hiirmetsizlikleri; e- Ulemay: hor gérmeleri; f- Camileri tahrip etmeleri;
g- Sah Ismail’e tapmalari; h- Biiyiik sahabelerden teberri etmeleri. Bu
sebeplerden dolay: onlar miilhid ve kafir ilan edilmis ve tovbelerine bakil-
maksizin onlarla cihad zaruri ve islam? kaidelere uygunluk kabul edilmis-
tir’(37). Sair ulema da fetvalary, risaleleri ve va’z u'nasihatlar ile kamu-
oyunu hazirlamaya gayret ettiler. Kemalpagazide’nin “Feteva-i Kemal-
pagazade der Hakk-1 Kizilbag”, “Risale fi tefiri’'r-Revafiz”? ve “Risile
li’l-Mevla”’(38) adh risaleleri bunlar 'arasmda zikredilebilir. Daha ronra

(33) Celilzade, ag.e., 5. 328; Sumcr, a.g.e., s. 35-36. :
(34) Asrar, Ahmet, Kaniini Devrmde Osmanhlarm Dini Siyaseti ve Islam Alemi, Istanbul 1972
s. 47-48. : o

(35) Yurdaydin, H. Gazi, islam Tarihi Dersleri, Anl;h.ra, 1976, s. 107. Buna benzer ifadeler ve
" Yaviz'un sia hakkindaki kanaa.tlarl Celalzade'nin Selimname’ smdc de (s. 357) aciklanmak-

tadir.

(36) Altundag, Serafettin, IA, “I. Selim” md. -

37 Asrar, a.g.e., s. 48. Topkapt Saray1 Miizesi '\rswl, Nu: E 6401 ve E 12071’den naklen Saray,
a. ge 5 19—-2[}

(38} Asrar, a.ge, s. 49; Sa.ta.y, a.g.e., s. 20, Sii Safevi devletiyle cihadin farz olduguna dan‘, Ata-
tirk Univ. ilahlyat Tak. kiitiiphanesinde de Ebit Suud Efendi’ye nisbet edilen “Risale-i Eba

(29) | | 413
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¢ikanlan bir fermanla tchlikeli gorilen Anadolu kizilbaglar: Gldiriildii.
Siimer, baz1 kaynaklarda gecen 40.000 kizilbagn katledildigi kaydmmn
miibalaga oldugunu, daha sonraki vesikalardan bunlarin ancak faal olan-
larinin  6ldiiriildiigiiniin, hapsedildiginin veya siirgiine goénderildiginin
anlagldigim: ifade _eder(39).

Bu dahili faaliyetlerden sonra Yavuz Sultan Selim Iran’a diizenledigi
seferde, Caldiran’da $ah Ismail'in ordusunu agir bir yenilgiye ugratti
(920/1514)(40). Asil gayesi Safevilere kuvvetli-bir darbe vurmaktan &te
onlar1 yok etmek olan Yavuz, devlet adamlar ve yenigeri ocagmin beklenil-
meyen muhalefeti ve sair sebeplerle(41) Caldiran zaferiyle yetinmek zorun-
da kaldi. Bir cok miiellifin belirttigi bir diger hususta; Sah Ismail’den iti-
baren Safevilerin Osmanhlara karg hristiyan du.nyam 11e ittifak kurma- te-
sebbiisleri olmustur. Baglangigta mesafe uzakhifindan dolay: bu ittifak sag-
lanamad: ise de, I. Abbas’'tan itibaren hristiyan diinyas: ile ézellikle de
Ingilizlerle temasa gegildigi bilinmektedir(42).

- Maglubiyetten sonra $Sah 1smail artik sefere gikmaktan ve devlet isle-
ryle ugragmaktan imtina ederek kendini ickiye verdi ve 930/1524°de oldii.
Bundan sonra yapilan Osmanh-Iran savaglarinda Iran ordusu meydan mu-
harebesi yerine sinir holgelerini tahrip etmekte ve daha i¢ bolgelere kag-
makta; Osmanh ordusu geri gekildiginde ise yeniden smir boylarn: isgal
etmekteydi. Bu usul bilhassa $ah I. Tahmasb ve I. Abbas zamanlarinda
bariz bir gekilde gériiliir. Nitekim, Kan(ni’nin yaptifs Irakeyn seferleri
Iran ordusunun karsi koymaya cesaret edememesinden dolayr akim kalds.
Neticede iki devlet arasinda Amasya Andlagmas: (962 /1555) imzalandi(43).

Suud” adli yazma bir niisha vardir. 29 varak, kirma nesih hath ve ciltli bu risale: Mukad-
dimeden sonra dért béliime ayrilmistir, I. béliim, Sahabe hakkinda varid olan ayet ve hadis-
leri; IL boliim siarun dalleti ve baz selh’g fiillerinin zikri; III. béliim, sianin inanglarini
k t'i delillerle giiriittme ve tekfirlerini beyan; IV. béliim ise, tekfirden sonra terettiib eden me-
selelerin agiklanmasimi (4a) ihtiva eder.
. (39) Siimer, a.g.e., s. 36; aym fikri M. Akdag da kabul eder. Bk. a.g.e, c. Il s. 154

(40) Celalzade eserinde Caldiran seferi icin bir bélim ayirmustir, bk. Selimndme, s. 354-389.

(41) Siimer, a.g.e., s. 37, 41 d. not 72. Yeniceri ocafinin Yavuz'a muhalefeti seferin uzun siirmesi,
sefer giizergahimin islim toprag: olmas: hasebiyle yagma ve talana izin verilmemesi gibi se-
beplere dayanir; itikadi sebepler sozkonusu degildir.

(42) Miquel, a.g.e., s. 361; A. Hasancyn, a.g.e., 5. 79-80; Asrar, a.g.e., s. 114; Saray, agc 5.
22-23, 36-37, 51-52. _

(43) Asrar, a.g.e,, s. 153. Miiellif’ yapilan andla.;madan dnce iki taraf arasinda dini meselelerin
de muzakere edildigi mektuplasmalarin vaki oldugunu ifade eder (s. 151-152). Andlasmanin
maddeleri igin bk. Biyiik Islam Tarihi, Komisyon, ¢. X, s. 341.
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Yapilan andlagmaya ragmen Safeviler Anadolu’daki miiridleri ile ilig-
kilerini kesmediler. Pir Sultan Abdal’in siirleri, Anadolu kizilbaglarmin
Sahlara baghhklarim, Iran’a géc ile Sah’a kul oima arzularm ve nihayet
Anadolu'nun bir giin Sahlarm idaresi altma girdigini gérme istiyaklarm
acikca ifade eder{44): .

Goniill ¢kmak ister $ah’m. kogkiine
Can boyanmak ister Ali miiskine
Pirim Ali, Oniki jmam agkina
Acihn  kapilar Sah’a gidelim.
Haktan inayet olursa

Salum Uruma gele bir giin
Gazada bu ziilfikar

Kafirleri cala bir giin

Ceke sanca@i gotiire
Sah Istanbul’a otura
Frenkten yesir getire
Horasan’a sala bir giin.

Sah Tahmasb’dan sonra ogullari arasinda taht kavgas: baglamg ve
~ kisa araliklarla ogullar: tahta hakim olmay: bagarmiglardir. Bu karigik do-
nemde IT. Ismail’in hareket tarz:i dinf agidan 6nemlidir. O §ii mezhebine
karsi menfi, siinnilere karg: tavizkar bir tavir igindeydi. Teberra’ya karsiyds
ve bu koruda hemfikir oldugu ulemay: desteklemekteydi(4)5. Ancak yine
o, kisa saltanati zamaninda Anadolu’daki kizilbag taifesini kigkirtmakta ve
ycgun bir sii propagandasi yapmaktaydi. Bu faaliyeti ise, devrin ulemas:
tarafindan siiphe ile kargilanmakta ve siiligin takiyye prensibine hamledil-
mekteydi(46). IL.Ismail’in bu menfi faaliyetleri Amasya Andlagmasmdan
sonra ilk ciddi savas tehlikesini ortaya q:kafm@txr 1578’de Lala Mustafa
Paga Iran seferi ile gorevlendirilmis, oniki sene gibi uzun siiren miicadele-
lerden sonra 998/1590°da Istacbul Andlagmas: imzalanmigtir. Andlasma
maddelerinden ilki: “Hz. Peygamber’in ashab: ve halifeleri hakkinda sebb-ii _
setmin men’i; Sah Tahmasb zamanmda oldugu gibi teberrailigin lagve-

(44) Ergun, S. ‘Niizhet, Bektagi Sairleri ve 1"efesleu, 2. basim, Istanbul, 1955, s. 156,

(45) Kutukoglu, a.g.e., s. 17, d. not 56; Aubin, a.g.mak. *
(46) Kiititkoglu, a.g.e., s. 21, d. not 77.

(31) _ ' | _ 415
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dilip hig kimseye ve hususiyle Iran siinnilerine nefret telkin olunmamas:”
dxr(4-?) y

1587°de tahta gegen I.Abbas Osmanh Devlen ile savagt hal yoluna
koyduktan sonra, devletin dahili idaresinde 6nemli degisiklikler ve diizen-
lemeler yapti. Bu faaliyetlerinde hristiyan diinyas: ile isbirligi yapmaktan
cekinmedi, yeni kurdugu ordunun tanzimi ve silahlandinlmas: hususunda
onlarm destegini kabul etti. Miiteakiben daha &nce kaybedilen topraklarmn
yeniden isagaline girigti. 1033 /1624°de Bagdat’: ele gegirmeyi bagardi(48).
Bu dénemde Osmanlh Devleti, dahili karigikhiklar ve, 6zellikle Celali isyan-
lart ile ugragmaktaydi. Devletin timar sistemi énemli &lgiide bozulmus,
iltizam usulii kg, yenigeri sayisi bir hayli kabarmug, gelirler giderleri
kargilayamaz hale gelmis, ekonomik diizen altiist olmugtu. Bu hengameden
en fazla' zararh gikan halk isyan yolunu tercih etmistir(49).

1032/ 1623’de tahta gikan Sultan IV. Murat, Iran’in sebebiyet verdigi
olaylardan sonra miiftii Nuh Efendi b. Ahmedzade’nin verdigi bir fetva(50)
ile Tran’a sefer diizenlemistir. 1636 Revan seferini miiteakip, 1638’de Bag-
* ‘dat seferine gtkmug ve Bagdatr yeniden ele gegirerek Iran’ bansa zorla-
mostir 1049/1639°da imzalanan Kasr-1 Sirin Andlasmasmm maddelerinden
birisi: “Iran’m, siinniligi ve siinnileri kétiileyici bir siyasi propogandada
bulurmamalar:; teberra fiiline ruhsat vermemeleri” hususunu icermekte-
dir(51).

Bu tarihten sonra dénemin sonuna kadar iki iilke arasinda tnemli bir
olay meydana gelmedi denilebilir. Osmanl: Devleti dikkatini tamamen
batiya gevirmis Avusturya ile miicadele etmekte; Iran ise, liyakatsiz Sahlar:
" kullanan cesitli asiretlerin miicadclclcrine ‘sahne olmaktayda. Safevi hane-

(47) Kiitikoglu, a.g.e., s. 195196,
(48) Laoust, Henri, Les Schismes dans I'Islam, Paris, 1965, s. 274. Miiellif, Bagda.tm isgali sira-
’ sinda siinni halkin kilhigtan gegirildigini ve esir ed;ldzg-:m, Imam-1 Azam tiirbesi ve diger siinni
(48) Laoust, Henri, Les Schismes dans 'islam, Paris, 1965, s. 274. Mudhf, Bagdat'm isgali sira-
sisda siinni halkin kiligtan gegirildigini ve esir ed.lldlguu, -1 Azam tiirbesi ve diger siin-
“ni biiyiiklerine ait tiirbelerin yikonldizini belirtiyor. Halbuki Kanfini, Bagdat’1 telsim al-
difanda, siiler tarafindan ziyaret edilen kutsal yerlerin ve camilerin tamiri ve insasina mii
saade etmigtir ki Laoust bunu, siinni hoggériisiine sahip Osmanhlarin stilige kars: s:stemau.k )
" bir dilymanhk tavrimin olmadigina delil gésterir (s. 291). _ '
- (49) Akdag’in yukarida zikredilen eserleri bu konuyu tafsilatiyle ele alir,
(50) Fetvamin &zeti igin bk. Lacust. a.g.e., s. 294-295.
(51) Saray, a.g.e., s. 45. Andla.sma.yla bugunlm Turhye-lran sirlart yaklasik olarak gzzﬂm:shr,
Revan ise daha sonra Ruslar tarafindan mgﬂl edilmistir. _

416 I ¢ ) I



SAYI 363 - ' S. SARIKAYA YIL XXXI

dan' devletin kurulus yllarindaki dini liderlik pozisyonunu kaybetmis,
‘bununla beraber ulemanmn énderliginde topluma saglam bir 1snlaseriyye
‘inanci benimsetilmistir. XVILy.y.n ikinci yansimda Iran’da artk Imam-
Gaib’in yerini almas: gereken mugteh.ld inanci tartighyordu. Bu, Iran’da
Safevi siiliginin bertaraf edilmesi ile isndageriyye siiliginin saglamlagtiril-
mas: arasmda bir parelellik oldugunu gosterir(52).

Sah. Hiiseyin (1106-1135/1694-1722) zamanmnda, Osmanblarnn IL
Viyana seferini maglup bitirmesi iizerine, §ah bélgedeki gelismeleri takip
ederek Basra’y: ilhak eder ve iligkilerin bozulmasma sebep olur(53). Bu ara-
da onun miifrit §ii politikasindan rahatsiz olan Kandehar ahalisi énce Mir -
Uveys, sonra oglu Mahmud liderliginde Safevilere kars: ayaklanir ve Iran
m mithim bir kismim isgal ederler(54). Aubin, bu siinnf isgalin fran giili-
ginin birlesip kenetlenmesine yol actigni belirtir(55).

- Osmanhlar 1122/1720°da Basra’ya yeniden hakim oldular. Ancak
" Ruslarm Iran’m kuzey bolgelerini isgal etmelerinin Osmanh menfaatlarina
zararn: dokunmas: ve batida kaybedilen topraklarin doguda telafisi maksa-
diyla 1724°de Iran’a yeni bir sefer diizenlendi(56). 1135/1722'de tahta ge-
¢en Sah II. Tahmasb Afgan Isgalinin kaldirilmas: icin bir Tiirkmen komu-
tam olan Nadir §ah Kulu’nu ig bagma getirmigtir. Ancak gerek Nadir’in
dehast ve muvafakiyetleri, gerekse Sah’m iktidarsizh@ nihayet Nadir’in
1149 /1736°da tahta ¢tkmasiyla sonuclanmig ve biylece Safevi Devleti tarihe
kargmustir,

Avsar Hanedam (1149-1212/1736-1897):

Avsar hanedanhgmm kurucusu Nadir Sah ulema tarafindan kendisine:
teklif edilen tahta gikarken; teberray: terk, Safevilerin benimsedigi §e:k.l.1yle
- siiligi terk ve asil Ca’feriyye mezhebine doniilmesi, siinnilere karg iyi mu- .
amele edilmesi gibi sartlar ileri siirmiigtiir(57). Bilahare Osmanl niikiime-
tine Ca’fer-i Sadik mezhebinin besinci siinni meshep olarak kabulii yolun- -
da elt;ﬂer gondcren Nadir Sah, istegi kabul edilmeyince zor kullanarak

(52) Aub:n, a.g. mak,

“(53) Saray, a.g.e., s. 46-47.

- (54) Saray, a.ge., s. 53.

(55) Aubin, a.g, mak.

(56) Aktepe, Miinir, . OSman]z—Imn miinasebetleri 1720-1724, s. 1-23 arast hadiselerin gelisme
;o seyrini teferruati—ile: anlatmaktad:r
(57) Saray, a.g.e., s. 55. -

(33) _ | 417
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-Kars, Bagdat, Basra civarina saldirds. 1743 yilinda Islam aleminin ileri ge-

len ulemasmn: Necef’te toplayarak siinni-gii ihtilaf noktalarmm tesbit edilip
giderilerek mezhepler arasmnda dostluk ve beraberligin tesisini temin etmek
istedi. Bu toplantiya bagkanlik eden Ebu’l-Berekdt Abdullah b. Hiiseyn
el-Bagdadi es-Siiveydi (1174/1761) bu toplantiy: nakleden_“el-Hucecu’l-
Katiyye Ii’ttifaki’l-Firaki’l-Islamiyye” adh bir risale kaleme aldi(**).
Risaleye gére 70 kadar gif ulemas:, 7 Afgan ulemas) ve 7 de Maveraiinnehr
ulemas: olmak tizere {i¢ grup vardi. Yapilan tartiymalar neticesinde, sif
ulema Seyhayna ve diger sahabeye sévmekten imtina, mut’a nikahmdan
vazge¢cmek ve itikadda Eg’ari usuliinii benimsemeyi kabul ediyorlard:
(s.339-340). Bu tartigma bir tutanak halinde tesbit edilip imzalanmustir.
-Tutanakta 6nce Nadir Sah’mn ifadeleri yer almaktadur. Oldukca. uzun olan
ifadelerin bir kismum naklediyoruz:

“Ben (Sah), 1148 senesinde, Mogan sahrasmnda, sizinle bey’at eder-
ken (Ashaba) dil uzatmay: terketmenizi sizlere sart kosmus bulunuyordum.
Su andan itibaren sebb-i §eyhayn’ i yasakladim. Her kim onlara dil uzatir-
- ~sa onu oldiiriir, evlad ii iyalini e:ir eder, malim alirum! Ne Iran iginde, ne
de cevresinde ashabi kinamak ve buna henzer ¢irkin davranslar artik yok-
tur. Bualar, agafilik $ah Ismail devrinde tiiremis, scyu da onun izinden git-
mis sonunda ashaba sévgii cogalmg, bid’atler artmug, budalahklar yayil-
mustir. Biitiin bu kétiiliikler, bundan iicyiiz sene énce, 857 senesinde zuhur
etmisti. .. (s.342).

Iran §ii ulemasmm ifadeleri ise soyledir: “Bizler (ashaba) lanetin kal-
dirllmasm: kabul ve taahhiit ediyoruz. Sahabenin gerek fazileti, gerekse
hilafeti, i bu tutanakta belirtilmis olan tertip iizeredir. Bizden her kim
ashaba dil uzatir veya burada tesbit edilenlerin hilafina konu;ursa, Allah-
1, meleklerin ve biitiin insanlarm laneti onun iizerine olsun! Béyle bir du-

rumda Nadir $Sah'im gazabu kabul ederiz, malimz; cammiz ve cvlad:mlz
ona helaldir” (s.343).

Afgan ve Maveraiinnehr ulemasmn ifadeleri: “Iranllar, kararla§ur-
diklar1 hususlara uyduklan, aksine davranmadiklarn siirece, Islami firka-
lardandirlar. Miisliimanlarn lehine olan, onlarm da lehine miisliimanlarn
aleyhine olan, onlarm da aleyhinedir’™ seklindedir (s 343)

(**) Bu risale Mustafa Cagrict tarafindan terciime edilmis ve NESIL Ayhk Fikir Dergxsmdc ya-

. yinlanmstir (Yil, 1979, say, 10, s. 33-48). B. Topaloglu aym terciimeyi Kelam Ilmine Ciris, -

Istanbul, 1981, adh eserinin Ekler kisminda s. 317-349 arasina almustir, Nadir Sah’'in yaptif1
toplant1 ile ilgili kitibaslar buradan almmustir,
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Bundan sonra ulemanin tamamu tutana@i—imzalaimg ve toplantinin
reisi Ebu’l-Berekat Abdullah Efendi ise biitiin bunlara sahidlik ederek tu-
tanagi tasdiklemigtir (s.344). '

Miiellif daha sonra Sah il¢ gériigmesini naklediyor. Bu goériigmede
Sah’in su sézleri dikkate degerdir: “Ey Abdullah Efendi, dedi. $ehin-
sahin bu bagar ile iftihar edecegini sanmaywin! Ashaba s6viilmesini, benim
vasitamla kaldirmak suretiyle bu bagariya beni ulagtiran Allah Taadla’dr.
Osmanhlar, Sultan Selim’den zamanimza kadar sévgiiyii ortadan kaldir-
mak i¢in nice ordular techiz ettiler, ama buna muvaffak olamadilar. Lakin
ben Allah’a hamd ve siikiirler olsun, bu isi kolaylikla basardim. Bu kotiilik- -
ler tutanakta da belirtildigi gibi som agizh adamlarn tahrik ettigi habis
Sah Itmail tarafindan baslatilmis ve giiniimiize kadar :iirmiigtiic” (s.345). -

Ertesi giinii kilnan Cuma namazmdan sonra toplantr dagilir. :

Ancak Saray, Djafar Pour’dan naklen ayn: toplantmmn neticelerini bi-
raz daha farkh olarak vermis ki bunlarin dini meseleler olmaktan cok si-
yasi hususlan ihtiva ettii dikkate almirsa, daha gok Osmanlh hiikiimetine
teklif edilen bir andlagsma taslagi olduguna hitkmedilebilir. Buna gore:

“]- Iran halki eski inanclardan vazgecerek hak mezheplerden olan
Ca’feri mezhebini kabul etmekle, Osmanh ulemas:, bu mezhebi besinci
mezhep olarak tasdik edecek.

2- Ka’be’de, Ca’feri mezhebi salikleri Safii riikniine ortak olup, on-
lardan sonra Ca’feriler kendi usullerine gére namaz kilacaklar.

3- Her sene Iran tarafindan Emiru’l-Hac tayin olunup, Misir. ve Sam
Emiru’l-Haclar: gibi hiirmetle Ka’be’yi ziyaret edecek, Osmanh Devleti
ise, Tran Emiru’l-Haccma Misir ve $am Emiru’l-Haccindan sonra itibar
edecek. ' :

4— 1ki taraf esirleri serbest birakip, alim satimlarini men edecek.

5- Taraflarm tayin edccéﬁi birer sehbender . (konsolos), bassehirle-
rinde ikametle iki devletin umurunun maslahatgiizar: olacaktir”(58).

Osmanh ulemas: beginci mezhep fikrini ser’i hiikiimlere aykm oldugu
gerekeesi ile reddetmis ve Nadir Sah yine zora bagvurmugtur. Yapilan mii-
cadeleler netice vermeyince, o bu fikrinden vazgecérek Osmanhlarla an-
lasma yoluna gitmistir. 1159/1746°da yapilan andlagma ile Kasr-a1 $irin

(58) Saray, a.g.e.,, s. 56,
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andlasmas: yeniden tasdiklenmistir. Andlagmada: “Iranhlarm Safeviler
' zamanmda ihdas olunan teberrailigi terk ile, yani sunmhg1 kétiileyici ha-
reketlerden vazgecerek Hulefa-i Ragidini hayir dud ile yadetmeleri; Hicaz'a
ve diger Osmanh iilkelerine gelip giden Iranhlarm, Osmanh ve diger ziya-
retgiler gibi itibar olunarak, durma veya konaklama gibi adlarla kanuna
‘muhalif bir seyin' istenmemesi*(59) gibi. hiikiimler yer almustrr.

Osmanl-Iran miinasebetleri bu andlagmadan sonra bir hayli diizel-
migtir. Zira Nadir Sah daha 6nce Safevilerin yaptig gibi andlagmayr boz-
mak yerine, hiikiimlere tamamen sadik kalmig, iligkilerin iyilegtirilmesi
icin caba sarfetmigtir. Osmanh hiikiimeti de bu gabalara kargilk vermis,
Nadir Sah’m vefatindan sonraki dahili’ kangikhiklardan istifade yoluna
gitmemistir(60). :

Kagar Hanedam: Dénemi (1212-1343/1797-1925):

Nadir Sahin sagladigs hakimiyet ve diizen takipgileri tarafindan sag-
_ lanamadig igin 1779’da bir diger Tiirk agireti Kagarlar bagimsizhklarmi
‘ilan etmigler, reisleri Aga Muhammed Han onderliginde 1212/1 797°de
devletin tamamma hakim olmuglardir(61). Bundan sonra baglayan Kagar-
lar déneminde, Osmanh ve Iran hiikiimetleri Ruslarla ugrasmak zorunda
kalmustir. Her iki devlet de aym diigmanla miicadele ederken miistakil hare-
ket etmisler, birlikte hareket etmeyi diigiinememislerdir. Iki devletin karg-
Likh iliskileri, smmir boylarindaki anlasmazliklardan dolay: bazen dosiga ba-
zen diismanca devam etmistir.

. Osmanh hiikiimeti Sultan II. Mahmud (1229-1255/1808-1839) za-
maninda 1241/1826’da, Vakia-i Hayriyye'nin ilaniyla. yeniceri ocagmi
ilga etmis; Anadolu ve Rumcli’de pek ok kizilbag miiridi olan bektasi tek-
~ keleri de, ya imha edilmis veya diger tarikatlara devredilmis; bektagi- tari-

kat1 postuna da bir naksi seyhi oturtularak bu tarikatin 1slahs yoluna gidil-
xm.§ 11‘(62} : -

Kagar hanedan: Muhammed Sah déneminde (1250—1264 /1 834—»—1848)
Bagdat vilayetinde anlagmazhklar bas gostermis; Rusya ve Ingiltere’nin
aramhk teklifi ile meseleler g¢oziimlenmeye ga.l:§nlmx§t1r Ancak Iran mn

(59} Sara.y, age, s -57.

(60) Bk. Aynieser s. 59—60’da konu tafsilats 11: cle ahnm.i:ur

(61) Wilber, fran Maziha ve Hazriha, s. 96.

(62) Bu konuda bk Mehmed Esad Efendi, Uss-i Zafer, Istanbul, 1241.

2. | | (36)
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Irak-1 Arap bolgesinde sii niifusa kar;: yﬂruttugu propoganda faa.hyeder:
Osmanli hiikiimetini sert tedbirler almaga sevk etmistir(63). 1844’de Iran’
da ortaya gikan Babilik hareketi sert bir sekilde bastrilmig, daha sonra Ba-
hailigin kurucusu olan Mirza Hiiseyin Bagdat’a siiriilmiig, burada da faa-
hyetlerme devam edince Iran-Osmanh hiikiimetleri arasindaki andlagma
neticesi énce Edirne’ye bilahare Akka’ya, kardesi Subhi Ezel Mirza Yahy'a
da Kibris’a siirtitmiistiir (64).

1870°li yillarda Iran’da krthk ve veba salgim gikmug, Sah Nasiruddin’
de bu hastabga yakalanmig; kurtuldugu takdirde Necef ve Kerbela’daki
kutsal yerleri ziyaret edecegini va’d etmigti. Hastahg sonunda Osmanh
hiikiimetinden miisaade alarak 2 ay 22 giinliik bir ziyarette bulunmustur.
1873’de Avrupa déniigiinde de Istanbul’a ugranvstir. Bu ziyaretler dostane
lII§kllcl‘]1] gelismesine sebep 01111u§tur(65) ‘

Sultan Abdulhamid’in devletin butunlugunu korumak ve Islim bl.r-
ligini saglamak icin baglattigr pan-islamist faal:tyetler, Iran tarafindan siin-
nilerin emri altma girmek olarak gériilmiig; yine Cemaleddin Afgani’nin.
faaliyetlerinden duyulan kayg: sebebiyle benimsenememistir(66). Hatta
Irak-1 Arap’da sii propoganda faaliyetleri yogunlastrilmi ve bunlari In-
gibzler mali finansman saglayarak desteklemislerdir(67). Bu faaliyetlere
karyi Osmanl hiikiimeti baz: ulemanm tavsiyeleri dogrultusunda hareket

- etmis, tedbirler almigtir(68). Bu tedbirler arasinda; sii propogandanin ve
negriyatn yasaklanmas, siiler ve siinniler tarafmdan kutsal sayilan yerlerin
tamir ve tanzimi, if aile cocuklarmm siinn{ tedrisat ile yetistirilip ayn1 bol- -
gelerde gesitli rnemunyetlcrle gorevlendirilmeleri, §if miictehid alimlerin
hilafet kanahyla kazanilma yoluna gidilmesi- ve ciddi bir egitim-6gretim
diizenlemesinin yapilmas: sayilabilir. Biitiin bu tedbirler Sultan IL.Ab-
dulhamid ile beraber sona ermis ve mesele siiriincemede birakilmistir.

1324 /1906°da Iran’da da Tiirkiye’ye benzer bir megrfitiyet ilani yapil-
mustir, Bu anayasada, beg kisilik bir dini heyet teskil edilip ¢ikarilacak ka-
nunlarm seriate uygunlugu igin bu heyetin- tasvibi gerekli goriilerek Sah’in

. (63) Saray, a.g.e., s. 69.
(64) Muhsin Abdulhamid, Islim’a Yénelen Yikica Harckttlf:r, ter M.S.: Yeprem. H. Giileg. 4
baski, Ankara, 1924, s. 166-170; Laoust, a.g.e., s. 367.
(65) Saray, a.g.e., s. 70-72.
.(66) Cemaleddin Afgani’nin faaliyetleri igin bk. M. Abdulha:mt, Cemaleddm Afgani Ha.ya.h ve'
' Etrafindaki Siipheler, ter. I. Sarmus, Ankara, 1991, s. 28 v.d.
- (67) Deringil, Selim, “The Struggle Against Shiism in Hamidian Iraq a Study in Ottoman Coun-
ter-Propoganda” Die Welt des Islams, c. XXX, Leiden, 1990.
(68) Deringil, a.g. makalesinde Riza Efendi, Seyhulislam Hiiseyin Hiisnii, Aldsizide Ahmcd.Sa-
kir'in tavsiyelerini; Saray, a.g.e.; s. 79-80°de Ahmed Cevdet Pasa ve Rifat Efendi’nin tavsi-
yelerini agiklar. Her iki miiellif de bu konuda Basbakanlik Arsiv vesikalarina istinad ederler,

£ (87) . . _ 491



SAYI 363 ; TURK KULTURU YIL XXXI

mutlak otoritesi smurlandirilnug; ancak bu madde islerlik kazanamamug-
tir(69).

Her iki devlet de I.Diinya Savagi’ndan sonra bagimsizhiklarm kaybet-
migler; Tiirkiye, Kurtulug Savay: sonunda 1923’de istiklalini elde ederken,
Iran’da asrm bagndan beri yabanci baskist altnda bulunan son Kagar
Han’in1 1925°de deviren Pehlevi Riza Han, kendi hakimiyetini ilan etmis-
tir.

Netice:

Mogol istilasindan sonra sefalet ve yoksulluga itilen Anadolu halks,
bu karamsar haline ragmen dini inang ve safvetini yitirmemis, asirlar hoyu
hem Osmanl, hem de Safevi hiikiimetlerini desteklemistir.

Baglangictan beri halk: ¢ogunlugu sii olan ve zaman zaman gii mez-
hebini resmi mezhep yapan hiikiimlerce idare edilen Iran; Safevilerin ku-
rulus devresinde, 6zellikle §eyh Ciineyd’in faaliyetleri ile Anadolu’da siih-
gin yayilmasinda énemli rol oynamugtir. Safevilerin benimsedigi ve uygu-

- ladis siilik, isnaageriyye giiliginden daha miifrit olmus, Anadolu’ya da boyle

tesir tesir etmigtir. Ancak Anadolu siiligi zaman iginde isnaaseriyye’den 1z-
ler tagir hale gc]n'u§ ve nev’i §ahsma. miinhasir bir kisveye biiriinmiigtiir.
fran gifligi Anadolu’da cesitli bélgelere farkh derecelerde tesir etmis, ay-
rica Anadolu’da devlete karg: faaliyet gisteren béliicii unsurlar baglangic-
tan itibaren takibe alinnug oldugu icin bu, Anadolu siiliginin kendi iginde
bir biitiinliik saglayamamasma amil olmustur.

Osmanh Devleti Iran’la miicadelesinde ulemanm fetvasiyla hareket
etmistir. Iki devlet arasindaki miinasebetlerde dini motif ve mezhep unsuru
hakim rol oynamug, bilhassa Teberra (sahabeyi ta’n ve tekflr) hemen her and-
lagmanin’ maddeleri arasinda yer almustir.

- Iki devlet arasmdaki iligkiler Safeviler devrinde, Iran hiikiimetinin
kaypak tavr: sebebiyle Osmanlh hiikiimetini giivensizlige sevk etmis, u]cma
ise “takiyye” prensibinin mer 1yyet1 hususuna dikkat cekmistir.

Nadir Sah’in siinni-sii ittifaki gabas: ise; muhtemelen siyasi gayelm
ve iki taraf ulemasimnm karsihkl giivensizligi scbebl)r}e kagitta kalmg ve is-
tenen gayeye ulagamamugtr.

Kacarlar dénemi iligkileri ise, daha ¢ok, asrin hakim yabanc: giigleri
tarafindan belirlenmiy ve yonlendirilmigtir.

(69) Tiglali, E.R., _lmamlyyc_ Siasi, s. lB_g
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