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“HIRISTIVANLIKTA VE ISLAMDA HZ. MERYEM?”"

Stileyman SAYAR ™

1979 yilinda dogentlik tezi olarak sunulan bu ¢alisma, yazarinin

oliimiinden yaklasik bir y1l sonra yayinlanabildi. Yazar, eserini kitaplasmis
haliyle goremedi. Ancak ¢limiinden Onceki giinlerde son redaksiyon ve
tashihini bizzat yapma sansina erigerek, onu basima hazir hale getirdi'. 1995
yazinda merhum profesoriin en 6nemli ugras1 bu tashih isi olmustu’.

E2]

_ rakamiar soyledir: Markos: 65

Tiirkiye Diydnet Vakfi Yayinlary, Ankara 1996, XVII+194 s.
Yrd. Dog. Dr.; U.U. Hlahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Anabilim Dalt Ogretim Uyesi

Gergi daha dnce ¢aligmanin yaymlanmast igin girisimde bulunulmus ve Tirkiye Diyanet Vakfinca
basim karara baglanmisti. Ancak bu kararm geregi zamamnda verine getirilemedi. Ote yandan,
Avrupa’da yaymlanmas: yoninde teklifler de vardi. Eserin dnemini vurgulayan ve Avrupa’da nesri
talebine deginen agagidaki camleler TDV nin 1990 tarihli gerekgeti raporunda yer almaktadir:
“Bundan 12 sene evvel dogentlik ¢aligmast olarak hazirlanmug olan bu eser, Ttrkiye’de bu gapta
yazilnug ilk ve tek eserdir. Hatta denebilir ki Hiristiyan dinyasinda bile bu tarzda ihatali bir eser
hazirlanmus degildir. Nitekim Ankara’da Igiklar caddesindeki Fransiz kilisesinin 20 senelik papaz
Jacob, bu eseri Avrupa'da negrettirmek istemis, fakat muellifi nza gostermedigi  igin
nesredilmemistir™,

Merhum Prof.Dr. Gunay Tamer de, “dis tilkelerden iki defa yabanci dillerde yaymlanmasi igin gelen
tekliflere”™ musbet cevap vermedigini ifade etmektedir (bk.Tomer, “Basim lgin Birkag Soz”,
Hiristiyanhikta ve Islam’ da Hz. Meryem, 5.X).

Ne var ki, yine de basim sirasmda bazi ¢k literatiir ve bilgilerin atlandifr ya da gozden kagtig tesbit
edilmistir. Bir ibtimal olarak, bu ekler basim igin gonderilen niishada yer almamng da olabilir, Ancak
biz, ¢aligmanin batinlga agisindan bunlari siralamayi yararli gérmekteyiz.

Sayta 24’°e 2.paragrat olarak ek:

“John Hick, yukandaki ctimleleri ile lsa’mn Allah tarafindan teyid edilen bir peygamber olarak
gorilmesinin ona daha uygun bir sahsivet getirece§ine, insan suretine girmis Tann tarzinda veya
tglemenin beser! unsuru seklinde inkarnasyontu agiklamalarin onu mitolojik bir goriiniise soktuguna
isaret etmektedir™,

Sayfa 103, dipnot 608’e ek:

“Don Cupitt ve Peter Armstrong’un yazdiklan *Who Was Jesus?’ bashikl kitapta (London 1977, 30-
41) Incil’lerin tarihleri konusunda Q Incili igin tah. 50, Markos: 65, Matta-Luka: 80-90, Yuhanna:
90-100 tarihleri verilerek, bu g¢ok tenkitlere ugradigs ifade edilen teorinin yaminda, DrJohn
Robinson’un Yeni Ahid’in Kudiis’an 70°de tahribinden once yazldigim iddia eden tezi
zikredilmektedir (Markos: 45-60, Matta: 40-60, Luka: 55-60, Yuhanna: 40-65). Sonug olarak verilen
Matta-Luka:75, Yuhanna: 857,
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Takdire deger bir gabamn iirlinii olan galisma, “Basim Igin Birkag
S62” (s. IX-X) ve ahsilmigin disinda “Onsoz” yerine “On Bilgi” (s. XI-
XVII) ile baslamaktadir. On Bilgi’de fenomenolojik metod ile karsilastirma
metodu eksenli 6zet bilgiye yer verilmistir. Yazara gore Meryem, “sadece
dinler tarihi alaninda kalmayip mitoloji,din fenomenolojisi, din sosyolojisi,
din psikolojisi, teoloji,sanat, edebiyat, vb. disiplinlere dogru uzanan bir
konudur.” Bununla birlikte, “gaye, konunun biitiin detaylarini siralamak
degil, Meryem ile ilgili statiilerin her iki dinde gdsterdigi tablolar belirleyip
bunlardan bir kanaate ulastiracak olanlarim karsilagtirarak hem bu iki din
hakkinda bazi bilgilere ulagmak, hem de dinlerin yapilarindaki bu gibi
elemaniarin ana yap1 ile bagintilarini belirlemektir™ (s.X11).

Calisma, genis bilgi iceren “Giris”in ardindan {i¢ b&lim halinde
sistematize edilmistir. Giris’te Meryem, yiizyillar boyunca Hiristiyan
diinyanin Hz. Isa’dan sonraki en onemli konusu olarak tesbit edilmis;
ekseriya Ingilizce kaynaklardan yararlanildigr belirtilmekle birlikte, konuyla
ilgili Batili ve islami kaynaklar siralanmig; Isa-Meryem iliskisi ya da
Kristoloji (Isabilim)-Marioloji (Meryembilim) ayrilmazhig ile Meryem
kiiltiiniin tarihgesi verilmistir (s.1-63).

Bu tarihce iginde; Meryem hakkinda Hiristiyan kutsal metinlerindeki
bilgilerin azhif1, konsiller Oncesi donemde bir Meryem kiiltiniin olusmadigi,
ilk Istanbul Konsilinde (381) Meryem’in bakire analigmin ve Efes
Konsili'nde (431) “Tanr’mn Anasi” (Theotokos, Mother of God) oldugunun
ilan edildigi -oysa Hiristiyan mutezilesinden Nestorius, Meryem’in sadece
insan “isa’nin  Anasi” (Christotokos) oldugunu sdylemisti-', Kadikdy
Konsili’nde (451) ona resmen "slirekli bakire" unvaninin verildigi, Efes ve
Kadikoy (451) konsillerinden sonra ise bu ilahi analik ile stirekli bakireligin
doguda batida kabul gordugi, ancak Meryem’in gilinahsizhik ve lekesizligi
konusundaki tereddiitlerin bitmedigi tizerinde durulmustur.,

Sayfa 131, dipnot 786 ya ek:

“Yerin anaya benzetilmesi ve bir tannga olarak nitelendirilmesinde onun mahsul vermesi, 6lilerin
onun kucagina teslim edilmesi gibi sebepler vardi. Bir paleolitik devre &deti olarak oliilerin daha
sogumadan cesetlerinin dizderi karmna dogru gekilerek ¢ocugun ana rahmindeki  durumuna
getivildikten sowra  gomiilmesinin, Yer Ana’min bagrnda yeniden dofmasi igin  yapildifs
sanilraaktadir. En buiyik tanngalar yer ve onun bereketi ile birlestirilmistir. Mesald Gaia veya Ge,
Demeter, Persephone, Ashtart, Atargatis, Cvbele, Ishtar, Bona Dea, Ceres, Terra Mater; Vedalardaki
Prthivi, Azteklerde Coatlicue; Toton kabilelerinde Nerthus gibi. Gok Baba'min yagmur ve giines ile
dollemesi, verimi saflamass, Yer Ana‘nn da mahsul vermesi cinsiyet organfarinin fonksiyonlarina
benzetilmis olmahdw. Ancak Misi'da bir donem verin tann (Geb), gogin tanriga (Nut) olarak kabul
edilmis olmast bu umdmi teamiilin istisnasidir (bkz. D.C.R, ed. Brandon, “Earth Mother”, 252)",
Renzer bilgi ve tanrica isimleri ilgili sayfalarda (s. 32-34, 127-135) sik¢a gegmesine rafimen, bu ek,
merhum Hoca tarafindan kendi el yazisiyla dipnotun devanu olarak kaydedilmigtir.

Bilgi ipin bk. Barker, G., O’nun lzinde: Hiristiyanlik ve Laiklik Tarthi, [stanbul 1985, s. 47, 66;
Aydim, Mehmet, Hiristiyan Genel Konsilleri ve Il Vatikan Konsili, Konya 1991, s, 16-18; a, mlf,
Kendi Kaynaklarma Gore Hiristiyanhik, Ankara 1995, 5. 55-57.
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Aragtirmaya gére Meryem; tarih boyunca dua ve vizyonlar, lejand ve
ikonlar, tapinma ve yortularin konusu olmustur. Reformasyon 6ncesinde
Isa’ya esit, bazen ondan da dstiin tutulmustur. Yazar, Meryem’e saygim
ona tapimmaya doniismesini ana tanriga kiiltityle irtibatlandirmakta ve bunu
sbyle temellendirmektedir: “Meryem’e tapinmaya kadar varan durumlarin
ortaya ¢iktigi bolgelerde daha 6nce bir ana tanriga kiiltiiniin gdze carpmasi
tesadiif olmamahdir” (s. 52; konu igin ayrica bk. 34, 56, 60, 134-5)*,

Reformasyondan sonra Protestan iilkelerde Meryem énemli bir figiir
olmaktan ¢tkmig; ancak Katolik ¢evrelerde bu baghhk eskisi gibi devam
etmistir. Bati Katolik diinyasinda papalik (1X. Pius) tarafindan 1854 yilinda
Meryem’in giinahsizhgi, asli sugtan uzak oldugu (Immaculate Conception)
ilan edildikten sonra, uluslararasi toplantilarda 1945 yili Meryem yili olarak
belirlenmig; 1950’de Meryem’in goge yiikselisi (Assumption), 1954°te
kraligeligi ve 1964’te “Kilisenin Anas1” (Mater Ecclesiae) oldugu
agiklanmig’; nihayet 1974’te papa (Il. John Paul), Meryem kiltiiyle ilgili
“Marialis Cultus” baglikli bildiriyi gondermistir (s. 62-63).

Meryem ile ilgili ylizlerce tegkilat, hareket ve ziyaret yeri; onu 6rnek
alan erkek ve kadin virjinler, rahip-rahibe kuruluslan vardir. Vaftiz’de en
yaygin kiz adi Mary’dir. Onun adiyla kurulan sehirler vardir: Virginia,
Maryland, Santa Maria vb... Miize ve Kkiliselerde, meydanlarda, énemli
yapilarda en ¢ok Isa ile Meryem’in resim ve heykellerine rastlanmaktadit®,

isa-Meryem iliskisi, Meryem konusunu Isa’dan bagimsiz olarak ele
almaya imkan vermeyen temel bir noktadir. Ciinkii Meryem, Isa’ya gore
deger kazanan ikinci derecede —ama diger biitin kadinlar ve azizlerin
iistiinde- bir kisiliktir. Bu yiizden konu, ister istemez Hz. isa’ya bakan
yoniiyle ele ahmmistir. Girig’in “nigin uzun tutuldugu” sorusunun cevab,
yazara gore biraz da burada yatmaktadir (s. X1I).

Annemarie Schimmel de, * *Allah doguran” (Theotokos) methuihunun, eski Ana ilahelerin merkezi

olan Efes sehrinde Meryem anamin seref lakabi olarak scgilmesi belki bir tesadof depildi”
demektedir (Dinler Tarihine Girig, Ankara 1955, 5. 134).

Papa VI Paul,,?,l Kasim 1964°'te Meryem’e “Kilise Anasr” unvamni tahsis etmigtir. Boylece 11,
Vatikan Konsili, Bakire Meryem’i yeniden kilise siwnmin merkezine yerlestirmigtir.  Konsil'in
“Lumen Gentium™ inang ilkeleri iginde Meryem teolojisine uzun bir bolim aynlmis ve Katolik
kredosunda dzetle soyle denilmigtin:
0, biz insanldr ve bizim kurtulusumuz igin gokten indi. Kutsal Ruh vasitastyla Bakire Meryem’den
bedeilesti ve bidylece insan haline geidi. Allah’in oglunun annesi Meryein, Baba'nin tercihli kiz ve
Ktitsal Rul’uli tiabedi idi. Kilise onu, O ¢ok sevgili anne olarak tebeil eder. Tam bir itaatia, inang
hifrriyeti igitide Allah'm kurtulug gayesine istirak ederek o inayél doludur”,
Adia ilé viulin kefaret olayinda bitinlesimesi, Meryem'in andlik rubu ile Isa’nmin garmihina ortak
olinast, oiiihla goge ¢ikisi, boylece Hiristiyan cemaat igin kurtulus isareti sayilmasi da inang itkeleri
ardsindddir. Dahast o, ana agkiin bir odelidit. Bundan dolay: Hiristiyanlar, onu “Tanry’nmn Anasi”
olardk kibiil etmeye davet ediimistir (bk. Aydin, Hiristiyan Genel Konsilleri ve 1. Vatikan Konsili, s.
66; a. mif. | Kendi Kaynaklarina Gore Hiristiyanhik, s. 62-63).
Bakire Meryem, sanatgilar igin bitmez titkenmez bir tema olmustuf. Buytk katedrallerin gogu ona
adanmustir. Paris’teki Notre-Dame gibi.. (Thiollier, Marguerite-Marie, Dictionnaire des Religions,
Belgique 1982, s, 239).

401




Calismamn bolimleri (i boliim), “Giris"te kurulan ¢atinm, her
dinin kendi kaynaklari kullanilarak iki ayri diizlemde 6ritllmesi, sonra da
malzemenin madde madde karsilagtirilmasi bigiminde gelismistir. Baska bir
deyisle, ilk iki bolim girig bilgilerine gore bir agthm, son boliim ise iki din
acisindan bir karsuastirmadir. Ancak bu, ilk bakigta boyledir. Gergekte
galisma, hacim ve muhteva bakimindan “Hiristiyanlikta Hz.Meryem™
konusuna hasredilmis gibidir. Cuinkii Islam’a ayrilan boliim, ¢alismanin
1/9°u (20 s.) kadardir. Girig’te de, bir-iki atif disinda Islam’a iliskin bilgi
yoktur. Esasen “Girig” ile “LBolim” (toplam 150 s.) Hiristiyaniik
boyutundan birbirini biitinlemektedir. Nitekim bu durumun farkinda olan
merhum Hoca, ikinci bolimiin yeniden ele ahinmasi ve genisletilmesi
geredini tashih sirasinda birkag kez ifade etmisti. Yine de onun, mevcut
duruma mazeret sayiabilecek hakh gerekgeleri vardir: Her seyden once
Meryem, Hiristiyan dininin merkez sahsiyetini teskil eden Hz. Isa’min
annesidir. Mezheplerarasi 6nemi yaninda, Huwristiyanh@in temeli olan
“licleme”den sonra en 6nemli inang unsurudur. Dolayistyla Hiristiyanlarm
kultiir, sanat, edebiyat ve yasayislarina biiyiik olglide nifiz etmis,
yansimstir. Ote yandan, kronolojik olarak Hiristiyanhk Islam’dan éncedir.
Islam dininde Meryem ise, Hiristiyan 6gretisinde oldugu gibi 6n planda bir
konu degildir. Ana ilke olarak bu dinde insan degil,”tevhid” ve “Kur’an” én
plandadir. Iste, belirtilen biitiin bu gerekgeler sebebiyle 1.Boliim’iin daha
genis tutulmasi normal kargilanabilir (s. XI).

Giris ve boliimlerle ilgili sekli ve metodolojik bazi ozelliklere
degindikten sonra, simdi sura bdliim ana ve alt baghiklarma, daha dogrusu
calismanin i¢ sistemini tasvire gelmis bulunmaktadir,

1. Bolum’de (5.65-150), “Huristivan Dininde Meryem” konusu doért
ana bashk altinda ele alimmustir:

A. Meryem Hakkinda Umumi Bilgi,

B. Hiristiyvan Kutsal Kitabinda Meryem,

C. Bakire Ana Tanrica Kiiltleri ve Meryem,
12, Hiristiyan Mezhép!erinde Meryem.

A maddesi; kronolojik olarak ve oncelikle Yeni Ahid’e istinaden
Meryem’in ad1 ve seceresi, hayati, 6liimil ve kabri, diger kadinlar ve azizler
arasindaki yerine dair genel bilgi ihtiva eder.

Burada, giincelliginden &tiirti Meryem’in 6liimi ve kabri, dolayistyla
Meryem-Efes iliskisini sorgulayan sayfalara daha yakindan bakmak gerekir.

Yazarin tesbitine goére, Meryem’in Olliimiyle ilgilenen Kilise
Babalarimin ilki Epiphanius’tur (6. 403). O, bu konudaki gesitli iddialari
gbzden gecirmis, Meryem’in Efes’e gidip orada oldiigl seklindeki inanisin
kesin bir temele dayanmadify sonucuna varmugtir.  Ancak, Hiristiyan
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diinyasinda mistik rahibe Catherine Emmerich’in (6. 1824) Meryem’in
Efes’teki evi ile ilgili vizyonlar, 1891°de Efes’e 12 km. uzaklikta ilk
ylizytldan kalma bir evin bulunmasina, sonra bu evin Meryem’e ait oldugu
inanigma yol agmis; 1896°da haber ilan edilmis ve Vatikan tarafindan da
burayi ziyaret izni verilmistir. Olayin “modern hag¢li oyunu” ile izah
edilebilecek boyutu bir yana'; “Kudis mii, Efes mi?” tartismast,
Hiristiyanlik tarihi agisindan tizerinde durulacak bir noktadir. Her seyden
once, ilk Kilise Babalart Meryem’in  Efes’te bir evi ve mezan
bulundugundan s6z etmemisken; glivenilmez vizyonlara dayanilarak Efes
tizerinde 1srar etmek ilmi bir tavir degildir.  Oysa, “Meryem’in ilk
Hiristivanlar arasinda Kudiis’te esas ogluna yakin olmayi tercih ederek orada
Slmiis oldugu soylenebilir” (s. 93).

B maddesinde; Hiristiyan kutsal kitabinin  (Bible, Kitab-1
Mukaddes), hemen tamami dort Incil’de bulunan Meryem’le ilgili materyali,
bu kez teolojik bir sira takip edilerek irdelenir. Melegin Meryem’e miijdesi,
Meryem’in Elizabet’i ziyareti, Meryem-Yusuf iliskisi ve békire dogum
olayi, “kana” mucizesi, Meryem’in ¢armihtaki rolti ve analifinm “kilise” ile
temsili konulan sirasiyla islenir.

C maddesinde, mitolojik “bakire” ve “ana tanriga” kiltleriyle
Meryem arasindaki iliski incelenir. Bir kurtarict ya da “Mesih” roluindeki din
kurucularinm anneleri (Budda'nin annesi Maya vb.) ve dogumlanyla ilgili
anlatimlar bu konuya giris ¢ergevesinde sunulur. Sonunda, “Meryem’in
bakire olarak dogum yapmasina aynen benzeyen bir baska Ornege
rastlanmadigi” degerlendirmesi yapihir (s. 127).

Sunu da belirtmek gerekir ki, Hiristivanlar tarafindan “Meryem’e bir
ana tanriga gibi davramimis, ona eski tanrigalarin bazi 6zellikleri verilmistir™
(s. 134). Bunun en ¢arpici 6rnegi, Isis’in “Tanri’nin Anast” lakabmin hem de
bir konsil (Efes 431) karaniyla Meryeni’e verilmesidir. Boylece Meryem,
putperest etkiler ve eski aliskanhiklarla giderek Isis ve Demeter gibi ana
tanrigalarin - dzelligine  birlindiiritimistir. Ana tanriga hem ana hem
bakiredir. Burada bakire kiltii ile ana tanriga kiiltliniin birlesik ifadesi
“béakire ana” kiltii olmaktadir. Pek eski bir kiiltiir diizeyini yansitan bu
fikrin  kalintilari  Schimmel’e  gore seméavi dinlere de yansimistir,
Hiristiyanlik’taki Meryem Ana tasavvuru da boyledir®. Esasen hayat veren
anne daima dogurganhigin en 6nemli sembolii olmus ve sozi edilen biiyiik
ana tanrigalarla ifade edilmistir. Hiristiyanhik, "Bakire Meryem" (Virgin
Mary) ya da "Tanr’nin Anasi” (Theotokos) adini verdigi Meryem’in

Prof. Dr. Hikmet Tanyu’ya gore, .. bir rahibenin gordigi ritvaya dayanarak bir Kutsal Meryem Evi
ihdasi™nm. “séipheyi mucip bir misyoner pldni™na bagh ve “turizm arkasinda dne striilmis maksath
ve siyasi bir olay olarak goriilmesini gerektirecek deliller meveuttur™. Boylece, “Efes bolgesi adeta
ikinci bir Kudiis haline getirilmeye ¢ahgilmaktadir™ (bk. Tanyu, Dinler Tarihi Arastemalari, Ankara
1973, 5. 120-126).

Schimmel, age, s. 218
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sahsinda bu eski ana tanrigalan yiiceltmistir’. Bir anlatima abre Isis,
kucaginda kiigiik Horus oldugu halde, ana sevgisini hep dokunakh bir
bigimde simgelestirir. Onun bu tasviri Misir dininde ¢ok yayilmis, oradan
Akdeniz ilkelerine de gegmis ve sonunda isa’yr kucagmnda tutan Madonna
srnegine dontismiistiir'’. Meryem, Batr’da biitiin adlar, formlar, iiziintii, nese
ve tesellilerin ana tanricasi olmustur''. Onun tanrilastiriimasi, 6zellikle halk
dindarhg agisindan biiyiik anlam ifade etmektedir'*

D maddesi. Hiristiyan mezhéplerine gére Meryem’in konumunu
agikhifa kavusturan bir igerige sahiptir. Once Katolik-Protestan teolojisinde
Mervem e ilgili ayrihik noktalart izerinde kisaca durulur. Sonra Katolik ve
Ortodoks mezheplerinin bu konudaki paralel gériisleri; dolayisiyla bu iki
mezhebin Meryem odakir inang. dua, liturji ve yortular bakimmdan birlikte
ele almabilecegi belirtitir. Meryem’e saygida 6leityti kagirip a@m ;Jnmeicn
her iki mezhebin birlestigi ortak yonlerden biri olarak tesbit editir'’

Yazara gore Meryent'in dini statiisii, ozellikle Katoliklik ile
Protestanhik arasinda bir ihtilaf kKonusu olmustur. Protestanlarin en ok itiraz
ettikleri husus Meryem’in  giinahsizhgl, asli sugtan uzak olmast ve
Oliminden sonra g6ge yitkselmesi gibi dogmalardi. Bu  dogmalarin
olusturdugu yapiya “Mariolatry” (Meryem kaitil) adint vermisler; bunun
tizerine Katolikler de Protestaniarn “Meryem dilgmani” ilan etmislerdi.

Oysa ilk biiyiik reformatérier Luther ve Calvin, Meryem’in
bakireligi ile kutsalligina itiraz etmediler; onun aracihigma, ona dua ve
valvarmaya karsi ¢iktilar. Sonradan is ¢igirindan ¢ikardnus, Reformasyon
dénemi Meryem teolojisi ddeta Katolik Meryem goriistiniin elestirisinden
ibaret olmustur,  Protestanlar igin yalniz Kristoloji vardir.  Meryem’in
bakireligi bile Marioloji ile degil, Kristoloji ile ilgilidir. yani Isa

Thiollier. age. s. 248 konu igin ayrica bk. Leeuw, (5. Van der. La Religion dans son essence ot ses
manifestations-Phénoménologie de ta Religion. ¢ev. 1. Marty. Paris 1948, s. 90-92, 227-229; Eliade.
Mircea. Histoire des croyances et des idées religicuses . Paris 1978, 11, 390.

Challave, Felicien, Dinter Tarihi, ¢ev. Samih Tirvakioglu. 2. bs. |, Istanbul 1972, s, 8§3-34, Akdeniz
havzasindaki diger annelerin ozelliklerini transtfer eden Meryem Ana yanmda. Huristiyanhgm anidign
bir bagka ana daba vardi. Kilise (1.ceuw, age, s. 91-92).

Campbell, Joseph, Bati Mitolojisi. yev, Kudret Emiroglu, 2. bs. . Ankara 1995, s, 42

Konu igin bk, Eliade. age, s. 389: Schimmel, age, s. 178-9; Ringgren, H.-Strom, ALV, Les Religions
du monde. ¢ev. R Jouan. Paris 1960, 5. 113

(apdas bir espri iginde yumusatilug bir dslipla ifade edilen yeni katoltk Meryem gorisunii
orneklendirmek de mamkindir. Buna gore Meryem kutsal ve bakire bir kadim, Isa'nim annesi oldugu
igin Fhristivanlarmn da annesi savilir. Ganahsizdie. Huristivanlar Meryem®in resimlerine tapmaz,
sadece savgn gosterirler. Mervem’e. Tann’ya kendilert i¢in ve kendileriyle birlikte dua ctmesi igin
sestenirier

fsa, Meryem'in bakir rahmine Tanrt giict ile dugta. Hiristiyanlar o andan itibaren Tanri'nm ezeli
mesajmmn Meryent'in rahminde viicud bulduguna inamirlar. Meryem’e dua ederken kullamian
Tanrnm Anast deyimi buradan kaynaklamr. Yoksa Tanr’nin anast olamayacagini, O'nun higbir
vaman fiziksel olarak bir ogul dogurmadigie her Hiristiyan bilir (Michel, Thomas, Hiristiyan
Tanubilimine Girig: Dinler Tarthine Katk. Istanbul 1992, 5. 74).
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dolayisiyladir. Tanri’min Apasi deyimi bir tarafa atilmig, Katolik "inayet"
kavrami reddedilmistir. Inayet yalmiz Isa’dandir. Meryem’le ilgili yortular
kaldirilmistic™,

Cok sayidaki Protesian mezhebinden sadece Anglikanizm, 6zellikle
de Episkopalyan kilisesi katolik Meryem goriisiinii paylasir. Bu mezhep,
gorisgleri acisindan Katoliklik ile Protestanlik arasinda bir “koprii” diir'”.

Protestanlik, Meryem konusundaki asiriliklarin nerelere kadar
varabilecegini gostermesi bakimindan Snemlidir. Ne ki, bu agirhiklarn
gelismesinde Katolik Kilisesi'nin  bir karst kutup olarak roliinii de
unutmamak gerekir. Yazar, bu konuyu soyle baglamaktadir:

“Protestanlar bir gergek yakalamuglards; ancak bu, onlari insanlarin
tanrt olamayacagina degil, sadece tanri sayilan bir sahsiyetin anasina
diigmanhga gotiirdii. Prensip olarak vahyi esas tutan Katoliklere karg: kitaby,
onun arkasinda akli esas alan Protestanlik, 6rnekleri her dinde goritlebilecek
carpict bir tezadin ifadeleridir” (s. 147-8).

I1. Bsliim’de (5.151-172), “Isldm Dininde Meryem” konusu iki ana
baslik altinda incelenmistir:

A. Meryem Hakkinda Umumi Bilgi,
B. Kur’an ve Hadis’e Gére Meryem.

ilk ana baslik, kendisini énceleyen kisa giris bilgilerine sahiptir.
Burada “Meryem” admin Yeni Ahid’de 19, {stam’m kutsal kitab1 Kur’an-
Kerim’de 34 defa gectigi ve bir siirenin de aymi adi tasidhigy; yine Kur’dn’in
Hz. Isa’y1 ¢ok yerde “Meryem’in oglu” (ibn Meryem) diye andigi ifade
edilir. Bu tablo, Hiristiyanlarin Isa ve Meryem’i agin yiiceltme/tanrilagtirma
tutumlarinin yanlisligini vurgulama amacina doniiktiir. Kur’an’a gore isa ne
Tanr, ne de “Tanr’nin oglu”dur (Ibnullah); o, Meryem’in ogludur. Buna
karsilik, Meryem de “Tanrt’mn Anas1” degildir; sa’nin anasidir.

Ana basliklara gelince; birincisinde Hz. Meryem’in adi ve seceresi,
hayati; ikincisinde Kur’an ve Hadis’e gore fazileti, bakire analify,
glinahsizligr ve iiglemenin (teslis) bir unsuru olusu tek tek inceleme konusu
olur. Meryem’in babast ile ilgili tartismalara girilir ve Islam kaynaklarina,
ozellikle Kuran tefsirlerine bagvurulur. Kur’an’daki “imran” ile apokrif
(sahte, mevzu) Incillerden biri olan Protevangelium’daki “Joachim”,
Meryem’in babasi olarak karsi karsiya getirilir. “Bazi batili bilginler, Hz.

Protestan kilise, Meryem Ana’ya [sa’nmn annesi olarak sayg gostermekle birlikte, ona ait bayramlarin
hemen hepsini kaldirmistir. Ozellikle Meryem Ana ve azizler serefine yapilan kigiik bayramlara hig
chemmiyet verilmemektedir (bk. Schimmel, age, s. 150, 178).

Anglikanizm’in bir koprit kilise oldugu gorisi igin bk. Schimmel, ac, 5. 145,
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Muhammed’in  Protovangelium’dan'®  faydalanmis  olabilecegini ileri
siirdiiklerini unutup, Incillerde bulunmayan, sadece Protovangelium'da
bulunan Joachim’i Imran’a kars: savunmaya girisirler” (s. 154) diyen yazar,
bu gibi bilginlerin geligkisini ortaya kovar. Kur'an’a gbére Meryem: Allah
tarafindan sec¢ilmis, iffetli ve diinya kadinlarina tistiin kilinnug bir kadindur.
Hadislere gore ise o, kendi déneminde diinya kadinlarmm hayirhisidir. slam
geleneginde onun peygamberligi de tartistimistir. Bu tartisma, kadmlarin
peygamberlii ¢ercevesinde literatiire girmistir. Meseld Estari, kadmnlarm
peygamber olabilecegini savunmustur.  Bu bakis agisindan Meryem bir
peygamber olabilir. Ancak kargi tezi savunanlara gore o peygamber degil;
keramet sahibi veli deferinde Gstiin bir kadindir.

Yazar, Meryemt’in hayatt hakkmda rivayet tefsirlerinin igerdigi
ayrintih - malzemenin, dirayet tefsirleri, ¢zellikle de Ibni'l-Cevzi ile
Alisinin eserleri esliginde degerlendirilmesi kanaatindedir (s. 156, 161).
Bu kanaat, kaynaklardan yararlanma yontemiyle ilgili Snemli bir noktadir.
Ciinkil rivayet tefsirlerinde yer alan bilgi birikimini aklin stizgecinden
gecirmeyi 6ngoérmektedir.

111, Boliim’de (s.173-178), “Karsilastirma” basliiyla konu ag¢isindan
iki din arasindaki ortak, benzer ve farkl yonler vurgulanmigtir. Bolim alt
bashkiar ise;

A. Kutsal Metinlerde,

Yazar, bu kelimeyi ilk gegtigi yerlerin birinde Protevangehium seklinde belirtmis: ancak parantez
iginde bir ima ile (s. 68 "Proto? Evangelium") ashinin boyle olmasi gerektigini ditsiinmiis olacak ki,
diger gectigi verlerde Protovangelium (s. 154, 156, 163) geklinde yazmustr. Bu incil, Yunanca
“James’in Kitabt"dir (Book of James). “Protevangelium Jacobi” olarak da ifade cdilmekiedir. 11
Asirda duzenlenmistir (5. 70, dn. 424, 156, dn. 864, 163),

Gergekten bazi Batih bilginler Kur'dn daki Zekeriya ve Meryem kissalarnm incil kaynakl oldugunu
iddia etnuglerdir. Meseld, Sidersky, Kur'an'daki Zekeriva Kissasinun (Al Imran, 3/33-36: Meryem,
19/1-13), Luka'dan esinlendigini; Bakire Meryem'in dogurma olayt ve ¢ocugunun hikdyesinin de
(Al-i Imran. 3/30-32, 37-39) bitaniyle Jacques’in Protévangilte’inden alndigm ifade etmistir. {fade
ettigi bir baska sey de, bu apokrif Incil'de Kutsal Béakire nin babasmmn Joachim, annesinin Anne
olarak isimlendirildigidir (bk. Sidersky, 12, Les Origines des Iégendes musulmanes dans e Coran et
dans les vies des Prophétes, Paris 1933, s 135-138).  Meryem s0z konusu oldugunda,
Protevangelium kaguulimaz bir referans olmaktadie (msl bk, Reumann. John, “Mary™, The
Encyclopedia of Religion, ed. M. Eliade, IX, 249-252 (Protevangelium of James seklinde).
Sidersky ye gére, bu Incil’in mikemmel bir edisyonu M. Ch. Michel tarafindan yapiinustir.  Ancak
biz, ulagabildigimiz ve Yeni Ahit apokriflerini bir araya getiren Ingilizee bir kaynags gostermekle
yetineeegiz.  Soz konusu Incil’i Cocukluk Incilleri (Infancy Gospels) iginde “Book of James, Or
Protevangelium”™ basligtyla veren bu kaynak sudur: James, Montague Rhodes, The Apocryphal New
Testament, 12, bs., Oxford 1975, s. 38-49.

Bu apokrif Incil’in Torkge gevirisi de Dinler Tarihi profesorin Ekrem Sarikgioglu taralindan
yapimistr, Sarikgiogin, Al-i Imran sdresinin Meryem ve Isa ile ilgili dyetierinin tefsirine katkida
bulunmak i¢in “Cocukluk Incilleri” konusunu ele alma ihiivacim duydugunu  beliruncktedir.
Gerekeesi de, mifessirlerin, Kur'an'da meveut ve Incillere paralel olan bazi konulan agiklarken
Hiristiyan kaynaklarina inememis olmalandir. Bu cergevede ik Incil (Protoincil) unvanti = Yakub'un
incili"ni Wilhelm Scheemelcher’in “Neutestamenthice Apokryphen” adhi eserinin 5. basimindan
Turkge'ye gevirmigtir (bk. Sartkgioflu, “Hiristiyanlarda Cocukluk Incilleri™. Turkive LDinler Tarihi
Arastirmalars Sempozyumu [24-25 Eylal 19921, Samsun 1992, 5. 5-42, Yakub'un Incili igin bk s. 9-
22).
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B. Dogma ve Doktrinlerde,
C. Pratiklerde,
D. Diger Hususlarda Meryem seklinde siralanmustir,

Bu boliim, daha once de belirtildigi gibi, ilk iki b&limde yer alan
bilgilerin maddelestirilmesi ve karsilagtirmaya dayali bir dzeti niteligindedir.
Aslinda yazara gore, her iki dinin Meryem’e bakisi kendine uygun plan
cergevesinde ayn bolimlerde ele ahinirken, yeri geldikge karsilastirmalar da
ihmal edilmedigi; hatta Girig’ten itibaren gerektiginde fenomenolojik metod
da uygulandigs i¢in bu bolim kisa tutulmustur (s XVI).

Cahigma, “Sonug” ve “Bibliyografya” ile sona ermektedir'’,
Bibliyografya’da 280’in {iistinde kaynak siralanmistir. Batili ve Islami
kaynaklarmn zenginligi gézden kagmamakta; 6zellikle ingilizce Dinler Tarihi
kaynaklari, Meryem ve Isa’y1 konu alan (Marioloji ve Kristoloji alanindaki)
eserler dikkat gekmektedir.'® Ancak bibliyografya kaydinda ozel bir tarz
takip edildigi, yiizlerce kaynagin (6zellikle de derleme tiirli hacimli
kaynaklardaki  farkli  yazarlara ait c¢alismalarm)  bibliyografyada
gosterilmesinin miimkin olmadidy; dahasi, burada mevcut oldugu halde
metin i¢cinde az kullanilan ya da hi¢ kullanilmayan kaynaklarin
bulunabilecegi ayrica dikkat gekilen bir husustur (s. XVII).

Caligmanm “Sonug™ kismi, “Kargilagtirma” bolimiiniin bir 6zeti,
yani Oziin ozidiir. Buradaki son tesbite gére Meryem, Hiristivanhigm biitiin
sirlari icinde barindiran bir ¢ikis noktast ve bu dinin yapisini olusturan
elemanlar kompozisyonunda siirekli bir aktif nokta gorlinimiindedir. O,
Hiristiyan diinyada mucizeli dogum yapan bir diinya harikasi olarak ilgi
¢ekmig; Ibrahim’e nasip, olmayan ogul kurbani ona nasip oldu inanciyla
istiraplt gozlerin dikildigi bir tablo seklinde tarihten giiniimiize uzanmistir.
Yine o, ylizyillar boyu bolgeler, kiliseler ve mezheplerarasi tartismalarin da
odagr olmustur. Bugiin Meryem’le ilgili calismalar “Marioloji” adi verilen
bir brans iginde ylrtititimektedir,

Sonug¢ olarak; diger iki dinin tutumlarina da isaret edilerek Isiam
perspektifinden Meryem’in degeri, bu dinin farkini gosterecek bigimde s6yle
ortaya konulmustur:

“Meryem’in Yahudilerce yerilen, Hiristiyanlarca da asin Gviilen
kisiligi Islam’ da senteze kavusmustur. O, ne namusunu tehlikeye atmig
iradesi zayif bir kadm, ne de bir ana tanricadir. O, sadece bir peygamber

Kitaplagmamus halivle ¢ahymanin sonunda Meryem’le ilgili resimler ve Efes Buolbuldagynda
Meryem’e ait oldugu iddia edilen eski yapmin goriintiisit de ek olarak yer almaktaydi.

Merhum Hoca, British Museum’un dilnyada ikinci olan kitGphanesinde ¢alisarak 1979'a kadar
basilmus Meryem konulu eserleri tesbit etiiy; kendi ifadesiyle, “bu, bash basina bir bibliyografya
calismast olusturabilecek haziehk”, ne yamk ki “devamb bir tehir konusu” olarak kalmistir
(bk."Basim lcin Birkag Soz”, Hiristiyanitkia ve Isldm'da Hz, Meryem, s.1X).
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annesidir. Ancak biiyiik faziletlere kavusmus, kavusturulmus bir peygamber
annesi. Tanri'nin anasi degil, Isa’min anasidir. Kadinlara bir fazilet
ornegidir (s.180)".

i Caligmada, cogu bastn sirasinda ortaya gtkan yanliy yazimlar, kelime ve harf eksiklikleni, bazi ciimie

digtikigkieri meveuttur. Eserin yeni basumi yapidirken metnin yeniden gozden gegirilmesi ve sonuna
bir de “indeks” eklenmesi yararh olacaktir,

408




