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"rakabe" 

is "raqaba" that is not 
out "raqaba" by us ing 
Bursa Court of Justice 

Vakıf müessesesi, başta Ömer 
yerli birçok akademisyen 

ve çalışmaiannın odak 

islôm Tarihi Anabilim Dalı Öğretim [/yesi. 
Vakıf tcşkililtı konusunda yerli araştırıcılarm çok sayıda çalışmalan vardır. Ancak bu alanda öııe 
çıkan isimler arasında, bu iki isimden sonra, M. Hameli Yazır, Ömer Nasıılıi Bilmen, AHimmet 
Bcrki, Osman Ergin, LHakkı Uzunı;arşılı, M.Tayyib Gökbilgin, Balıacddin Yediyıldız, Ahmet 
Akgündüz, İbrahim Ateş, Nazif Öztürk vs. sayılabilir. 
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bulunarı yabancı araştırıcılar arasıııda, L Massignon, 
mümkündür. 

için bk, cl~Ahterı, Alıteri-i 

d,Mu!ı!t, !!,372; cl,Mu'ccmü'I-Vaslt, 
lJ! 7, S,669, 

10, 1,355; Ahmed ez<l,iM, 
s363: Şcmscddin SAmi, 



Daha sonra, üzerinde ayrıntılarıyla durulacak olan "rakabe" 
uygulamasının, dönemlerde, vakıf kurumu içinde, adeta alt bir 
müessese haline geldiği anlaşılmaktadır. Vakıf hizmet ünitelerinin, en 
azından, fiziki olarak sonraki dönemlere aktanlması konusunda ''rakabe" 
usulünün öneınİ oldukça büyüktür. İki yüzyılı aşkın bir süreyle uygulama 
sahası bulan sözkonusu tatbikatın, Osmanlıların düşünce yapısı hakkında 
birtakım vermesi, dini ve sosyal hizmet ünitelerinin oluşturduğu 
kurumların ne tür öncelikiere sahip olduğunu göstermesi bakımından 

gerçekten düşündürücüdür. 

Kelime olarak taşıdığı anlamları verilen "rakabe" usfılünün, İslam 
hukukunda nasıl ele alındığı ve hangi hukuk! altyapıya oturtulduğu 

konusunda özet bilgi vermek yerinde olacaktır. 

2- Hukukınıda "Rakabe" 

hukuku kaynak.larında, rakabc meselesinin başlı başına bir 
problem olarak ele alınmadığırtı ve hukukun önemli bir bölümünü teşkil 

eden "Vakıf' kısmında, "Tamir ve İnşa" altbaşlığında ineelendiğini 
belirtmeliyiz. Rakabc ile ilgili diğer ayrıntıların, vakıf yöneticisi 
durunıundaki mütevellilerin görev ve sorumluluklarını işleyen bölümlerde 
bulunabildiğini ifade etmeliyiz. Vakıf eserlerinin tamirini konu alan hukuk! 
kaideler bilinmedikçe, rakabcnin ne olduğu tam olarak anlaşılamayacaktır. 

İslam hukukçulannın tamamı, harap olan vakıf eserlerinin tamirini, 
vakıf mütevell tek başına yapabilecekleri tasarrufları arasmda kabul 
etmişlerdir. yapılabilmesi için, vakıfın konuyla ilgili bir şartının 
bulunup bulunmaması üırketmez. Hatta vakıf, tamir edilmemesini şart koşsa 
dahi, durum değişmez; zira böyle bir şart, vakfın amacına aykırıdır. 

Valdın tamiri, vakıftan amaçlanan bütün hayır işlerinden önce gelir. 
Bundan dolayı, vakıf kendiliğinden harap olmuş ve onarıma muhtaç, 

halde özel şartlarm dışında- genellikle vakfın geliri ile zaruri 
masrafları . Tamir giderleri, vakıftan yararlananlara ve 
dağıtılacak olan tahsisat ve maaşlara göre öncelik kazanır. Vakfın 

maaş ve tahsisatlar dağıtılamaz. Zikredilen hükme 
kararları ve Sultanı dahi geçersizdir. Bunun tck 

4 
olan ınüteve!linin ücretidir . 

devrine kadar bu çerç:eve 
Tanzimat'tan sonra, yine bu esasları da içine alan 

getirmiştir. Ancak bu hukuki 

4 Konunun lıukukl durumu hakkında ayrıntılı bilgi için lık. Alırnet Akgündüz, islam Hukuku ve 
Osmanlı Tatbikatında Vakıf Mi.iesscsesi, Ankara, 1988, s.316··317; Ayrıca geniş bilgi için lık. Ömer 
Nasuhi Bilmcrı,Hııkük-i ve Istilahat--ı Fıkhiyye Kanıüsu,istanbul,l96\i, V,5 1 vd. 
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düzenlemeler daha 
I 863 ve 1877 

ıflarm tam iri 
(; 

aynı bir örnek veya olay 
. Hatta bu konunun kavramıyla ifade edildiği dahi 

olarak bel irtilınemektedir. eserde, rakabenin, bilinen sözlük 
"vakıf mallarının kontrol ve gözetilmesi" olduğu bildirilmekte ve 

7 
mahkeme sicillerine yansıyan örneklere 

yönlü bir mekanizma teşkil açıkça 

B-OSMANI_.I V AKU? RA KAB E 

sözgelimi 
medresenin bağlı bulunduğu 

tarnamen onarıma harcanmakta ve onarım süresince 
lO 

idi . 

Mazlıuı vakıC doğrudan doğruya Evkaf-ı Hilmayuıı Nczi\rcti tarafından idare olunan vakıHır. Bk. 
i\kgüııdUz,age, s.286. 

6 i\kgüncliiz, age, s.118. 

7 Bk Akgündilz, s.31 
8 Bursa <;cndik Medrcscsi'ne gönderilen "rakabe" konusundaki ferman 1485 tarihi taşmıaktadır. Bk. 

Bursa Şcr'iye Si~;illcri (BŞS), !\ 4/4 458b. Bu belge, uygulamanın bu tarihten önce de mevcut 
olduğunu gostermeklcdir. 

9 B k. BŞS, 1\ 25/28 l l8a: /\. ln/95 240b: A 99/l l 6 l 02b: B 94/300 68a. 

1 O '·' ... buyurdum ki, hükm··i şeritim vardıkda, evkaf-ı mezbureyi rakabc eyleyüb rakabc tamam 
olmayınca erbab-ı vezayif vazlfcieriıı vcrdirmeycsiz .. " B k. BŞS All l/95 239a; 1\ 94/l 1 O 18%. 
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asgari 
tanı ir 
fiziki açıdan yıpranması 

Maddi 
desteldenen 
edilmekte 

1491 
karşılandığı 'dan 
hümayun"da şu ifadeler yer almaktadır: 

olu b 
hamaırıı imaret 

ll 

ve vakıf eserinin 

li Buı:sa\ia huhman F(~rhücby~~ l\t1edrcscsi Vakfı'nın ·ı :yarısı 

olmuş ve tanıarnlnmnası rnün1kün oiarnmnıştt. Bu oecknle, vakıf rnütcvellisi ),:tnnbui'a giderek 
Şcyhulish1ın'dan bir fctvü alrrııştı. 1615 tillihli rnahkemc :;icdinde yeı n!~ın bn gün~, ''·Bir 
nıcdrçseniıı altnıı~ bin olub mcblağ~ı ıııı.ızhünm otuz bini olııh tahsili rmimkün 
oinuıınap>la tnt:.dresc>i rnczbüreyc n-üHevı:lli olan Ze-yd, ma'rifct.,i Ş··şer'k rakabc edüb 
asl··i rnal oit~n altnıış bin akçe tt:kmil olunca ınüdenisinc va:r;HC V(~rrnc:ıncp,c küdil n!ur mu?'' 
~eklindeki "olur" ct;vııbı verilmişti. Dk. llŞS B 29/222 85a. 

12 BŞS A 8/ı! 2:\a. 



kararı ittifakla şöyle "Bir 
13 

ta'm!r olunur" . 

onarırrım ne 
edilmekte, daha fıonra 
gelir-gider dengesinin 

vakfm gelirleri 

tamir başvurusunu müteakip yapılan tahkikat 
kadar bir gerçekleştirileceği tesbit 
vakfm muhasebe defterleri dikkatle incelenerek, 

elverişli olup olmadığına karar verilmekte idi. 
gidilmemekteydi. 

başvuru yapılmaktaydı. Bu 
mütevellisi tarafından doğrudan mahkemeye 

14 15 
bazen nazır ' bazen de katib ile bu 

idi. 

belirlediği bilirkişi heyetinin raporları doğrultusunda 
. 16 

kadı, Istanbul'a müracaatını yapar ve gönderilen "emr-i şerif" ile tamir ve 
17 

girerdi . 

bilirkişi heyetinde mahkemeyi temsilen 

13 nşs A ı 08/127 167a. 
14 BŞS A 791')2 24:Ja. 

15 BŞS A 40/45 70a. 

16 Örnek için b k BŞS ;\ 30/34 41 A. 39/44 1 Oa. 

18 19 
, "ehl-i hibre ve erbab-ı vukuf' , 

20 
vuküf ve muhamminler de 
önüne geçilmekte, daha sıhhatli 

vakfm gelirleri 
şunu 

17 Konuyla ilgili örnekler için bk. BŞS A 39/44 !Oa; A 67/73 35a; A 94/110 25a; A 99/11'6 27b,55b. 

18 Bk.BŞSA99/ll655b. 
l9 Bk. BŞS A 30/34 4! 
20 Bk. BŞS A 67173 

21 BŞS A 39/44 l Oa. 
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belirtmeliyiz ki, tamir için çıkan "emr-i şerif" rakabc için geçerli olmamakta, 
bunun için de diğer bir emre gereksinim duyulmaktaydı. 

Rakabc imkanı getiren "emr-i şerif'lerde ise genellikle, "hukm-i 
şerifım vardıkda te'h\'r itmeyüb rakabe etdürüb mal-ı vakfdan kiınesneye bir 
akçe ve bir habbe vazife verdirmeyüb ta'mlre ve term!ıne muhtac olanlarını 
ta'mlr ve termim etdürüb rakabc tamam oldukdan sonra dergah-ı ımı'allf1ma 
'arz olunub ol vakit emr-·i şerifım ne vecihle nazil olub anınla 'amel 

oluna ... 

Gelen bütün emirlerde hemen hemen aynı ifadelerin yer aldığı 

görülmektedir. Tamir ve rakabe için iki ayrı emrin gönderildiğini. bir 
belgede yer alan şu cümleler açıkça ortaya koymaktadır: " ... zikrolan 
ta'mlriit mukadelema verilen emr mucibince ta'mlr olunub ber-vech-i 
istihkam itmam buluncaya değin min ba'd mü.derris-i merkuma ve sayir 
mürtezikaya bir ve bir habbe verdürmeyib üzere rakabc 
edüb han ve dükkan ve değirmenin haraba rnüteveccih olan yerlerin sabıkarı 

23 
verilen emrim ınucibince ta'mir ve meremmat edüb ... " . 

Rakabc için gönderilen emirlerde mütevellilerin çok dikkatli olmalan 
istenmekte, tahmin olunan rakamdan ··mümkünse- daha az bir miktar ile 
tamiri gerçekleştirmeleri taleb edilmekte ve çalışanlara maaşlarının bir an 
önce ödenmesine gayret gösterilmesi emredilmckteydi. Emirlerde, konu ile 
ilgili bölüm şu ifadelerle anlatılmaktadır: " ... Amma dikkat ve ihtimam edüb 
itiMdan ve i srafdan ve harc-ı zilidden nesne bel' ve ketm olmakdan hazer 

edüb tahmin olunandan ekall ile ta'mir itmesine edesiz ... 

Emirlerde yer alan bu ifadelerle, mütevellilere konumın manevi 
mes'uliyetinin hatırlatılınası yanında, çalışmalarının her safhasında kontrol 
edilmekte oldukları ihsas edilmekteydi. 

Bu bölümle ilgili belirtmek istediğimiz son bir nokta da, rakabc 
başvurusunun mahkeme kadısı tarafından İstanbul'a yapılmasını müteakip 
çok kısa bir sürede sonuç alınmasıdır. Bu sürenin yaklaşık 15 gün tuttuğu 

25 
anlaşılmaktadır . O dönemin ulaşım araçlan dikkate alındığında, sözkonusu 
sürenin ne kadar kısa bir zaman dilimi oiduğuna ve bürokrasinin oldukça 
hızlı faaliyet gösterdiğine hükmedebiliriz. Bu, aynı zamanda, devletin, vakıf 
eserleri üzerinde nasıl titrediğinin ve vakıf sisteminde herhangi bir 
tıkanıklığa razı olmadığının bir göstergesi sayılabilir. 

22 BŞS A 30/34 415a. 

23 BŞS B 10/178 l46b. 

24 BŞS A 46/52 l 94b. 

25 Bk. nşs A 1081!27 J42b.267a. 
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2.Rakabe 

Vakıflarda rakabc süresini belirleyen birtakım faktörler vardı. Bunlar 
arasında en önemlilerini, vakıf eserlerinin uğradıkları fiziki zarar ile vakıf 
muhasebesinin gelir-gider orantısı teşkil etmekteydi. Vakıf musakkafatının 
uzun süre tamir görmediği ve bazı mütevellilerin görevlerini aksatması 

sebebiyle, onarımlarının gecikerek büyük zarariara yol açıdığı durumlarda 
rakabcnin süresi birkaç yılı bulabilmekteydi. 

Rakabc ile ilgili emirlcrde, " .. vakıf akçesine ne mikdar noksan 
viiki' olmuşdur ve noksan tamam olunca ne mikdar zaman rakabe olunmak 

iktiza eder.. türünde bazı ifadeler yer almaktadır. Bu emir doğrultusunda 
olunan heyetin hazırladığı rapor, tamire harcanacak rakamı belirlediği 

gibi, vakfın ne kadar süre rakabe edileceğini de tesbit ederdi. 
27 28 

Rakabc süreleri birkaç ay ile 6 yıla varan süreleri kapsayabilirdi. 
Ancak normal uygulama, bunun 1,5 yıl veya azami 2 yıl sürmesi 

29 
tarzındaydı . Bu süreyi aşmaları birtakım sebeplere dayanıyordu. Sözgelimi, 
rakabesi 6 yıi süren Bayezid Paşa Vakfı'nın nakdi gelir potansiyeli oldukça 

30 
kısıtlıydı. Bu nedenle rakabc gereksinimi 6 yılda karşılanabilmişti . 
Rakabeyi uzatarı etkenlerden biri de mütevellilerin tutumlarıydı. Rakabe 
konusunda emirleri müteakip, derhal ilgili tamire başiayacağını 

söyleyen rrıütevelliler, rakabe gerekçesiyle vakfın harcamalarını hemen 
hemen sıfıra indirip gelir sağlamakta, ancak değişik bazı sebeplerlt) bu 

31 
tamirden vazgeçebilmekteydi . 

Rakabe süresini uzatan nedenlerden biri de, vakıflarda yaşanan özel 
durumlardır. Mesela, Cafer Çelebi'ye ait vakıfların bir bölümü, ciddi bir 
biçimde onanma ihtiyaç duyması sebebiyle, 1559'da "asl-ı vakf"daki 

de belirtilerek tamir ve rakabc isteği ile mütevelli tarafından bir 
Tamir için gereken miktarın 1 1 .500 akçe olduğu tesbit 

"asl-ı vakfdan vakıf-ı mezbur zimmetinde 46.829 akçe olup 
oldukda, cümle muhallefatı beytü'l-mal emini zabt idüb 

teslim" edilmesi sebebiyle, kendi vakfında sözü edilen 
mahkeme kayıtlarına geçirilen tarihten ititbaren rakabeye gitmek 

ifade edilmektedir. Bu rakabe için, "ehl-i vukCıf ve 

26 BŞS A 67173 35a. 

27 Bk. BŞS A 1451173 20a; B 10/178 l4a. 

28 B k. BŞS B l 1 ll 99 52b. 

29 Bk. l3ŞS A 108112.7 142b,267a. 

30 Bk. BŞS B 11/199 52b. 

31 Bk.BŞSA46/5219la. 
32 BŞS A 67173 35a. 
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göre 4 yıl gerekmekteydi . 



. Ancak 
ya da zor 

ücretleri belii bir süre 

33 BŞS A \45/173 20a. 
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iüıdelcre 

iken 

verilmek 

MG Ila V akü'ndaki lx:nzcr bir 

ıışs ;\ i 07/l. 2 ! a. 

olanlardan vakfın 

eden ve mücadelesini sürdüren 
bu belge, yanlışlıkla vakıf 

hassasiyetic hareket 

olarak herhangi bir 
bazı istisnalarm vukübulduğu 
öğrenilmektedir. Bazı vakıf 

ile: "zaman-ı ta'ın'irde 

mahsul-i vakfdan ınüderrise vazifesi 

bazı vakıflarda 
4 ı 

görülmekteydi 

de 

oldukça önemli 
büyük camilerinden 

uygulamaya tabi 
sözkonusu selatin 

en önemli 
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term'im"e 

sonucunda hazırlanan 
raporunun bir bölümünde aynen denilmektedir: 
hamrnamın külhanı ve kapulan ve kubbesinin camları hariib olub 
ta'mire muhtik muhakkak olub lakin müderrise vazife 

mezkurun kalmadığı 
43 

müderrise ücret ödenmern<~si gerektiği üzerinde durulmuştur . 

'"""'au"'""' vakıfdan aldıkları yüksek yevmiyeler en önemli 
gelen müderrisler, rakabc sırasında yanlış ödenen 

44 
iade ediyorlardı . Bazı müderrisler de rakabe 

45 
bırakabiliyorlardı . Hatta rakabe sırasında vakfın imaretine 

. Bu hususta 1573'de 
verdirmeyüb 

dikkatini 

Bu bölümü bitinneden önce, müderrislerin yevmiyelerinin bloke 
mahkeme sicillerine yansıyan bir-iki fetvadan 

J 587 tarihli bir belgeye göre, Bursa'da Peri Peyker Cafer 
Medresesi'nde yaklaşık ay görev yapan rrıüderris Mehmed 

ile ç.:alışanları için 5.184 tahakkuk 
ödenmesi gerektiğini mahkemeye yaptığı başvurusunda belirtir. 

medresenin halihazırda rakabc ve tamiratı 

ödeme 
döneminde 

belirterek, elinde bir şeyhulislam fetvası olduğunu 
müdenis ma'zül oldukda medrese mahsulünün bir 

mikdan senevi ile olan 'Amr-ı 

zaırıamnda ba'zı dükkanlar müteveili-i vakf 
ta'm!rc harc edüb 

mu?" diye sorulmuştu. Verilerı cevap ise 

43 B~S B 136/351 8lb. Müderrisierin aldıklan maaşın vakıf tamirine V\~rdiği sıkmtı için bk. B~S B 
26/217 l09b 

41 B k. BŞS 16/52 53a,62b. Ayrıca lık. BŞS i\ 45/51 2'12b: B 25/214 l63b. 

45 Bk. BŞS A 25/2.8 209b. 

46 Bk. BŞS A 40/45 30a. 

47 BŞS A 145/173 l27a. 
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mezbunm 30.000'i 
htlJa mütevelli olan 

60.000 iekmil 

kaclısı ciddi bir 

'18 BŞS B 29/222 8:ia. 

49 BŞS B 13<1/35 l 8ib. Ayrıca bk. BŞS 1\ 

50 Bk BŞS A 4/4 458b 

1 Oa; 511./63 42h: 1\ 1 07!l2(ı 2 ı ı a. 



ifadeterin doğruladığına 

'nın 

"hakk-ı 

öteden beri ödenınekte olan 
devarn ettirilmesi noktasındaki 

durumunda bunun mümkün 

olması 

Hoca 
vakıf 



ifade etmişlerdi. Bunun üzerine mahkeme, bir heyet gönderek keşif 
yaptırmış, yapılan inceleme neticesinde, heyet, şeyh ile mütevellinin 

53 
teklif1erinin uygun olduğunu bildirmişti . 

Bunun dışında vakıf mütevellileri, vakfa ait gelir getiren akarlar 
üzerinde birtakım tasarruf1arda bulunarak, vakfa gel ir akışının çoğalması 
yönünde girişimlerde bulunuyordu. Mesela, 1593 yılında Arslaniye 
Medresesi Vakfı'nın mütevellisi, medresenin onarım gerektirdiğini, ancak 
Bedreddinoğlu Mahallesi'nde bulunan ve kullanılamaz durumdaki "tahtan'i 
beş bab harabe hucuratın" yıkılarak arsasının mukihaaya verilmesi dışında, 
vakfa gelir getiren bir başka şeylerinin olmadığını mahkemede haber 
vermişti. Vakıf için "her vecihle evla ve enfa"' olduğu konusunda bilirkişi 
heyetinin de tasdikini alan mahkeme, buna izin vermiş ve vakıf bu kanalla 

54 
elde ettiği yedi bin akçe ile medresenin tamirine girişmişti . 

Vakıf ınütevellileri, bu ve benzeri yöntemlerle, rakabenin, vakıf 

çalışanlarına bir yük olmasını engellemeye çalışıyorlardı. Hatta bazı 

mütevelliler, ekonomik imkanları nisbetinde tamire katkıda bulunuyor ve 
onarımın en az harcamayla yapılması konusunda titizlik gösteriyordu. 1554 
yılmda Ilasan Paşa Medresesi mütevellisi mahkemede "şu mülke tahmini 

55 
2.000 akçe vefa etmezse ben kendü malımdan yetireyim" diyerek önemli 
bir taahhüdün altına girmişti. 

1568'de gerçekleşen diğer bir olayda, Cafer Çelebi Medresesi'nin bir 
önceki mütevellisi mahkemeye başvurarak, yedi yıl önce emr-i şerif 

doğrultusunda "ta'mlr ve term!me sarf idüb ımımza muhasebede dahi 
mukayyed olan akçeden" 4.076 akçeyi, kendisinden sonra göreve gelen 
mütevelliden talep etmişti. Halihazırdaki mütevellinin, vakfın şu an o parayı 
ödeme gücü olmadığını söylemesinden sonra, İstanbul'dan konu ile ilgili 
gelen "emr-i all"de,"4.076 akçe tamam olunca rakabe etmeğe emr edüb 
ba'dehu mütevel!i-i sabıka edilsı"nın yeni mütevelliye bildirildiği 

56 
anlaşılınaktadır . 

Bu belgeler, bazı mütevellilerin rakabe sırasında olağanüstü fedakarlık 
gösterdiklerini, kendi paralarmı bu işte devreye kayabildiklerini ve böylece 
vakfın hizmet binalannın fiziki olarak devamında önemli pay sahibi 
oldukları haber vermektedir. 

Diğer Problemler 

Mahkeme kayıtlarına intikal eden bir çok olay, rakabe hususunun 

53 BŞS B i 0/178 1 OOb. Benzer bir ürnck için bk. BŞS A 144/172 249b. 

54 BŞS B ı 1/l 99 31 b. Bu sayfada konu ilc ilgili diğer bir kayıt da bulunmaktadır. 
55 BŞS A 46/52 l62a. 

56 BŞS A 94/1 10 244b. 
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problemleri de beraberinde getirdiğini haber vermektedir. Bir önceki 
alt ıkta belirttiğimiz ve kendilerinden iftiharla bahsedilecek 
mütevellilerin varlığının yanısıra, birtakım suistimallere karışan 

mütevellilere rastlanmaktadır. 

Mütevellilerin suistimalierinin önlenmesi konusunda fennan ve 
emirlerde yer alan uyanlara rağmen, mütevellilerin bunda ısrarları, 

aziedilmelerine sebep oluyordu. 1593'de Başcı İbrahim Vakfı'nın 
mütevellisi "mahsul-i evkafı eki u bel' edüb ve merhum-i mezburun 
ıneclresesçsinin birmenini bey' edüb ve rakabeye muhtac değil iken 
mürtezikaya vaz!felerin vermeyüb ve hammamı oniki icarede iken 
kendü ile üzerine vakfı perişan etmesi sebebiyle derhal 

57 
aziedilmiştir . Rakabc bahane edilerek yolsuzluğa meydan vermemek için 

58 
mütevellilerin dikkatli olmalan önemle istenmektedir . 

Mütevellilerin suistimaliyle ilgili bir örnek daha vermek istiyoruz. 
1 583 yılmda mahkeme sicillerine geçirilen bir kayda göre, bu tarihten önceki 
1 S yıl boyunca mütevelli olan Hemdem'in, vakfın değişik birimlerine 
yapılan tamirat için 76.71 O akçe harcadığı ve bu rakamın "mumza mesarif 
deftcri"nde kayıtlı bulunduğu haber verilmektedir. Ancak bu tarihteki 
mütevclli ile müderris yaptıkları itirazla, tamir için böyle bir masrafın 
yapılmasına imkan olmadığını söylemeleri üzeri.ne, mahkemece bir naib, biri 
hassa olmak üzere iki mimar ve sekiz ehl-i vuküf, keşif için tesbit edilir. 

incelemeler sonucu heyet, "zikrolan akarın ta'mir ve 
meremmet olunan yerlerine ancak 43.114 akçe sarfolunmuştur, bir habbe 

asla tahammülü yokdur." tarzında raporu mahkemeye sunmuştu. 
Bunun üzerine mahkeme, sabık mütevelli Hemdem'in iki rakam arasındaki 

59 
33.596 akçelik farkı vakfa iadesini kararlaştırmıştı . 

Mütevellilerin bu ve benzeri tutumları sebebiyle ortaya çıkan 

sıkıntıları aşmak için medrese müderı·islerinin de bazı tedbirler aldıklarını 
ogreniyoruz. 1573 'de Medresesi'nin müderrisi Mevlana 
Muharrem, bu tür bir eksikliği hissetmiş olacak ki, mahkeme kanalıyla 

başvurusu kabul edilmiş ve vakfa "hasbeten~lillah" nazır olmuştu. 
şerifte, "evkaf mütevellileri ve sair huddamı Mevlana-yı 

nazır bilüb evkafa müte'allik ciiz'! ve killll her ne ederler 
merkCımun ma'rifetsiz etmeyeler" elenilerek vakıf 

60 
görevlilerinin müderrise kayıtsız bağlanmaları istenmektedir . 

konusunda bir hususu da zikrederek bu bölüme son 
Vakfa ait getiren bir mülkün tamirinde, onarım masrafının 

BŞS B 113/327 118b. 

58 Bk BŞS A 46/52 19la; A 130/153 95a; B 113/327 1 l8b. 

59 BŞS A J 10/129 165a. 

60 BŞSA 10llll823lb. 



kiradan 

Artık bu 

(ıl BŞS A 25/28 6la. 

tamiri 380 
olan l .080 akçenin 380 

para tedarik edilince sona ve 
normal düzene geçilmesi 

, rabbenin sona erdiğini tekrar 
şerif' 

vakıf 

işleminin uygun 
63 

List ırdı . "Feth" 
• (J) 

m de 

sonra uygun biı zamanda 

yöntemin uygu!andığına dair 
"feth" uygulamasına 

almasalar 

olmadığı bu 
yapmaktadır. 

6l Bk. BŞS A 42/481 l3a: A 43/49 l2a: A 66/72 3a; A 67/73 2JOa: A l30/l53 70a; B ll/199 52b. 

63 Bk. B:~s A 42/48 i 18a; f\ 130/153 70a. 

64 B k. BŞS t\ 66/72 3a. 

65 Bk. rışs A 42148 ı ısa. 
66 Bk. BŞS A (,7/73 22b. l-ler ııc kadar bu belgede, müdenis ve talebdere alacaklarının ödendiği 

bdirtilnıckte ise de bu uygulaman m bütün vakıf mürtezikas mı kapsamadığın ı düşünüyoruz. 

67 Bk BŞS C 0/310 120a; C 8!1646 14h. 
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önce 

sosyal 
intikal eden 
çalışanların 

kolaylıklar 




