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OSMANLI VAKIF SISTEMINDE “RAKABE”

Mefwil HIZLIT*
GZET

Osmanlt vaky sisieminin, sizerinde veteri derecede durulamayan
kavramiarmdan biri de “rakabe"dir.  Osmanly vakif esevlerinin yiizydiar
sonrasina wasmasinda bu yontemin katkis: son derece biyiiktir. Kisaca
ifade etmek gevekirse “rakabe”, vokif eserierinin tamire ihtiyae duyduklar:
ve vakfin bu onarima giicinin yetmedigi donemlerde, valkf calisanlarinmm
maaglarmm Sdenmeyerek, biriken paranin éncelille onarima horcanmast
demektir, Bu  calismodo,  kowmynmun  ayrmtilaring  inilerek “rakabe”
kaveannnm prafige nosd doniistirildagi arastirdocakig.

SUMMARY
“Raqgaba” in the Ottoman Wagf System

One of the concept in Ottoman Wagf Syvstem is “ragaba’ that is not
known whooly. In this article, we are going 1o point out “ragaba’” by using
of documents have been obiained from Records of Bursa Court of Justice
(Burse Ser’iye Sicilleri).

GIRIS

Osmanh dénemi kurumlarn ile ilgili vapilan ¢aligmalar arasinda en
kapsamli arastirmalarin vakal konusunda yofunluk kazandifini sOylemek
mimkiindiir.  Osmanh vakif sisteminin hukuku ve tatbikati hakkinda
olduk¢a ciddi ¢alismalar viicuda getirilmistir. Vakif miiessesesi, bagta Omer
L. Barkan ve M. Fuad Kopriilii  olmak {izere yerli birgok akademisyen

e L

ve  aragtricnun  ilgisini celomis  ve galismalarmin odak  nokfasin

* Dog. Dr.; U.U. lidhiyat Fakiltesi, Islam Tarihi Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
Vovaar tegkildts konusunda yerli aragtincilann gok sayida galigmalan vardir.  Ancak bu alanda one
cikan isimler arasinda, bu iki isimden sonra, M. Hamdi Yazi, Omer Nasuhi Bilmen, A Himmet
Berki, Osman Frgin, [Hakki Uzungarsth, M.Tayyib Gokbilgin, Bahaeddin Yediyiidiz, Ahmet
Akpindiz, [brahim Ates, Nazif Ozttirk vs, sayilabilir.
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slugturacak Gnemi kazanmastir,  Aym alanda, vabaner bilim adamlannin
vaptifl ¢alismalar da biiii’zm@%{tedirz, Biitiin  bunlar, vaki hukuku ve
tathikatinda, zaman icinde verli ve yabanei arastinictlann ilgilerini siirekli
cekecel bicimde, muhtelif nygulamalar sergilendifiini gostermekiedir. Cok
sayidaki galismalara ragmen, OGsmanl valaf hukuku ve igleviginde, halé ban
ayrinidarin yeteri derecede aydinlatilamadigy  anlagilmakiadir.  Vakaf
minde yer alan 1stilahlarin gogunlogy hakkinda agiklamalarin getirildigi
ve valaf kurumunun birgok yoniiyle, eskiyve oranla daha net bir sekilde ele
aldigy rahatlikla sdylenebilir. Ancak bazi arsiv belgelerinde, vakfin isleyisi
swasinda  kargilasilan  birtakim  kavramlann, kelime anlan bilinse de,

bikatta aldif sekil, cogu zaman kelime olarak fasidigr anlamin digma
pikabilmeldediv. Bu ¢alismada, s6ziinii etmeye cabstifimiz kavramlardan
birine, vakif sisteminde 6nemli bir yeri olmast hasebiyle ayrmith olarak yer

YVErCCOriz,

8151

Osmanh arsivierinde ve dzellikle “mahkeme sicilleri”nde vyapilan
arastirmalar sirasinda degisik vakil Gnitelerivie ilgili ¢ok sayida belge elde
ediimelktedir. Cami, tliirbe, mekieb, medrese, han, hamam vs. gibi valaf
hwms‘, binalarmm onarmmlarmy thtiva eden kayitlarda, 6zel bir kavram halini
y iwhrzmw sikea rastlanmaktadir.  Bursa Mahkeme Sicilleri’nin,
ed devrinden itibaren belgeleri barindirdig: ditstiniiliirse,
yilzys %u:s ﬁkn wi yarisindan XVIL viizyil sonlarina kadar yver alan zaman
de bu kavrama rastlanmaktadir. Vakif uygulamalarnda oldukes
bir ';‘rmk&;wm'xu icra eden bu kavrarmm “rakabe” olarak ifade
ktedir.  Du kavram hakkinda, Bursa Mabkeme Sicilleri'nde tesbit
1 gok sayidaki belge dikkate abmarak, ilging olacafint umdugumuz,
*ymmﬂam girmek istiyoruz. Ancak buna gegmeden Once, “rakabe”
in etimolojist iizerinde biraz durmays gw‘@%i buluyoruz,

s

OZLUKTE VE ISLAM HUKUKUNDA RAKABE

i~ Rakabe Me Demelktir?

Arapga’da “ra-kaf-be” kok harflerinden ofusan bu kelime, deisik
okunuslarina ragmen, birbirine yakin manalar ihtiva etmektedir.  “Sahip
wrruf hakky, kole, esir” gibi anlamlar olsa da, asil manasivia

yia
, “bekl @mcl\ korumak, muhafaza etmek, murakabe, koruyuculuk,

3% 4

| Eg.‘"’ de mckm Bu kelime, “rakabe” bicimi disinda, “rikbe” tarzinda
ktadw. Ancak her iki kelimenin anlams, biiylik 6leiide benzerlikler

ary alanmda Onemli galigmalars bulunan yabanor arastincdlar arasinda, L. Massignon,
‘ahen vb. isimleri saymak mamkindor,

miar igin bk el-Ahterf, Ahteri-i Kebir, Istanbul 1310, 1,355, Ahmed ez-Zavi,
s ol-Muhit, 11372, el-Mu’comi’l-Vasit, istanbul, 1986, 5.363; Semseddin Sami,
1, Istanbul, 1317, 5.669.




Daha sonra, {zerinde aynntdariyla durulacak olan  “rakabe”
uygulamasinin, belli donemlerde, vakif kurumu iginde, Adeta alt bir
miiessese haline geldigi anlasilmaktadir.  Vakif hizmet unitelerinin, en
azindan, fiziki olarak sonraki dénemlere aktaridmasi konusunda “‘rakabe”
usfiliiniin 6nemi oldukea bityiiktiir. Iki yiizyilr askin bir stireyle uygulama
sahast bulan s6zkonusu tatbikatin, Osmanhlarm diisiince yapisi hakkinda
birtakim ipuglart vermesi, dinl ve sosyal hizmet iinitelerinin olusturdugu
kurumlarin ne tir Onceliklere sahip oldugunu gostermesi bakimindan
gergekten diislindiiriictidir.

Kelime olarak tasidigr anlamlari verilen “rakabe” usGliniin, islam
hukukunda nasii ele almdigi ve hangi hukiki altyapiya oturtuldugu
konusunda 0zet bilgi vermek yerinde olacaktir.

2- islam Hukukunda “Rakabe”

[stam hukuku kaynaklarinda, rakabe meselesinin bash bagsina bir
problem olarak ele alinmadifini ve hukukun 6nemli bir béliimiind tegkil
eden “Vakif” kisminda, “Tamir ve Insad” altbashginda incelendigini
belirtmeliyiz. Rakabe ile ilgili diger ayrmtilann, vakif vyoneticisi
duramundaki miitevellilerin gorev ve sorumluluklarint igleyen bolimlerde
bulunabildigini ifade etmeliyiz. Valkaf eserlerinin tamirini konu alan huk@ki

kaideler bilinmedikge, rakabenin ne oldugu tam olarak anlagilamayacaktir.

Islam hukukgularinin tamama, harap olan vakif eserlerinin tamirini,
vakif miitevellilerinin, tek basina yapabilecekleri tasarruflar arasinda kabul
etmiglerdir. Tamirin yapilabilmesi igin, vakifin konuyla ilgili bir sartinin
bulunup bulunmamas: farketmez. Hatta vakif, tamir edilmemesini sart kogsa
dahi, durum degismez; zira boyle bir sart, vakfin amacina aykinidir.

Vakfin tamiri, vakiftan amaclanan biitiin hayrr islerinden once gelir.
Bundan dolayi, vakif eseri, kendilifinden harap olmus ve onarima muhtag,
bir halde ise -bazi 6zel sartlarn disinda- genellikle vakfin geliri ile zarri
olan tamir masraflar karsilanmie, Tamir giderleri, vakiftan yararlananlara ve
gorevlilere dagtilacak olan tahsisat ve maaslara gore 6ncelik kazanir. Vakfin
tamir ihtiyaclart var iken, maas ve tahsisatlar dagitilamaz. Zikredilen hitkme
avkirr olan mahkeme kararlart ve Emr-i Sultdni dahi gegersizdir. Bunun tek
istisnast, vakfin her seyi demek olan miitevellinin tGicretidir .

Osmanli dénemi uygulamasi, Tanzimat devrine kadar bu gergeve
icinde seyreden tatbikat, Tanzimat'tan sonra, yine bu esaslan da igine alan
hukiki  diizenlemeleri  beraberinde  getirmistir. Ancak bu hukiki

Konunun hukdki durumu hakkmda ayrmtth bilgi igin bk, Ahmet Akgindiz, islam Hukulg;x 3
Osmanh Tatbikatinda Vakif Milessesesi, Ankara, 1988, s.316-317; Ayrica genis bilgi igin bk. Omer
Nasuhi Bilmen, Hukiik-i Islamiyye ve Istdalét-t Fikhiyye Kamasu,Istanbul,1969,V,51vd.
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diizeniemeler daha cok “mazbut vakcﬂ&r”zﬁ ilgilendirmektedir.  Konuyla
Hoili 1858, 1863 ve 1877 yillarinda cikartlan EvKaf WNizamnameleri ile
valaflarin tamiri hakkindaki hikiimler daha modern ve ayrmtilr bir bigimde
duzmi@nrnisgiirc.
Abmet Akgiindiiz’iin “Islam Hukukunda ve Osmanh Tatbikatinda
Vakif Milessesest” adiyla yaptuigr kapsamli cahismadan Ozetledigimiz bu
hukki bilgilerin, Osmanh vakif sisteminde pratife nasif donistirGldiagn
konusunda, ayni gserde maalesef herhangi bir Ornek veya olay
verilmemektedir. Hatta bu konunun “rakabe” kavramiyla ifade edildigi dahi
tam olarak belirtilmemekiedir.  Aym eserde, rakabenin, bilinen s6zlik

anlamiyla, © vakxfmaiiammn kontrol ve gbzetilmesi” oldugu bildirilmekte ve

bununla yulmlmd\:‘wd\r Mamafih, mahkeme sicillerine yansiyan éroeklere
bakildiginda, konunun g¢ok yonli bir mekanizma teskil ettigi agikca
goritlecektir.

B-OSMANLI VAKIF SISTEMINDE RAKABE

1- Rakabe Prosediirit

XV, yizyilm ikinet yarisindan itibar@ng Tanzimat devrine kadar
siirdiigiinii bildigimiz bu uygulama, valkaf binalarmun tamirinde ¢ekilen
finansman gligliigii sebebiyle devreye giriyordu. Onarima ihtiyag duyan bina
igin, smhfm o anda efer veterli miktarda héasiatt varsa rakabeye
girigils m,/di Vakfin herhangi bir musakkafatimn, s6zgelimi bir medresenin
acil olarak tamir edilmesi gereken durumlarda, medresenin bagli bulundugu
vakfin gelirleri tamamen onaruma harcanmakia ve onarim siiresince ¢alisan
biitiin personelin alacaklari, bir siire askiya alinmakia idim. Caligsanlarm
ticretleri ile ilgili teferruata daha sonra genisge ver verilecefi igin burada
ayrmitya girmiyoruz. Bir bagka deyisle rakabe, tamir edilecek valkaf hizmet
finitelerinin finansmammnin valaf tarafindan karsilanamadigs zamanlarda veya

A

Mazbut vakif, dogrudan dogruya Evkaf Himéaydn Nezdreti tarafindan idare olunan vakiftir, Bk
Akgiindaz,age, 5.286.

Akgindiz, age, 5.318.

Bk Akglindiiz, age, 5315,

Bursa Cendik Medreses’ne gonderilen “rakabe” konusundaki ferman 1485 tarihi tagimaldadir, Bk

Bursa Ser’iye  Sicilleri (BSS), A 4/4 458b. Bu belge, uygulamanin bu tarihten dnce de meveut
oldugunu gostermektedir,
Y pk BSS, A 25/28 118a; A 81/95 240b; A 99/116 102b; B 94/300 68a.
“buyurdum ki, hitkm-i serifim vardikda, evkafa mezblreyi rakabe eyleyib rakabe tamam
olmaymca erbab-1 vezlyif vazifelerin verdirmeyesiz...” Bk. BSS A 81/95 239a; A 94/110 189b.
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vakfin “asb1 mal”s biivitk dlclide elden f,iktm dénemie %g vakiin, giderleri
aspari dlizeylerde tulmasi ya da tamamen kismast demektir. Boylece, vakim
tamir gdrmesi gercken verleri en kisa zamanda onarilmakia ve vakif eserinin

fiziki agidan yipranmasi dnlenmekteydi.

Maddi darbogaza diisen bircok vakfin uyguladifn ve fermanlarla
desteklenen bu rakabe ydntemi nasi isliyordu? Ne tiir bir prosediir takip
edilmekte ve nasil sonuglar almmaktaydi? Iste bu sorulara mahkeme
sicillerinde su cevaplar buluyoruz.

1491 tarihli bir mahkeme kaydinda “rakabe” kavrarunin “habs” ile
karsilandigr  porithmektedir.  Istanbul’dan by taribte  gelen “hukm-
hitmayln”da su ifadeler yer almaktadir:

13

...Bursa’da merhiim Inebey Subast Bey Hamami hardba miiteveccih
olub imérete muhtic imig. Buyurdum ka, cerni’ evkdh habs iditb mezkir
hamam: imdret edesiz, deyl emrolundufu ccilden emr-i 31 micibince
emrolundu ki, cemi’ evkaf{ habs olunub hamim-1 mezkir iméret oluna,
" . L e , . RE
ba’del-emr mittevelll Hizir Celebi hiiccet taleb istemesivie keth olundu..”

Bu kayittan, prosediiriin Istanbul’a kadarki safhasiyla ilgili bir bilgi
bulanuvoruz. Ancak ifadelerden, sozkonusu hamamn tamire muhtag
olduguna ve kafi miktarda paranin bulunmadifina dair {stanbul’a mittevelli
kanaliyla bir basvumnun vapzihgx andasiimaktadir. Sonucta biyle bir
uyguiamamﬁ kabul edildigini, ¢ikan hukm-1 hiimiyin haber vermektedir,

tarthini tasiyan diger bir belge, rakabe prosediiriineg biraz daha
a’ym‘:‘ix kd/ﬁndmmkfad Buna gore, Bursa’da bulunan RKazzazoglu
evkafinin  milte z“%h i ﬁah‘y«:@wwy@ geiez"’ek vakfin  Cendik adindaki
medresesinin odalar, kapilan ve pencereleri, medreseye hemen bitisik olan
6, ve diger yerlerde bulunan 17 olmak tzere toplam 23 adet ditkkén ile
aytica 5 odann S}idd@“{}@ tamire thtivag duydugunu haber vermis ve “ta’mir
ve termime "h‘tiyé‘mz-z tamm varde” demistl. Bu konuda, miltevellinin
yvamisira medrese miiderrisi ve difer calisanlar mabkemenin  durumn
miisahede etimest iein istekte bulunmaus, bunun tzerine mahkeme, bir ndib ie
ehiwi hibre Ustddlardan birini kesil heveti olarak gdnde . Yaplan
inceleme sonunda, “evkdfm ta’mir ve termime ihtivic- Bimm” oldugy tescil
edilmis ve “bil-garaz chi-i vukdf dstadlar tahmin-i *adil ile” evkafin tamirine
17.000 akee harcanacafint teshit etmiglerdi, Vakfin gelir-gider hesaplan

elin, ‘x%mm d‘; huhln(m F ‘ihd‘ii\f Medresest Vakfmn ©
amamistl, Bu nede
ém’dan }}ir fetva almxsu 1615 taiihli mahkeme sicilh
in ast+ malt alinug bin akee olub meblag-r m
olmamagla medrese-i mezbireye hald mbtevelli olan Zeyd, ma’rifeti b -
ash-1 mal olan :thn,} bin akge tekmil olunca miderrising vazife vermemefe kf.t(iu r>§ur mu?”
seklindeli soruya “olur” cevab verilmigth, Bk BES B 29/227 85a.

12 358 A 8/8 234,

dope iken,  vans
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gOrildiigiinde, heyetin karari ittifakla soyle olmugtu: “Bir buguk yil rakabe
_ L 13
olmak ile ancak ta’mir olunur”

Goriildiigtt {izere, tamir bagvurusunu milteakip vapian tabkikat
neticesinde onanmun ne kadar bir harcama ile gerceklestirilecegi tesbit
edilmekte, daha sonra ise vakfin muhasebe defterleri dikkatle incelenerek,
gelir-gider dengesinin tamire elverishi olup olmadigma karar verilmekte idi.
Eger vakfin gelirleri miisait ise rakabeye gidilmemekteydi.

Oncelikle tamir istegi glindeme getirilerek basvuru yapilmaktayd:. Bu
basvury, genellikle vakfin mitevellisi mrafmdan dogrudan mah emeye
gidilerek oluyordu, Miitevellilerin, bazen naar , bazen de katlb ile bu
bagvuruyu beraber yaptiklan vaki idi.

Mahkemenin belirledigi bilirkigi heyetinin raporlart dogrultusunda
kad, Istanbul’a miiracaatin ydparm ve gonderilen “emr-i gerif” ile tamir ve
rakabe uygulamalar: resmen yiiriirliige gurerdl17

Mahkemece tesbit edilen bilirkisi heyetinde mahkereyi temsilen kadi
adina néib bulunurdu. Ayrica m‘émarbasim, “ehl-i hibre ve erbdb-1 vukﬁf”mj

“sika ve mutemediin‘aleyh  ehli vuk(f  wve nmhamminlcr20 de
gorevlendirilerek herhangi bir iltimisin 6niine gegilmekte, daha sihhatli
sonuglara ulagilabilmekteydi.

Mahkemeye yapilan tamir ve rakabe bagvurusunda miitevelli vakfin,
tamir ve termime muhtac verlerinin bulundugunu ve “mahstl-i vakfdan
ta’mir ve termim olunmasint taleb” ettigini agikga bildirirdi. Mahkeme,
normal prosedirll uygulavarak durumu “AsitAne-i sa’ddet”e haber verirdi.
Cikarilan emr-i seriflerin bir boliimiinde genellikle su ifadelere yer verilirdi:
“Buyurdum ki, hukm-i serifim ile vardikda goresin, husiis-i mezblr arz
olunan gibi olub meveld olan mahstl-i evkaf vefd ederse termim ve ta’mir
etdiresiz. Soyle ki, bi’l-fi*il meveid olan mahsiil-i evkaf vefd eylemez ise,
fizerine muhamminler eylediib tahmin-1 sahth ile tahmin etdiiriib vukii’u
tizere mufassal ve mesriih yazub arz edesiz.” &

Bu ifadelerden sonra, yapilan aragtirmanin neticesinde vakfin gelirleri
tamir icin yeterli olmuyorsa hemen rakabeye gidilmekteydi. Ancak sunu

13 Bss A 108/127 1674

14 psg A 79192 243

15 1388 A 40/45 70a.

16 (enck igin bl BSS A 30/34 415a; A 39/44 10a. »
17 Konuyla tlgili drnekler igin bk, BSS A 39/44 10a; A 67/73 35a, A 94/1 10 25a; A 99/1 }6 270,55b.
18 By BSS A 99/116 55D,

19 pi BSs A 30/34 4158,

20 Bk 1SS A 67773 350, A TH/92 1375,

21 BSS A39/44 10a,
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belirtmeliyiz ki, tamir i¢in ¢ikan “emr-i serif” rakabe icin gecerli olmamakta,
bunun i¢in de diger bir emre gereksinim duyulmaktaydi.

Rakabe imkani getiren “emr-i serif’lerde ise genellikle, “hukm-i
serifim vardikda te’hir itmey(ib rakabe etdiirib mal-1 vakfdan kimesneye bir
akce ve bir habbe vazife verdirmeyiib ta‘mire ve termime muhtic olanlarim
ta‘mir ve termim etdiirlib rakabe tamim oldukdan sonra dergdh-1 mu‘alldma

‘arz olunub ol vakit emr-i serifim ne vecihle nézil olub anmla ‘amel
22

oluna...”

Gelen bitin emirlerde hemen hemen ayni ifadelerin yer aldifi
gorilmekiedir. Tamir ve rakabe igin iki ayrt emrin gonderildigini, bir
belgede ver alan su ciimleler agikga ortaya koymaktadir: “... zikrolan
ta‘mirdt mukaddema verilen emr micibince ta‘mir olunub ber-vech-i
istihkdm itm&m buluncaya degin min ba‘d miiderris-i merkfima ve sdyir
miirtezikaya bir akge ve bir habbe vazife verdiirmeyib emrim lizere rakabe
ediib han ve diikkdn ve degirmenin haraba miiteveccih olan yerlerin sdbikan

. . - . R . 23
verilen emrim mucibince ta‘mir ve meremmat edith...” .

Rakabe icin gonderilen emirlerde mutevellilerin ¢ok dikkatli olmalart
istenmekte, tahmin olunan rakamdan -miimkiinse- daha az bir miktar ile
tamiri gergeklegtirmeleri taleb edilmekte ve c¢alisanlara maaslanmin bir an
once Gdenmesine gayret gosterilmesi emredilmekteydi. Emirlerde, konu ile
ilgili bolim su ifadelerle anlatiimaktadir: “.. Amma dikkat ve thtimam ediib
ittifdan ve israfdan ve harc-1 zdidden nesne bel” ve ketm olmakdan hazer
edtib tahmin olunandan ekall ile ta’mir itmesine sa’y edesiz...”24

Emirlerde yer alan bu ifadelerle, mitevellilere konunun manevi
mes’uliyetinin hatrrlatilmast yaninda, ¢alismalarimm her sathasinda kontrol
edilmekte olduklari thsas edilmekteydi.

Bu bolimile ilgili belirtmek istedigimiz son bir nokta da, rakabe
bagvurusunun mahkeme kadist tarafindan Istanbul’a yapilmasmi miiteakip
cok kisa bir siirede sonug almmasidir, Bu stirenin yaklasik 15 glin tuttugu

anlagzimaktadxrzs. O doénemin ulasim araclan dikkate alindiginda, s6zkonusu
stirenin ne kadar kisa bir zaman dilimi oiduguna ve biirokrasinin oldukga
hizli faaliyet gbsterdigine hitkmedebiliriz. Bu, aynt zamanda, devletin, vakif
eserleri iizerinde nasil titrediginin ve vakif sisteminde herhangi bir
tikanikhiga razs olmadiginin bir gbstergesi sayilabilir.

22 BSS A 30/34 4152

23 BSS B 10/178 146D,

24 BYS A 46/52 194b,

25 Bk BSS A 108/127 142b,267a.
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2.Rakabe Siiresi

Vakiflarda rakabe stiresini belirleyen birtakim faktorier vardi. Bunlar
arasinda en Snemlilerini, vakif eserlerinin ugradiklari fiziki zarar ile vakif
muhasebesinin gelir-gider orantisi tegkil etmekteydi. Vakif musakkafatinin
uzun siire tamir gormedigi ve bazi miltevellilerin gorevierini aksatmasi
sebebiyle, onarimlarinin gecikerek biiyiik zararlara yol agidigi durumlarda
rakabenin sliresi birkag yilt bulabilmekteydi.

Rakabe ile ilgili gelen emirlerde, . .vakif akgesine ne mikdar noksan
vaki’ olmusdur ve noksan tamam olunca ne mikdar zaman rakabe olunmak
o 26
iktizd eder..” tliriinde bazi ifadeler yer almaktadir. Bu emir dogrultusunda
teskil olunan heyetin hazirladigi rapor, tamire harcanacak rakami belirledigi

gibi, vakfin ne kadar siire rakabe edilecegini de tesbit ederdi.

8
Rakabe siireleri birkac ay27 ile 6 yila var3112 stireleri kapsayabilirdi.
Ancak normal uygulama, bunun 1.5 vyl veya azamil 2 yil siirmesi
tarzindaydi . Bu sureyi agmalart birtakim sebeplere dayaniyordu, Sozgelimi,
rakabesi 6 yil siiren Bayezid Pasa Vakfi’nin nakdf gelir potansiyeli oldukg¢a
kisithydi. Bu nedenle rakabe gereksinimi 6 yilda kargilanabilmisti
Rakabeyi uzatan etkenlerden biri de miitevellilerin tutumlariydi. Rakabe
konusunda gelen emirleri miteakip, derhal ilgili tamire baslayacagim
soyleyen miitevelliler, rakabe gerekgesiyle vakfin harcamalarini hemen
hemen sifira indirip gelir saglamakta, ancak deZisik bazi sebeplerle bu

tamirden vazgegebilmekteydi

Rakabe stiresini uzatan nedenlerden biri de, vakiflarda yasanan dzel
durumlardir. Meseld, Cafer Celebi’ye ait vakiflarin bir bolimi, ciddi bir
bicimde onarima ihtivag duymast sebebiyle, 1559°da “asl-i vakf’daki
eksiklik de belirtilerek tamir ve rakabe istegi ile miutevelli tarafindan bir
bagvuru vapilir. Tamir i¢in gereken miktarin 11.500 akce oldugu tesbit
edilir. Ancak “asl-1 vakfdan vakif mezbir zimmetinde 46.829 akce olup
vakif-t mezblir fevt oldukda, climle muhallefati beytii’l-mal emini zabt idub
hizdne-i dmireye teslim” edilmesi sebebiyle, kendi vakfinda sézi edilen
ag1gin, mahkeme kayitlarina gegirilen tarihten ititbaren rakabeye gitmek
suretivle kapanacag ifade edilmektedir. Bu rakabe igin, “ehl-i vukif ve

32
erbab-1 hayrat”in hesaplamalarina gére 4 y1l gerekmekteydi

26 BSS A 67/73 35a.

27 B BSS A 145/173 20a; B 10/178 14a

28 Bk BSS B 11/199 52b, ' -
29 B BSS A 108/127 142b,267a.

30 Bk BSS B 11/199 52b.

31 Bk BSS A 46/52 191a,

32 BSS A 67/73 35a.
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inde rol oynavan en Onemli etken, gorilldigi tizere,
tamirin kapsami idi. Mitevellilerin, zamamnda vakif eserleri konusundaki
thtiyaclar ve gereksinim ﬁuyui'm onarimiart tesbit edememeleri rakabenin,
olmasi  gerekenden daha wzun stirmesi  sonucunu  doZurmaktaydi.
Misteveliilerin yani sira bizzat vakifin yanhs tutumlar nedeniyle de rakabe
sitreleri uzayabilmekte ve dolayisiyla uzun stiren rakabe uygulamasi, vakif
caliganiarmy (mirtezika) birtalim sikmtilara  diistirebilmekteydi.  Ancak
sOzonl ettigimiz stantdar, vakaf ¢abisanlarnun ag kalmasy va da cok zor
anlar vasamast anlaminda dugildiﬁ sadece hakettikleri ficretleri belli bir siire
alamamakla kargt karsiya kalyorlardi.

3. Rakabe ve Valaf Personeli

Valuflar, rakabe uygulamasma geomelerinin kacimilmaz  oldugn
Mwmmuh cahisanlarma herhangl bir maas veya yevmiye vermezlerdi.

lakabe bitinceye i\aur aygulama aynen devam ederdi. Bu nedenle valaf
mhs anian, rakabe dénemlerinde valaf muhasebesini tutanlan ¢ok yakm bir
tal “b{: alm i!(myddat Ksmd%i@rmi magdur edecek imkény, mitevellilere
vermemek igin adeta girpinurlards,

YValaf muhasebes%z‘:% elinde tutan miitevellileri en ¢ok zor durumda
birakaniar, genellikle o vakfa bagl medresenin miderrisleri  olurdu.
Y‘v’ii’atc‘veii’icre gbz actirmayan ve hata veya kasitlarima engel olan
miiderrister, bu tiir durumlarda solugu mahkemede alirlardi. Vakfiyenin
icerigin bi b ﬂm%”“! Ve oiay%ar yakindan takip etmeleri sebebivie, cogu zaman
miiderrisler davalarinda hakly ¢ikarlards.

1587 wyilnda Bursa’da Sarraf Mustafa Vakfi'nimn  medresesinde
toiiderris olan Mahmud oflu Mevlana Omer, vakfin miitevellisinin de
mahkemede barr buluomasivla verdifi ifadede, daba Once, vakfa ait
medrese, muallimhane, han, dikkanlar ile difier akarnin siddetle tamire
ihtiyact  oldugunu, mabkemenin gonderdigi bilickisi  heyetinin  raporu
dogrultusunds onarimin 9.700 akgevie milmidin olabilecegini, ancak vakfin
meveut parast olmadify igin rakabeve gidildigini belirtmisti. Miderris
mahkemeye bu bagvuruyu vaptif zamana dek dokuz ay boyunca biitlin wklf
galisanlarimin maasmun  ahkonuldugunu ve bu stire igerisinde toplanan
paranin 5.400 akeeyi buldugunu, arada kalan 4.200 akgelik miktarin ise
vakifin “rakabe iclin ta‘yin eylediigi yevimi dort akgeden edd” olunmasing, bu
nedenle de artk rakabe uygulamasina son verilmesi igin izin istedigini
iﬂahk@ﬁi@%@ iletmig, mahkeme de bu istedi yerinde bularak rakabeyi sona

erdirmisti
Ozetlemeye calighifiimuz bu belge, valkif ¢alisam durumundaki birinin,
rakabe nygulamasinm yOnini nasit degistivebildigini agikca gostermektedir.

33 BSs A 145/173 20
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o kayit bam valaflarm, va Aerinde, vakifiann tamiri igin belli
darda bir fon tahsis ettikderini de haber vermektedir

Benzer bir belgede, Bursa’da Paga Celebi V&k?ﬁ miltevellist 15567da
mahkemeyve bagvurarak, vakfa ait bam binalarin tamirine baslanmas:
i ve vakal gelirinin bu tamiri kargilayamamas: sebebivie rakabenin
i hale geldigini belirtmisti. Ancak vakfa ait medresenin miiderrisi

lana Muslibiddin, dogrudan lIstanbul’a miiracaat ederek bundan
i zamaminda “ser‘le zamdm lazim bin sikke filori vardi,
olunursa rakabeye ihtivag olmaz” geklinde bir bilgi vermigti. Konuyla
' urde bu konunun  dikkate ahnmast ve aragtirmanin yapilmasi

24

34

izerinde durulmustu
Biitin  bu gayretler, bazen birtakim haksizhklanr Onliyorsa da,
‘ abesi, ashinda, calisaniarm biyiik karst ¢ikislarma sebebiyet
u uygulama sadece bir vakfi baglamadigy, genelini kapsadig
ka deyisle, fermanlaria kanunlagtinldigs igin yvadirganmiyordu,
Biraz Once de  belirtildigi  gibi, rakabe siiresincé  cabsanlar
y{wm ivelerini alamamaktaydi. Bu konuda gelen emirde oldukga agik ve net
] i‘?i}f{‘;ﬁfat ? . Buyurdum ki, hukm-i gerifim vardikda evkéafa
skabe  evieyith rakabe tamam olmaymea erbdb-1 vezdyife

|35
dirmeyesiz.,.” |, “Rakabe tamim oluncaya degin muderrise
. g . 3()
yife vazife deyd bir akge ve bir habbe verdirmeyesiz.,.” |
wdum, zikrolan evkaf mahshliinden yevmi bes akge talebe-

n edesiz. Ve baki mahsilit bi’l-kiillive rakabe-i vakfa @an‘
Ve sdiv miirtezika ve hademeden kimesneye rakabe emri tamam
, . o . 37

habbe vermeyesiz, Bu babda emrim budur,.”

Istanbul’dan gelen emr-i seriflerde ver alan ifadeler, aktarmaya
iklarmiz gibidir, Hemen her emirde Szenle tekrarlanan ifadelere
valaf  gabianlarinin tamanmu rakabe uygulamast siivesince maas
ictaydi. Rakabe emri ¢iktigh halde uygulamadaki bir hata sebebiyle
1 verilen vakit ¢ahisanlary, aldddart bo miktarlar valdfa geri 6demek
alryortards,

yia ilgili verccegfimiz Ornek bir baska agidan da ilgingtir.
Ankara kadist Istanbul’a bagvurarak Bursa’da bulunan Isa Bey
nin miderrisi Mevlana  Ubeyduliah’in  elinde  emr-i gerif
medrese vakfinin Ankara’da bulunan vakiflan bir Snceki sene
iken olunmadifn ve “erblb-t vezdyife vazifeleri”nin
vermigti. Bunun iizerine gelen hitkm-i gerifde su

a; A 94/110 1896,




ifadelere ver werilmisti: . Evkaf-r mezbiire sene-i maziyede rakabeye
muhtic iken sene-i m@zbuw mahshiliinden asl1 veziyifi ne mikdar nesne

kabz eviemisler ise ba’de’s-stib(t ser® ile miiteveccih olanlardan vakfin
- . '1'8
rakabesi iclin hitkm editb mitevellisine aliveresiz...”

Goritldingi fizere, olayi yakindan takib eden ve miicadelesini siirdiiren
genellikle miiderrisler olmaktaydi. Ote yandan bu belge, yanhshkla vakif
cabisanlarina verilen ijCi‘(,i( lerin gerive iadesi konusunda hassasiyetle hareket
edildigini §fo%1wm@k‘tmn}}

Rakabe usiiliinde vakif calisanlarma genel kural olarak herhangi bir
ticret denmez iken, zaman i¢inde bu konuda bazi istisnalarm vukbuldugu
mabhkeme sicillerine yansiyan belgelerden Ofrenilmektedir. Baz vakif
kuruyculary, vakfivelerine ekledikleri bir ibare ile: “zamén-1 ta'mirde

mitderrisin vazifesi rakabe olunmayub mahstil-i vakfdan miderrise vazifes:
. P ) A0
verilmele  clizdir”  denilmekteydl . Gergekten  de  baz  vakiflarda

milderrislerin, rakabenin gereklerinden muaf tutulduklan g(‘jriilmekteydiM
Bununla beraber, bazan bu ahvalin {amamen degiscbilmesi de
mitmkindii. 1574°de YVidirim Bayerid valaflart igin ¢ikan emr-i serifde,
“ta‘mir tarnfim oluneaya defin cAmi’-i gerifin hatib ve imam ve milezzin ve
kayywmin vazifeleri verilib miiderris ve talebe veséir ehl-i vezdyifin
vazifelerin  verdirmeyiib rakabe ﬁtdifﬁSin”M ciimieleri oldukca Onemli
anlamlar tasimakiavdi. Sozkonusu kayit, Bursa’nm en bliylik camilerinden
biri olan  Yildinm Camii gorevlilerinin rakabe dist uygulamaya tabi
tutulduklarim  gdstermektedir. i\/iul'ai;c::tmié:m bununia, sdzkonusu seiétin
camiinin hizmetinde olabilecek bazr aksama 3:& rin dniine gecilmek istenmigtir.
Bununla birlikte, bu camideki uygulamanin istisna teskil ettigi sdylenebilir.
Bazi istisnalann dismda, ytlrtii‘ﬁm;i:@k.} z‘akabe uygulamasimin vakaf
cabisanlarinm tamamuu kapsayacak sekilde dilzenlendigi anlasilmaktadic,

Biraz tnce kismen defindiimiz, vakil ¢ahisanlarina rakabe sirasinda yapilan
haksw Gdemelerin iye iadesinde, ba? en ¢ok agrivanlar milderrisler

olmaktaydi. Zira yevmiyesi en viksek olan valkuf ¢alisani miderrisler idi.
Dolayisiyla rakabe uygulamasinda, difer vakif ¢absanlarindan daha ¢ok
miderrislerin durumlan Sncelik arzedivordu.

Mahkeme sicillerinde ver alan birgok tamir kaydinda, rakabesi
gereken  vakiflarmn miltevellileri, mahkemeye vaptiklart  bagvurularda
miiderrisleri dzellikle zikretmek Hzumu hissetmislerdi, Koseler Vakf'min
miftevellisi 1599°da mahkemeve mitracaatla, vakfin gelir getiren en Snemli

SYRES A 66T 126a.

A §54/204 6T,
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akarlarindan biri olan hamamin dcilen “ta’mir ve termim”e ihtiyac
oldugunu, ancak “miderrisler vazife almak ile tecdid ve termime akee
kalmayub bi’l-kiilliye hardb olmak tizere” bulundugunu haber vermis ve
rakabe istemistic. Normal biirokratik islemler sonucunda hazirlanan heyet
raporunun  bir bdlimiinde aynen sOyle denilmektedir: “..Zikrolunan
hammamin kitlhdni ve kapulart ve kubbesinin camlari hardb olub tecdid ve
ta’mire muhtic oldugu muhakkak olub lakin miiderrise vazife verildiigi

takdirce hammim-1 mezk(run meremmetine akece kalmadigl ecilden”

miiderrise licret Sdenmemesi gerektigi iizerinde dnruimustm

Rakabede, vakifdan aldiklar yiksek yevmiyeler sebebiyle en 6nemli
kisiler durumuna gesen mudemslez rakabe sirasinda yanhis 6denen paralan

geriye iade c,dlyorldxdx Bazi miiderrisler de rakabe sebebiyle gorevierini

birakabil ;yor,ardl . Hatta rakabe sirasinda vakfin imaretine yiyecek alinmas
hususunda sikmtilar yasanmaktaydi. Bu hususta 1573°de gelen bir emy-i
serifde, valkif parasimt  “miirtezikaya verdirmeyib me’kilata  sarf
etdiirmeyesin” tarzindaki ifadeyle miitevellinin dikkatini g:eknli$ti46

Bu bdliimil bitirmeden Once, miiderrislerin  yevmiyelerinin bloke
edilmesiyle ilgili mahkeme sicillerine yansiyan bir-iki fetvadan bahsetmek
istivoruz. 1587 tarihli bir belgeye gbre, Bursa’da Peri Peyker Cafer Celebi
Medresesi'nde yaklagik 5,5 ay gOrev yapan miderris Mehmed Celebi,
alacags ile birlikte diger medrese ¢alisanlari i¢in 5.184 akge tahakkuk ettigini
ve tarafina 0denmesi gerektigini mahkemeye yaptigr bagvurusunda belirtir.
Vakif miitevellisi de medresenin hélihazirda rakabe oldugunu ve tamirat:
igin 1.500 akge gerekmesi sebebiyle ddeme yapamayacafim ifade eder.
Miiderris de rakabenin kendi doneminde degil, bir Onceki milderris
zamaninda gerceklestigini belirterek, elinde bir sevhulislam fetvasi oldugunu
bildirir. Fetvada, “Zeyd-i miiderris ma’zll oldukda medrese mahsiliniin bir
mikdar senevi olmak ile almamis olsa, halef olan ‘Amr-1 miiderris
zaméninda ba’zi ditkkénlar yikilub ta*mire muhtéc oldukda mitevelli-t vak{
Zeyd-1 milderrisin zamadnmna diigen mahsili ta’mire harc editb Zeyd’e
vermemege ser’an kadir olur mu?” diye sorulmustu. Verilen cevap ise
sdyledir: “ “Amr zamininda hisil olan ta’mire kifivet etmedifi takdirce
‘irofret slir mesarifden mukadd@mdir”47

Diger fetva 1615 tarihlidir. Ferhad Aga Medresesi evkafl miitevellisi,
mahkemede vakfin “asl-1 mal™r 60.000 akce iken yaklagik yarisy zayi olmags

BSS B 136/351 &1b. Miderrisierin aldiklan maasin valaf tamirine verdigi sikintt igin bk, BSS B
26/217 109b.

44 P BSS A 46/52 532,62, Ayrica bk, BSS A 45/51 272b; B 25/214 163b.
45 Bk BSS A 25/28 209,

46 pK BSS A 40/45 30a.

47 pss A 145/173 127a.



‘«“Mh vie rakabeye gidildigini ve milderrise yeviniye verilmeyecegini
belirten bir fetvanm elinde bulunduBunu haber verir. Fetva istenen konu
%oyif: sorulmugtu: “Bir medresenin aslt méh 60.000 akge olub meblag-i
mezblrun }QO{_(H zAyi” olub tahsili mimkiln obmamagla medrese-i
mezbireye hald mitevelli olan Zeyd, ma’rifet-1 hdkimii’s-ser’le rakabe ediib
asl-i méal olan 60.000 akge tekmil olunca miiderrisine ‘vaﬁ!z% vermemege
Kkadir olur mu?” Buna verilen cevap ise “olur” tarzindaydr "

Fetvalara da yansiyan birtakim tartigmalardan anlagtlan sudur ki,
rakabe yonterninin uygulanist siirecinde, maaslarnin alamamalar scbebiyle
biitlin vakif personelinin bazt sikantilara distitklert kesin olmakla birlikte, bu
stkintiyr en gok yasayan kesim miiderrisler idi. Ayrica ifade etinek gerekir
ki, maas ve yevmiye wriiemsyen vakif galisaniary, -bilyitk bir thtimalle-
yviveceklerini bagl bulunduklan valaf imaretinden karsilvorlards, Bu
noktada onlarn silant gekmedikleri sévlenebilir,

4. Rakabe ve Orenciler
Vakiflarda uygulanan rakabe yOntemi biitiin vakif miirtezikasm igine
alacak bigimde diizenlenmisti, Zaman zaman vakif caliganlariun bir bollimi
bundan muaf tutulmussa da miiviezika snufing odum; si gereken yevmiveler
ile &teki yan Gdeme lerin rakabe donemlerinde bir siire ash iva alinmasi
kagmdmazd:, Cofu zaman bu uyguiamadan oyimm?m de nasibini alirlards
Oprencilere verilmekie olan karsiliksiz vakif bursu, rakabe uygfuidmd 3
sebebiyle bir slire kesintive ufrardi. Rakabe konosunda gelen “emr-i
serif’lerde yer alan ifadeler genel hitkiimler tasir ve difer ¢alisanlarm
yamnda 6grenciler de zikredilirdi., Sdzgelimi, XVIL yiizyil sonunda
gonderilen bir emirde, “tecdid ve i"{nm olunca rakabe olub miderris ve
talebeve vazife verilmemek ictin...”  ifadelent ver almaktadir. Bu emirden
yola gikarak, dgrencilerin de rakabeye genel bir prensip dahilinde muhatab
oldukiar anlasdmaktadir,

Ote yandan, mahkeme sicillerine yansiyan kayitlarin bir béliimiinde
belirtilen ve vine emir ve fermanlara davanan diger belgelerde, Ogrencilerin
diger vakif miirtezikasma gbre daha farkly bir bigimde degerlendirildikier:
goriilmektedir. Mesela, 1485’de Bursa’da bulunan Kazeazive Vakfi'na
gonderilen bir emirle evkaf mahsuliinin rakabe edilerelc vakfin tamir
gOTmes gwr“ cen yerlerinin onariimast belirtilmis, rakabe sirasinda medrese
talebelerine 5 §c,® glinlik tayin edilmesi ve diger “mirtezika ve hademeden

kimesne rakabe emri lamam oimayinca habbe” almamas: konusunda Bursa
gA

kadisi ¢iddi bir sekilde uyardmists

854,
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3

e, Szellikle valkiflara bagh medresselerin rakabelerinde
Bgrer i ik farkln muamele ile karstlasimaktadir. Ancak
bunun sebebi sicillerde net olarak belirtilmemistir. Bm, rakabenin isledigi
zamanlarda normal olarak  biltin  vaksf personelinin  yevmiyelerinin
durduruldugunu, ancak bazi dzel istekler sebebivle medrese talebelerine bu
muamelenin uygulanmadiging diisiinliyoruz.

Bu distincemizi, bir belgede yer alan su ifadelerin dogruladigina
inantyoruz. Bursa’da Veliyyliddinoglu Ahmed Pasa Medresesi Vak{i’mn
rakabesi dolayisiyia 1560°da gelen fermandan medrese talebelerinin “hakk-
Sui\na taleb evlediikleri ecilden mezbirlara hakk-1 sitknd vermege icdzet

taleb” ettik ?Qrm mittevellinin haber verdigini ve sonugta bu iznin verildigini

<'igr@niyomz . Bu fermanda yer alan, talebelerin 6teden beri denmekte olan
ve burs anlamuna gelen “hakk-t siiknd”larinm devam ettirilmesi noktasindaki
“icfzet” istekler] hususunu, rakabe dénemierinde normalde bu  haklkan
taninmadify, ancak devietin uygun gdrmesi durumunda bunun  miimkin
olabildigi tarzinda anlamanin  vanhis  bir  degerlendirme  olmayacag
kanaatindeyiz.

5, Rakabeye Karg Gelistivilen Alternatif Uygnlamalar

tamiri ve vakfin gelirlerinin ndmisait olmas:
nedenivie VUHGx,im gelen rakabe meselesinin, vakidf personeline zarar
vermeyecek bir bxa imde ¢oziimil konusunda muhtelif’ garelerin arandigini
mahkeme ff i ki belgelerden anlamak miimkiindiir. Daha dnc
kisimen degi valaf tarafindan olusturulan ve tamir ddnemlerinde
harcanmasi bir fon e bu sikntinm belli dleiide astidify

2§ _2 I3 an e i) 2 woe o e M M
diisiinilebilir . /km:eai\ daha kokll coziimlerin ve degisik alternatifierin
zaman ig:%: o uvgulama sahasina konuldufuna sahit oluyoruz. Bir Orek
VC&‘G?’(-‘%" amire amt f s%,uac;, duyuldugu, ancak vakif finansmaninm yeterli

3

olmadig damm arda ne tir gareler &z’andl;ﬁm postermek istiyoruz.

15917de
Prircan Dary
gercken tahsi

rsa’da Ibrahim  Pasa Mahallesi’nde bulunan  Hoca
Ast’nm acilen tamir edilmesi gerekmisti. Ancak wvaksf
ahip olmadigr gibi, 12.656 akeelik biiyiik bir borcu ve
en “ba’zi mesdrif-i mihimme dahi” vardi. 86zi edilen
¢ ks onarmu kisa stive iginde yapilmazsa yiknmaqun
kagmibmar oldugy mitevelll tarafindan belirtilmisti. Darulkurrd seyhi i

vakif miltevellisinin mahkemeye yaptiklary ortak tekliflerinde, valaifim aym
verde bulunan karsun el tirbesinin kursunn sokiiliip  darulkurriya
Oritilmesinin ve a i korsunun sattlarak vakfin borgian kurtanlmasinm
uygun olac Hirbenin Gzerinin ise tugla tle drttilmesinin yeterli oldugunu

ks




ifade etmiglerdi. Bunun Uzerine mahkeme, bir heyet gonderek kesif
yaptirnug, yapilan inceleme neticesinde, heyet, seyh ile miitevellinin
tekliflerinin uygun oldugunu bildiri’ni\stii.

Bunun disinda vaksf miitevellileri, vakfa ait gelir getiren akarlar
tizerinde birtakim tasarruflarda bulunarak, vakfa gelir akisinin ¢ogalimasi
yoniinde girisimlerde bulunuyordu. Mesela, 1593 yilinda Arslaniye
Medresesi Vakfi’nin miitevellisi, medresenin onarim gerektirdigini, ancak
Bedreddinoglu Mahallesi’nde bulunan ve kullamilamaz durumdaki “tahténi
beg bab hardbe hucurdatin” yikilarak arsasinin mukaitaaya verilmesi diginda,
vakfa gelir getiren bir bagka seylerinin olmadigimi mahkemede haber
vermisti. Vakif igin “her vecihle evid ve enfa®” oldugu konusunda bilirkisi
heyetinin de tasdikini alan mahkeme, buna izin vermis ve vakif bu kanalla
elde ettigi vedi bin akge ile medresenin tamirine giris111isti54

Vakif miitevellileri, bu ve benzeri yontemlerle, rakabenin, vakif
calisanlarma bir yiik olmasim engellemeye cahgiyorlardi. Hatta baz
miitevelliler, ekonomik imkanlart nisbetinde tamire katkida bulunuyor ve
onarimin en az harcamayla yapilmast konusunda titizlik gosteriyordu. 1554
yilinda Hasan Paga Medresesi milfevellisi mahkemede “su milke tahmini

2.000 akge vefa etmezse ben kendli malimdan ye‘cirf:j)/im”55 diverek onemli
bir taahhiidiin altina girmisti.

1568’de gergeklesen diger bir olayda, Cafer Celebi Medresesi’nin bir
Onceki miitevellisi mahkemeye bagvurarak, yedi yil once emr-i serif
dogrultusunda “ta’mir ve termime sarf idiib mumzd muhdsebede dahi
mukayyed olan akceden” 4.076 akgeyi, kendisinden sonra goéreve gelen
miutevelliden talep etmisti. Halihazirdaki miitevellinin, vakfin su an o parayi
ddeme giicii olmadifint sdylemesinden sonra, Istanbul’dan konu ile ilgili
gelen “emr-i 4li”de,“4.076 akc¢e tamdm olunca rakabe etmege emr ediib
ba’dehu miitevelli-i sabika edas”min  yeni miitevelliye bildirildigi
anlasllmaktadlr%.

Bu belgeler, bazi miitevellilerin rakabe sirasinda olaganiistii fedakéarlik
gosterdiklerini, kendi paralarini bu iste devreye koyabildiklerini ve bdylece
vakfin hizmet binalarmin fiziki olarak devaminda Onemli pay sahibi
olduklar haber vermektedir.

6. Rakabeyle Ilgili Diger Problemler
Mahkeme kayitlarina intikal eden bir ¢ok olay, rakabe hususunun

53 BSS B 10/178 100b. Benzer bir drnek igin bk, BSS A 144/172 249b.

54 BSS B 11/199 31b. Bu sayfada konu ile ilgili diger bir kayit da bulunmaktadir.
53 BSS A 46/52 162a.

56 BSS A 94/110 244b.
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degisik problemleri de beraberinde getirdigini haber vermektedir. Bir 6nceki
alt  bashikta belirttigimiz ve kendilerinden iftiharla  bahsedilecek
miitevellilerin ~ varhifinin  yamsira,  birtakim  suistimallere  karsan
miitevellilere de rastlanmaktadir.

Miitevellilerin  suistimallerinin  Onlenmesi  konusunda ferman ve
emirlerde ver alan uyanlara ragmen, miltevellilerin bunda 1srarlar,
azledilmelering sebep oluyordu. 1593’de Basci Ibrahim  Vakfi’nin
miitevellisi Resul, “mahsiil-i evkafi ekl u bel” editb ve merhim-i mezblrun
medresesesinin hirmenini bey’ ediib ve rakabeye muhtidc degil iken
miirtezikaya vazifelerin vermeytib ve hammami oniki akge ichrede iken
kendii sekiz akee ile lizerine alub” vakfi perisan etmesi sebebiyle derhal
aziedilmig;tirsa Rakabe bahane edilerek yolsuzluga meydan vermemek i¢in
fermanlarda miitevellilerin dikkatli olmalari 6nemle istenmektedir58

Miitevellilerin suistimaliyle ilgili bir 6rnek daha vermek istiyoruz.
1583 yilinda mahkeme sicillerine gegirilen bir kayda gore, bu tarihten dnceki
15 yil boyunca miitevelli olan Hemdem’in, vakfin degisik birimlerine
yapilan tamirdt i¢in 76.710 akge harcadigt ve bu rakamin “mumza mesarif
defteri”nde kayith bulundugu haber verilmektedir. Ancak bu tarihteki
miitevelli ile milderris yaptiklar itirazla, tamir i¢in boyle bir masrafin
yapilmasima imkan olmadigini sdylemeleri tizerine, mahkemece bir naib, biri
hassa ohmak iizere iki mimar ve sekiz ehl-i vuk(f, kesif icin tesbit edilir.
Yaptiklari detayli incelemeler sonucu heyet, “zikrolan akarm ta‘mir ve
meremmet olunan yerlerine ancak 43.114 akge sarfolunmustur, bir habbe
zivideye asla tahammilli yokdur.” tarzinda raporu mahkemeye sunmustu.
Bunun izerine mahkeme, sabik miitevelli Hemdem’in iki rakam arasindaki

33.596 akgelik farki vakfa iadesini kararlag;tlrmlstlsg.

Miitevellilerin bu ve benzeri tutumlart sebebiyle ortaya ¢ikan
stkintilart asmak igcin medrese milderrislerinin de bazi tedbirler aldiklarim
Ogreniyoruz, 1573’de Hamzabey Medresesi’nin  miiderrisi  Mevlana
Muharrem, bu tiiv bir eksikligi hissetmis olacak ki, mahkeme kanahyla
yaptigl bagvurusu kabul edilmis ve vakfa “hasbeten-1illah” nazir olmustu.
Gelen emr-i serifte, “evkaf mitevellileri ve slir hudddm: Mevland-yi
mezbiiru kendiilere ndzir biliib evkafa mite’allik ciiz’] ve kuilli her ne ederler
ise, Mevland-y1 merkiimun ma’rifetsiz  etmeyeler” denilerek  vakif

G v . - . . 60
gorevlilerinin miiderrise kayitsiz sartsiz baglanmalart istenmektedir .

Rakabe konusunda bir hususu da zikrederek bu bolime son
verebiliriz, Vakfa ait gelir getiren bir millkiin tamirinde, onanm masrafinin

57 B$S B 113/327 115b.
58 pi. BSS A 46/52 191a; A 130/153 95a; B 113/327 118b.
59 BSS A 110/129 165a.
60 1335 A 1017118 231b.
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kiradan digiilmesi tatbikati yaygin idi. Mesela, 1515’de Hasan Pasa
Yakdfi'na ait olup 8¢ yildir tcareye veriimis olan bir dukk(xmn tamiri igin 380
§
ai

akee harcanmus ve dikkan kiralayandan alinacak olan 1.080 akgenin 380
61
eksigi olan 700 akee teslim alwmmist

Y

7. Rakabenin Sens Ermest

Wakiflarm rakabesi, tamir miktarn para tedarik edilince sona eriyor ve
normal diizene girivordu. Rakabenin sona erip normal diizene gecilmesi
“feth” kavramiyla ifade ediliyordu. Vakiflar, rakabenin sona erdigini tekrar
mahkemeye bildirmek zorundayds. “Feth” uygulamast igin de “emr-i gerif”
cikmast  gerekiyordu, Mitevelliler bu  “icBzet”i aldiktan sonra, vakif

. A N . e

personeline nurtad olan yevmiyeleri ve yan Sdemeleri yapmakta idi

Mitevelliler “feth” i¢in yaptiklar: miiracaatiarda, vakfim ne zamandan
beri rakabe olds ) mu da belirtmekte ve “halé ta‘mir ve termime muhtic olan
yerler ciimle ma‘mir olub feth olunmasim taleb” ettiini bildirmektedir.
Mahkemenin yerinde yaptift inceleme sonucunda, tamir isleminin uygun

. , 63
sekilde tamamlandifn tesbit edilirse “feth” igin ist vazr yazihrdr | “E eth”
. . . 64 N B 3 65
konusunda gelen izin yazist milderris , sair miirtezika ve cabinin de
buluadugu bir topluluk icinde haber verilirdi,
Rakabe edilen dénem boyunca wvakif personeline, alamadiklan
yevmiyeleri, vakfin “feth” olunmasindan sonra uygun bir zamanda
6() = as = . : e M
ddenmekteydi . Bu ddemelerde nasi bir yontemin uygulandigma dair
sicilerde  ayomnblar  fesbit  edilememistir.  Biz, “feth” uvygulamasina
gecilinceye kadar vakif ¢ahisanlarimim, mutad yevmiyelerini almasalar bile,
bazy acil ihtivaciarmin kargtlandign ve giinlitk yiyecek istihkaklarimin imaret
vasitasiyla  temin  edildigini  distniiyoruz. Valkif giderlerinin en  aza
indirilmesi, rakabe siivesini ksalthifs nazart itibare alinwsa vakadflann bu
konudaki hassasiyetierini daba iyl degerlendirmek miimkiindir,
XKIX. vizyilda vakiflarda rakabe vygulamasima rastlanmamakiadir,
Artik bu ddnemde vakiflarin onarm ihtiyaglart “Evkéfs HiimayOn”dan

€’ ol : far  ms as wr © =
kargilanmaktiadyr . Tamir prosediirlinde Sneml bir degigikligin olmadigr bu
donemde, sadece finansmanin teminini devlet yapmaktadir.

61 pss A 2528 61a

02 py. BSS A 42/48113a; A 43/49 12a; A 66/72 3a; A 67/73 210a; A 13G/153 70a; B 11/199 52b.
63 i BSS A 42/48 118a; A 130/153 T0a. '

64 Br BSS A 66/72 3a

65 Bk BSS A 4248 118a.

66 gy BSS A 67/73 22b. Her ne kadar bu belgede, miderris ve talebelere alacaklarmn odendigi
helirtilmekte ise de bu uygulamanin bitiin vakif mitrtezikasimi kapsamadigmi diisiinityoruz.

57 Bl BSS C 10/310 120a; C 51/646 14b.
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gekilen finansman sikntisi sebebiyle
uyygulamasy, belli bir prosediire uyularak
or tarafindan yiiriitilmekte idi. Rakabe igin Istanbul’dan gelen izin
ulfusunda, hemen sistem devreye girivor ve valaf ¢alisanlarinim
lary, tesbit edilen rakabe stiresince Sdenmiyordu, Bu noktada, valkaf
inin onartm ve bakimlary, diger masraflardan ve 6demelerden dnce
e alintyordu,

Yillarca siirebilen rakabelerin, vakif caligsanlart arasinda derin sosyal

ve ekonomik stdantilara vol agtifina dair, mahkeme sicillerine intikal eden
i} tesaditf  edibmemigtir.  Rakabe sirasinda  biitlin - cahsanlarin

yevimiyeleri Odenmese bile, 6zellikle talebelere bu konuda bazi kolaylikiar
andif anlagilmalktadir.

Aktarmaya caligtiguniz 6rekler neticesinde, ana hatlariyla vermege
ttigtmiz rakabe sisteminin, Osmanl eserlerinin yiizyillar boyu ayakta
mitze kadar nasil ulastiklaring godstermesi balamindan oldukga
r mahiyet arzettigi rahathkla soylenebilir.






