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terımı Yunanca "Yorumlamak" anlam ma 
"hermeneuein" fiilinden türetilmiş olup beşeri ifadelerin yormnumın 

mahiyeti ve varsayımları ile akli eder. 

Bu Yunanca elç,isi ve sınırların muhafızı olan Yunan 
tanrısı Hermes'in etimolojik benzcrliğe bu 
benzerliği, yorum işinin tabiatında var olan şu üçlü yapının yansıması olarak 
görmüşlerdir: J .. Bir gelen bir bir mesaj veya bir metin, 2-
0nu kısım dinleyiciye aktarmak 3- Bir aracı veya yorumcuyu 
(Hermes) gerekli kılar. Böyle düşünüldüğünde, bu son üçlü yapı 

başlıca şu zınınen kapsar: 1- Bir 
metnin mahiyeti, 2- Bir metni anlamak neyi ve 3·· Bu ve 
yorumu, kendilerine açıklandığı 

hangi ölçülerde etkilediği. Bu husustan 
yorumlamanın bizzat niçin 

yorum konusu ortaya koyar. 

Yorumlama tüm akli disipliniere ·insan bilimleri ıçın olduğu kadar 
tabii bilimler için de- esas o!duj?,undan, hermenötiğin Batı kültüründe 
gerçekte ortaya çıktığı tarihten daha önce doğmuş olacağı düşünülebilir. 

Yahudilik ve Hıristiyanlık'ta -tıpkı eski çağa ait metinlerin yorumu ile 
ilgilenen reform öncesi hümanistlerde olduğu Mukaddes'in 

* Doç. Dr.; U. O. İllihiyat Fakültesi Öğretim Üyesi 
** Bu yazi, editörlüğünü Mircea Eliade 'm yaptığı "The Encyclopedia of Religion" 

adlt ansUdopedinin Vf, 279-287 sayfaları arasında bulunan, Van A. Harvey'e ait 
"Hermeneutics" maddesinin tercümesi dir. 
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li rağmen, son asrın 

Friedrich Sclı!eiermacher 
olarak kabul 

objektif ve genel 

hermenötiği 

bu ilgi, edebiyat tenkitçileri, 
ve din araştırıcıları 

kültürel ifadelerin, şuur 
ilgilerinin yansımaları 
insan davranışına dair 

katettiği belirli bir kültüre 
olan linguistik yapıların bir 

ve (3) Ludwig 
ortaya atılan 

hermenötiğin nasıl 

konusunda az bir 
entellektüel 

tarzı 



yorumunu 

elde etmede bir 
evrensel bir 

arılamanın üstesinden 
Dilthey de, modern 

Protestanlar ve Katolikler 

gerektiği 

arasında uzun zamandan beri süregelen 

seri şiddetli hermenötik tartışmalan 
Ortodoks bu 

yorumun uygun olmayan bir 
bu paragrafın başında 

hermenötiğin kurucusu olan 
bu uzlaşmanın ana hatlarını açıkça belirlemede özellikle 

çeşitli dinleri, esaslı ve evrensel bir dini duyarlılığın 

belirlenmiş olarak telakki etmiştir. Böylece 
imanın yerını inanc,~tan tecrübeye taşımakla 

aynı Rudolf Otto (1869-1937), Joachim Wach (1898-
ve diğerlerinin katıda bulunacakları tanımlayıcı bir din biliminin 

temellerini de Protestanlık ile dinin bilimsel incelenmesi 
liberal teologlann, yorum teorileri karşısında 

kısmen açıklar. 
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imkanının olabil 

bi 1 im !erden m: 

kılan 

olan belirli 

YORUMUNlJN OLARAK 



Y AZARIN JVlAKS.ADI 

ilgili teorisi iki nokta etrafında 

şeklinin gramatİk yönden 
~v··· .... ,..,. ve o yazarın düşüncesini 

oluşturulmuştur: (1) bir 
anlaşılması ve muayyen bir yazarın içinde 

linguistik 
sUbjektifliğinin veya yaratıcı 

anlaşılmasıdır. Bu noktaların her ikisi 
şahsi de olsa, bir ferdin ifade 
bir kültürel duyarlılığı veya ruhu (Geist) 
düşiinürlere olan 

kültürel ve tarihi kontekstini 
kendine has 

yazarın 

olmasına 

A.B.D.'deki 

O yazarın kendine has 
teknik veya psikolojik yönden 

leiermachcr' in, her ne kadar 
kaçınılmaz olarak daha geniş 

yansıttığını savunan Romantik 
bir yorum, bir yazarın 

1 aynı zamanda o yazarın 
Bu da ancak "isabetli bir 

de, yonııncunun. yazarın 
. Yorumcu, yazarın 

yazarı, yazarın kendisini 

yazarın kasdettiği 

bir idealdir" 
birçok problemi ele 

birçok kişinin 
anlama normu olarak 

çoğu edebiyat kritikçisi 

347 



VE YORUMlJ 

Söz dinin yorumuna gel Schleiermacher'in etkisi, yazarın 

anlamı yeniden keşfetme probleminin hakim olduğu kendi 
hermenötik teorisinden ziyade, onun: (1) Dindarlığın, insan tabiatının asli ve 
apriori bir tezahürü ve (2) Dilin, tüm anlamanın yegane vasıtası olduğu 

görüşlerinde bulunacaktır. ilk kabul, Paul Ricoeur' un "bölgesel hermenötik" 
olarak adlandırdığı, dini ifadeleri benzersiz ve müstakil ifadeler olarak 
yorumlamayı idare eden kuralları geliştirmeye yönelik bir çok teşebbüsü 
ortaya çıkarmıştır. Bu teşebbüslerin ilki ve en etkilisi Rudolf Otto'nun, 
İngilizce çevirisi "The Idea of the Holy" olan "Das Hei!ige 191 7" isimli 
meşhur kitabındaki "Kutsal" (numinous) ile ilgili analizi olmuştur. 

Schleiermacher'e çok şey borçlu olmayan, fakat insan dindarlığının 

evrenselliği ile ilgili nazariyeye dayanan bir diğer çalışma da Mircea 
ın çok etkili Eliade, dindarlığın temel yapısının, 

insan hayatının yaşayan kozmozun bir parçası olarak kabul edildiği geçmiş 
dinlerde en açık bir şekilde görülebileceğini iddia eder. İnsanın ahenkli 
hareketi ile kozmik hayat arasında çok derin bağların mevcut olduğu 

söylenmektedir. Mitler ve dini semboller mikro-makrokozmik uygunluk ve 
benzeriikierin sistemleridir. Mesela insan verimliliği, ilahi yaratıcılık 

örnegının taklidi olarak görülür. Böylece tüm insan faaliyetleri 
kutsallaştırılınış ve anlamlı kılınmıştır. Bu nazariye Eliade'ı, kutsal ağaç, 

taşlar, yılanlar, balık ve su gibi, dünya dinlerinde sıkça karşılaşılan 

çeşitli şekillerini keşfetmeye sevketmiştir. 

A.PAJUU'rJUL./JijH.JW TEMEL OLARAK 

Hermenötik hakkında ikinci bir düşünme yolu da, onu, tabii bilimler 
karşısında kültürel bilimiere temel bir disiplinin sağlayıcısı olarak kabul 
etmektir. Bu disiplin muhtemelen edebiyat, sanat, felsefe, hukuk, din vs. ile 
ilgili çeşitli geniş kapsamlı yonım türlerini ayıran sınır çizgilerini ve 
her bir tür için objektiflik ve sağlam! sağlamanın metodlarını ve 
normatİf ölçülerini ihdas edecektir. Kısaca o, evrensel bir hermenötik 
olacaktır. Dilthey genel olarak bu hermenötik görüşün en önemli 

olarak kabul edilmekte olup İtalyan hukuk tarihçisi Emilio Betti de 
muhtemelen onun en tanınmış çağdaş savunucusudur. Dilthey, 
Schleiennacher'den derin etkiler almış olmakla birlikte (o, erken 
Schleierınacher' in hermenötiği üzerine ödüle layık bir deneme ve daha sonra 
da in abidevi bir biyografisini yazmıştır), Schleiermacher' 
bir yazarın her çalışmasının, yazann zihninde muhafaza i bir 
ilkenin somıcu olduğu şeklindeki nazariyesini rcddetıniştir. Dilthey bu 
nazariyeyi tarihi tamamen aykırı olarak kabul etmiştir. bu 

tesir eden faktörleri veya yazarın gelişmesini 

hesaba katmamaktadır. Üstelik Dilthey, evrensel hermenötiğin, 
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Nevtoncu 11zik 
hazırlanmasını 

"saf aklın tenkidi"ni 
adarnıştır. 

Dilthey'in hermenötiği çok açık bir şekilde, kültürel bilimieric tabii 
bilimlerin metodları arasındaki keskin bir ayınma Kültürel 
bilimlerin ayırdedici metodu anlarnaclır(Versteheıı), halbuki tabii 
bilimlerinki açıklamadır(Erklarung). Tabii bilimci olayları evrensel kuralları 
kullanarak açıklar; oysa tarihçi bu tür kurailan m~ ortaya ne de 
kullanır, daha ziyade insanlarm niyetlerini, amaçlarını, isteklerini ve karakter 
özelliklerini keşfederek, onların davranışlarını anlama yollarını araştırır. 

bir . Çünkü, tabii aksine insan 
faaliyetleri, bizim sebebiyle bir 

sahiptir. "Ben"in "Sen"de keşfedilmesidir ve 
ortak bir evrensel insan tabiatı olduğu için mümkündür. 

in hermenötiği, şahıstarla iyi 
ayırdedici 

üzerindeki 
hazırlanmış kompleks bir tecrübe teorisini 

bu teorinin, bilimlerin temel disiplini olarak, 
zorunlu olarak gördüğü felsefi antropoloji ve 

şey 1 çeşitli ifade biçimleri arasındaki 
Dilthey bu veya başkalarını tatmin edici bir 
tamamlayamadı; onun karışıklığını burada kısaca izah etmek mümkün 

kadarını ki bu 

mevcut 
insan tabiatını tarihi bilgi, yani 

şekilleri 

kendini 
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bilimlerin 
politik 
ilgilenmişti 

arasındaki 

Max W eber de ( l 86,~, 1920), kültürel 

sosyal bilimler 
yer , anlama ile ifade etme 

üzerinde durmuştu. O, Dilthey'in anlamanın 

bağımsızlığını tesis etme teşebbüslerine karşı anlayışlı olmasına rağmen, 

aynı zamanda insanın kollektif faaliyetleri hakkındaki genellemeler ile de 
ilgilenmişti. Bunlar, in tabii bilimlerdekiler kadar objektif ve ilmi 
kı genellemelerdir. Onun sosyal faaliyet (davranış) 

ve ideal tipleri tarif!, bu kavramsal 
yönelik teşebbüslerdir. Dilthey'den farklı olarak o, 

i!gilenmişti. W eber'in "Din Sosyolojisi" ( 1904-
olarak incelenmesi konusunda yapılan en 

yine onun, "Protestan Ahlakı ve Kapitalizmin 
çalışması, her ne kadar günümüzde önemli noktalarda 

modem sosyolojideki biri 
devam etmektedir. 

Hermenötik açısından ve Weber'in önemi öncelikle onların; 
bir metnin yazarını yeniden keşfetmeye yönelik ilgiyi 

bütün kültürel ifade ve davranış şekillerini içine 
2·· Kültürel biiimiere has bir faaliyet olan 

çabaları ve 3·· Anlamanın imkanını, in::an 
bu teorinin ifadetendirilmesi (Dilthey) 
dayandırma teşebbüslerinde yatar. 

anıarnanın dinde özel bir şeki 'ın sonra 

Wach'a göre 
noktası, anlama 

gibi 
fakat 

var olan dini eğilim ilc ilgili göre izah ettiği 
önceden kabul inanıyordu. O halde dini 

ifade şekilleri için bir 
Wach kendisini 



Kültürel bilimler için evrensel hernıenötik kurımı 

teorisyenleri olarak insan tabiatı ve bu tabiatın ifadeleri hakkında 
bir teori ortaya koymaya yöneltmektedir. Mesela Dilthey, tarihte 
şuur ve inancın tamamen faklı şekillerini çıkardıktan sonra, 
bir kültürdeki yorumcu için yabancı ve ı kültürdeki bir şahsı anlamayı 
mümkün kılan "insan tabialının birliği"ni kabul etmekle birlikte, dünya 
görüşlerinin bu farklılığını önünde bulunduracak bir psikoloji 
geliştirmenin önemli olduğunu düşünmüştür. "insan tabiatının 
gibi mücerret bir prensibe başvurrnanm, sempatik bir anlama işinin imkansız 
gibi farklı ve yabancı kültürd ifadelerle halihazırda 

karşılaşmış bulunan bir yorumcuya ne gibi bir yardımı sorulabilir. 
Dilthey bu problemi asla çözememiştir. 

Freud ve Jungtınkiler gibi, modern teoriler, bir insanın koyduğu 

hermenötiğin o insanın insan tabiatı hakkında sahip olduğu goruşun ne 
ölçüde bir yansıması olduğunun en dramatik bir örneğidir. Bu teorilef(h~ 

insana ait bilinçdışı fiziki ifade eden tcrimlerle 
açıklanır ve ır. Paul Ricoeur'un gibi, Freud'un bilinçaltına 
ait teorisi onu sadece ifadeleri hakkındaki teoriyi, rüyaları ve dil 
sürçmelerini de metinler olarak alacak değiL aynı 

zamanda sanat ve dinin bilinçaltı bir anlam taşıyıcılar olarak görüldüğü bir 
hermenötik de . Mesela Freud'a en bir 
şekilde, çocukluk istelden~ kadar uzanan ve 
Odipa! isteklerin önemli bir rol oynadığı aşkı"nııı 

şekillendirdiği bilinçaltı arzularm bir olarak . Netice 
olarak kollektif bir nevroz olarak kabul edilmekte ve 
değerlendirilmektidir, Freud'un hermenötiı~i, "yazarın niyetini" 
sathi bir olarak reddetmekle kalmaz; yorumcunun bir yazan, 
yazarın kendisini anladığından iyi arılayabi klasik hermenötik 
ifade şekli için faklı bir anlam da önerir. Sclıleiermacher ve Dilthey'e 
bu ifade şekli yorumcunun, yazan şekillendiren ve yazann farkırıda olmadığı 
kültürel daha iyi Freud'a bu 
şekli, yorumcumm, geçmiş hiçbir yazarın muhtemelen farkında olmadığı 

bilinçaltı anlamlan açacak nazari anahtarı elinde bulundurması demektir. 
Yorumcu, belli bir ifade şeklini belirleyen bilinçaltı güdüleri, içgüdüleri ve 
bastırma mekanizmalarını daha ilmi olarak anlayabilir. Metinler, anahtarına 
yalnızca ilmi yorumcunun sahip olduğu sembolik şifrelerdir. 

ANLAMANIN 

OLARAK 

Anlama herhangi bir kimseyi temel 
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ve antropolojik konulan kaçınılmaz bir şeki 
zorladığı yolu gözönünde bulundurduğumuzda, Martin Heidegger'in ( 1889-· 
1 zamanımızda bu kadar etkili olmuş olması şaşııiıcı 

derin bir şekilde etkilenmiş olmakla birlikte 
ve Zaman" adlı eserinde Diltlıey'in, nihai olarak 

Descartes'tan Batı düşüncesinde var olan subjcktivist eğilimlerin 

gelemediğini iddia etmektedir. Bu eğilimler, epistemolojide özel 
bir dilemınaya ve tabii bilimler ve teknolojinin kognitif (bilişsel) idealleri 
üzerinde çekici bir zihin meşguliyetine sebep olmuştur. !ieidegger'in 
ortaya olduğu analiz için hayati önem taşıyan şey, insanların 

halihazırda kendilerini, Heidegger'in, anlamanın "ön çatısı" olarak 
faraziyeler, beklentiler ve bizim önceden derin bir 

şekilde düşünerek tecrübeye yansıttığırnız ve herhangi bir özel anlama işinin 
"ufku"nu oluşturan kategoriler anlaşılır kılınan bir dünyada 
buldukları . "Gündelik hakkında bir analiz, 
bizim anlaşılır olduğu problematik olarak da gördüğümüz 
yalnızca zımnen anlaşılan, yani halihazırda sahip olduğumuz önceden 
derinlemesine kavranmış anlamanın arka planı karşısında böyle olduğunu 

Bütün açıklamada adeta kişi, başka bir kimsenin 
anlayamayacağı anlamayı keşfeder; her yorum, tecrübenin bütünü 
hakkındaki bir ve varsayım tarafından şekillendirilir. 

Heidegger buna hermenötik durum adını verir. O, insan varlığının 

tabii bilimlerdekiler de dahil, bütün bö!gt;sel yonımlarımızın 

temelini oluşturan herınenötik bir yapıya sahip olduğunu kastetmektedir. 
önceden düşünülmüş anlamalarımız metinler, objeler ve diğer 

yorumlarla karşılaşlıklarında kendini daha idrak değiştirilir ve 
düzelti 1 ider. 

i noktalarda etkili olmuştur. Bu 
noktalardan ikisi dini araştırmalar için önemlidir, ki onlar da elinin yorumu 

olarak hermenötik . Bir Yeni Ahid bilgini ve 
Bu ltınan ( 1884-1 Heidegger'in insan varlığı ile 

Yeni Ahid'in yorumu için, onun temel dini ilhamlarının 

-Yen i bu yüzyılda orj ina! olarak ifadeye 
düşünce formlarından hareketle oıiaya konmasında 

kullanılabilecek kavramsal tt;mel görmüştür. Bu yorumun modern 
varsayımları kullandığı şeklindeki eleştiriye Bultman, bütün yorumların 

varsayımiara bağlı olup buradaki asıl 

olup olmadığıdır cevap 
goruşunun inanmıştır. Çünkü 

varlığının tabiatında var olan tarihiliği yani bu tarihiliğin 
kendini anlamada yer ,.olan karar verme 

esaslı bir şekilde nasıl oluşturulduğunu keşfetmişti. Dahası . 
, doğru tarihi anlamanın, insanın kendi kendisini anlamasının 



tarihi 
benzeyen bir yanı 

öncelilde Heidegger'in çalışmasının 
yorumu ile ilgili imalan ile 

., Hans Jonas'ın "Gnostic Religion" ( 1958) adlı 

dini olaylar hakkında da uygulanabilir. 

isinıli büyük bir 

olan kişi Hans Georg 
Schleiermacher ve 

daha Ü1zlasmı yapmış 

Omm teorisi aynı 

kendinden öncekt hermenötik ile kavramlar 
de ihtiva 

VE ARAClLIK EDEN 

yerumcunun 
olarak yanlış 

ettiğini ve yonımcunun ön 
yanlış anlama 

iddia etmektedir. 
aniarnaya 

onun ön şartlarıclır. 

Her metin veya konu, 

OLARAK 

daha az kolaylıkla 
dördüncü yolu Hermenötik hakkında düşünmenin bu 
dördüncü yolunu kullananlar metinlerin yorumu için kurallar ihdas etme 
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bir ontoloji oluşturmayı haklı çıkaracağını 
Wittgenstein, insanın insanlarm icra 
konuşma formlarını -"dil oyunlarını"- dikkatli bir şekilde 
vasıta olması gerektiğini hissetmiştir. ifadenin özel biçimlerini idare eden 
gramerin sadece bölgesel incelemeleri olabilir. Muhtemelen bu durumda 
elinin yorumu kendisini, dini olarak adlandırılmakta olan insana ait hayat 
şeklinin özelliklerini (yapısını, ön kabullerini ve ifade biçimlerini) dikkatli 
bir şekilde planlama ve açıklamaya hasretmesi gerekmektedir. 
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