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Din Felsefesi nedir? Bu terimin, bir zamanlar genel olarak, dini kanaatle-
rin felsefi miidafaasi anlaminda, dini konularda felsefe yapmayt ifade ettigi
digiiniilmigtiir. Din Felsefesi, "vahyedilmis" olandan ayr1 olarak, "tabil" teoloji
ile ilgili calismalarm devamu seklinde de anlagimistir. Onun hedefi, tanrmm var-
Ligim rasyonel birgekilde kantlamak, dolayisiyla da vahyin iddialarma zemin ha-
airlamak idi. Ancak bu cabayr "tabii teoloji, dini inanglarin dabha genis felsefl
miidafaasini da "savunmalar (apologetics)" olarak adlandirmak daha dogru go-
riinmektedir. Bunu yapuigimiz takdirde, "Din Felsefesi” ismini (Bilim Felsefest,
Sanat Felsefesi vb.’ne bir benzetme yaparak) kendi gergek anlamina uygun olan
sey igin, yani *din hakkinda felsefi diigiinme’ icin ayirabiliriz,

Su halde, Din Felsefesi dini 6gretinin bir dali degildir. Ger¢ekte onun dini
bakig agisindan ele alinmasi da gerekmez. Bir ateist, bir agnostik ve bir inang sa-
hibi de din hakkinda felsefe yapabilir ve yapmaktadir da. Bu nedenle Din Felse-
fesi, teolojinin degil (teoloji ile dini inanglarin sistematik bir formulasyonu kaste-
dilmektedir) felsefenin bir subesidir. Din Felsefesi, dini tecritbenin dncesinde
bulunan olay, ibadet faalivetleri ve inang sistemlerinin dayandifi ve kendisinden
kaynaklandigi derin dini diigiincenin yamnda, dinin kavramlarini ve inang sistem-
lerini de inceler,

Gorildigin gibi Din Felsefesi, ele aldi konunun diginda yer alan ikinci
elden bir faaliyettir. Onun kendisi dini alanin bir kismu degil, drnegin Hukuk Fel-

* Bu geviri John Hick’in "Phisophy of Religion (thirth edition, New
Jersey, 1983) adl eserinin 1-4 sayfalar arasindaki Introduction’dan
yapimigtir.

** Aras. Gor; Uludag Univ. [lahiyat Fak. Din Felsefesi ve Mantik
Anabilim Daly
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sefesinin yasal olaylar, yargisal kavram ve akil yiiriitmelerle veya Sanat Felsefesi-
nin sanat olaylan, estetik tartismanm kategorileri ve metotlar ile oldugu gibi, din
ile ilgilidir. Bu nedenle, Bilim Felsefesi ozel bilimlerle ilgilendigi gibi, Din Felse-
fesi de dimyadaki ozel din ve teolojilerle ilgilenmektedir, Din Pelsefesi Tann,
Dharma, Brahman, Kurtulug, Ibadet, Yaratma, Kurban, Nirvana, Ebedi Hayat
vb. kavramlar tahlil etmeye ve ginlitk hayat, ilmi kesif, ahlak ve sanatlarin hayall
anlatimlarmdakilere kiyasla dini ifadelerin tabiatim belirlemeye galigir.

Bununla birlikte din nedir? Din igin ¢ok ve birbirinden farkl tamimlar ya-
pilmugtir. Bu tamimlardan bir kismi fenomenolojik nitelikli olup dinin kabul edi-
fen biitim formlar icin migterck olam fade etmeyi hedefler. Bir 6rnek olarak,
din "insanmn, insan-istii kontrol edici bir giicii, dvellikle de itaat ve ibadete 18yik
olan gahsi (personal) tann veya tanrilar kabul etmesidir” (Concise Oxford Dic-
tionary)., Diger baz tammlar yorumlayict olanlardir. Din igin yapilmig psikolojik
nitelikli tammlar vardir - Ornegin, "din, ferdi insanlarin kendi yalnizhklarinda,
kutsal olarak kabul ettikleri seyle iligkide olduklarim diisiinecck sckilde yasa-
diklart duygy, davrams ve tecritbelerdir” (W, James). Diger baz tanimlar sosyo-
lojik niteliklidir - Ornegin, "din, insanlarin cesitli toplumlarda geligtirdikleri bir
inang, uygulama ve kurumlar koleksiyonudur" (T, Parsons). Keza din icin yapilan
baz tamimlar tabiatr (natiiralistic) bir nitelik tagurlar - Ornegin, "din, yetilerimi-
zin Ozgir ¢alismasim engelleyen kaygilanin toplami" (Salomon Reinach) ya da
biraz daha yumusak bir ifadeyle "duygunun yicelttigi, tutugturdugu ve aydinlattifs
ahlakur" (Matthew Arnold), Yine de din igin yapilmus dint nitelikli tanimlar da
vardir - Ornegin, "din varliklarin bizim bilgimizi agan bir giiciin tczahiirleri ol-
dugunun kabulii® (Herbert Spencer) veya "insanligin kutsal olana verdigi cevap-
tir".

Ancak bu tiir tanimlarin hepsi kayitlayicidir; Onlar terimin neyi ifade et-
tigini belirlemekte ve daha sonra onu bir tamm sekline sokmaktadirlar. Belki de
"din" kelimesinin tek bir dogru tammnn olmadify, onun altinda yer alaln bir¢ok
farklt fenomenin, filozof Ludwig Wittgenstein'in "aile benzerligl" olarak nitelen-
dirdigi sekilde, din ile ilgisi bulundugu daha gercekei bir goriigtilr. Wittgenstein’-
wn verdigi Graek "oyun” kelimesidir, Oyunu baz almak igin oynanan bir ey olarak
tammlayamazsiniz {Zira baz: oyunlar kazang igin oynamr), Onu rckabete dayale
bir sey olarak da tanmmlayamazsiniz (Zira baz oyunlar tek insamm icrasidir).
Yine oyunu hiiner gerektiren bir sey olarak da tammlayamazsiniz (Zira ban
oyunlar sansa dayanir), gergekte bu tiir tammlar oyunun dzelliklerinden birini
yansitmaktadir. Yine de zikrettigimiz bu oyun tirleri ozellik olarak diger baz
oyun tirlerivle miisterek noktalara sahiptir, Ay sekilde, bu tiirlerin de zincir-
leme olarak degisik sekillerde bagka oyun tirleriyle migtereklikleri vardir, boy-
lece gesitli subelere ayrilan biitiin koleksiyon, Wittgenstein’in bir ailede goriinen
benzerlik ve ayriliklara benzettigi birlesik bir benzerlikler ve farkhbiklar 6rgiisi
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icinde bir arada bulunur!, Wittgenstein’m benzetmesini "din" kelimesine de uy-
gulayabiliriz. Belki de din adim alabilen biitin kuromlar igin tek bir ortak busu-
siyetten ziyade bir "aile benzerlikleri® dizisi meveuttur. Cofu dinde tann ya da
tanrilara ibadet etme vardur. Fakat stz geligi, Theravada Buddizmi’nde boyle bir
sey yoktur, Yine din ¢cofu zaman sosyal segmeye yol agabilir. Bununla birlikie
baz yerlerde din "insanin kendi yalnizh@inda yvaptig sey" olarak nitelendirilmek-
tedir" (AN, Whitehead). Keza din ferdin ic uyumunu da saglar. Ancak biyik di-
ni miicedditlerden bazilarina kendi cagdaslarinca dengesiz hatta glgm goziyle
bakilmaktadir. Aile benzerlikleri modeli bu tiir farkhiklan iginde barmdirabilir,
Yine bu model bize, dinin daha standart Srnckleri ile Marksizm gibi 1dik inan-
¢lar arasmda farkliiklarin yamnda benzerliklerin de bulundugunu kabul etme
imkéam da saglar, Marksizmin nihai smifsiz toplum seklinde eskatolojik ideali, ta-
rihl zorunluluk gorigiyle kader doktrini, kutsal yazlar, peygamberleri, azizleri
ve sehitleri vardir, Boylece biz Marksizmin, dinler ailesinin ¢ofu merkezi dzellik-
lerinden mahrum olmakla birlikte bu dzelliklerden bir kismina sahip olduguny
gorebilmekteyiz. Ancak, genig bir yayiima sahip olan benzerlikler ve ayriiklar
orgiisiinde, bir harcketin dini olup olmadifs, bir va hep ya hi¢ meselesi degil, yal-
nizca bir derece sorusudur,

Bununla birlikte, cesitli kollara ayrilan bu aile benzerlikleri dizisinde,
evrensel olmasa da, oldukga genis bir yayginlgia sahip olan bir &zelitk vardir, Bu
da, cesitli sekillerde kurtarict veya kurtulug olarak isimlendirilen geye duyulan
bir alakadir. Bu dzellik, daha ¢ok varhiklart dengede tutma ve olabilecek feldket-
ten kagma ile ilgilenen "ilkel din"de bulunmayabilir. Bununla birlikte, biitin ge-
lismis bityitk dilnya inanclarn kurtulusa giden yolu gbsteren bir yapiya sahiptie-
ler. Onlar temelde tatmin edici olmayan bir durumdan simarsiz olarak daha iyt
olan bir duruma gegisi vaad ederler. Yine bu inang sistemleri kendilerine has
degisik sekillerde, halibazie beger varliann siradan ve degismeyen sartlardaki
yanhs, bozulmus veya aldanmg karakterinden bahsederler. Diinya hayati, taon-
dan yabancilagma ile yasanan giinahkir bir hayattir; bu hayat, Maya’min bu diin-
yadaki aldatic1 goriintiisiinde yakalanabilir; yine O, Dukkha (temel tatminsizlik)
vasitasiyla yayshir, Bu inang sistemleri kendi doktrinlerinin bir temell olarak, bi-
zim halihazir varhigmzin ayribrg oldugu Nihai, Gergek ve Kutsal Varbiin ivi ve
merhameth oldugunu, onun arastinimast ve ¢ajirisma cevap verilmesi gerektigini
iddia ederler. Nihai gercek aym zamanda nihal degere sahip olandir. Bu sistem-
lerin kurtulug i¢in yaptiklar: tavsiyelerie ilgili olarak sunu da soyleyelim: Her sis-
tem kurtulug igin kendi yolunu tavsive eder. Bu yollar da kutsal inayete cevap
olarak iman, kendini tamamen tanuya verme, aydmlanma ve kurtulugu sajlayan
ruhl disiplin ve olgunlagma vb. olabilir. Bu yollardan herbirinde kurtulug, ben-

1 Philosophical Investigations, I, 66-67. Trans. G.E.M. Anscombe, Oxford, 2 nd ed. 1958,




merkezlilikten hakikat- merkezlilige geciste meydana gelen yeni ve simirsiz olarak
daha iyi bir varlik niteligini kazanmakla gerceklesir.

sturlarla belirtirsek Hlristiyanhk, Hinduizm, Buddizm vb.ni takip ediyorum, An-
cak, gercekte manzara ¢ok daha karmasiktir. Ayrica 8. bolimde, giiniimiizde
Wilfred C. Smith’in ortaya attifft din gorigii ile ilgili onemli tenkitlerde de bulu-
nacagim.

Bu inceleme, Bat1 Atlantik medeniyetimizin ardinda yer alan ve hala kil-
tiriimiizde temel dini tercihleri olusturmakta olan Yahudi-Hiristiyan Tanr kav-
rami iizerinde odaklagacaktir. Keza, ¢agdas felsefi metotlarin oldukga farkl dini
gelencklerdeki fikirlere nasil uygulamlabildigini gormek de énemli olacaktir ve
bu konuda bir ornek olarak Tenasith ile ilgili Hint inancr ele alinacaktir (Boliim
10). Ayrica, giiniimiiziin "tek diinyasinda”, ¢esitli dinlerin hakikatle ilgili, gorii-
niigte birbiriyle catigan iddialarin dogurdugu problemi gérmek de zorunludur,
Giintimiiz Din Felsefesinin bityliyen temel konularmmdan birini olusturan bu me-
sele 8. boliimde ele almacaktir. '
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