T.C. ‘
.uLUDAG onNlvVERsiTES!
lLAHIYAT FAKOLTESI
Sayi: 2, Clit: 2, Yil: 2, 1987

GENELDE DIN SOSYOLOJISINE KARSI ILGISIZLIGIN
KAYNAGI VE BU ILGISIZLIGIN GIDERILMES!
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OZET

Sosyoloji ve ézellikle Din Sosyolojisi, diger ilimlerden istifade ederek sosyal
problemlerimize ¢Oziim getirmek bakimindan ilk akla gelen ilimlerden biridir. Buna
ragmen gereken ilgiyi gérmiiyor ve gergek deferi takdir edilmiyor. Kanaatimizce bu
ilgisizlik, daha ¢ok gliniimiiz din sosyolojisinin biinyesinde dogdugu bati toplumu ile
icinde yasadifimiz toplum arasindaki sosyo-kiiltiirel farkhihktan kaynaklaniyor;
onun ig¢in din sosyolojisi bati patentlid:r, baty kxmlzgz taﬁzmaktadxr Sosyo-kiiltiirel
farklhihiktan dodan bu ilgisizligi gidermek igin ona Isldam? bir kimiik kazandirmak ge-
rekir. Genel ve 8zel Din Sosyolojisinin metod ve tekniklerinden yararlanan Islam
Sosyolojisinin bu problemin ¢oztimiinde bize yardimer olacaging inanzyoruz®.

RESUME |
En Générel, la Source du Désintérét de Ia Sociologie Religieuse
et la Suppression ce Désintérét

En utulisant divers sciences, la socivlogie et particulidrement la sociologie
religieuse est l'une des sciences venant @ l'esprit au point de vue de solutionner nos
problémes sociaux, Malgré cela, on ne prend pas intérét a lui et persorine n'apprecie
sa valeur réelle. D'aprés nous, ce désintérédt est souvent issu de la diversité socio-
culturelle qui se trouve entre la société ol la sociologie religieuse d'aujourd 'hui est
né, et la société ol nous vivons, C'est pourquoi, elle a la patente occidentale et elle
s'idéntifie avec lui. Pour faire disparaitre ce désintérét issu de la diversité socio-cul-
turelle, il faut résoudre la question d'identité et lui faire gagner une identité (ou un
contenu) islamique. Nous croyons que la sociologie de I'Islam utilisant les méthodes
et les techniques de la aacxologte relxgxeuse, génémle et partxculzére, nous a;dem a
. surmonter ce probleme . s

- Dog. Dr.; Uludaé f{nfygryztesxfléhzyat Fakultgs_t pm Sosy__g_lgj_zgz Oérehm Uyest: :
17 Bu makalenin Iusaltllmls gekli, 21-23 Ekim 1987 tarihierinde Samsun'da dii-
zenlenen " Yiiksektgretimde Din Bilimleri- ()grretimi Sempozyumu"na teblig

olarak sunulmusgtur.
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1. GIRIS,

Bugtin Ilahiyat Fakiiltelerimizde tefsir, hadis, fikih, kelam gibi klasik dinf ilim-
ler yaninda, bat: liniversitelerinde daha ¢ok din bilimleri adiyla maruf olan dinler
tarihi, din sosyolojisi, din psikolojisi gibi bilimler de okutulmaktadir. Ancak bu so-
nuncular, kamu oyunda, ildhiyat 6grencisi ve hatta bazi 6gretim elemanlari nezdin-
de bir tirlii kendini kabul ettirememis ve 18y1k oldugu ilgiyi gérmemigtir. Memleke-
timizin ilk din sosyologlarindan olan Taplamacioglu, 12 yil &nce, bu disiplinlerin

* yan disiplin damgast ile meslekf disiplinler tarafindan tenkit ve mahkum edilmesin-
den dolay iiziintiisiinii dile getirir®. Aradan bes yil gibi bir zaman ge¢mis olmasina
ragmen 1980'de de durum aymidir; ""Tiwkiye I. Islami limler K ongresi''nde bir ara-
ya gelen sahanin uzmanlari benzer gikayetlerde bulunmusglar ve sebeplerini tartis-
miglardir, Buglin de, aym ilgisizlik ve {1ahiyat Fakiiltelerinde siradan lizumsuz bir
ders gibi telakki edilmesinde herhangi bir degigiklik olmamigtir, '

Sosyoloji ve 6zellikle din sosyoloj‘isi, diger bilimlerden istifade ederek sosyal
problemlerimize ¢oziimler getirmek bakimindan ilk akla gelen bilimlerden biridir.
Buna ragmen gereken ilgiyl gormiiyor ve gercek Onemi takdir edilmiyor. Her ilim
ve ilmi arastirma, ancak yeterli ilgi ve alakamin bulundugu zeminlerde gelisme gos-
terir. Onun icin agapidaki sorular1 tartigmaya agmak icab etmektedir: Genelde din
sosyolojisine karst ilgisizligin kaynapi nedir? Bu ilgisizlik nasil giderilebilir?

11, GENELDE DIN SOSYOLOJISINE KARSI ILGISIZLIGIN
~ KAYNAGI

Sihhatli bir sonuca ulagabilmek i¢in, &ncelikle, her vesileyle fikirlerine miira-
caat ettigimiz ve 6grencilerimize goriiglerini aktardifimiz belli bagh 6nemli simala-
rin temel yaklagimlar: hakkinda kisa bilgi sunmakta yarar vardir,

. . A s
1- DIN SOSYOLOJISININ ONDE GELEN SIMALARI ve

TEMEL GORUSLERI
a}) AUGUSTE COMTE (1798-1857)

1789 ihtilalinden sonra kargasa i¢inde bulunan Fransiz toplumunun sosyolo-
gu Auguste Comte, dier sosyologlar gibi yasadift donemi ve biinyesinde bulundu-
gu toplumu hareket noktas: olarak kabul eder. Eserlerinde, ¢afinin toplumlarini ve
gegmislerini, yani Avrupa tarihini inceler. Ona gore, Avrupa tarihi biitiin insanhigin
tarihi, pozitif diijlincenin hakim oldufu Avrupa toplumlarinin yoneldigi i¢timal
nizam, ‘biitiin insanhgin nizami olacaktir®. Bugiin Avrupa toplumlarinda meydana

" gelen sosyal kargasa ve diizensizlik, tamamiyle fikri kargaga ve diizensizlikten ileri ~
gelmektedir. Zihinlerde ortak bir fikir olmadik¢a, milletler, i¢inde bulunduklarn kriz-
den kurtulamayacaklardir*, Bilindigi gibi, insanlik diisiince tarihi ii¢ ana safhadan

2 Taplamacioglu, Mehmet, Din Sosyolojisi, Ankara, 1975, s. XIX.

3  Aron, Raymond, Sosyolojik Diislincenin Evreleri, Cev.: K. Alemdar, Tiirkiye
Is Bank. Yay., Ankara, 1986, 5. 77-78.

4  Freyer, Hans, Ictimal Nazariyeler Tarihi, Cev.: T. Cagatay, Ankara, 1977, s.
53; Kosemihal, N. Sazi, Sosyoloji Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1968, s.
158,
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‘gecmistir: Teolojik, metafizik ve pozitif. Bugiin zihinlerdeki aynlik teolojik, meta-
' fizik ve pozitif gibi birbirleriyle uzlagmaz li¢ ayn felsefenin ayni zamanda kullanil-
masindan kaynaklaruyor ‘Bunlardan birinin haklmxyetl toplumlarda belirli bir dii-
zeni temin eder’.

" Avrupa toplumu son gelismelerle artik kabuk defistirmekte, sanayi toplumu
- haline doniismektedir. Teolojik ve askerf toplumlar ortadan kalkmakta, yerini sana-
yi toplumlarina birakmaktadir, Bu asamada teolojik ve metafizik diislincenin toplu-
ma yon vermesl, onun temel nizamm olusturmasx du§unulemez Insanhk artik hadi-
seleri bilimsel olarak diigiinmeye ve degerlendirmeye baslamxgtu‘ Bundan boyle
cemiyete diizen verirken pozitif diigiinceyi hakim kilmak gerekir. Gorulecektxr ki,
toplumlar: temelinden sarsan krizler hemen yok olacakti®.

Pozitif diigiincenin hakim oldugu toplumlarda, difer sosyal kurumlar gibi
mutlaka din de olacaktir. Zira insanhifin tekamiilinde en &nemll faktor din olmus-
. tur, Her devirde din, insanlar1 birbirine baglayan, fopluma diizen, denge ve hayati-
yet vermistir. Insanhif, gegirdigi krizden, diizensizlikten kurtarmak istiyorsak, ona
bir din bulmak gerekir. Bu din, gegmisin dini olamaz. Ciinkii gegmisin dini gegerli-
" ligini yitirmig bir diigiince bi¢imini gerektirir. Ilm? diigiinceye 'sahip olan insanmn
geleneksel anlayiga gore Vahy'e, klisenin din dersine inanmasi kabil degildir. Bugiin
. ileri siiriilecek bir dinin sadece kabul edilebilir olmas: kafi degildir; pozitif gercekle-
re dayanmaél ve ispat edilebilir olmasi da zaruridir. Iste bu sartlan tasiyan din,
"INSANLIK DINI" dir’.

Yeni dinin tannéx, adi iizerinde insanhktir, Tapilacak "Biiyiik Varlik' odur.
Insanliktan kasit, gelmis ge¢mis, bugiin yasayan ve ileride yasayacak olan biitiin
insanlardir. Bu dinde, degisik bicimde ekanim-i selase, papa, din adamlan, klise tes-
kilati, din gorevlileri, giinliik, haftalik, ayhk ve senelik dyinler ve ibadetler vardur.
Hemen hepsinin diizenlenmesinde katolik mezhebi dikkate alinmigtir, Kendisi zaten
canliifim1 koruyan miiesseseleriyle katoliklige hayrandir, koyu bir katolik ailenin
cocugudur®,

b) EMILE DURKHEIM (1858-1917) -

Alsasli bir yahudi rubanisinin oglu olan Emlle Durkhelm Fransiz lhtilalinin
meydana getirdigi ictimal sarsinti ve calkantilarin heniiz sona ermedigi, 1830 ve
1848 ihtilallerinin sosyal yaralanmn sanlmadifi bir ddnemde Espmal da diinyaya
gelmigtir. 1870-71 maglubiyetlerini kiigiik yaslarinda yasamustir® . Bu sosyal hadise-
lerin olugturdugu otorite boslugu ve ahlak" ¢Okiintiiler, her miinevver gibi onu da
¢Oziimler aramaya sevkedecektir,

""Sosyal bir hadisenin sebebi yine sosyaldir' fikrini ortaya atan Durkheim e
gore, Bati Avrupa toplumlarinda gorillen krizin sebebini yine toplumun kendisinde
~aramak gerekir. "La Division du Travail Social (1893)" adl eserinde bu bunalim1
incelemeye galigir. Ona gore, sanayi toplumu‘olmay’a baglayan Avrupa toplumlarin-
daki bunahmm esas sebeb} sosyal is bolumunde meydana gelen deglsmedn Cunku

Freyer a.g.e., 8. '52; Kosemxhal a.g.e.,s. 158 R
Aron,ag.e.,s. 78; Freyer,age s. 54; Kosemxhal age s. 158
Aron, a.g.e., 5. 116; Freyer, ag.e.,s. 55 Kosemihal, a.g.e.,s. 158
Kosemxhal a.g.e.,s 162-164,

Freyer,a.g.e.,s. 290-293,
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fertleri toplu'ma baglayan, cemiyet! olusturan, insanlar arasinda kollektif diistinceyl
temin eden dayamigma, sanayi toplumlarinda, {s bdliimiiniin geligmesiyle organik
dayamgsmaya doniigmiigtiir. Artik insanlar birbirinden farkhidirlar, aymi. topluluk
gruplarimn iyeleri degil, farkli farkl ziimreler i¢inde bulunmaktadirlar. Aym duygu,
inang ve degerlerin sahibi defillerdir. Fertler farkhilagtift, ayri ayr1 grup ve deferle-
" re baglandiklari {gin toplumda tutarhlik ve diizen kalmamistir. Iste Avrupa, en basit
sekliyle klanlarda goriilen klasik dayanigmadan, niifus artist sebebiyle gelisen ig bo-
liimii sonucu organik dayanismaya gegmektedir. Gelecekte bu organik (mesleki) da-
yamgma tam anlamiyla gerceklegince, buhran sona erecek, mutlu bir hayat baslaya-

caktir! ©, Sézii edilen gecls, heniiz tam manasiyle tahakkuk etmls degildir; onun
icin Batt Avrupa toplumlar: intikal sancisi gekmektedir, -

Temel degisken olan i boliimiindeki geligme, haliyle toplumun diger mijesse-
selerine, ahlaka, hukuka, sosyal dayanigmaya, siyasi rejime, ekonomik teskilata,
dine ve ideolojiye de tesir etmektedir! !, Bat1 Avrupa toplumlarinda artis gésteren
intihar hadisesi dahi toplumda meydana gelen bu dejigmenin iiriintidiir' ? :

Genel din sosyolojisinin temel klasiklefinden sayilan "Les formes élémen-
taires de la vie religie\‘ise" (1912) adh eserinde Durkheim, dnce felsefenin onemli
konularindan biri olan bilgi problemine sosyolojik bir izah getirir. Ona gbre, diisiin-
cemizin muhtevasi ve sureti de dinidir, Diisiincenin belli bagh prensiplerinin (zaman,
mekan, illiyet, cins, adet vs.) tesekkiilinde din 6nemli rol oynamigtir. Yine hig bir
din yoktur ki, hem diinyamin olusumu, hem de Allah hakkinda bir takim miitalaa
ve tasavvurlar: ihtiva etmesin. Felsefe ve bilimlerin dinden dogmasi, baslanglc;ta di-
nin hem felsefenin, hem ilmin yerini tutmasindan ileri gelmistir' 3.

Oyleyse din nedir? Nasil dogmustur? Kaynagi nedir? Bu noktada Durkheim,
once din ve kayna¥i hakkinda evvelce ileri siitiilen biitlin iddialan tahlil ve tenkit .
eder. Ona gore, 6nceden ortaya atilan goriislerin hig biri sosyolojik olgulara dayana-
maz (Comte etkisi). Bazilar1 dini metafizik bir varhikla iz&h ederken, bazilan da Al-
1ah fikriyle agiklamaya c¢alisir. Halbuki ilkel dinlerde metafizik bir varlik olmadigi
gibi, Allah mefhumu ve ibadet edilecek bir varhk da yoktur. Bunlar zaten bir dinde
bulunmas: gereken Gzellikler de degildir. Objektif 6zelliklere sahip olan din, ancak
"mukaddes, yani helal haram olan geylerle ilgili inang ve amellerden miirekkep tu-
tarh bir manziimedir; bu inang ve ameller, onlan kabul edenleri "'klise' tabir edilen
bir manevi cemaat halinde bir yere toplar''. Durkheim "klis¢" tabirini burada dzel-
likle kullanir. Giinkii ona gore din fikri klise fikrinden ayrilmaz. Bu bile dinin gayet
miigterek bir kurum oldugunu gosterir' . Din ashinda gayet sosyal bir seydir. "Dinf
izdhlar, bir ictimai blinyede herkesce miigtereken kabul edilmis bir takim agiklama-
lardir; cemaatge miigterek diiglince tarzimin mahstiliidiir* ®

10 Kosemihal, a.g.e., s. 195,
11 Aron, ag.e., s. 314-323; Késemihal, a.g.e., s. 186-191; Sorokin, P.A., Cagdas
Sosyoloji Nazariyeleri, Cev.: M.\M.R. Oymen, Ankara, 1974,s. 37-42.

" 12  Sorokin,a.g.e., 42 vd.; Freyer, a.g.e., s. 143-149; Aron, a.g.e., s. 323-338.

13 Durkheim, Emile, Les formes élémentaires de la vie rehgxeuse P UF Paris,
1968, s. 12 vd.

14  Durkheim,a.g.e., s. 65.

15 Durkheim, a.ge. s 13-14.

- 198 -



. "Suicide" (Intihar) adh eserinde, dinin ahlaki ve mahevi kuvvetini, dini inang-
lara gore intiharlarin azhk veya ¢okluk derecesini istatistik metod kullanarak 6lgen
Durkheim, dinin muhtelif sosyal hadiselere tesirini belirtmek suretiyle ilk defa ilmi
* bir din sosyolojisi yapmig kabul edilir. Ona gore, din, her ¢agda sosyal dayanigmay:
kuvvetlendirmek gibi bayiel bir ig yapmistir; hayat miicadelesinde, hayati giigliikle-
rin agilmasinda inananlara yardime olmugtur Onunigin toplumlax var olduke¢a din
tiirlii bicimler altinda daima yasayacaktir!®, - ,
Durkheim'in biitlin bu tesbitleri, Avuera‘ya yerh!enmn totemlzmme ve
diger Uzék -Dogu dinlerine dayanmakta, hipotezlerinin izahlaninda hep onlardan
_ brnekler getlrmektedn: Bu yonuy)e onun din sosyolojisi, etnolojik verilere dayanan
iptidai dinler ara§txrm351d1r‘ 7, Freyer'e gove, kollektivist gériisii de, Gteden beri var-
lia bilinen dinf-ahlaki baglihfndan kay naklamr‘ 8

) MAX WEBER (1864-1920)

Din sosyolopsmm Onemli s:ma‘armdun olan Max Weber koyu bir protestan
aileye mensup olup hukuk tahsili yapmistir. "'Ortacag Ticaret erketlermm Tarihi"
(1889) isimli doktora tezinden sonva kaleme aldifn "Amme Hukuku ve Husus? Hu-
kuk Agisindan Romanin Ziraf Tarihinin Anlarm" adh eseriyle 1891'de dogent olur
ve iiniversiteye mtxsap erlox. Bu eserierds ortagag toplumunun sosyo-ekonomik ve
killtiirel analizini yapar '

Weber'in din sosyolojm ile ilgili calismalari, 1904 ten oliimiine kadar bu konu-
da yayimlanmis makaleleri ve "Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ruhu"' ismindeki
eseridir. Sozil edilen makalelerl bildhere "Din Sosyolojist Uzerine Qaligmalar (Ge-
sammelte Aufsaetze zur Religionssoziclogie)' tinvaniyle I ciltlik bir eserde toplan-
migtir. "Ekonomi ve Toplum" un IL boliraliniin V. kisminl da bu arada ihmal etme-
mek gerekir?®, Bu denemelerde Weber, dinyemn bir kag dinini (Konfugyiis,
Taoizm, Hinduizm, Budizm, Yehudilik ve Hristiyanlik) incelamistir, Bu dinlerin
hepsi aymi genislik ve miikemmeliyette islenmig degildir. Sehehini, eserin makale-

~lerden olusmasinda aramak gerekir., Calismalarinda en zayif.ve nétamam islenmis
olan din, Islam’dw. Olimiinden ‘dnce isiamiyet 1gin mitstakil bir cilt yazmay: diigiin-
miigse de, gergeklestirememistir®!, Fakat mezkur c;ahsmalarmda yine de Istam
hakkinda bhir-kag esasli nokta serdetm1§ bulunmaktadir??

' Max Weber'in - din sosyolojisiyle ilgili Qah§ma}azmda esas problem, dmlerm

dogrulugu veya yanlighigi degildir. Onun amac, Durkheim gibi, dinin iqtlmal fonk-

siyonlari hakkinda genel bir teori gelistirmek de degildir. Uzerinde durdugu esas

mesele, birbirinden farkh tarihi sartlarda dinin giinlik hayat, yani siyasi, idart, eko-

16 'Durkhelm Les formes élémentaires.. " 8. 595 598

17  Ulken, HZ Sosyolojide Yeni Akxmlar Sosyolop Derglsx Ist. Un. Ed. Fak.
Yay., Ist 1960 Sayi:15,s.122. ; ,

18 eryer Ictxmal Nazariyeler Tarihi, s. 293, -

19  Gerth, H.H., Milss, C. Wright, Max Weber, Sosyololx Yalean Cev Taha Parla,.
Hurnyet Vakfl Yay., Ist., 19886,5. 10.

20  Aron, Sosyolojik Dusuncenm Ewelen 5. 551 , S ,-

21  Aron,age,s. b51. ¢

22 Freyer a.g.e., 5. 192; Taplamactoglu, Din Sosyolousx s. 143-144, 158
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nomik ve ahlak? davraniglar iizerindeki tesiridir®3. Ancak, o, tek yonlii bir yaklasim "

taraftan degildir. Sosyal striiktiiriin, bu ciimleden olarak iktisad? nizamin dinf haya-
tin gekillenmesinde oldukga Snemli tesirlerde bulunabildiklerini, bunun ispat edile-
bilecegini reddetmez, hatta zaruri addeder. Ancak o gline kadar her geye ekonomik
zaviyeden bakildifindan, mezkflr gériisiin aksine, dini bir degisken olarak kabul
edip sosyal ve ekonomik hayat lizerine tesirini anlamay1 ve tesbit etmeyi ilm? bir
zaruret olarak gorir®4. Bu yonuyle onun din sosyolopsx ayni zamanda marksxzme
yoneltilen tamamen gereklere dayali bir tenkittir?® :

Weber'e gore, her dini sistemde, Allah, ﬁhlret msanlarm saadet ve selametx
konularinda prensipler buluniur. Insani varhifin ve hayatin diger alanlarina dair ifa-
delerin Allah, &hiret, insanlarin saadet ve selametiyle ilgili olanlarla siki iligkisi gorii-

lir. Mesela, insanlar arast miinasebetlet, aile, halk, devlet gibi mefhumlarla, ig ve giin-’

lik hayatin siwdiitiilmesi gibi sair konularda bu iligkiyi gérmek kabildir, Qiinkii ""her
din, bir iktisadt ve i¢timatl ahl&k ihdas ederek geligtirir”. Bu iktisddi ve igtim4t ah-
1ak bahis konusu dinin inang ve esaslan tarafindan tayin edilir ve yonlendirilir® ¢
Weber bundan sonra temel dint tutumlarin, bir baska ifadeyle dinlerin genel
bir stmflamasin1 yapmaya calsir, Ona gore, iki tiirlii din vardir® 7 : 1) Hayatin diizen-
sizliklerini, kanun ve ddetlerle tahammiil edilir hale getirerek insanin diinyaya uyu-
munu kolaylastiran dinler, 2) Varolugtaki diizensizlikleri tevekkiille karsilayan, diin-
yevi hazlan yaszklaytp uhrevi bir amacin peginde kurtulug vaad eden dinler, Protes-
tan mezhebi birinci gruba girenlerin tipik Srnegidir. Bati Avrupa toplumlarinda mii-
sahade edilen kapitalizm ancak bu tiir bir dinf ekonomik ahlakin mahsuliidiir, Filva-
ki diger dinlerin hakim oldugu yerlerde kapitalizmi andiran ekonomik olusumlar
vardir; ama bunlar bat1 kapitalizmine benzememektedirler ve geliyme istidad: goste-
rememislerdir. Ciinkii modern kapitalist anlayisin karakteristikleri olan, 1) Kesin il-
mfT esaslara ve Ozel miilkiyete dayanan rasyonel teskilatlanan ve idare edilen ekono-
mik yatiim, 2) Pazar igin kitle tretimi, 3) Para kazanmak maksadiyle iiretim, 4)
Insanin kendisini mesiegine ve igine vermesini gerektiren azam? caba, ahlak ve ¢a-
hgmada tisttinlik®® gibi zelliklerden mahrumdur. Boylesi bir "is ahlaki" ancak
protestanhifin giinlikk pratik ehlakinda goriliir. Onun i¢in protestan toplumlar iler-
lemis toplumlardir. Katolik ¢ogunlugun bulundugu yerlerde de protestan azmlik-
lar o iilke kapxtahzmmm gelismesinde lokomotif gorevi ifa etmlslerdlr
’ "Protestan Ahliki ve Kapitalizmin Ruhu'nda, Durkheim'in "intxhar” adls
eserinde yaptif gibi, goriislerini destekleyen istatistiklere yer veren Weber, modern
kapitalizmin olugmasina imkan verecek ''is ahlaki''ni geligtiremediklerinden dolay:

23 - Aron, Sosyolojik Diistincenin Evreleri, s. 505; Freyer, I¢ctimal Nazariyeler
Tarihi, 190; MacRae, Donald G., Weber, Cev.: N. Vergin, Afa Yay., Ist. 1985,
s, 81-82.

24  Aron, ag.e., s 509,

25  Freyer, a.ge., 190-191, Aksi bir degerlendlrme i¢in bkz, Turner, Bryan S
Weber and Islam, London, 1974.

26  Freyer, a.g.e, s. 191,

27 MacRae, ag.e,, s 82,

28  Weber, Max, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, Cev.: Zeynep Aruoba,
Hil Yay., Ist,, 1985, 5. 36-63.

29  Weber, a.g.e, s. 75-150.
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diger dinleri geri kalmighg: telkin eden dinler diye mahkum eder®®, Bununla bera-
ber sosyolojik ¢aligmalarim1 gagdas dinlere dogru ¢ekmis ve din sosyolojisine tarihi -
bir boyut kazandirmigtir. Makalelerin derlenmesi tarzindaki aragtirmalarinin eksik-
liklerini yakin dostu ve ildhiyat¢1 Ernst Troeltsch tamamlamigtir. Ancak Troeltsch
biitiin ¢aligmalarimi hnstiyanliga hasretmigtir® !, Sistematik ve tarihi din sosyolojisi-
nin ilk denemeleri Weber'in talebeleri Joachim Wach ve Giistav Mensching tarafin-
dan yazilmigtir®>?, Wach metod bakimindan Weber'e baghdir. Yaptig: dinler tipolo-
jisi ¢ok meghurdur, Durkheim gibi, dini cemiyetlerle izah i¢in zorlamaya gitmeksi-
zin din-cemiyet minasebetini aragtirmig ve dinf ziimreleri tasnif etmigtir. Din adam-
lan tipolojisi de yapmistir. Wach'in din sosyolojisine getirdigi yenilikler, Fransiz
klise gevrelerinin gayret ve gabalanyla zamanla tecriibi arastirmalanin meydana gel-
mesine vesile olmusgtur, Bunlardan en Onemlisi Gabriel Le Bras ve arkadaslarinin,
Fransiz katoliklerinin dini pratikleri hakkindaki ""Etudes de Sociologie religieuse"
(LI1, P.U.F,, Paris, 1955-56) isimli denemeleridir®3. Ayn: yéndeki teorik ve pratik
¢aligmalar bilahere Belcika, Hollanda, Italya, Kanada ve A.B.D, de giderek o kadar
yayginlagti ki, son zamanlarda miistakil din sosyolojisi, hatta 6zel din sosyolojisi
yani katohk din sosyolo;iSI protestan din sosyolojisi kongreleri tertiplenmeye bag-
landi®*

2- B'u SIMALARIN GORUSLERI BUTUN DIN ve TOPLUMLAR
iCIN GECERLI MIDIR?

Din sosyolojisinin onemli simalar1, temel yaklagimlari ve bu yaklagimlarinin
sosyolojik zeminini burada kisaca tanimlarken, iki y1l 6nce bir 6grencinin: din sos-
yolojisi dersinde sordugu su mealdaki uzun soruyu arzetmek isterim:

~- Hocam, difer bazi bilimlerde oldugu gibi, siz de, din sosyolojisinde, ¢ogun-
lukla Comte, Durkheim, Weber, Wach, Mensching, Le Bras gibi batil sosyologlardan
ve bizim digimizda, bize yabanci, belki bize taban tabana z1t sosyolojik bir zeminde
yaptiklan aragtirmalar ve sonuclarindan bahsediyorsunuz. Fikir ufkumuzu acacagi-
na inandigimz bu derslerde miitemadiyen yabancilan dinlemek, bazan insan1 agag-
hk duygusuna itebildipi gibi katoliklerin dini problemleri, protestanhgm ahlaki, bir
yerde bizi ilgilendirmemektedir. Bunlar bize yabanci, Onun igin de din sosyolojisine
bir tiirlii ilgi duyamiyoruz, lizumsuz bir ders olduguna inatuyoruz, Ayneca katolikle-
rin problemleri, protestanlarin ahlak: meslek hayatimizda bize hi¢ mi hig bir fayda
saglamiyor, Kiiltiirlimiiziin 15181nda kendi toplumumuzun dmi problemlerim ele alan
klmseler ve eserler yok mu?

" Gergekten batil sosyologlar, yukaridaki agiklamalarda agikga goriilecegi lize-
re, genelhk!e kendi sosyal ihtiyag ve problemlerine i¢timal biinyelerini g&z Oniine
alarak bir takim careler aramislar ve bunlara istinaden bir takim umf(mi deZerlen-
dirmelerde bulunmuglardir, Bu gayet tabif bir hadisedir, Zira "bilimsel aragtirma

30 Weber, Sosyoloji Yazilar, s, 227-257, 278-297; Aron, Sosyolojik Diisiincenin
Evreleri, s. 514-526.

31  Bkz. Dictionnaire des religions, P,U.F,, Paris, 1984, "’I‘roeltsch" maddes1

32  Taplamacaioglu, Din Sosyolojisi, s. 144 148, .

83  Bkz. Dictionnaire des religions, "Gabrlel Le Bras' maddesi,

34  Bkz. Desroche, H. Sociologies religieuses, P,U.F. Paris, 1968, s. 13.
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yapan kisiler, ister istemez, belirli bir toprak pargasina yerlegmis olan belirli bir
toplumun tyesidirler'*®. Evvelce s6ziinii ettigimiz kimseler gergekten sosyolojinin
zirvesinde yer alilar. Fakat tesbitlerinin biitlin toplumlarin dinf problemleri ve
. gegmisleri igin dogru ve gegerli oldugunu sdyleyebilir miyiz? "Her kiiltiir kendi sos-
yologunu kendisi yetistirmek zorundadir; 'sosyal bilimei, her geyden Gnce iginde
dogup biiyiidiigii kiiltiir ortaminin tercihlerine gore hareket edecektir. Simdi hangi-
miz’ kalkip da batinin insan ve é¢émiyet telakkisini, diyelim ki bir Sudanlnin veya
Hindlinin telakkisi ile her noktada ¢akigtigini iddia edebilir?''* . Comte, Durkheim,
Weber, Wach, Le Bras vs. bir kiiltiive, bir tarih suuruna gore konusmaktadirlar, Bu
itibarla bunlarin diglincelerini, batii olmayan toplumlarin mahalli Szelliklerine sa-
dece uzak kalmak ve ¢ofu defa ters diiymekle kalmamig, ayni zamanda, spesifik
sosyolojik nazariyeler, bu cemiyetlerin bugiin i¢inde bulunduklarn pek ¢ok problemi
izah etmekte Aciz kalmigtir®”, Mesela, bat1 Avrupa iilkelerindeki istatistiklere daya-
nan intihar ve intiharin sosyolojik sebebi ile ilgili iz&hlar Pakistan, Endonezya, Misir,
Tiirkiye ve benzeri Islam illkelerindeki intihar hadiselerini aciklayamaz. Totemizm,
Taoizm;, Hinduizm ve Hnstiyan kiliselexinin sosyal yapilari ile mezhebi goriis ve uy-
gulamalarina dayanan genel tesbitler, diger toplumlarin, 6zellikle miisliman toplum-
larin dinf striiktiirlerini ve uygulamalanini izah edemez®2,
tslamoloji ve Islam sosyolojisinin batii uzmanlan da artik meselelerin farkina
varmiglardir. Bir takim inang, ibadet ve merasimin kargilifi olarak kullanilan "'reli-
gion' kelimesi, Watt'a gre®?, miisliiman toplumlardaki dinin tam karsihig degildir.
Millet kavranu gibi bir takim batilr kavramlarin Islam alemine ithali, Jacques Aus-
truy'a gb’re“, bu iilkelerdeki karigikliklarin temel sebebidir. Jacques Berque'in,
klasik dinlere ait Snceki din sosyolojisi aragtirmalarinin aksine, adeta yeni bir ¢igir
agarcasina, degisik bir metodla misliiman toplumlarin sosyal problemlerini incele-
mesinin sebebi de budur. O, cesitli gorevlerde bulundugu Islam Ulkelerinde*! bu
problemleri bizzat yerinde milsahede etmigtir. Berque'in 6grencisi Jean-Paul Char-
nay'a bakihrsa, genel din sosyolojisinin tesbitleri ve yaklasim tarzlan, daha ¢ok
Uzak-Dopu dinleri ve diger dinlerle hristiyan toplumlavin inanglar, kiiltiirleri ve
sosyal yapilar iizerine bina edilmistir; onlardan olduke¢a farkli miisliman toplumla-
rin sosyal realitelerine aynen uygulamak miimkiin degildir*?.

36  Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, s. XIX,

" 86  Aydin, Mehmet, Begerf ilimler ve Ahlak? Degerler, Diyanet Dergisi, Temmuz-
Eyliil 1985, ¢. XXI,say1:3,s.42. .

37 Aydm, a.gm.,s. 42;1lyas Ba-Yunus, Ferid Ahmed, Islamic Sociology: An Int-
roduction, London, 1985, s. 13-17; Maan Halil Omer, Nahve llmi ictimain
arabiyyin, Bagdat, 1984, 5. 326,

38 Sorokin, Cagdag Sosyoloji Nazariyeleri, s, 235 vd.; Dictionnaire des religions,
""Sociologie des religions” maddesi: Draz, Abdullah, Din ve Allah Inanci, Cev.:
B. Karhiga, Bir yay., Ist., ty., s. 170-188; ilyas Ba-Yunus, a.g.e., s. 13-15.

39  Watt, W. Montgomery, Modern Diinyada Islam Vahyi, Cev.: M, Aydin, Ank.
1982, s. 21; Louis Gardet, L'Islam, Religion et Communaute, L'Ordinaire,
Paris, 1978, s. 29-32.

40 Austruy, Jacques, Kapitalizm, Marxizm ve Islam, Cev.: A.O. Giiner, Damla
Yay., Ist. 1978, s. 49-50, 138,

41  el-Akikl, el-Miistegrik@n, ¢. I, Darii'l-Maarif, Misir, 1963, s. 315; Berque, Jac-
ques, Les Arabes d'hier 4 demain, Paris, ed. du Seuil, 1969.

42  Charnay, J.-P., Sociologie religieuse de I'Islam, Paris, Sindbad, 1977, s, 47.
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I SONU(; lLGislzuctN GlDERlLMESl

, Batxdan gelen butun kavramlarm Islamiyetm scsyoloﬁk reahtesini agiklamak
igin yetersiz oldufunu belirten Vincent Montell, konunun ¢oziimii amacayla, esasen
Islamin kendi biinyesinde ahenkli olan zihniyetini ve inang sistemini aragtirmak 13-
zim geldigine igaret eder®3. Weber'in fslamla ilgili goriiglerini tenkitci bir tarzda in-
celeyen Turner, bir ISLAM SOSYOLOJIS! meydana getirmek maksaciyla, cagdasg
nazari sonuglarla baglantilh olarak, genig bir sosyolojik gergeve iginde {s1am tarihi-
ni ve sosyal yapisim1 aydinlatacak Islam arastirmalarinin gerejfi lizerinde isrerla du-
ur**. Charnay bu teklife yent bir boyut daha kazandirir. Ona gore, miisliman top-
lumlar inceleme konusu yapilacagi zaman, genel din sosyolojisinin metod ve teknik-
lerinden istifadeyle, kendi inanglar, kiiltiirleri ve sosyal yapilari dikkate alinip yeni
metod ve teknikler gelistirmek suretiyle incelenmelidir; ¢iinkii metodlar cesitli
inanglara, kiiltiirlere ve toplumlara gore deglisirler. Herhangi bir sosyo-kiiltiirel iini-
tenin incelenmesinde kullamlan bir metodu, her zaman bagka birisi i¢in basan ile
_ uygulamak miimkiin deildir*®. Kendisinin "Soclologle religieuse de I'Islam" (fsla-

min Dinf Sosyolojisi) boyle bir denemedir. Bat1, bugiin, yeterli olmamakia blrlxkte
1933'de Ruben Levy ile baglayan dnemli miktarda literatiire sahip bulunmakta
hatta "'Islam-Miisliman Sosyolojisi” seminerleri, kollokyumlar diizenleyecek seviye-
dedir*”?, Ne Tirkiye, ne diger Islam iilkelerinden biri, Islam inancin, kiiltiiriinii ve
sosyal striiktiiriinii, taribf gelisim ve seyri i¢inde, genel olarak metodik ve sistematik
tarzda inceleyen bir aragtirma eserini meydana getirememistir, Taplamacioglu'nun
bazi bolgelerle ilgili "'Yaglara gore dini yasayisin siddet ve kesafeti tizerine bir anket
denemesi" ile Unver Ginay'in Kire'de, Erzurum ve yoresindeki uygulamal galigma-

lar1, Rami Ayas'in Tiirkiye'de ilk tarikat ziimrelegmeleri ve Kur'an

'da ¢alisma hak-

kindaki teorik arastirmalan, son 15-20 yilda konunun sistematik bir ka¢ inceleme-
leridir*®, Bunlar1 takdir etmek ve devamini beklemekle birlikte, tesbitlerinin il4hi-
yat fakiiltelerinde okutulmakta olan din sosyolojisi’ derslerine yansimadiklarim ve
bunlara yenilerin eklenmesi icab etfigini bilhassa belirtmek gerekir, -+
Netice olarak, Bati'da geligen genel ve 6zel din sosyo}opsmin umf{im? yaklasxm
ve tesbitleri, esasen bizim kiiltiirel yapimizdan apayr bir sosyolojik ortamda yapil-

43

Montell, Vincet, Les Arabes, Que sait-je? P.U.F., Paris, 1957, 5. 105. -

Turner, Bryan, S., Weber and Islam, London, 1974, s. 1-2. Dog¢. Dr. Kerim
Yavuz, aym hususu 17-19 Mayls 1980 de Ankara'da diizenlenen "I, Tiirkiye
fslami Ilimler Kongresi''nde dile getu:mls, "'din psikolojisinin metod ve anla-

' yislarindan yararlanarak ona kendi dint muhtevamizi kazandirmahyiz, aksi hal-

de yagamasi miimkiin degildir; bu sebeple, bu ders Islamf din psikolojisi hali-
ne getirilmeli, Kur'dn ve hadis taranarak din psxkolonsme Islﬁm? bir muhteva

kazandirmalidir”' demigtir..
Charnay, a.g.e., s. 47; Krs, M. Halil Omer, a.g.e., s. 326.

Bati'daki bazi 1slam sosyolo;tsx ¢aligymalan icm bkz.: Er, 1zzet, Genel olarak
Bati'da Islam Sosyolojisi Caligmalar1 ve Jean-Paul Chamay, Din Ogretxmx

Dergisl, Ocak-Mart 1987, Say1: 10 s, 79-82.
Bkz.: Desroche, a.g.e., 5. 13."

Tiirkiye'de din sosyolojxsx caligmalar: i¢in bkz.: Er, Izzet Turklye'de Din Sos-
yolojisi Cahigmalari, U, U, llahiyat Fak. Derg., Bursa, 1986, ¢. I, Sayi: I, s.

125-131,
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diklan ve onun izlerini tagidiklarindan, 6grencimizin ve bazi ilahiyat¢ilarimizin il-
gisizlifini normal kargilamak gerekir. Ciinkii insan daha ziyade kendisine ait olan
veya kendi problemlerini konu edinen seylere ilgi duyar. Hig bir ilahiyat¢inin disip-
linimizin verilerinden faydalanmak istemeyisinin sebebi de bu olmalidir. Binaena-
leyh, meslekdaslarimizin din sosyolojisinin tesbit ve sonuclanindan faydalanmasini
istiyorsak, bu ilim dahindaki kimlik krizini gidermek ve ona yerli bir kimlik kazandir-
mak mecburiyetindeyiz. Genel ve 6zel din sosyolojisinin metod ve tekniklerinden
faydalanan teorik ve uygulamall bir ISLAM. SOSYOLOJIS! iginde yasadigimiz top-
Iumun sosyo-kiiltiirel realitesiyle de mutabakat arzedecektir.
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