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lBN HAZM 'A GÖRE HAD İS RİV A YETlNDE "MECHÜL" 

Selman BAŞARAN* 

ÖZET 

MechQl, hadis literatiiründe, hadiste fazla meşgul olmadığı için muhaddisler 
arasında bilinmeyen kimse, anlamına gelir. Böyle olan kişiler ya fazla tanınmadığı, 
dolayısıyla hakkında araştırma yapılamadığı için ya da adaleti tesbit edilemediği 
için zayıf olarak nitelendirilir/er. 

Endülüs tilimierinden lbn Hazm da tanımadığı birçok rilulyi mechul olarak 
uasıflandırmıştır. Elindeki kaynaklarda adı geçmeyen bazı kişilere mechQl deyi

. vermesi, onun tenkide en çok sebep olan yönlerinden birisini teşkil etmiştir. Baş
ka hiçbir kimse tarafından mechul olaralı nitelendirilmeyen riluller haklıında lbn 
Hazm bu tabiri kullanmışsa, onım bu itharnını ihtiyatla karşılamak gerekmektedir. 

ZUSAMMENFASSUNG 

"Machül" Im Überlieferung Nach İbn Hazm 

Dieser Artikel enthaelt "machlll" in islamisehen Vberlieferung nach lbn 
Hazm und nach anderen Gelehrten. 

Kelime olarak cehalet, bilinmemek, gizli kalmak; mechO.l ise hakkında bilgi 
edinilmemiş şey anlamına gelir. 

Hadis ıstılahında cehalet, bir ravınin cerh veya ta'dhine sebep olabilecek 
hallerinin bilinmemesi 1 ; mechOJ ise ilim ö~renimi ile şöhret bulmayan, hadis le 
meşgul olmayan, fazla hadis rivayet etmeyen ve bu sebeplerle hadisçiler arasın
da b_ilinmeyen kimselerdir2

• Mechfil kelimesinin çoğulu mecahildir. 
Hadis ravtlerinden bazılan vardır ki bunlar hadis rivayet etmekle şöhret 

bulmuş ve her yönüyle hadis ehlince tanınmış, hadis rivayetiiçin gerekli şartlan 
taşıyan kimselerdir. Bir kısmı ise şartları taşıyıp taşımadığı belli olmadığı gibi 
kimlikleri daht tam tesbit edilemeyen, bu yüzden haklarında araştırma yapılama
yan kişilerdir. Bu açıdan mechOI, "mechO.lü'l-ayn" ve mechO.lü'l-hal" olmak üze-

* Doç. Dr.; U. V. ilahiyat Fakültesi öğretim Vyesi. 
1. Bk. Koçyiğit, Prof. Dr. Talat, Hadis Istılahları, Ankara, 1980, s. 65. 
2 Bk. Hatıb el·Bağdadı, el-Kifaye fi İlmi'r-Rivaye, Haydarabad 1357, s. 88:. 
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re iki ayrı kategoride mütalaa edilmiştir3 • Eğer kendisinden yalnız bir ravi hadis 
nakletmişse, hadis talebiyle ve hadis rivayetiyle tanınmamış, hakkında cerh ve 
ta'dİI imamlanndan birisi tarafından cerh veya ta'dll ile ilgili hiçbir hüküm veril· 
memişse bu gibi kimselere mechulü'l-ayn denir4

• Yani adı bilinmeyenler için kul
lanılan bu tabir daha çok, adı bilinmiş olsa bile, hadis rivayetiyle fazla uğraşmadığı 
için tanınmayan ve bir tek ravisi bulunan kimseler için geçerli olmaktadır5 • 

Her ne kadar iki ya da daha fazla ravısi bulunan kimseler Hatib Bağdacil'ye 
(ö. 463) göre mechı1Jü'l-ayn olmaktan kurtulurlarsa da hadis rivayetiyle tanınınadı ğı, 
dolayısıyla cerh ve ta'dil alimleri tarafından, hakkında müsbet veya menfi herhangi 
bir şey söylenınediği sürece mechUI olmaktan kurtulmuş sayılmazlar ve böyle kim~ 
seler mechulü'l-hal olarak anılırlar6 • Durumu kapalı kaldığı için mestur olarak da 
nitelendirilen 7 bu ravilerin hadis nakletmeye ehil oldukları, başka bir ifadeyle adil 
oldukları belirlenmedikçe rivayetlerine itibar edilmez8

• 

İsnad içerisinde çeşitli sebeplerle adı zikredilmeyen veya adı zikredilse bile 
adaleti sabit olmayan ravi!er de mechul olarak vasıflandırılırlar9 • Bunun sebebi, 
adı zikredilmeyen ravfnin adaletini araştırma imkanı olmayışıdır. Şayet kim ol
duğu belirlenebilseydi hadis rivayetine ehil olup olmadığı araştırılabilecek ve ehil 
olduğu tesbit edilirse hadisi zayıf olmaktan kurtulabilecekti. Binaenaleyh, isnadın 
başında, ortasında veya sonunda ravi düşürülmesiyle meydana gelen muallak, mün· 
kat1, mu'dal, mürsel gibi hadislerin zayıf telakkl edilmesinin asıl sebebi budur. Ma· 
mafih bu tür isnadlar başka bir yoldan muttasıl (kopuksuz) olarak zikredilirse artık 
arada atıanan bu ravılerin isi~leri belirlenmiş ve haklarmda araştırma yapma imka· 
nı doğmuş sayılır. Bu araştırma sonunda hadis nakletmeye ehil olduklan ortaya çı· 
karsa hadis de böylece zayıf olmaktan kurtulur. 

İsnad içerisinde, zikrettiğimiz şekillerdeki kopukluklar dışında bir de genel 
ifadelerle belirtilen ravılerin mechul kalması söz konusudur. Bu tür cehalette isnad 
kopuk değildir. Yani arada herhangi bir riivi düşUrlilmüş değildir. Bununla beraber, 
genel ifadelerle zikredilmiş olan ravilerin adaletini tesbit edebilmek için adının bilin· 
mesi zaruridir. Sened zincirinde adı verilmeksizin genel ifadelerle geçiştirilen raYller 
"racülün, imraetün, ibn, bint, eb, ümm, uht, ahun, ammün, ammetün, ceddün, ced
detün" (bir erkek, bir kadın, oğul, kız, baba, anne, kızkardeş, erkek kardeş, amca, 

3 Bk. İbn Hacer, Şerhu Nuhbeti'l·Fiker, Mısır ı352, s. 24. Mechıllün üç çeşit 
olduğu· hk. bk. İbnü's·Salah, Ulumü'l·Hadls, Dımaşk ı392, s. 53; Nevev1, et· 
Takrlb, Mısır ı 968, s. ı 7; Suyutı, Tedrlbü 'r·Ravi, Mısır 1385, I, 3ı6-3ı 7. 

4 Bk. Koçyiğit, T., a.g.e., s. 2ı3. 
5 Konuyla ilgili olarak bkz. İbn Kes!r, İhtisaru Ulumi'l·Hadls, Beyrut ts. s. 97; 

İbn Hacer, a.g.e., s. 24. 
6 Bk. Hat1b, Bağdadi, a.g.e., s. 88·89; Koçyiğit, T., a.g.e., s. 213·214. İbnü's-Sa· 

lah, "muhaddislerin çoğunluğu bu görüştedir" diyor. Bk. U!umü'l·Hadls·, s. 
52·53. 

7 Bk. İbnü's-Salah, a.g.e·., s. 53; İbn Hacer, a.g.e., s. 24. 
8 Bazı şafı! alimlerinin mestur'un rivayetini makbul saydıklarına dair bk. Neve· 

vi, a.g.e., s. ı 7; İbn Kesir, a.g.e., s. 97; Suyuti, a.g.e., I, 3ı6. 
9 İsnad zincirinde meydana gelen kopukluk hadise zarar vermekte ve o hadisin 

zayıf olarak nitelendirilmesine neden olmaktadır. 
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hala, d ed e, nin e) gibi tabirlerden birisiyle zlkredilir1 0
• Bu gibi ravtlere mübhem d e

nilir ki kim olduklan ve adaletleri tesbit edilmedikçe mechfil olmaktan kurtulamaz
lar1 1 • Adlün sikatün, sebtün gibi ta'dlle delalet eden ifadeler kullanılsa bile, bir baş
kasına göre mecruh olabileceiti için bu tabirlerden birisiyle nitelendirilen ravınin 
mutlaka adının zikredilmesi gerektiiti belirtilmiştir 1 2 • . · 

Hadis alimleri bir rav'lnin mechul olduitunu bildinnek Için, "mechOldür", 
"meşhur deitildir (gayru meşhlirin)", "onu bilmiyorum (la a'riflihu)", "Onu bil
miyoruz (la na'riftihu)", gibi genel ifadeler yanında, onun mechlllü'l-ayn veya 
mechillü'l-hlil olduıtuna delalet eden, "durumu bilinmiyor (mechlllü'l-hal)", ada
leti b ilinmiyor (mechillü'l-adalet)", "kim olduitu bllinmiyor (mechulü'l-ayn)", 
(la yüdra men hüve)", "adaletle şöhret bulmuş deitildir (leyse meşhure'l-adaleti)", 
"kapalı kalmıştır (mestürun)", "belirsizdlr (mübhemün)", şeklindeki tabirleri de 
kullanmışlardır 1 3 • · 

Şurasını belirtmek gerekir ki; bir raYinin mechul olarak vasıflandınlması, 
onun naklettiitl hadisin zayıf kabul edilmesine yol iıçacaitından, raYinin mechul ol
duıtuna delalet eden lfadelerin çok iyi bir araştırma yaptıktan sonra ve her türlü 
ön yargıdan uzak olarak kullanılması icabeder. Aksi halde araştıncılan ve ilim ebiini 
yanıltına gibi hiç de iyi olmayan bir sonuç ortaya çıkar. Bu yüzden, çok tanınmış 
cerh ve ta 'dil alimlerinden bazılannın birçok rav'i hakkındaki görüşlerini ihtiyatla 
karşılamak gerektıgine işaret edllmiştir 14 • 

Fakat bir şahıs hakkında bütfui araştırmalara raıtmen bilgi edinilememiş Ise, 
birçok muhaddis bu gibi kimseler için mechul tabirini kullanmış, bir başkası o ravi 
hakkında daha gımiş çapta bir araştırma yaparak dliterlerinin elde edemediiti bilgi
leri topladıitı için, mechul denilen rav'lnin güvenilir olduitunu isbat edebilmiştir 1 5

• 

ilk dönemlerin çeşitli imkansızlıklan dikkate alınırsa her cerh ve ta'dil aliminin 
kendi bölgesinde yetişmiş rav'llere naiaran başka bölgelerdeki hadis rayılerini daha 
az tanıması, hatta birçoklannı hiç tanımaması gayet normal karşılanmalıdır 1 6

• 

Bundan hareket ederek, Endülüs'te yaşayan bir muhaddisin, hele Endülüs dışına 
çıkmamışsa, Baitdat'ta, Şam'da, Yemen'de, Semerkant'ta yaşamış bir hadis rav1-
sini tanımamasını, bu sebeple de oralarda yetişmiş birisinin adına rastladıitı zaman, 
elindeki kitaplarda onun hakkında bilgi bulamazsa, "mechuldür" deyivermesini 
tabii görmek gerekir. Aynı şekilde, Endülüs'te yaşamış ve orada hadis rivayetiyle 
şöhret bulmuş kimseler, do~udaki İslam ülkelerinde tanınmamış olabilir. Nitekim 
bir bölgenin alimleri hakkında en iyi, en doitru ve en detaylı l;ıilgiyi o bölgede yaşa-
yan müelliflerin eserlerinden öitreniyoruz. ,, 

İşte, fazla araştırma yapmadan rav1leri mechul olarak nitelendirmekle itharn 
edilen alimlerden birisi de İbn Hazm'dır. Onun Endülüs'ün çeşitli merkezleri dışında 

10 Bk. Koçyi!ıit, T., a.g.e., s. 244. 
ll B k. İbn K esir, a.g.e., s. 97; İbn Hacer, a.g.e., s. 24 . 

. 12 B k. İi.mü's-Salah, a.g.e., s. 52; Suyutl, -iı.g.e., I, 310-311.-
13 örnekleri için İbn Ebt lllitim'in el-Cerh ve't-Ta'dtl ile Zehebt'nin el-Mu!ınl 

fi'd-Duafa ve Mtzanü'l-İ'tidal adlı eserlerine bakılabilir. . 
14 Fazla bilgi ve örnekler için bk. Suyutl, a.g.e., I, 320; Lak.nev1, er:Raf'u ve't· 

Tekm11, 166-168, 188 vd. 
15 Krş.İbn Hacer, Tehzibü't-Tehz1b, IV. 218. 
16 Krş. Laknev1, a.g.e., 159 dipnot. 
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herhangi bir ilmi seyahati olmamış, do~uyu ve oralarda yetişmiş alimler hakkında 
bilgiyi, kendisine ulaşan kitaplardan ve şifaht rivayetlerden elde etmiştir. Bu sebep
le de, eldeki kitaplarda hakkında bilgi bulamadı~ı birçok raviyi cehaletle (yani kim 
oldu~u bilinmemekle) itharn etmiştir. Bununla ilgili örneklere geçmeden önce he
men şunu belirtelim ki, İbn Hazm bu konuda yalnız de~ildir. Yani, kendi imkan
larıyla bilgi elde edemedi~i şahıslar hakkında "bilinmiyor (mechul)", "kim oldu~u 
bilinmiyor" gibi ifadeleri kullanan İbn Hazm dışında başka muhaddisler de vardır. 
Mesela, Abdurrahman b. Ab~ill~b el-Gafiki hakkında Darimi (ö. 255) ve İbn Ma'fn 
(ö. 233) "onu bilmiyorum" demişlerdir. üstelik İbn Adiy (ö. 365), "İbn Ma 'in bir 
kimse hakkında 'mechul' demişse, o raviyi başka birisinin tanımasına ıtibar edil
mez" demiştir. Halbuki İbn Yunus (ö. 227), Abdurrahman el-Gafiki'nin tanınmış 
oldu~unu söylemiş, İbn Halfı1~ onu güvenilir ravıler içerisinde zikretmiştir 1 7 • Ebu 
Hatim 'in (ö. 275) tanımadı~ı veya adaletini tesbit edemedigi ravileri mechul olarak 

. itharn etmesi de bu konuda bir başka örnektir. Hatta gene' bir kural olarak, "mec
hul" hükmünde Ebu Hatim yalnız kaldıgı zaman onun bu sözüne itibar edilmemesi 
gerektigi belirtilmiştir 1 8

• Nitekim Hakem b. Abdiilah hakkında Ebu Ha tim ''mec
hul" demiş, fakat ez-Züheli' (ö. 258) onu güvenilir kabul etmiş, kendisinden de dört 
mutemet rav1 hadis nakletmiştir. Böylece Hakem'in mechul olmadı~ı ortaya çık
mıştır1 9 • Abbas b. Hüseyin el-Kantan (ö. 240) hakkında Ebu Ha tim "mechul'' 
demiş2 0

, oysa Ahmed b. Hanbel (ö. 241) ve oglu Abdullah (ö. 290), onun güveni
lir bir ravi oldugunu söylemiş21 , kendisinden Buhart (ö. 256), Hasan b. Ali el-Ma'
meri, Muhammed b. Ubeyd el-Kantarl, Abdullah b. Ahmed b. Hanbel gibi muhad
disler hadis almışlardır22 • Suyuti (ö. 911), Buhari (ö. 256) ve Müslim (ö. 261) in 
Sahihlerinde, kendilerinden hadis rivayet ettikleri on kadar ravlnin adını zikretmek
tedir ki bunlar hakkında bazı muhaddisler -kendiierini tanımadıkları veya adil ol
duklannı bilmedikleri için- mechul demişler, oysa başkaları bunların güvenilir kim
seler olduklarını söylemişlerdir. Bunlar içerisinde Ebu Ha tim 'den başka lbnü'l-Kat
tan (ö. 628), Ebü'l-Kasım el-Lalekat (ö. 418) gibi kimselerin "mechul" dedigi ravi
ler de vardır2 3 • 

Şurası muhakkak ki muhaddislerin mechul anlayışı1,bazan birbirinden farklı 
şekillerde olmaktadır. Mesela, genelde mechul tabiriyle alim,ler, "mechulü'l-ayn"ı 
anlatmak istemişlerdir. Fakat Ebu Hatim bu tabirle, "mechı.ıli\'1-hal"i kastetmiş2 4

, 

İbnü'l-Kattan ise, "bilinmiyor" veya "hali bilinmiyor" ifl;ldesiyle, hakkında aynı 
çağda yaşamış bir imamın, adaletiyle ilgili herhangi bir söz söylemedigi ra viieri an-

ı' • ' 

17 
18 
19 

20 
21 
22 
23 
24 

Bk. İbn Hacer, a.g.e., VI, 217·218. 
Bk. Laknevt, a.g.e., 165. 

•\ ·' ' 
' '' 

'.··· 

Bk. İbn Hacer, Hedyü's-Sari Mukaddimetü Fethi'l·Barl, 396; Tehz1b, I, 429-
430. Ebu Hatim'in mechUI dediğine dair bk. İbn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh 
ve't·Ta'dll, III, 122. 
Bk. İbn Ebi Hatim, a.g.e., VI, 215. 
Bk. Zehebi, Mızanü'l·İ'tidal, II, 383; İbn Hacer, Hedyü's·Sari, 411. 
Bk. İbn Hacer, Tehzib, V, 116. 
Fazla bilgi için bk. Suyu tl, a.g.e., I, 320; Laknevi, a.g.e., 167-68. 
Bk. Laknevi, a.g.e., 160. 
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la tm ak istemiştir2 5 
• 

Her hiil ü karda "bilinmiyor" ifadesi, ravıyi cerhetmek için kullanılan bir 
tabirdir. İbn Hazm'da bir rav!yi zayıf saymak için bu ve benzeri itharnlarda bulun
muştur. Ancak onun sırf raviyi reddetmek için onu bilinmemekle itharn edece~ine 
kani de~iliz. Bir rav!ye mechiil demişse mutlaka bir sebebe ba~lı olarak demiştir. 
Hele, biraz önce belirtti~imiz gibi, mechul tabirinden farklı manalar kastedilmiş 
olabilece~i nazar-ı itibara alınınca, onun da kendine göre bir mechul anlayışının ol
ması gerekti~! söylenebilir. Muhtemeldir ki o, tenkid edilmemiş olmakla birlikte bir 
rav1'nin güvenilirli~ini belirten herhangi bir söz söylenınemiş ise onu mechul saymış
tır. Bu noktadan hareket ederek, yalnız İbn Hazm 'ın mechul olarak vasıflandırdığı 
rav1lere başkalan sika demişse, onun mechul demesinin mutlaka araştırma eksik
li~inden kaynaklandı~ını iddia etmek kanaatimizce doğru olmaz. Bununla beraber, 
bazen eksik araştırmadan kaynaklanan mechul itharnının olabilece~i de dikkate 
alınmalıdır. 

Burada İbn Hazm'ın mechfil ile ilgili bir prensibini belirtelim: Ona,göre bir.ra
vi adaleti ve zaptı ile şöhret bulmuşsa, onun bu özelliklerine ters düşen bir ithamın 
sebebi açıkça belirtilmediği sürece o raviyi adil kabul etmek daha. doğru olur. Ama 
ravınin durumu bilinmiyorsa (mechUlü'l-hal ise) o zaman adil kabul etmek yerine 
onu cerhetmek daha doğrudur2 6 • Hatlb Ba~dadi'nin de (ö. 463) aynı görüşte ol
du~ı.i anlaşılmaktadır2 7

• Zeheb1 (ö. 748) ise, "kendisinden birçok muhaddisin hadis 
nakletti~i ve aleyhinde herhangi bir kötü söz söylenınemiş olan ravılerin rivyeti 
cumhura göre sahihtir" diyor ve böylece İbnü'l-Kattan'ın, Malik b. el-Hayr ez-Ze
badl hakkındaki, "adaleti sabit değildir", yani, "onun güvenilir olduğunu herhangi 
bir kimse belirtmemiştir" şeklindeki görüşüne katılmadı~ını ifade ediyor2 8

• 

Görülüyor ki İbn Hazm, "mechulü'l-hal olan bir rav1nin adaletli olduğu bil
dirilmedikçe onu cerhetmek daha doğru olur" görüşünde yalnız değildir. öyle zan
nediyoruz ki mechul dediği ravılerin çoğu "mechulü'l-adalet veya mechulü'l-hal" 
cinsindendir. Nitekim Hamza el-Aiz'i mechul olarak vasıflandırdıktan sonra İbn 
Ma'i'n'in onun hakkında "tanıdığımız hiç kimse onun güvenilirliğini belirtmemiştir" 
dediğini haber vermiştir2 9 • O birçok ravl için de şu tabirleri kullanmıştır: "Mec
hulü'l-hae0, la yurafü hiilühu (durumu bilinmiyor)31

, leyse meşhura'l-hali fi'r· 
ruvat (ravfler arasında durumu meşhur değildir)32 , gayru meşhuri'l-hal'(durumu 

25 Buhar! ve Müslim'in Sahilılerinde bile bu anlamda mechul olan fakat başka 
hiç kimse tarafından mechul ve zayıf sayılmayan raviler çoktur. Bk. Zehebi, 
a.g.e., I, 559. 

26 Bk. İbn Hazm, Risaletan, y. 185a ·b. 
27 Bk. Hat1b, a.g.e., 81·83. 
28 Bk. Zehebi, a.g.e., III, 426. 
29 Bk. İbn Hazm, Muhalla, X, 465. 
30 Mesela onun, Zühr!'den hadis rivayet eden Süleyman b. Davud ile ilgili olarak 

bu tabiri kullandığına dair bk. Muhalla, X, 364; İbn İshak'ın hanımı için bu 
ifadeyi kullandığına dair bk. a.g.e., IX, 49. 

31 Abdüsse!il.m b. Abdirrahman el-Vabisi için bu tabiri kullandığına dair bk. 
Muhalla, IV, 49. el-Hakem b. Abdilmuttalib içi.n bk. a.g.e., XI, 314. Affan. 
adında bir ravt için bk. a.g.e., XI, 326. 

32 Nurnan b. Beşir'in azadiısı Hubeyb b. Salim hakkında bu ifadeyi kullanmıştır. 
Bk. Muhalla, III, ısı. 
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meşh~r de~ildir) 3 3
, mechulün !em yu'addel (adil olduğu belirtilmemiş mechul)3 4

, 

gayru meşhurin ve la ma'rufun bi's-sika (meşhur değildir, güvenilir olarak bilin
miyor)3 5 , gayru meşhurin bi 'n-nakli (hadis nakliyle şöhret bulmuş değildir)3 6 , 

leyse m eş h uran bi kuvveti'n-nakİi (sağlam nakille şöhret bulmuş değil)3 7 , gayru 
meşhurin bi'l-adaleti38 , gayru meşhuri'l-adaleti39 , gayru ma'rufin bi'l-adaleti40

, 

leyse bi ma'rufi I-adaleti (adil olmakla şöhret bulmuş değil veya adil olarak ta
nınmış değil)4 ı. İbn Hazm bu ibarelerle rav1nin durumunun veya adaletinin bilin
mediğini anlatmak istemektedir4 2 

• 

İbn Hazm'ın, adaletli olup olmadığı bilinmeyen raviler için kullandığı başka 
lafızlarda vardır. Mesela gayru ma'rufin (tanınmış değil) ifadesini bu tür raviledçin 
kullandığı söylenebilir. Nitekim Nimrah b. Cariye hakkında böyle söylemiştir4 3 • 

Ni m ran 'la ilgili olarak İbnü'l-Kattan da, "durumu bilinmemekte" demiştir44 • Bu 
örnekten hareket ederek leyse bi 'l-meşhur4 5 , gayru meşhurin (meşhur değildir)4 6 

ve leyse bi'l-ma'ruf (tanınmış deği1)47 olarak vasıflandırdığı raVılerin eksensinin İbn 
Hazm tarafından adaleti bilinmeyen kimseler olduğu söylenebilir. Ancak bu her 

33 Sa 'd b. İshak'la ilgili olarak b k. Muhalla, III, 27 3: IV, 138. 
34 Salim b. Gaylan et·Tücibi hakkında b k. Muhalla, XI, 267. 
35 EI·Eflet b. Hallfe hakkında bk. Muhalla, II, 186. 
36 Ebu Uşşane hakkında bk. Muhalla, X, 84. 
37 Amir b. Şaklk hakkında bk. Muhalla, II, 36. 
38 Ebü'l·Mutavvis Yezid b. el·Mutavvis h k. bk. Muhalla, VI, 183; Abdülvehhab b. 

Buht hakkında bk. a.g.e., IX, 57. 
39 Behz b. Hakim b. Muaviye hk. bk. Muhalla, IV, 179. 
40 Huceyye b. Adiy el·Kindi hk. bk. Muhaiia, IX, 97. 
41 İmran b. Zabyan hk. bk. Muhalla, X, 488. Ebu Leblde Lümaze b. Ziyad hk. 

a.g.e., VIII, 437. 
42 Bu tabirler içerisinde gayru meşhurin bi'n·nakl ifadesi, mechulü'l·ayn'ı ifade 

etmek için kullanılmış olabilir. 
43 B k. Muhalla, I, 187. 
44 B k. İbn Hacer, Tehz!b, X, 4 75. Zeheb1 ise Ni m ran için "tanınmıyor" demiştir. 

Zehebi, Miz an, IV, 27 3. İbn Haz m 'ın gayr-i ma'ruf olarak vasıflartdırdı!tı ra vi· 
lerden bazıları şunlardır: el·Münzir b. Cerfr, Ebu Müslim el·Cerml (bk. Muhiıl· 
lu, VIII, 261), Yezld b. Ebi Muaz (bk. a.g.e., VIII, 43), Velid b. Abdirrahman 
(b k. a.g.e., VII, 176 ). 

45 Mesela, Cüreyc b. Küleyb hk. bk. Muhalla, VII, 360; Kesir b. el·Yeman hk. 
bk. a.g.e., II, 177; Muhammed b. Kays el·Mürh'i'bi h k. bk. a.g.e., X, 207; 
bu zatı Ahmed b. Hanbel'in zayıf saydığına dair bk. Zehebl, a.g.e., IV, 16; 
Ya'fş b. el-Velfd hk. bk. Muhalla, I, 258. Bu ravınin sika sayıldığına dair bk. 
İbn Hacer, Tehzl'b, XI, 406. Eban b. Salih hk. bk. Muhalla, I, 198. Buzatı 
İbn Abdilberr ve İbn Hazm dışında hiç kimsenin zayıf saymadığına dair bk. 
İbn Hacer, a.g.e., I, 95. Humeyd b. Malik el·Lahmt hk. bk. Muhalla, VII, 
4 72. Bu zatı Yahya, Ebu Zür'a ve başkalarının zayıf saydığına dair bk. Ze· 
hebt, a.g.e., I, 616. 

46 Mesela Muhammed b. Zeyd b. ei·Muhacir hk. bk. Muhalla, VII, 332. Bu ra· 
Vınin güvenilir olduğuna dair bk. İbn Hacer, a.g.e., IX, 174. Mugtre b. Ferve 
hk. bk. Muhalla, VII, 24. Bazıları bu zatın adının Ferve b. Mugrre olduğunu 
söylemişlerdir. Bk. İbn Hacer, a.g.e., X, 268. Amr b. Ceşlb hk. bk. Muhalla, 
V, 168. Bu ravınin mechul olmadığına dair bk.İbn Hacer, a.g.e., V, 62. 

47 Mesela Müslim b. Salim el·Cüheni hk. bk. Muhalla, X, 326. 
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zaman böyle de~ildir. Çünkü bazı raviler hakkında ku.llanıdı~ı "mllchfıl" ifadesiyle 
ne kastetti~ini "kim oldu~u bilinmiyor" diyerek kendisi açıklamıştır. Mesela İb
rahim b. Ubeydillah b. Ubade48

, Süfyan b. Ebi'.J-Avca48 a, Yahya b. Muhammed 
el-Buhteri" 9 , Ca 'fer b. Sa 'd b. Seıriure5 0 hakkı11da "mechfıl" dedikten sonra, "kim 
oldu~u bilinmiyor" diyerek bu mechul ifadesiyle mechulü'l-ayn 'ı kastetti~ini belirt
miştir5 1 • 

Ravilerin birçoğunu da la yüdra men hüve (kim oldu~u bilinmiyor) diye va
sıflandırmış, bununla da mechlllü'l-ayn'ı kastetmiştir. Muhallii'da bu şekilde vasıf-
landırdı~ı ravilerin sayısı seksen kadardır5 3. . 

Ravilerin mechulü'l-ayn oldu~unu bildirirken İbn Hazm, bazaıı ondan yalnız 
bir kişinin hadis rivayet etmesini sebep gösterir~ Mesela Zeyneb bintü Ka'b b. 
Dere'yi mechul olarak nitelendirdikten sonra, "ondan yalnız Sa'd b. İshak hadis 
rivayet etmiştir ki, o da meşhur de~ildir" der5 3

• Aynı şekilde Ebu Merhum 'u me c
bul olarak vasıf!andırdıktan sonra, "bildi~imiz kadanyla ondan yalnız Sa'id b. Ebi 
Eyyub rivayette bulunmuştur" demektedir5 4 • . 

İbn Hazm bazı ravılerin mechfil oldu~unu ifade etmek için bunların hiç kimse 
tarafından bilinmediğini söylemekte, böylece onlar hakkındaki kanaatinin kuvvetli 
oldu~u intibalnı vermektedir. Mesela Muham~ed b. Abdirrahman b. er-Raddad b. 
Abdiilah el-Kureşl; 5 

, EbU. Talk el-Aldı5 6 , Ebu Arfece5 7 gibi isimlerle ilgili olarak 
"kim oldu~unu hiç kimse bilmiyor (la yedri ehadün men hüve)" tabirini kullanmak
tadır. ömer b. Şakik hakkında "yeryüzünde bunun kim olduğı.ı. bilinmiyor:' de
miş5 8 ; Ebu Nasr b. Amr, Abdurrahman b. Ezine, Ziyad b. Mfılik 5 9 , İbrahim b. 

48 Bk. Muhalla, X, ı 70. 
48a Bk. a.g.e., X, 367. 
49 Bk. a.g.e., X, 62. 
50 Bk. a.g.e., V, 234. 
51 Oysa ·bu son iki ravinin mechulü'l·hal olduğu ifade edilmektedir. Bk. Zehebl, 

a.g.e., I, 407. 
52 Mesela, Sabit b. Yezid hk. bk. Muhalla, VII, 518; İbrahim b. Zekeriya el

Vasıtl hk. bk. a.g.e., VIII, 169; Ubeyd b. el·Ka'ka' ve Abdurrahman b. el-Ka'
ka' hk. bk. a.g.e., X, &47; Cemile bintü Sa'd hk. hk. a.g.e., X, 316; Süleyman 
b. Ali er-Rib'l hk. bk. a.g.e., VIII, 482. Bu riivınin adil sayılrlığına dair bk. İbn 
Hacer, a.g.e., IV, 212. Şurahbil b. Müslim hk. bk. Muhallii, VIII, 319; Abdur· 
ralıman b. e!-Behriivl hk. bk. a.g.e., VII, 510. İbn Hazm'ın b~ zatı kim olduğu 
bilinmiyor diye vasıflandırması onun zayıf olduğuna deHilet etmektedir. Bk. 
Zehebt, a.g.e., II, 578; İbn Hacer, a.g.e., VI, 226. Giilib b. Dübeyc ve Selma 
bintü en-Nadr hk. bk. Muhalla, VII, 408. Rahmet b. Mus'ab el-Ferra el
V iisıti, Davud b. Cübeyr ve Muhammed b. Amr b. Avri hk. bk. a.g.e., VII, 
123; Muhammed b. Ukbe ve Cerir b. Katan hk. bk. a.g.e., III, 214; Halid b. 
Ebi's-Salt hk. bk. a.g.e., 1,196. Zehebl de buzatın tanınmadığını bildirmiştir. 
Bk. Zehebi, a.g.e., I, 632. 

53 Bk. İbn Hazm, Muhalla, X, 302. 
54 Bk., a.g.e., V, 67. 
55 Bk., a.g.e., VII, 287. 
56 Bk., a.g.e., X, 6.1. 
57 . Bk., a.g.e., IX, 499. 
58 Bk., a.g.e., V, 125. 
59 Bk., a.g.e., VII, 176. 
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Muhammed el-Hemedani60
, Haris b. Ebi'z-Zübeyr el-Medent ve Talk b. es-Semh61 

gibi ravlleri, "Allah'ın kullanndan hiç kimse bunlann kim oldu~unu bilmiyor" diye 
vasıflandırmıştır6 2 • · 

İbn Hazm 'ın çeşitli ifadeler kullanarak pek çok ravlyi mechul saymasına bir
çok alim karşı çıkmış ve bu görüşleri sebebiyle İbn Hazm 'ı şiddetle tenkid etmişler
dir. Nitekim İbn Hacer el-Askalani (ö. 852) onun hakkında şöyle demiştir: "Mec
huldür tabiri İbn Hazm'a ait bir remzdir. Gerçek durumuna vakıf olmadı~ı kimse
nin sözünün makbul olmadı~ını onu techıl ederek ifade etmektedir. Böyle bir du
rumda imaıniann adeti, onu bilmiyoruz veya durumunu bilmiyoruz demektir. Baş
ka bir kelime ilave etmeksizin mechuldür şeklindeki bir ifade ya hakikat-i hale mut
tall olan bir kimsenin sözüdür veya gelişi güzel söz eden (mücazif) bir kimsenin sö
züdür"63. 

Bu araştırmamız neticesinde biz, cerhetti~i bir raYinin tanınmadı~ını anlat
mak için İbn .Haz m 'ın mücerred mechul Iafzı yanında bu ifadeye başka kelimeler 
ilave ettiğini örnekleriyle gördük. Kaldı ki İbn Hazm, İbn Hacer'in iddia ettiğinin 
aksine birçok rav1 hakkında, "kim oldu~unu bilmiyorum" veya "kim olduğunu bil
miyoruz" şeklinde ifadeler de kullanmıştır. Nitekim Ebu Yezid ed-Dabbt64 , İsmail 
b. Ubeydillah6 5

, Selim b. Salim, Hassan b. Ebi Sinan ve Asım b. Amr için6 6 "onla
n bilmiyorum" demiş, İbrahim b. Musa el-Bezzar, Muhammed b. İbrahim b. Nu'
man el-Kayrevanı6 7 , Ha fs b. Gaylan6 8 ve Sa 'Id el-Yeşkürl6 9 hakkında "on lan tanı
mıyoruz" tabirini kullanmış, Ebu Şuayb70 (veya Şuayb) ile Kidam b. Abdirrah
man 'ı 7 1 "kim olduğunu bilmiyoruz" diye vasıflandınnıştır. Hafs b. ömer b. Mey
mun'la ilgili olarak, "onun kim oldu~unu bilmiyoruz" demiştir72 • Bu ihtiyat ifade
sini İbn Hazm, zayıf olarak vasıflarıdırdı~i başka rtivflei için de küllanir. rvteseHl 
Atiyye b. Said el-Avfi'nin (ö. lll) zayıf olduğunu söyledikten sonra "onu güvenilir 

60 Bk., a.g.e., VII, 303. 
61 Bk., a.g.e., ıx, 47. 
62 Bunlardan ömer b. Şaklk el-Basrl'yi İbn Hazm dışında mechul olarak vasıf

landıran olmamıştır. Bk. İbn Hacer, a.g.e., II, 93. Meşhur olmadı~ına dair bk. 
Zehebi, ei-Muğn1, I, 244. Haris b. Ebi'z·Zübeyr'in zayıf olduğuna dair bk. 
Zeheb'i, Mizan, I, 433. Talk b. es-Semh için Ebu Hatim de bilinmiyor de· 
miştir. Bk. İbn Ebl Hatim, el-Cerh ve't·Ta'dll, IV, 491; İbn Hacer, a.g.e., V, 
33. 

63 Bk. İbn Hacer, Lisanü'l-l\1lzan, I, 432; aynca bk. Zafer Ahmed et-Tehanev\', 
Yeni Usul-i Hadis (Terc. Doç. Dr. İbrahim Canan}, s. 257 de dipnot. 

64 Bk., İbn Hazm, Muhalla, IX, 209. 
65 Bk., a.g.e., VIII, 414. 
66 Bk., a.g.e., IX, 59. 
67 Bk., a.g.e., XI, 27. 
68 Bk., a.g.e., IX, 197. 
69 Bk., a.g.e., XI, 71. 
70 Bk., a.g.e., Il, 254. 
71 Bk., a.g.e., VII, 365. 
72 Bk., a.g.e., VIII, 302. 
73 Bk., İbn Hacer, a.g.e., VII, 225. 
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kabul eden hiç kimse bilmiyoruz" der74
• Bu sözleriyle o bu rav1lerin güvenilir ol

madıklarını belirtmektedir. 
İbn Hazm, Eyyüb b. Abdirrahman el-Adevl için zayıf ve mech(ll lafızlannı bir

likte kullanmıştır7 5
• Aynı şekilde Ravh b. Gutayf için mechiil demiştir 7 5 a. Ancak 

bu sözüyle, onun adaletinin bilinmedi~ini, yfıni zayıf olduğunu anlatmak istemiştir. 
Çünkü Ravh gerçekten zayıftır76 • Abdurrahman b. Habib b. Edrek'i İbn Hazm 
hem münkerü'l-hadis hem de mechul olarak nitelendirmiştir77 • 

tsnad içerisinde adı zikredilmeyen ve mübhem bırakılan ravtleri de İbn Hazm 
mechul saymıştır78 • 

MechUI lafzını tek olarak kullandı~ı ra viierin sayısı Muhalla 'da iki yüzden faz
ladır. Bunlardan otuz kadannın 78 a mechfil olmadı~ı iddia edilmiş ise de birço~u
nun mechul olmasa bile zayıf oldu~u anlaşılmaktadır79 • Bazılarını ise diğer cerh ve 
ta'dıl alimleri güvenilir kabul ederken yalnız İbn Hazm mechQI addetmiştir. Mesela 
İsmail b. Muhammed es-Safffır (ö. 314) hakkında İbn Hazm mechGI der80

, fakat 
diğer alimler onun sika oldu~unu söylerler8 ı. 

7 4 B k. İbn Haz m, Muhalla, XI, 86. Ebu Yezid 'in mechul olduğuna dair b k. Zehe· 
bl, a.g.e., IV, 588. İsmail b. Ubeydillah'ın mechul olduğuna dair bk. Zehebl, 
a.g.e., I, 238. Asım b. Amr hakkında bk. Zehebt, a.g.e., II, 356. Hafs b. Gay· 
lan'ı birçoklarının zayıf saydığına dair bk. Zehebl, a.g.e., I, 568; İbn Hacer, 
a.g.e., II, 418·419. Kidam b. Abdirrahman'ın mechul olduğuna dair bk. İbn 
Hacer, a.g.e., VIII, 431. 

75 Bk. İbn Hazm, Muhalla, IX, 69. Buzatı Zehebl de mechul olarak vasıflandır-
mıştır. Bk. Mlzan, I, 290. 

75a Bk., İbn Hazrn, Muha!Hi, V, 47. 
76 Mesela, bk. Buhar!, et-Tarihu'l-Keb'lr, III, 308-309. 
77 Bk., Muhalla, X·, 204. 
7 8 Mesela, b k. Muhalla, IV, 217. 
7 8a Mücerred mechul tabiri dışında başka ifadelerle mechul ad d ettiği ravılerden 

mechul olmadığı iddia edilenler bu sayının dışındadır. 
79 Mesela, Esbağ b. Zeyd el-Cühent'yi (bk. Muhalla, IX, 64) İbn Adiy de mechul 

saymıştır. Bk. Zehebl, a.g.e., I. 270). Hakem b. Amr'ı (bk. Muhalla, V, 49) 
Buhari'de zayıf saymıştır. Bk. Zehebt, a.g.e., I, 578. Attab b. Beşlr'i (bk. 
Muhalla, VI, 79) İbnü'l·Medinl ve arkadaşları zayıf saymıştır. Bk. Zehebl, a.g. 
e., III, 27. Umare b. Ukeyme için İbn Sa'd da mechul demiştir. Bk. Zeheb1, 
a.g.e., III, 173. Mahled b. Hufaf için (bk. Muhalla, V, 250) Buhar! "flhi na· 
zar" demiştir. Bk. Zehebl', a.g.e., IV, 82. Velid b. Zervan'ın (bk. Muhalla, II, 
35) delil olmayacağı ifade edilmiştir. Bk. Zehebl, a.g.e., IV, 338. Ebu KebŞe 
es·Selil11 için (bk. Muhalla, VI, 152) Abdülhakk da (ö. 582) mechUI demiştir. 
Bk. Zehebl, a.g.e., IV, 564. Ebu Merhum Abdurrahman b. Kerdem için (bk. 
Muhalla, V, 67) EbQ Hatim de mechaı demiştir. Bk. İbn Ebi Hatim, a.g.e., 
V, 339. Abdullah b. Büdeyl'i (bk. Muhalla, V, 183). İbn Adiy de tenkid et· 
miştir. Bk. Zehebt, a.g.e., V, 155. el-Ala'b. Zühery el-Ezdı hakkında (bk. Mu
halla, IV, 269) İbn Hibban (ö. 354) "güvenilir ravılere aykırı olarak naklettiği 
haberleri öelil olmaz" demiştir. Bk. İbn Hibban, K. el·Mecruhın, II, 183; İbn 
Hacer, a.g.e., VIII, 181. Hüreym b. Süfyan el·Beceli hakkında (bk. Muhalla, 
V, 49) Bezzar da (ö.354) kuvvetli değil demiştir. Bk.İbn Hacer, a.g.e., XI, 30. 

80 Bk., İbn Hazm, Muhalla, IX, 296. 
81 Bk., İbn Hacer, Lisanü'I·Mtzan, I, 432. 
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SONUÇ 

Buraya kadar olan bölümde hadis iilimlerinin genel olarak mechul lafzından 
ne anladıklarını, bu arada İbn Haz m 'ın bu ifadeyi hangi m~satla, kimler için kullan· 
dı~ını belirtmeye çalıştık. Tirmiz1 ve İbn Miice'nin de İbn Hazm tarafından mechul 
acidedilmesi olayına bundan sonra yer alacak makalede terrlas etmek istiyoruz. Bu 
iki araştırma birlikte de~erlendirilip sonuca ulaşılacak, kaynaklan da ikinci makale-

• 1 

nin sonunda zikredilecektir. · 
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