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BATIDAKI ISLAM ARASTIRMALARINA DAIR
‘ BAZI DUSUNCELER

Prof. Dr. Mehmet S. AYDIN

Bilindigi gibi, Batidaki Isldm arastirmalari, bircok safhalari icine alan
oldukca uzun bir tarihe sahiptir. Bugiine kadar Islamm konu alan Bati kaynak
i literatiir hakkinda bazi kisa degerlendirmeler yapilmis olmakla beraber,
bu literatiiriin ciddi ve ayrintili bir tarihi heniliz kaleme alinmamistir, Ve biy-
le br tarihin yazilmasima duyulan acil ihtiyac ise ortadadir. Kitle iletisim va-
sitalarinin iyice kicllitigli dinyamizda yazih malzeme her tarafa ulasabil-
mekte, tipki bu toplantida oldugu gibi, cesitli sahalarda calisan bilim adam-
lar1 bir araya gelebilmekte, farkli seviyelerde diyaloga girebilmektedirler.
Bu durumdan azamj dl¢lide yararlanilabilmesi i¢cin hakikatlerin iyice bllinme-
si. hangi hiikiimlerin ilmi esaslara dayandiginin, hangilerinin pegin hiiklimlere,
kasith saptirmalara bagli olarak ortaya ciktifinin belirlenmesi gerekmektcdir
Umid ve arzu edilir ki, béyle bir kritik etiidi, yahut etiidleri, bugiin artik ilmi
faaliyetleri ile belli bir seviyeye ulasmis olan miisliiman mielliffler yapsmn
ve Islamiyatla ugrasan diinya bilim adamlarmin hizmetine sunsunlar,

Biz bu tebligimizde Batida ve Batinin kiiltiir uzantisi durumunda olan 6l
ge erde yer alan Islimi etiidlerie ilgili baz1 degerlendirmeler yapmakla yetic-
mek durumundayiz. Bunu yaparken de daha ¢ok Ingilizce yazan bilim adamia-
rian fikirleri agirlik noktasini olugturacaktir., Yine burada elegtiri ve deger-
lendirmeler:n agirligini Bati kaynakli Islam arastirmalarinin menfi ciheti mey-
dana getirecektir. Bu, sézkonusu arastirmalarin ciddiye allmmaya ve takdirle
karsilanmaya layik yoénlerinin bulunmadigi anlamina asla cekilmemelidir.

Islamiyatla ugrasan her arastiricinin bildigi gibi, Batidaki ciddi Islami
etiidlerin tarihj XVII. yiizyila kadar geri gitmektedir. Islami sarkiyaticilifin
ilk donemlerinin en belirgin dzelligi, savunmaci ve polemik¢i tutum ve gay-
retlerin on planda olmasidir. Profesér Watt’'in da hakl olarak isaret ettigi
gibi,* bu tutumun temelinde kaynagini Ha¢h Seferi’nde bulan savag propagan-
dalar1 yatmaktadir. Bu menfi propagandalarin tesirleri yiiziindendir ki, Batili
bilim adamlarimn pegin hiikiimlerden uzak olacak gekilde Isldma ve miislii-
manlara bakmalar: oldukca zor olmustur. Oysa, ayn insanlarin, sozgelisi Hiu

(1)° W. M. Watt, “Islamic Values in the Modern World”, Dr. Zakir Husain
Presentation Volume, New Delhi, 1968, s. 154,
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duizme veya Budhizme bakiglar: ¢ok daha kolay olmaktadir. Sézkonusu pesin
hitkiimlii bu menfi tutumda bugiin bellj bir zayifiamanin oldugu gdriilmekie be-
raber, onun ortadan kalktigim sbylemek, maalesef, miimkiin degildir.

Aur’an’in son derece ilimly ve misbet tutumuna ragmen, Yahud.lik ve
Hiristiyanhk, Isiami daima rakip gibi gérmiis ve rakibin maglubiyeti icin de
¢ok kere her vasitayr mesru saymstir. Hemen belrtelim ki, sarkiyateiligin
ilk dénemlerinde ortayy konan calismalarin, Bat: halk oyu ic'n hala bir méanéa
ifade etmesinz ragmen, ilim diinyas: igin bhir deger. kalmamistir.

Ondokuzuncu yiizyiin ortalarina dogru bazi bilim adamlarmin tutum-
larinda, az da olsa, olumlu bir degismenn oldugu gorillmekted T, C)zellikl_'e
temel Islami kaynaklarin bir kisminmn katologlarimin hazirlanmasina, nesre-
dilmesine ve Bafi dillerine ferciimesine bu dénemde baslanmigtir.

[cinde yasadifimiz asrin baslarindan it'baren sarkiyatcihigin Islami
etiidierle ilgili kismi, iyice dal-budak salmaya baslamis ve kisa bir siire
sonra da ‘‘klasik” diyebilecegm'z bir forma ulagmistir. Bu seviyeye gelin-
mesinde Goldziher, Massignon, Gibb ve benzeri birinei sinif garkiyatciiarin
hizmetlerinin biliyiik oldugunun hatirlanmasinda yarar vardir. Bugilin etiid ve
elestir! konusu edilen eserler, daha ziyade bu insanlarin ve onlarin yetistir-

digi kimselerin kaleme gldiklari yazlardir.

Klasik Sarkiyatciik doneminde biitiin pesin hiikiimlerin silindgini soy-
lemek elbette miimkiin degildir. Bu dénemde dzellikle dil ve tarihle ilgili
arastirmalar ciddi bir seviyeye ulasmistir. Ne var ki bilim adamlarinin cogu,
sade tesbit faaliyetler: ile yetinmemis, bir din olarak Isiami evveld kendileri,
ikinci merhalede de Mislimanlar i¢in aciklamak ve yorumlamak istemigler-
dir. Iste en biiyiik ve en Uziicii hatalar burada ortaya ¢ikmistir. Bilim ada-
mimn ie nde yasadigr kiitlir vasati, ilkesinin sahip oldugu siyasi ve ictimai
durum ve bu arada buyiik bir hizla faaliyet gosteren misyonerlik, sdzkonusu
hatalarin iglehmesine zemin hazirlamistir. Batili bilim adamlari, bir yandan,
calismalarinda tarafslzlik ve 1Imi objekt'fligi saglamak icin gayret sarfeder-
ken, oblir yandan, bir dn olarak Islama sempatilerinin olmadigim hissetir-
mek, yahut islamin Yahudilik veya Hiristiyaniiktan daha asagi b'r din ol-
dugunu zimnen de olsa ifade etmek mechuriyetin! duymuglardir. Bdyle bir
gerilim hangi sebeplerden kaynaklanmaktaydi? Bu soruya tam ve doyurucu
b'r cevap verebilmek icin yukarida sozinii ettigimiz tenkitli Sarkiyatcilik
tarihinin’ yazﬂrhaerre-kir. Biz burada bazi goriiglerimizi ifade etmekle ye-

tinecegiz.

Islam arastirmalari agisindan bakiidifinda, Batida Islamin yanls anla-
siimas! ve yorumlanmasinda kanaatimizce su hususlar rol oynamigtir:
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1. Batidak; Islami ettidler, herseyden énce, bir terminoloji ve metod glig-
ftigi ile kars: karsiva kalmustir. Yukarida da ‘saret edildigi gibi, Sarkiyat-
cilar Islami aciklamaya ve yorumlamaya calisirlarken bu isi oncelikie kendi
kiltiir cercevesinde yasayan insanlar i¢in yapmaktadirlar. Bu durum da
belli bir kiiltiirlin terimleri, kavramlari, katogorileri ve tarzlari bagka bir
kiiltlirin terimleri v.s. ile anlatilmaktadir. Bu .si baska tirli yapmak zaten
mimkiin degildir. Ne varki, her kiiltlir vasat: kendj 6zyapisina ozgi b.r ter-
minolojik yap1 olusturmakta ve bu yap: baska bir yapiya ancak kismen ak-
tarilbilmekted'r. Bu da bitiinligin bozulmasina ve yanlis anlamalara kap:
acmaktadir. Meseld, Islam tarih nde ortaya cikan cesitli kelami akimlar, Hi-
ristivan ildhiyatinin terminclojisi kullanilarak aciklanmistir., Hanbelilik akimi
“fundemantalism’’, “Siinnilik”;, ‘“‘Ortodoksluk”, =zindikhk “heterodoksluk”,
Mutez'le “‘rasyonalizm” veya “‘hiir fikirlilik” seklinde tasvir ve tavsif edil-
mistir. Oysa bu terimlerin cofu, meseld Slnnilik icin kullaman ortodoksluk,
Hiristiyan ilahiyatinin tipik terimlerinden olup ¢ok farkl; anlamlara gelmekte-
dir. Hatta ‘‘teoloji” ve *‘din”’ g'bi genel terimlerin anlam-kapsamilar1 bile her di-
ni-kiiltiir cerceves! icinde dinin inanc esaslarinin belirlenmesine kadar uza-
nan bir fonksiyona sah.ptir. Halbuki keldm ve ildhiyat, islam acisindan bakil-
diginda, d'n lizer.ne diislinme ve konusmadan dahga ileri giden bir fonksiyon
icra etmemektedir. “Din” teriminde ise durum tam tersidir, Sozgelisi, bir
Hir'stiyan icin din, hayatin sadece clizi bir kismium igine aldigl halde bir
miisliimana gire ayni terim, hayatin tamamu ile ilgilidir. Eger bu iki kiltir
cercevelerinde din gibi temel b'r kavram farkli anlamlara geliyorsa, séz ko-
nusu kiiltiirlerde ortaya cikan din-bilim, din-devlet, din-v.s. ile ilgili her tiirli
konugma ve tartismanin farkli boyutlar kazanmasinda sagilacak bir husus ol-
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ictimal vecheleri bulunmas:, ibadet
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masa geienbu Her dinin farki itikadi, ictimat
ve dini tecriibe ile ilgili farkh boyutlar ihtiva etmesi tabidir. Iste bu farkh-
hklar gozoniine alinmadan bkir din anlasilmak ve yorumlanmak jisten.rse, bi-
yiitk karisikliklara sepeb olunur. Bircok Hiristiyvan yazar, kendi niiblivvet an-
layisinin darhiginin tesiri altinda kalarak Hz. Muhmmed’in ayni zamanda bir
devlet adami oldugu gercegini bir tiirlii dogru bir degeriendirmeye tabi tuta-
mamastir, Bazilar1 Peygamber' n kizi Fatima'nin sahsinda Meryemi gormek
istemis, bu arada diinyev: iglerle aktif bir sekilde mesgul oldugu icin meseld
Hz. Ayise’yi anlamakta gii¢lik ¢cekmislerdir. Hatty bazilari islami, toplum yo-
net'mij ile ilgili baz temel prensipler one slirdiigd icin bir din olarak gdrmek
dahi ‘stememisierdir. Iste bitiin bunlar, belli bir dinin ana gérisleri ile sekille-
nen zih'nlerin bagka bir dini kendi fikir kaliplar: icine sokmaya calismalari-
nin neticesinde ortaya cikan meselelerdir.

2. Terminolojik problemlerle yvakindan ilgili olan bir diger konuda ‘“‘objek-
tiflik” konusudur. Siiphesiz bu, sadece _f[slém arastirmalarinda karsimiza ci-
kan bir konu degildir. Objektiflik meselesi, biitlin beseri ilimlerde hararetle
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tartisilan bir meseledir. Objektiflik hususunda tabiat bilimlerini model olarak
alan bazi sosyal bilimeciler, bir aragtirmanin tam anlamiyla deskriptif, dola-
visiyle objektif olabilmesi i¢in highir yorum unsuruna yer vermemesi gerek-
tigi Gzerinde durmaktadirlar. Bize Oyle geliyor ki, bazi sarkiyateilar, bu asiri
objektiflik talebini tek taraflh uygulamak istemiglerdir. Soyle ki, eger yorum
Islamin aleyhinde ise pek ses c¢ikarilmammg, yahut dikkat cekmemis, eger le-
hinde ise subjektiflik itham yliksek sesle ortaya konmustur. Bunu bir drnekle
aciklamak isterim: Prof. Dr. W. M. Watt, Muhammed Mekke'de adl eserinde
Peygamberin kendi climlelerini Kur’anin ayetleri arasina sikistirdigina inan-
manin makul elmadigin1 ve Muhammed’in, Peygamberlik iddiasinda samimi
oldugunu sdylemektedir. Eser yaymlaninca Watt'in meslektast meshur Sarki-
vatcr Alfred Guillaume, kitabin miellifini objektif olmamakla ve miisliiman-
larin duygularmi incitmemek icin deskriptif tarih yazmamakla sucladi, Ona
gore, Peygamberin samimiyeti konusu bir tarih eserinde yer almazdi.?

Bagka bir Sarkiyatci Prof. Willem A. Bijlefeld benzer bir itirazi, Watt’in
Muhammed, Peygamber ve Devlet Adam: adli eserine karg: yapti. Watt, soz-
konusu eserinde ‘‘Muhammed bir Peygamber miydi?” sorusuna cevap bulma-
va calisir. Bijlefeld’e gore, boyle bir tesebbiis tarih yazicihigimn otesine git-
mek demek olur.®

Bu itirazlarin ne 6l¢lide makul ve tarih yazma metodu acisindan ne dlgiide
hakli oldugu iizerinde burada duracak degiliz. Bizi asil ilgilendiren, Batidaki
Islami etiidlerde bir cifte standardin cok siki olarak uygulanmis olmasidir.
Bircok Batili yazar, meselad biraz once adindan sozettigimiz Alfred Guillaume,
«Muhammed’in peygamberliginin sahte oldugunu ve yine Muhammed’in bu-du-
rumu gayet jyi bildigini» rahathikla -hem de bilimde objektiflik, tarafSIZth V.S.
yi hi¢ akillarina getirmek istemeden- séyleyebilmistir.

Bir din cesitli acilardan incelenebilir, Sdéyle ki:
(a) Tarihl incelemeler (bazan buna ‘‘salt’ tarihi incelemeler de denmek-
tedir.

(b) Dini-tarihl incelemeler: Bu cesit incelemelerde genellikle konulara
inananlarm goériis acilar: istikametinde bakma tesebbiisi hakimdir: Buna fe-
nomenolojik yaklasun adini vermek miimkindiir.

(¢) Keldmi incelemeler: Normatif tiirden olan bu ¢aligmalarda dinin ha-
kikati meselesi on plandadir.

(¢} The Muslim World, Jan, 1954, pp 48-50

(3) Watt, Modern Diinyada Islam Vahyi, - cev. Mehmet S. Aydin, Ankara, 1982.
5, -8.
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(d) Polemik ve savunmay1 esas alan calismalar; Bunlar ne tarihi ne
de fenomenolojik bir degeri vardir. Daha once isaret edildigi gibi, Islam ve
miisliimanlar hakkinda Batida yazilmis olan bu tiirden yiizlerce eser bulun-

maktadir. N

Baz; miiellifler eserlerinde ilk fi¢ yaklasim: birlikte ele almaya calismis,
bbylece ‘“‘miilti-metodolojik™ bir ele ahis tarzini denemiglerdir. Saniyorum
Prof. Watt'in baz1 eserleri bu tarz'a ornek olarak gosterilebilir.

IImi acidan bakilacak olursa, dinle ilgili bir aragtirma, calismaya konu
olan inancin hakikati ile, en azindan ilk bakigta, alfkali olmayabilir. Fakat or-
tada metodolojik bir karisiklik varsa, deskriptif unsurlarla normatif unsurlar
birbirlerine rahatca karigabilir. Batida kaleme alinmis eserlerin hilyiik bir
kisminda, maalesef, bu karisiklik cok sik goriilmektedir. Hatta onlarin co-
gunda Islamm hakikati ile o kadar fazla bir mesgul olus vardir ki, bu durum
objektif tesbitleri gélgede birakmugtir. Bu, Ozellikle Hz. Muhammed’in sahsi-
yveti ve Kur’an'in itikadi goriigleri s6zkonusu oldugu zaman karsimiza ¢ikmak-
tadir, Subjektif iddialar, ideolojik saplantilar, dini pesin hiikiimler ve hepsin-
den dte ilmi yetersizlikler en ¢ok bu alanlarda kendilerini belli etmektedir.
Farkinda olunan veya olunmayan bir sliri 6n-gérils, bilim adaminin hedefle-
rini belirlemekte ve hedefler de, kendi siralarinda, metodolojik yapiya tesir
etmektedir. Bu durumu, biri oldukca eski dteki de oldukca yeni olan iki konuya
isaret ederek aciklamak miimkiindiir.

Tizerinde duracagimiz ilk konu, ircaci yahut indirgemeci (reductionist)
yaklagtminin sebep oldugu karigikliktir. Ozellikle gecen asrin ilk yarisinda
Batida cok vaygin bir kanaat vardi: Eger bir seyin kaynag: tes-
bit edilebilirse onunla ilgili problemlerin ¢ogu kendiliginden ¢oziiliir, Isldmm
hakikatini pesinen inkir faraziyesi ile yola cikan baz miistesrikler, Islamm
kaynagm ya Yahudilikte vahut Hiristiyanhkta bulmakta gecikmediler, Hatta
bazan bu “gayri mesru” (!) dine sahip cikma hususunda Yahudi ve Hiristiyan
miiellifler arasmda b'r takim stirtiismeler bile olmustur. Bazilar: ise, biraz da-
ha insafl; davranip Islami bir din olarak degil de bir sosyal reform, yahut bir
sosyal hareketten ibaret sayarak meselenin halli cihetine gittiler. Pek tabii bu
arada Isldmin zuhGrunu, “Muhammed’in siyasi ihtirasi”na, yahut “Genclik
yillarmm yash bir hanimla gecirmis olmanin dogurdugu cinsi tatminsiziige”,
yahut onun psikolojik dengesizligine, hayal gormesine, kendi kendinj telkin
altinda tutmasina baglayan sdziim-ona “bilim adamlart’” (1) da cikmad:i de-

gil.
Vermeyi diiglindiigiimiiz yeni 6rnek ise “Islam diinyast” tabiri ile ilgilidir.

Bugtin sosyolojik veya sosyal tarihcilik acisindan kaleme alinan bircok yaz-
da “Isl&m diinyast’ diye bir diinyanin varolup olmadifimn tartisiidigini gérmek
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teyiz.* Bu soruya verilecek cevabin ilmi acidan oldugu kadar bugiiniin siyasi
miiladhazalar: acisindan da nemi vardir. Isldm birlig'n Batinin sosyo-politik
nizamai icin tehlikeli gdren bir sesyal tarihci, belk’ de h'¢ farkina varmadan,
Islam diinyasindaki farkhliga- yani mahalli kiiltiirler'n farklihifina- takilmak-
ta ve “Isldm diinyasi” tabrinin derli toplu bir ména ifade etmedigini ‘ddia
edebilmektedir. Baska bir deylsle, icinde yagadigi sosyal ve siyasi sartlar,
onun secimini hiiyiik capta belirlemektedir. Oysa b'rlik arzeden bir Islam
diinyasindan korkmayanlar, hatta bunu diinya barisi i¢c'n yararlh gorenler
-meseld, Toyenbee burada akla gelen tarihcilerden biridir- Isldm meden yeti-
nin homojenligi lizerinde durmaktadirlar. Oyle ki, bazen aymi tarihi gercekle-
re dayanan ik. bilim adami, gerceklerin tartilip degerlendirilmesi konusuna
gelince farkl: istikdmetlere gidebilmektedir. '

Yukarida Sarkiyatciligin kritik bir tarihin'n yazilmas: zaruretinden bahset-
m’stik. Burada bir hususa daha dikkat cekmekte yarar gérmektey.z. Boyle
bir tarih'n yazilmasinda bilgi sosyolejisinde kullanitan ydntemlerin biiyiik ya-
rart olacaktir. Muhtel'f {ilkelerde ve muhtelif tarihi, ictimai sartlar altinda
yvasavan bilim adamlar: ile kendi toplumlar: arasmdaki miinasebetler 6rgiisii i-
vice goriilirse, onlarin islam konusunda neleri, nasi ve nicin sdyledikleri belki
daha kolay anlasilir. R : '

3. Isiamin yanlis anlasilmast ve yorumlanmasina se cp olan bir bagka
husus daha vardir ki; bu metodolojik bir karisiklik veya ideolojik bir saplanti-
dan z'vade bilim adaminin giic ve imkanlarinin simirh olmasi ile ilgilidir. Bi-
lindig. gibi, Batida ‘“‘destursuz baga girmek” cok zor ve pek alisilagelmemis
bir istir. Ne yazik ki bu kurala islami arastirmalarda pek riayvet edilmemistir.
Sévle ki, Arapca, Tiirkce -ve Farsca gbi islam medeniyetinin ifade vasitalar:
olan dillerle mesgul miistesrik, sadece filolog olarak kalmakla yetinmemis-
t'r. Bazen birtek bilim adammin isl&min tarthin', sosyolejisini,. felsefeyi, ke-
lami, tasavvufu arastirmaya koyuldugunu gérmektey.z. Oysa bu alanlarda her
biri farkli teorik techizati gerekli kilar. IslAmiyat, sanildigi gibi iistesinden
kelayea gelinebilecek fek bir d'siplin degildr. Filolejide cok iyi olan bir
bilim adaminin felsefeyi yahut tasavvufu iyice anlayab’lecegine dair herhan-
gi bir garanti yoktur. Derinlikten zivade genisl'gi esas alan klasik Sarkiyat-
cilik, sonunda basit bir tablo ¢cizmeyi basarmistir. Bir kiiltiirlin basit ve kolay
anlasilir bir taklosunu c¢izmenin kendisine has birtakim faydalar1 oldugu in-
kar edilemez. Islamin Batida cizilen tablosunun da bdyle pratik bir gayeye yo-
nelik oldugu diistiniilebilir. Ne yazik ki, basitlik bazen ciddi riskleri de herahe-
r'nde geotir'r. Biraz tarih, biraz kelam, biraz tasavvuf v.s. Batida béliikk por-

(4) Bkz Unity and Variety in Mnuslim Civilization, ed. Von Grunebaum, Chicago,
1855, Avrica Krs. Watt, Thoughus one- Islamic . Umty” The Islamic Quarterlv.
val. 3, N. 3, 1958, s. 188 vd. : :
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ctik bir tablo cizmis ve isldmin tutarli ve biitinlik arzeden hakiki vechesi bir
tirli gin 1s1gina cikamamistic, Hatta denebilir k! Batida cizilen ve genel Ba-
t1 kiiltiirline yansiyan tablo, o kadar farklihk arzetmektedir k’, kendi inanci-
nin mana ve rihunu iyice kavramig bir miisliimanmn sézkonusu tabloyu tani-
masi ¢ok kere miimkiin olmamaktadir. Daha da kotisil, cizilen yanlis ve eksik
tablo, Islam yatla dogrudan degruya ilgili olmayan baska disiplinlere akset-
mis ve bdylece Isldm ‘maji daha tanmmaz hale gelmistir. Bugiin bircck din-
ler tarihcisi, sosyolog, psikolog v.s. eserierinde yeri geld'kce islama atifta
bulunmak, yahut islima dair bazi bilg'leri eserlerine dah’l etmek durumun-
dadirlar. ,

Bu insanlar, pek tabij olarak, Isl&min ana kaynaklarmma degil, Sarkiyatgi-
arm yazdiklarina basvurmaktadirlar. Boylece, ¢'zilen Isladm tablosundak: ek-
siklik ve yanlislik daha genis bir alana yayilma imkant bulmaktadir. Bugiin
Bati Universitelerinde 6zellikle begeri il'mler tahsil etmis genc insanlarin Is-
lam hakkindak. yvanlis gdriislerinin temelinde bu gercek yatar. Unlii filozof
B. Rusell'in tiirkceye de cevrilm’s olan Felsefe Tarihini okuyan bir §grenci,
Islam Felsefesinde hic b'r orijnallifin olmadigin okur.’ Tirkiye'de de breok
hayram bulunan Albert Schwitezer’in Ahldk ve Medeniyet’ine bir géz atan in-
san, birakiniz Islam Felscfesn’, Hz, Muhammed’' n topyekiin faaliyetinde hic-
bir veniligin olmadiging 6gren’r.® Tamnmis Ingiliz bilim adami ve fiz'keisl
James Jeans ayn yetersiz ve kisir bakisla Islam Blim Tarihini degerlendirir.?
Daha gerilere gidilirse, benzer hatalar1 Kant® gibi cok tinlii disiintrlerde de
goriiriz ki onlar d, 1k devir Sarkiyatcilifinin tesiri altinda kalmiglardir.
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Islamia ilgili Sarkiyatciligin isiama dair ¢izdig’ yanhs ve
menfi tesirleri Batidaki latk etiidlere uzanmakla kalmadi. Benzer tesu'lermi
ces'tli Islam iilkelerinde de gosterdi. Tkbal gibi biiylik caoh f'kir adamlar: bi-
le hayatlarinin bell: dénemlerinde Batlh miistesri k]erm tesirleri altinda kal-
dilar.” Soz konusu tesirler gelencksel manada din tahsﬂl gormiis kisiler iizerin-
de goériilmskien z'yade dinle doSrudan dodruya ilgili olmavan alanlarda ca-
hsan kisiler iizerinde gérillmektedir. Belli bir Islami evveliyata dayal olarak
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tilozoflarim orijinal bir sey ortaya koymamakla jtham etmekteydi. Bkz. The
History of metaphysics in Persia, Lahore, 1954, M M. Snarf in Onsozi.



tahsillerinin bir kismini cesitli Bati {iniversitelerinde ve cok kere miistesrik
diye adlandirdigimiz ilim adamlarimin yanlarinda tamamlayan miisliman mi-
elliflerin ¢ok biiyiik bir kesiminin Sarkiyatcihigin cizdigi yetersiz Islami tablo-
nun- tesirinde kalmadiklari, séz konusu Sarkiyatciifa en ciddi elestirinin. bu
insanlardan geldigi dikkati ceken bir konudur. Dolayisiyla bu insanlari Sar-
kiyatcilarin mahalli sesleri gibi gérmek, kanaatimizce, oldukca yanlistir,

Bugiin hemen hemen biltiin Islam tlilkelerinde Isl&mi ilimler ve aragstir-
malar sahasinda biiylik bir canlilik géze carpmaktadir. Cesitli Bati1 dillerinde
Islami aciklayacak ve yorumlayacak derecede yetismislik gdsteren miislii-
man miuelliflerin sayisi, her giin biraz daha artmaktadir. Kisa bir siire sonra
bu insanlarin ortaya koyacaklar: eserleri dikkate almadan Batida Islam hak-
kinda konugsmak kolay olmayacaktir. Bu arada Sarkiyatciligin da ciddi bir
elestiriye tabi tutulacagi muhakkaktir. Yeter ki dizginler, savunmaci ve pole-
mikei ellerde kalmasin, ilmi meraklarla siyasi ve ideolojik maksatlar birbir-
lerine karistirilmasin.

Unufulmamasi gerekir ki, bildiklerimizde, 0grendiklerimiz'n hepsinde
mutlak dogruluk arayamayiz. Yeni veriler ve teorilerin 1s18inda bildiklerimi-
zin bir kismi degismekte, bir kism da gilic kazanmaktadir. Sarkiyatcihk da
bu degisme vetiresinin disinda degildir. Oyle gdriiniiyor ki “Klasik” diye ad-
landirdigimiz Sarkiyatcilik, son dénemini yasamaktadir. Filoloji ggirhklr etiid-
ler, artk 6n planda degildir. Bunun hem iyi hem de kétii yam vardir. Iyi ta-
rafi, sudur: Bir dili bilmek, bir kiiltirii bilmek demek degildir. Bundan bd&y-
le arapca bildigi icin Islam kiiltiiriiniin cesitli vechelerini degerlendirebilece-
gine inananiar pek fazla olmayacaktir, islami ettidlerde ihtisaslasma Batida
da Islam iilkelerinde de kacimlmazdir.

Kotii yvan: ise sudur: Bati dinyasinda Gibb, Goldziher, Massignon ve bu-
rada sempozyumumuza gseref veren Batili bilim adamlar: ¢apinda insanlarin
vetismesi kolay olmayacaktir. Bu insanlar herseye ragmen, Bati-
da IslAm arastirmalarma ciddiyet getirmis kimselerdir. Bugiin cap-
Ii bilim adamlarinin yerlerini yavag yavas, kolay Jurnalizme, sathi
sosyal bilimcilige kacan kimseler aglmaktadirlar. Misirda, Tirkiyede yahut
Iranda birka¢ ay kalip da yiizlerce sayfalik séziim ona eserler kaleme alan
k'mseleri gormekteyiz. Bu arada ideolojik saptirmalara ayrica dikkat etmek
gerekir. Bazi cevreler, tarihi, etnolojik, antropolojik ve sosyolojik etiidler
etiketi altinda miisliiman topluluklarin tarihi ve ictimai durumlarini bagka is-
tikAmetlere cekmek istemektedir. Orta Asyada cogunlugu Tirk kokenli olan
miisliman topluluklarin, Trakya Tiirklerinin -zellikle de Bulgaristan’da ya-
sayanlarin- tarihleri ile ilgili “ismarlama’ ve “‘gidiimlii’’ arastirmalarin yap-
tirldigl, eserlerin yazdirtldig: esefle miisahade edilmektedir. Hakiki bilirn
adamlar: Islami etiidler adr altinda yiiriitiilen bu faaliyetleri desifre ve tel’in
etmekte gecikmemelidirler.
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