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ORHAN GAZI DEVRINDE MIiI’MARI
EKREM HAKKI AYVERDI

Osmanli mi’'marisinin mebde’lerini aragdiran bir tetkike baglarken ilk akla gele-
cek su’al Ertugrul ve Osman Gaziler devrinden hig bir eser kalip kalmadigidur.

Sogiidden ve Domani¢ yaylasindan pek uzaklara ulasmayan Ertugrul Gazi igin
taharri sahasi mahdud ve binaenaleyh kolaydir. Onun ismini tasiyan tek eser de Sogiid’-
de bulunan ufak mesciddir. Mabhalliriviyete nazaran Ertugrul Gazinin Ségiid’de
yurdunu ilk kurdugu, yani cadirlarile gelip kondugu, sehrin cenubundaki diizliikde
bulunan mescid, etrafi kapal dar bir son cema’at mahallile 5,00 x 5,00 m. eb’adinda
dort duvar tstiine tek kubbeden ibarettir. Yapisiitibarile kiilliyen XIX, asira aiddir.
Her tarafi kahn siva ile ortiiliidiir; bu tabakanin dékiildiigii pencere kenar gibi yerlerde
de son zaman tuglalarn goriilmekdedir; eski devirden biriz goze garpmiyor. Namini
tagidiin zatin zamaninda yapildigina dair ne bir kayid, ne vakfiye bulunabilmistir.
Vakiflar kuyudatindan birisinde! “S6giid kasabasinda Ertugrul Gazi vakfindan
Elhac Hiiseyin Mescid-i Serifi’ stiretinde zikr edilib XIX. asir sonlarina aid olan bu
kayriddan vakif namina Hiiseyin isminde birisi tarafindan yapdirildig: intiba’imi veriyor.

Ertugrul Gazinin kadimden bir vakfi olsun olmasin, bina bu giinkii hélile bir mi’'mari
ifade tagmamaktadir.

Osman Gazi zamamnda Beyligin sahasi epeyi genislediginden aragtirma ehem-
miyct kesb etmekde ve elde ba’zi malimat da bulunmaktadir. Simdi aymi isimdeki
kbyiin yukanlarinda bulunan Karaca Hisar kal’esindeki kiliseden muhavvel? cami’de
Osman Gazinin ilk hutbeyi 699 (129g9)da okuttugu ma’liimdur. Ancak bu cami’ harab
olmug ve 1307 (1891) senesinde Sultan Hamid tarafindan “miiceddeden inga ve ihya”
kilinmugtar 3 %

Bina, eskiden higbir ey muhafaza edilmiyerck, ¢atili ufak bir kiy camii evsafinda
inga edilmigdir. Bu da Yunanhlar tarafindan yakildigindan cami, 1943 senesinde Er-
tugrul Gazi’nin mensub oldugu Karakecili agiretinden, baba ogul, Emin ve Mehmed
Aksu tarafindan, Marsilya kiremidi ile &rtiilerek yenilenmigdir,?

Hammerin® Idris-i BitlisPden naklen bildirdigine gére Osman Gazi, Ermeni
Bogaz1 dedikleri yerde -ki Inegélden Ahur Dagina gikan yol iistiindedir- Abdal Kum-
ral namuna bir zaviye, Dervis Torud (?)® namna da bir tekke 7 yaptirmis ise de
bunlardan da bir eser yoktur.

Yeni Sehir kasabas: kiilliyen Osman Gazinin eseridir. Asik Paga-Zade'ye gore®
“ Gazilere evler yapdurdi™; Nesri® * Gazilere evler buyurdi ma’mur itti, andan
Gtiirii ana Yenisehir dindi”; Necip Asim - Mchmet Arif beyler de Mir’at’iil-Edvar
dan rivayet olarak, kasabada * Saraylar, cvler, hanlar, hamamlar yapmay: emr 10
etti demektedirler.

! Vakiflar Umum miidirliigic kuyadéu, 187 sayili Bursa esas defteri, 1/2, 2014 umum numara.
* Neeib Asim-Mehmed Arif, Osmanli Tarihi, Istanbul 1935, 584. s.

* Hiidavendigir Vilayeti Salnamesi, 1324 Hicri, 414. s.

1 Hammer, Devlet-i Osmaniye Tarihi, Ata Bey tercemesi Istanbul 1329, C.1, gg. s.

» Turgud Alp olmasi muhtemeldir,

% Hammer a. e. 160. s.

7 Bu son ma’lamati bildiren Gélpazari Ortamekiebi Miidiirii ve Taribh Hocasi Hasan Ertekin
Beye tegekkiirler ederiz.

8 Tevarih-i Al-i Osmandan Asik Pasa - Zade tarihi, Istanbul, 1532, 21. s
" Negri, Kitab-1 Cihanniimé, Ankara 1949, 1.C. 112, s,
10 Necib Asim-Mehmed Arif, a. e. 596. s.
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Kendisi tarafindan te’sis olundugu muhakkak bulunan kasabada Osman beyin
gazilerine evler yapdirdigt hususunda tarihler miittefikdir. Ancak iigiincii me’hazin
dedigi gibi saray, han, hamam, hususunda ayn: kandate varllamaz ve Mir'at’iil-
Edvarin ifddesi tarihi bir gayretkeslik hududunu gegemez.

Osman Gazi’'nin silah arkadasi Samsama Cavusun ! Mudurnu’nun “Keminos™
karyesinde bir camii’nin yakin vakitlere kadar baki oldugu malimdur; ® Samsama
¢avusun ismi Orhan Gazi devri fiituhatinda 730 tarihindeki Pelekanon muharebesin-
den sonra zikr olunmadigima gore hayratinin da Osman Gazi devrinde olmasi muhte-
meldir. Ancak bu karyeye, ashinda pek siipheli bir arastirma i¢in, ulagmak miimkiin
olamadigindan hakkinda fikir edinilemedi.

Iste Ertugrul ve Osman Gazi zamammnn insdimanzarast bu kadardir; hig biri-
sinde de mi'mari tetkike mesned olacak bir cihet yoktur.

Halbuki XIV. asmin ilik 35-40 senesi iginde, 702 (1302) tarihinde, Osmanhlarla
aym zamanda tesekkiil eden beyliklerden, Germiyan Ogullarimn Kiitahya'da Vici-
diye Medresesi (714-1314), Sandikh kal’esi (725-1324), Denizli’de Inanc Bey Iméreti
(725-1334), Sahib Atd Ogullanimin Afyondaki Kubbeli Mescidi (791-1330) ve Ulu
Cami’in tevsi'i (742-1341), Esref Ogullarinin Bolvadin’de Cargi Cami’i (720-1320),
Beysehirde Cami’ ve Tiirbesi ((701-1301), Aydin Ogullarmimn Birgi’de Ulu Cami’i
(712-1312), Sultan Sah Tiirbesi (710-1310) ve Aydin Ogullart Tiirbesi (734-1333),
Mentese Ogullarmnin Milds’da Hamami (707-1307) ve Kiigiikk Cami’i (730-1329),
Karaman Ogullarirmn Ermenak’da Ulu Cami’i (702-1302) Sipds Cami’i (tahminen
706-1306), Akca Mescid (700-1300), Tol Medresesi (740-1339), Ala Képrii (706-1306),
Bigakaa Kopriisit (buna yakin tarihlerde), Aksehir’de Iplikei Cami’i (738-1337), Nig-
de’de Sungur Bey Cami’i (736-1335) gibi oldukca ehemmiyetli dbideler birakdiklar
ma’limumuzdur,

Arandif takdirde bu‘listeyi bir miktar daha tevsi miimkiin oldugu gibi, siyasi
tegekkiilleri daha eski ve koklii olan Ilhanilerin, beyliklerle mukayesesi kahil olamaya-
cagindan, Anadolu'nun Sarkinda yapdiklan eserleri hi¢ kaale dahi almadik.

Komgularinda zamammza kadar erigmis oldukca ehemmiyetli bir mi'mari
meveudiyet varken Osman Gazi devrinde oldugu ma’liim olan eserlerin kemiyet ve
keyfiyetce mechul kalmas: tetkikciyi diisiindiirmekden hali kalmaz. Fakat bir kere Os-
manh Beyliginin tesekkiil tarzi ve kuruldugu yer goz oniine getirilince bu sualin cevabi
kendiliginden verilmis olur. Osmanlilardan baska digerleri, yani yukarda verdigimiz
cedvelde abideleri goriilen Germiyan, Mentese, Saruhan, Hamid, Aydin Ogullar ile
daha sarkdaki Egref ve Karaman Ogullan evvelce Selguklular, veya onlarin metbii'u
olarak, bunlann bazlarn tarafindan bizzat feth edilmis oldukca genis topraklara XIII.
asir ortalarindan beri yerlesmis olduklar halde Osman Bey XIV. Asrin ilk senesinde
yalmz Sogiid, Karaca Hisar, Eskisehir ve Sakarya havzasindaki ufacik araziye hiik-
mediyordu.

Saha itibarile boyle oldugu gibi, diger Beyliklerin ardzisinin kism-1 a’zamm iki
asirdir Tiirk medeniyeti i¢inde yagayan sehirlerden miirekkeb bulundugu halde Osman
Gazinin hiikiim siirdigii topraklarm ekseriyetini Bizans tekfurlarindan alinmis ufak
ve chemmiyetsiz kasabalar tegkil ediyor ve Osman Bey bunlan bizzat feth etmeye,
bu suretle zamammni harb ile gegirmeye mecbur kaliyordu; halbuki diger imaretlerin
cogu evvelce feth edilmis hazir arazide yerlegmislerdi.

Bu seriit alinda Osmanh Beyligi, devletini kendi kurmak ve mi’'mari an’ane

! Bu Gazinin ismi Samsa seklinde de yazilmakdadir. Bk. Asik Pasa-Zade ve Nesri.
* Bolu Livas1 Salnamesi, 1354 Hicri, 330 s., 1337 senesi 288. s.
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ve usullerini burada te’sis etmek igin, en azindan, bir nesil geride bulunuyordu. Bu
teahhur ilk zamanlar igin bir ziyan olmakla beraber Osmanhlann san’at istikldlleri
igin hayirli oldu denilebilir. Nitekim siyasi istiklallerinden 35-40 sene sonra tama-
mile kendilerine mahsus mi’mari bir sliibun ilk izleri goriinmeye bagladi. Iste biz
bu ilk tetkikimizle Osmanh eserlerinin pisdan olan Orhan Gazi devri binalanm ve
betahsis camilerini, elde edilebilen veséike, insaatin deldletini de ilive ederek miita-
laa ve mukayese etmek tasavvurundayiz. Pesinen sunu arz etmek yerinde olur ki ittila’
hasil edilip asagida zikr olunacak eserler, arz ettikleri miisabchetlerle bir silsile tegkil
etmekle beraber, hususiyct gosteren yenilerinin haber alinmasi takdirinde ikinci bir
tasnife bagvurmak lazim gelebilir.

Orhan Gazi zamam herhalde halk arasinda bir i'mar devri olarak iz birakmgdir
ki bir ¢ok cami’ler mahalli riviayet zincirleriyle ona atf olunmakdadir. Meseld, Orhan
Gazi zamamnda feth olunan Mudurnu kazasimin “onu miitecaviz” karyesinde Orhan
cami’leri bulundugu halk arasinda tevatiiren yad edilmekte oldugundan Sancagin
salnamesinde béylece kayd olunmustur '; bu camilerin basghcalart Bigi, Giimiis
Ova, Hasanlar, Kiris, Cayirh ve Yighca’da Hoca kéyiindedir. Ancak bunlarin hig
birinin vakif kuyudatinda veya ser’iye sicilleri gibi bir vesikada kayd: bulunmadigin-
dan meskitk addetmek daha muvafik olur kanaatindeyiz; bunlar herhalde bagka va-
kiflar namina sonradan yapdirthp Orhan Gazi namile tescil edilmis olsalar gerekdir.
Bunun gibi Tezkiret'iil-Ebniyede * “Orhan Gazi Cami’i tecdiden bina olundi Kii-
tahya’da” denmektedir. Schir Orhan Gaziden yarim asir sonra Osmanh hakimiyetine
girdigine gére Orhan Cami’i namina ancak sonradan yapilmis olabilir; Mi’'mar Sinan
da bu binay: tecdid eylemistir.

Binaenaleyh biz, tahriri veya sifahi mahalli ma’lamat ve tevatiirleri ehemmiyet
sirasina gire kitdbe, vakfiye veya valaf muamelatim gisteren cihet kayitlan, Ser’iye
sicilleri ile kargilagtinp, meveud olanlar da ingaatin hususiyetleri delaletile kontrol
ederck, Orhan devrine mal edilmesinde tereddiit edilmiyecek eserleri nazan itibare
alacagnz ve tetkikatimuzi bunlar tizerinde yapacagiz.

Birer birer ve gchirlere taksim ederek bildirmek iizere, bu haddeden gegenlerin
cedvelini goylece tertip edebiliriz:

Iznikde Haci Ozbek Cami’i, Sileyman Paga Medresesi, Hact Hamza Cami’i
Imaret ve Tiirbesi, Kirgizlar Tiirbesi, Siilleyman Pasa ve Ece Yakub ve Orhan Mescid
ve Cami’leri Orhan Medresesesi, Ayasofya Cami’i, Orhan ve Siilleyman Paga Mek-
tebleri, Orhan Imareti, Bursada I1 Eri Oglu Ahmed Bey Mescidi, Ahi Hasan, Abdal
Murad, Doglu Baba Zaviye ve Tiirbeleri, Alaiiddin Cami'i, kal’e i¢gi Orhan Cami’i
ve Medresesesi, Eski Yeni Hamam, Biiyiik Orhan Cami’i, Medrese, Miisafirhane ve
Iméreti, Bey Ham, Orhan Hamam, Lal4 Sahin Pasa Medresesesi, Bezir Ham, Geyikli
Baba Zaviyesi, Siileyman Pasamin iki Mescidi, Bey Sarayi, Asagi Hisar, Bezazistan,
Niliifer Hatun Tekye ve Képriisii, Alaiiddin Bey Tekye ve Mescidi, Kirmast'da Lala
Sahin Paga Cami’i ve Medresesesi ve Tiirbesi, Cardakda Gazi Ece Yakub Cami'i,
Kiirei Kebir, Kiirei Sagir, Gorele, Pazarkdyii Cami’leri, Mekece’de Orhan Gazi
Miisafirhanesi, Yar Hisar'da Orhan Gazi Cami’i, Yenisehir'de, Orhan Gazi Cami’i
ve Siileyman Paga Medresesi, Séloz’de Cami” ve Tekye, Bilecik’de Osman Gazi Cami’i,
Seyh Edebali Tiirbesi, Orhan Gazi ve Siileyman Paga Cami’leri, Goyniik’de Siiley-
man Paga Cami’i ve Hamarm, Emir Ali, Kaymaklu, Kuyumculu, Mescidleri, Izmit’
de Orhan Gazi ve Akca Koca Cami’leri, Kandira’da Orhan Gazi Cami’i ve Akca

1 Bolu Livas: Salnamesi, 1337 Hicri, 28, s.
* Ahmed Refik, Mi’mar Sinan, Istanbul 1931, 65.8., 59 sira numarali cami’ ve bu satrlar miiel-
lifinin koleksiyonunda gg7 tarihli yazma nusha, ayni sira numarah cami’.
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Koca Tiirbesi, Sogiid’de Orhan Gazi Cami’i. Gebze'de Orhan Gazi Cami'i, Bilayinr’da
Siileyman Pasa Imareti, Ferecik ve Seyhanlu’da Siileyman Pasa Cami’leri.

1 - iznik’de Haer Ozbek Cami’i :

Iznik, Bursa’dan bes sene sonra Feth edildigi halde, binalar itibarile ona tekad-
diim ettigi anlagthyor. Bunlar i¢inde de kitabesile ma’liim olan en eskisi Iznik’in Lefke
kapisina giden Cargi caddesinin iizerindeki Haci Ozbek Cami'i dir. Cami'i Iznik ve
Bursa tarihi ? Hact Zeynel Mescidi, Iznik’de Tiirk Eserleri makalesi® Carst Mescidi
Das Islamische Iznik® ve Iznik monografisi * Ozbek Mescidi olarak kayd eder. Son

esere konan kitabenin estampaj resmine gore (&l 31) Ozbek kirfatinin dogru oldugu
goriilmektedir. Ciinkii Zeynel suretinde okunmasi (<) harfinin altindaki dendana

benzer bir yuvamn dogurdugu ihtimalden miitevellid olabilirse de, (0) igin lazim

gelen noktanin adem-i meveudiyeti ve Hact kelimesinin ortasinda bulunan (l)in (3)le

daha yakin olup () kelimesinin () seklinde okunmasina sebeb olamayacagini,
bindenaleyh Ozbek kiraatinin daha uygun diisecegi kanaatindeyiz, (1. resim).

Baninin ismi ne olursa olsun bu Cami, beldenin fethinden hemen {ig sene sonra
yapilmasi ve kitdbesi mevcud ilk Osmanli eseri olmas: dolayisile, pek biiyiik ehemmi-
yet kazanmaktadir,

Cami’ icden ice 8 metroluk bir sahn 6niinde 2,70 m. eninde yanlan kapal,
dar ve uzun bir son cemaat yerinden miirckkebdir, yerden 4,00 m. irtifada basglayan
miiselles dilimli bir kubbe kasnag: kusag, alundaki iisttekinden daha genig ve zengin
olan, armudi ve kavallardan miirekkeb iki silme ortasindadir. Kubbe yarim daireden
bir az daha yiiksektir; duvar oldukca ince olup takriben 0,90 m. dur. Cami’ alt sirada -
5, kasnakda ii¢ pencere ile tenvir edilmektedir; bunlarin ikisi mihrab duvarinda, ikisi
Simal-i Garbi cebhesinde, birisi son cemaat revaki alindadir. Centib-i Sarkiye gelen
kible duvarmnda pencere olmayip yalmiz iig¢ hcre bulunmaktadir. Kasnakdaki mii-
sclles dilimli kusak Selguk medreselerinde goriilen miisellesi koge alikalarinn yerini
almakda olup Bursa ve Edirne eserlerinde pek ¢ok tekrarlanan Osmanh iislibuna
has bir unsurdur (2. ve 3. resim).

Cami’de yer alan-son cema’at revaki da, bir medhal motifi olarak, yeni bir mi’-
mari unsurdur. Burada tatbikati heniiz zaif bir ifide tagimakla beraber, kendisinden
taleb edilen vazifeleri karmilayacak vaziyettedir. Yanlari kapaldir; ortada eski iki
mermer dirck ve Bizans baghgima mistenid ti¢ aded tugladan sivri kemer vardir. Ol-
dukeca kaln siitunlarla, yine bu binaya gore agir diisen bu hazir baghklar ihtiyac birak-
madigindan gergi konmamusdir®, kemerlerin iistiine iki mihverlik kissm uzun tonoz-
la, birisi manastir tonozuyla, értiiltidiir ( 4. resim). Son cema’at yeri 1940 senelerinde
yikilmigchr, yerine ahsab duvar yapilmugdir. Son cemaat yerindeki uzun tonozun
mihverinde pencere, digerinde ise kapt bulunmakdadir. Duvarlar beden kisminda
gayr1 muntazam tugla hatili moloz tagindan, kubbe kasnaginda ise, pencere
iistiinde 4 tugladan agagiya 1 tag, g tugla, 1 tag sirasile yapilmugtir (6. resim).

! Koyunluoglu Memduh Turgud, Iznik ve Bursa tarihi, Bursa 1935, 162. s.

* Mi’mar Ali Saim Ulgen, Iznik’de Tiirk eserleri, Vakiflar Dergisi say1 155. s.

¥ Katherine Otto-Dorn, Das Islamiche Iznik, Berlin 1941, 15. s.

4 Iznik, Bursa Halkevi Nesriyat: Istanbul 1943, 29-30. 5. (eserin miiellif ismi yoksa da, mukadde-
mesinde ima olundugu vechile bashca miiellifinin Hiiseyin Kocabas B. oldufu bilinmekdedir.)

¥ Yukarida keydugumuz 3 numarali ve Mi'mar Ali Saim Beye aid makta’ resminde ziihulen gerg
gosterilmig, basliklar da yeni gibi gizilmigdir. Kari'lerimiz bu ciheti nazar-1 itibara almaldirlar.
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Kubbe, husisi kubbe kiremidile mesturdur. Mihrab basit bir hécreden ibarettir;
dahili duvarlar koyu renk bir boya ile karartilmugtir. Mescidin minaresi yoktur; as-
linda da bulunmuyordu.

Eskiden pencere iginde bulunan kitibe yerinde yoktur, (1956 bag Kitabe estam-
pajina nazaran goyledir (1. ve 5. resim) !

J dles o) Talz Talls — 2 g lllusdl 2 ods & —1
& (L) @..L',;L*CJ (1) & 3 42,6 ez o SL3| b3
yani 734 gostermekdedir. Tasda ( & ) min elifi ve mietin’in ( b )s1 yok ise de bu noksan-

lar kitabelerde sik sik tesadiif edilen keyfiyetlerdir. Iznik ve Bursa tarihi (162..) de
(&h3! 2l>)i Hact Zeynel okudukdan bagka son kismint  aflasy (il s G.J'n a1
yani 737 olarak kayd etmistir,

Halbuki kitdbede iki Seb’a olmamasindan kat’s nazar bu kelimenin baginda harf-
ta’rif de yokdur. Vakiflar Dergisinde Mi’'mar Ali Saim Ulgen ise bagka bir kelimeye
aid noktayr baninin ismine ekleyerek “¢li3| al>» seklinde yazmugtir. Iznik mo-
nografisi yalmz transkripsiyonunu derc eylemis ve son misra’da senetin ve fi kelimelerini
takdim te’hir eylemistir,

Bu Cami’ Iznik sehrinin fethini takib eden iig sene gibi kisa bir miiddet iginde,
hiikiimete mensub olmayan halkdan birisi tarafindan yapilmug olmasi, son cemaat
mahallini ve miiselles dilimli kusag: ilk olarak birer mi’mari unsur halinde ortaya
koymas: itibarile medeniyet ve mi’mari tarihimizde biiyiik bir mevki tutmakdadir.

2- fznik’de Siileyman Pasa Medresesi :

Carst caddesinin cenup tarafinda, yukarda bahsedilen Haci Ozbek cami’inin
kargisindaki sokak igindedir, Kitidbesi bulunmadifindan inga senesini tesbit miimkiin
olamryor. Fakat Siileyman Pasa 736 senelerinden sonra, hemen miistemirren, Karesi
sancaginda sonra babasinin vezaretinde ve Rumeli fiitithatinda bulundugundan med-
resenin ingastmin bu tarihden evvel olmasi muhtemeldir, Medresenin esas vakfiyesi
de bulunmamg ise de Siileyman Paga’mn Rumeli’ndeki evkafinin 860 (1455) ve 959
(1551) tarihli tahrir defterlerinde’, yapragin sonundaki hagiyede “bunda esbak
karye'i mezbiire mahstiliti merhum Siileyman Sah Gazi’'nin nefs-i [znik’de vaki olan
medresesine yevmi elli akge ile miiderris olanlar zabt ide geliib haliyd Iznik ve Inegol
kazalarinda vaki olan vakif karyeleri mahstilatindan ta'yin olunup miitevelli nasb
olunmaga karye’i mezkiire mahsfilatt vakif igin zabt olunmasi emr olunub cihet-i
tedris ve talebe-i. .ye karye’i mezkiire mahsiiliinden eda oluna” dendigine gére Iznik
ve Inegéldeki vakif karyelerinden bagka Rum ilinde Gelibolu sancaginda Ereglice kar-
yesinin varidatinin da medrese tedris hey’etine ve talebesine vakif edildigi anlasilmak-
tadir. Kezalik Evkal Umum Midirligi kuyudatindan Anadolu Kapiagas: isimli
Hazine defterinde %, 1185 tarihli ve diger bir defterde %, 1297 taribli cihat tevcihi
miinasebetile de zikr olunmakda ve bu suretle medresenin vakif cihetinden safahat
takib olunabilmektedir. Evliya Celebi de ® Iznik’in yedi medresesinden en “miikel-

1 Kitabenin bir estampejini Otto-Dorn, (a.e, 175.) de koymugdur, Aralarinda ufak farklar olmakla
beraber, biz daha dikkatli olan: tercih ettik.

2 Jmlas: boyledir.

3 Basveklet Arsivi. Maliyeden Miidevver tahrir defteri 2 Nu. 26 yaprak, g59 ve 860 senesi
defteri (Tayyib Gokbilgin, Edirne ve Pasa livass Valaflar mukataalar miilkler, Istanbul 1952, 16g.s.

1 Valkaflar U.M. kuyudati, 501 Anadolu Kapiafas: hazine Defteri, 317 s. 13.851ra

o Bursa esas defteri 1/2, 1296 Sira.

6 Eyliya Qelebi Seyahatnamesi, Istanbul 1314, 3. C., 7. 5.



120 EKREM HAKKI AYVERDI

lefini”Siileyman Paganinki olup ayrica “Dariilhadis ve Dariilkuraya-1 mahsusu™ bulun-
dugunu bildirmekdedir.

Medrese ii¢ kollu olup iki yan cenahin aralart bugiin agikdir. iki yanda liger,
arkada bes hocre ile onlardan biraz biiyiik bir dershaneden miirekkeb olmak tizere
on iki hocrelidir. Revaklarin merkezi kolu 4, yanlar ikiser kubbelidir nihayetleri sagir
duvarlara, ortalar1 5 mermer direge oturur, Direkler mustatili kaba yontulmus mer-
mer kaideler {istiine mevzu’ olup eski yapilardan toplanmugtir. Kuturlar birbirinden
az farkh olmak iizere vasati g5 sm. dir. Revaklarin ucunu kapatan sagir duvarlarm or-
tasi elyevm tamamen agktir, Eskiden bulunmas: ldzim gelen parmaklikh bir kapi
tertibati harab olmugdir. Revak kemerleri tamamen tugladir, Kemer aynalan ise 2
tugla bir tasla islenmistir. Kubbeler, kemer ve duvarlara kiirevi miisellesle (pandan-
tif) oturmaktadir. Beden duvarlan arada bir gayr-1 muntazam fasilalarla ildve olun-
mus tek sira ince tugla hatilh moloz tajindandir, arada sakuli tuglalar da islenmistir.
Pencere bashklan diiz tas levhalarla yapilmis olup bunlar da pencere koselerine konan
konsol seklinde kuyruklu takozlara oturtulmustur, Her alt pencerenin iistiinde yuvar-
lak bir fil gbzii daha vardir. Odalarin pencereleri sokaga bakmakda, revak altnda
yalniz kapr bulunmaktadir. Dershanenin sokaga penceresi olmayip kapisimin yaninda
revaka acili bir penceresi bulunmaktadir. Hécrelerin kubbeleri sagir sekiz kése kas-
naklara miisteniddir; yine sckiz koge olan dershane kubbesinin kasnag digerlerinden
epice yiiksektir ve dig yiiziinde bir tck penceresi vardir. Bacalar®cok tamir gdrmiis
hususiyetini kaybetmistir.

Bu bina bize ilk Osmanh medreselerinden ayakda kalan tek niimémedir (7.-10.
resimler)l. Plimnda, goriildiigii tizre avlu, revak, kapilar revaka agilan ocakli hécreler,
mail gecitlerle girilen koge odalar: ve agik eyvan yerine kapali dershane gibi miistak-
bel medresenin biitiin unsurlarim ihtiva eder. Muhakkkak ki insaati oldukca thmal-
karanedir; fakat ileriki asirlarda da, irtifa’lar zaten az olan, tek kath medreseler cami’-
lere nazaran daha hafif malzeme ile yapilougtir; bir cami’ tamamen kesme tas iken,
medreseler gok kere, ya daha ufak kesme taglarla, yahud muntazam molozla veya
tugla siralarile yapila gelmistir. Bir de cami’lerin imam ve kayyumlarma verilenden
pek yiiksek olan miiderris, mu’id ticretleri ve softalarin iigesi yiiziinden medresenin
déimi masrafinin yiiksek olmasi ingaatina tahsis edilecek ilk sermayede imsék edip
yapilan tasarrufu te’sis olunacak vakiflara hasretmeyi amirdir. Iste bu miilihazalar
ve teknik zariiretler Osmanli medrese ingsaatinda tutulan &lgiileri tayin eylemis ve
ilk niimfinesi de bu.medresede tecelli etmigtir. Miistakbel tekdmiil safhalarmda 6n cep-
heye de odalar yapilmagi veya pencereli bir duvarla kapanmasi suretlerile inga olunan
medreseler oldugu gibi arazinin icabt olarak iki kolun arasi agikinga olunan Veliyiid-
din oglu Ahmed Pasamin Bursada Muradiye’de ki Medresesi tarzinda, bu plamn de-
varmu seklindekiler de gériilmektedir. Fakat esas inkisaf dort tarafi kapal olanlar yolun-
dadur. -

Bu binada Selguklarda goriilen y1gma kargir ayaklar yerine miinferid siitin ya-
pilmaya baglanmistir. Bir evvel gordiigiimiiz Hact Ozbek Cami’i ve ileride tetkik
edecegimiz bunlara muasir Bursadaki Alaiiddin ve Orhan cami’lerinde de miisdhede
edilen miinferid siitiinlar artik bu tarzin degigmez bir unsuru olarak yer almaktadir.
Siileyman Pasa medresesindeki siitin basghklart koseleri basit yaprak seklinde oyul-
mak suretile basik mik’ab seklinde bir tagin alt kistunda sekiz koseye gegilmek sure-
tile, heniiz ilk denemelerini yapan bir iisluba yakisacak surctte, en kolay bir tarzda
hal edilmistir, (11. resim).

1 Naklen koydugumuz 8 numarali makta resminde goriilen gergiler hakikatte mevcud degildir.
Kezalik baghklar da dogru gizilmemistir,
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Bugiin bina pek harab bir vaziyettedir; iistii hemen hemen ortiisiiz durmakda,
revakin sol kolunda bir kubbe ve bir siitinla, ikinci kubbenin yarsi yikilmg bulun-
maktacdhr; (Kanunisani 1956). Izahatimizdan ehemmiyeti anlagilan bu binamn der-
hal ve muhakkak suretle yikilmakdan kurtarilmas;, mi’marimizin ilk eserlerine ve
tarihine hérmet bakimndan bir mecburiyettir.

3,4 ve5 - iznik’de Hac: Hamza Cami’, Imaret ve Tiirbesi :

1930 dan az sonra yiktirilan bu manziime Lefke kapisina ¢ikan cadde iistiinde
ve Belediye binasimin yamindaki arsada bulunmakda idi. Binalarin noksan bir rélovesi
Das Islamiche Iznik'! de dercedilmisdir. Camiin dokuz metroluk bir kubbesi
ve dniinde iki metro genigliginde tonozlu bir medhal sayvant olup buda iki pencere
ortasinda genis bir agqkhg vardir. Mamafih 1940 senelerinde gizilen bu plan ol-
dukga takribidir. Alikalarin vaziyeti ma’lim degildir. 1300 (1882) senelerindeki bir
fotografina nazaran da (r2. resim) kubbe sagirdir ve haricde kasnaksiz olarak duvar-
lara basmaktadir. Beden duvarlar: tahminen 4,00 metre irtifainda ve pek giidiitk Mina-
resi soldadir; kaidesi 3,00 metro, kiipii1,5, givdes: 2,00 metro raddelerindedir. Govde
kutrunun 2 metroyu miiteciviz oldugu goriilityor. Serefe, alti sira destere disi tugla
kirpiye oturmaktadir. Bunlar da mutad oldugu vechile hemen biribirini takib etme-
mekde, aralarinda {istiivAni ince bir diiz serid bulunmaktadir. Duvarlar iki tugla,
bir tag sirasi ile yapilmugdir. Kubbe kiremit értiiliidiir. 1930 veya daha evvelki senelerde
gekilen bir fotografinda ise (13. resim) bu orta agikhigin cebheye amud sivri kemerli
bir eyvan geklinde oldugu miisahede edilmektedir. Agagi yukar: kirk elli sene aralikh
olan bu fotograflardaki farklar da miithimdir,

ikincide minare yikilmig ve kubbeye dért pencere agilmisdir.

Tiirbe, yine ayni takribi plana nazaran, héricen 7,5 metre dilinda bir kaide iis-
tiine yapilmigdir; (12. resme) nazaran da sekiz koge, oldukca sivri bir kiildhi vardir.
Béyle Selguk kiinbedi gekline benzer iki Osmanl tiirbesinden biridir.

Bursa-Iznik Tarihi bir de imaretden bahsedip kitébesini bildirmektedir, % Fakat
K. O. Dorn, bahis mevzuu kitabinda, aym kitibeyi bir tiirbeye aidmis gibi bildirmek-
tedir. Mevcudiyeti miitevatir olmakla beraber imaretin evsafi maltm degildir. (14. re-
simde) goriiliip camii ihata eden duvarn manziimenin bu kismina aid olmasi1 muhte-
mildir, Fakat simdi temelleri dahi bilinemiyecek derecede hepsi hedmedilmigdir.

Camiin kapisi iistiinde olup miizeye kaldirilan kitdbesi sudur:?

e SN — 3 5N S el s 25l ol — 2 Jall el ) Sl s oy — 1
O ot sltaagl B oo p Ll g ZLEL 5 OLe Y B
o g Gl 3 S B

8 o Ml 7 el 6 ol — 1

slais ) f,,.,u O el e Ul By I -2

hl mow g Qg g o 21 el 017y a2y Dlodess —3

1 K.Otto-Dorn a.e., 18o. s,

% Memduh Turgud, a.e., 161. 5.

*a) Memduh Turgud, a.e., 1615 ; b) Teachner’den naklen Otto-Dorn, a.e. 1.

* Turgud'da (p3)

* Turgud’da Bu kelime yok liizumu agikér.

4 Turgud’da (J41) yanlishg zahirdir.

4 Teachner-K,Otto- Dorn'da (,~lal\)dir, Insas1 emrolunan bina olduguna gore (makam) dogrudur.
& Turgud’da (go\\); yanhishg: asikérdir.

% Turgud’da bu kelime yokdur.

7 Turgud’da bitigik yazilmustir.

d.,_.S'I‘}; Al
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Kitabelerden anlagildigina gore mescid 746 (1345), Iméaret 750 (1349) da yapil-
mugtir, Bir me’hazimiz, ikinci kitdbeyi, bir imérete aid olarak bildirmekde ise de, bina
(makam) sifatile tavsif olunduguna gére, tiirbeye aid olmast muhtemeldir. Kitabelerde
baninin babasimin ismi bir kere (‘-) y bir kere (O) ile yazilmigtir.

Bu kitdbelerin asil iizerinde durulacak noktast Osmanlilarda ismi ma’lim olan
ilk mimari, Haci Ali'yi bize bildirmesidir. Bundan anlasihyor ki ilk eserlerin mimar-
larmi da Tirkler teskil etmektedir.

6 - Iznik’de Kirgizlar Tiirbesi :

[znik surlarmin Yenisehir kapisi haricinde Orhan Gazl tarafindan muhasara
igin te’sis edilen “havale’nin, yani ordugéhin, yerinde, muhtemelen bu g¢emberleme
gazdsina istirdk edenlereaid olan bir tiirbe vardir. Filhakika bu civarda bir de Orhan
Gazi namim tastyan ufacik mescid ile duvar bakiyeleri goriilmekdedir. Bunlar sur ha-
ricinde Iznik'in mahallesi bulunmadigindan, herhalde havale te’sisatina aid olmahdir.

Binay1 Iznik’de Tiirk eserleri makalesi “Reyhan™ tiirbesi olarak kayd etmistir!,
Fakat halk arasindaki namu Kirk Kizlar veya Kirgizlar oldugu tarafimizdan tah-
kik edildigi gibi 1znik monografisi de bu vechile kayd etmistir®.

Tiirbe kiirevi alikalara miistenid tstuvani yitksek kasnakli, murabbai planh kub-
beli bir kisimla ttldni tonozlu bir medhalden ibarettir, (16.-18. resimler). Kubbeli
kisimda sekiz medhalde {i¢ mezar vardir; fakat hepsi kitébesizdir.

Kitdbe olmamakla beraber bu tiirbenin ingaatimin delaleti XIV. asrn ilk
mslina aid olduguna pek kuvvetli bir delildir. Bundan bagka Tiirkmen3 Ozbek,
Kirgiz gibi Orta Asya halki Osmanh devletinin kuruldugu ilk zamanlardaki fetret
devresinde Orta Asya’dan gelip arz-1 hizmet ettiklerine gére, Kirgizlar namina izafe
olunan bir tiirbenin de XIV. asnn ilk yansinda yapilmas: akla yakindir. Ondan sonra
Osmanh devleti teb’as: artik kabile isimlerini pek kullanmadilar.

Insaata gelince: Ufki siralar teskil eden muntazamca moloz tasi ve ekserisi ikiger
sira tugla duvarlar, yuvarlak pencere kemerleri, kasnakdaki ahsap pencere baghgi,
kubbenin hususi kiremitle 6rtiilii olmasi, yuvarlak ve yiiksek kasnak bu binanm mii-
meyyiz vasiflaridir ve hepsi de arz ettigimiz devrin hususiyetleridir.

Binayi etrallica tetkik etmis olan Mi’mar Ali Saim Ulgen medhal kisminm iki
siitinlu bir revak oldugunu gorerek bu sekilde restitiisyon plam gizmigtir. Filhakika
bu kisimda hig harici pencere olmamasi ve kubbeli kisimdan bu tarafa pencere agilmis
bulunmasi, her halde medhalin genis bir revakla aydinlatildigi hitkmiinii dogurmak-
dachr. Bu halile bina ihmal edilmeyecek bir ehemmiyet tagimaktadir.

7,8 ve 9 - Iznik’de Silleyman Pasa, Ece Yakub oglu Mahmut Celebi, Orhan Mescidleri :

Evliya Celebi nin “ (Cami’i Stileyman $ah ibn Orhan) kursunlu Cami budur.”*
diye taril ettigi bir Siileyman Paga Cami’i ile “ciimleden kadimi Yeni Kap® hari-
cinde ...cemaatten garib acib.” bir Orhan Gazi Mescidi ve ona yakm * Yakub
Ece-zdde Mahmud Clelebi” mescidinden bahs edip, sonuncunun kursunla mestur
oldugunu bildirmektedir, Silleyman Paga ve Ece Yakub-zade Mahmud Celebi ¢
cami’ ve mescidleri meveud olmadigi gibi yerleri de” Siileyman Pasa camii vakiflarinin

L Ali Saim Ulgen, a, e., 61. s.

2 fznik, 31.s.

4 Necib Asim-Mehmed Aril, a.e., 5g0. s.

1 Evliya, ayn tabt’, 3.C., 7. =

5 Yenisehir kapisi.

¢ Bu cami'i, sehir i¢indeki, Candarhilardan Mahmud Celebi Cami’i ile karistirmamalidir.

7 Basvekalet Arsisi, 27 No.lu Kocaili tahrir defteri 115 s. de Ereglt kariyesi bu cami’e vakfedilmisdir.
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defterinde mezkiirdur malitm bulunmamakdadir. Orhan Gazi mescidi tek kubbeli
gayet ufak ve ¢ok habir binadir ve yapilan muhasara havalesinden kalmadir, Yeri
Kirgizlar tiirbesinin kargisinda, yolun mukabil tepe taralindadur-

10 - Iznik’de Orhan Gazi Medresesi :

Tarihlerin® Orhan Gazinin Iznik'de yaptinp ilk Osmanh miiderrisi Davud-1
Kayseri'nin idaresine verdigini yazdiklari medrese olup Evliyanm?® bildirdigi  yedi
medrese miyaminda bulunan ve Orhan Gazinin mevcud ii¢ vakfiyesinden birinin *
“lEl Al e Cb— Jleil 4., olarak yeri isarct edilen binadir. Hayriiddin Pasa

camii denilen Yesil Cami'e muttasil, ve hatta yakin, bir medrese yoktur. Siileyman Pasa
medresesi ¢ok uzak oldugundan aralarinda bir iltibasa da imkan mevcud degildir.

Arz ettigimiz gibi bina hemen fethi miitedkip yapilip ilk Osmanh medresesi olan
abidedir. Ne yazik ki zamammuza intikal etmemisdir.

Iznik Bursa Tarihi®, menba’ zikr etmeksizin medresenin, 736 da kuruldugunu
yazmakdadir,

11 - Iznik’de Ayasofya Cami’i :

Bir Bizans eseri olmakla beraber bu binada ehemmiyetli ta’dilit yapilmugtir.
Bunlar da cenahlarin, biiyitk kemerler yapilarak, sahne ilavesi, mihrab ve minaredir.
Bu cami’i Mi'mar Sinan da, yandikdan sonra, tamir etmis oldugundan ® bu tadilatin
hangi devre aid oldugu kat’i olarak tefrik edilemese bile Orhan devrinde ildve olma-~
masi gayn kabildir. Biz yandikdan sonra ancak ¢atimn yapildigima kaniiz. Ilaveler
daha eski gériinmekdedir. Yalmz minare sonradandir. Bu tadilatda nazan dikkati celb
edecek nokta, sahm ayr ayrn ve birbirile miinasebeti zaif dehlizler héaline sokan, sik
direkli nef usuliinden uzaklagmak igin, biiyiik agikhklarla bir vahdet teminine gali-
silmas: keyfiyetidir, Ileride cami’lerde de biitiin cehd bu cihete dogrulmustur.

12 ve 13 - Iznik’de Orhan Gazi ve Siileyman Pasa Mektepleri :

Evliya Celebi,® Iznik’de 46 siibyan mektebi olup bunlardan Orhan Gazi ve
Siileyman Sah namina olanlarda her sene talebeye elbise verildigini yazmakdadir.
Simdi hi¢ bir mekteb mevcud degildir.

14 - Orhan Gazi Imareti :

Evliya Celebi’nin bildirdigi® ve tarihlerin Orhan Beyin iginde pigen yemekleri
clile dagittigimi yazdiklar” iméret de bugiin meveud degildir.

Bursa Orhan Gazi devrinden epice eser saklamaktachr, fakat tarihlerin rivayetlerine
gore bu bakiyelerden daha eski olanlari da mevcuddur.

15 - Bursa’da Il Eri Hoca Oglu Ahmet Bey Mescidi :

Bursa fethinde Orhan Gazi ile beraber bulunan mahremlerinden {1 Eri Hocamn
oglu Hac: Ahmed Bey de, babasile birlikde gelerek Bursada tavattun® ve kale iginde
Bey Sarayr yaminda bir mescid insa etti. Nesri bu mescidin Bursadaki ilk ma’bed ol-
dugunu bildirmekdedir. Bugiin izi dahi kalmamstir.

! Asik Pasa-Zade, a. e., 3.C., 42. s. ve Nesri, a. e., 152. 5.

2 Evliya 3. G., 1. s.

* Evkaf U. M. kuyudati, Haremeyn 14 Numarali defter, 359-360. 5. Bu vaklname 841 de Molla
Hiisrev tarafindan tescil edildikten sonra 895 tarihinde (ekrar arz olunub gog taribinde ikinci defa
tescil edilmigdir,

i Memduh Turgud, a.e., 155. s.

5 Ahmed Refik, a. e. 65. 5., 55. cami’ ve yazma nusha 56. camfi’.

8 Evliya, 3.C., 7. s.

" Asik Paga-Zade, a. e., 42. s. J

& a) Negri, a.e., 134. 5, b) Hammer, a.c. 163. s.
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16- Bursa’da Ahi Hasan Zaviyesi :

Yine Bursa fethinde bulunup ve Osman Gazinin mirasi teftiy ve taksim eden-
lerden AhiHasan veya $eyh Hasan Celebi yine kal’e icinde ve Bey Sarayina yakn bir
zaviye yaptirmistir. Bu zaviyeden de eser yoktur.

17- Bursa’da Abdal Murad Zaviyesi :

Bursa gehrinin cenubundaki yamaglarda kireg ocaklar istinde tiirbe ve ziviye-
sinin kalintilar meveuddur. Abdal Murad Bursa fethine bizzat istirdk edenlerdendir?,
Zaviyesinin de Orhan Gazi tarafindan yapdirildigi miitevatirdir. Abdal Murad ’in
bityiik kilici son asirlara kadar zdviyesinde muhafaza edilmekde imig®.

18- Uludag’da Doglu Baba Zaviyesi :

Sehirden dagin zirvesine gikan sose iizerinde, ayni ismi tasiyan mevkide simdi
yalmz ufak tiirbesi olan bu zat da Bursa fethine istirak eden erenlerdendir. Bu zat
muharebe esnasinda askere ayran dagittigi icin bu nam almistir? .

19- Bursa’da Alaiiddin Bey Cami’i:

Bursada kal’eiginde Alaiiddin caddesi iizerindedir. Kitidbesi yoktur; bu yiizden
inga senesi hakkindaki rivayetler mubhtelifdir. Iznik - Bursa Tarihi’nde® “Miiftilik
kaydina™ gore 726, yazma Medar-1 Sems’de®, “miiftilik defterine” nazaran 726,
cami’ kapisi iistiinde 1306 (18go) tarihinde, siyah kdgid {izerine yaldizla yazilmig biiyiik
levhada “ 1- Sultan Alatiddin ibn’iis-Sultan 2- Elgazi Osman Han cami-i serifi
3- ketebehtt Ragid” levhasinin satir uclarinda *“736 bina-i evvel, 1298, bina-i sini”
tarihleri meveuddur. Asil vakfiyesi bulunamamstir; ancak ser’iye sicillerinde?
“Alatddin Bik”in hasilatini imamlara vakf ettigl iki kéyii zikr eden 733 tarihli vak-
fiyesi her halde bu camiin imamlar i¢in olacagindan, insasimn 733 den evvel olmas
kuvvetli ihtimal dahilindedir.

Cami icden ige 8,3 litk bir murabba’ olup tek kubbesi, kégelerdeki ticer miiselles-
den miirekkeb alikalar vasitasile duvarlara oturur. Cok algak olmalarina ragmen
duvar kalinhigt 1,15, irtifalarn 3,10 dir. Kasnak yiiksekligi 2,20 dir. Cami’ alt sirada
alti, kasnakda tam mihrab dustiinde bir, ki ceman yedi pencere ile aydinlamr. Son
cemiat mahalli ikisi korentiyen, ikisi pahli tablali bizans bashkli dort siitina miiste-
niddir; bunlardan kenardakiler duvar 6niine konmugtur (19. resim). Bu tarz-1 hal
ilerdeki cami’lerde gériilmez. Revakin yanlan duvarla kapali, dstii tGlani tonozla
ortiiliidiir; bunun medhal iistiine gelen mihverinde fener gibi yiikselen bir kubbe-
cigi vardir (20. resim). .

Bu kubbecik sonradan Bursa cami’lerinde pek ¢ok defa ve muhtelif tarzda tat-
bik sahas1 bulmustur.

Kap iistiindeki levhada isaret edildigi gibi bina 1278 (1862) de esash bir tamir
gormiis ve bu esnada sark duvar tecdid, pencerelerin vaziyeti tebdil edildikden baska
son cemaat revaki tistiine bir fronton eklenmigtir (19. ve 21. resim); sarkdakilerin
yerinin degistirilmesinden karsilikh iki cebhede pencereler birbirine mukabil gelme-
mekdedir. Yine bu yiizden garb cebhesindeki duvar ashndan oldugu halde sark

1 a) Asitk Pasa - Zade a. e., 36. 5., b) Nesri a. €., 134 5., ¢) $akaik-1 Nu'maniye tercemesi, Mecdi
Efendi. fstanbul 126g, 23. 5., d) Hammer a, e., 163, s.

® Astk Pasa - Zade, a. e., 200. s.

% Kazmm Baykal, Bursa ve Anutlary, Bursa 1950, 72. s.

1 Terceme-i Sekaik, 34. s.

5 Memduh Turgud, a.e., 111. s.

% Bursa Mevlevi Seyhi Semsiiddin Ulusoy Bey Efendi.

7 Bursa ser’iye sicilleri, **tasnifden sonra tevcibati icra kilinan cihétin, berat ve vesikalarin, vakfi-
yelerin aynen kaydina mahsus” 2 No. defter, 73. s.
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cebhesi duvarimn biiyiik bir kasmi eski halini muhafaza etmemekdedir. Binaenaleyh
duvar islenigini garb cebhesinde aramahidir. Bu iglenis de ilk devirlerin hususiyeti olup,
muntazamca moloz tasinin dort fash miisterekine de ufki ve sakuli tugla sikigdirilmasi-
dir. Bu cami’de tas muntazam ve sathin hey’et-i umiuniyesi itinalidir; maalesef ancak
ufak bir kissm sivasiz oldugundan daha etrafl bir fikir hasil edilemiyor (22.resim ).
Bina igden vedisdan gayet kalin siva tabakalar alindadir. 19. vesimde goriildiigii gibi
fronton da sivanmig ve Tiirk ampiri tarzinda, ¢ukur, geniy bir sagak gikarlmstir,
Cami’in esas sagaklar dort dis diiz gtkintili tugladir. Digeme kaplamalar: ba’zen miis-
tatil, ba’zen murabba’ tuglalarla yapilmgtir,

Cami’nin husiisiyetini tegkil eden pargasi minaresidir. Kaidesi kismen son cemaat
yeri sol yan duvarimin ucuna binmis olup geri kalam on dab’li bir mengur halinde gi-
kinti tegkil etmekdedir; kiip kismimin miselles dilimlerinin ortalart mengtri kaide
dil’larimin orta yerlerine isabet eder. Bu yiizden dilimlerin ortalan kabarik kalmistir.
Bu iptiddi tarz miistakbel minarelerde tatbik edilmemis, dilimler kaide satihlarile
kargihk getirilmigtir, Miselles dilimlerin orta yerlerinde, kiip simidinin hemen altinda,
duda@ andiran ortadan biiziilmiiy sarkmalar vardir (23.resim). Kaide ve kiip tas
oldugu halde govde tugladandir ve mudalla’s olmayip dairevidir. Ashnda sirh tug-
ladan olmasi, zamanla sirin asimip simdiki hale gelmig bulunmasi muhtemildir. Gévde
bir bilezikle sona erdikden sonra, birbirinden tagkin gayet zarif dort tugla sirasindan
miirekkeb sekiz konsol takoz yapilmis, serefe bunlan iistiine oturtulmustur.

Bunun gibi basit, fakat seyrine doyum olmayan bir incelikle, tugla tagkinhklarile
temin edilen serefelerin envai Anadolunun her tarafinda revac bulmustur. Bu mina-
renin kiymeti hem bu tarza pigdarlik etmesi, hem de ilk Osmanh minaresi olmasidir;
[znik’de bununla aym senelerde olmasi lazim gelen cami’lerde aym vasifda minare
bulunmadigim gérmiigdiik .

Serefe korkulugunun sonradan olmasi muhtemildir ; fakat kiilih muhakkak as-
lindan degildir; eski geklinin, bir asir daha tatbik edilen, kigiik bir takyecik oldugu
stiphesizdir.

20- Bursa’da Orhan Cami’i :

Bursa'da kal’e iginde Osman ve Orhan Gazilerin tiirbelerine pek yakin ve ilk
yapi Murad-1 Hiidavendigiraa aid olan Schadet Cami’inin yeni binasinin sark ka-
pisi iizerine konan bir kitdbe, bir Orhan Cami’inin meveudiyetine isaret etmekdedir.
Kitdbe sag tarafda altdan baglayib sakuli olarak yukariya dogru ¢ikmakda diger iig
dili’da da ufki ve sakuli yazilarla devam etmekdedir; bu dort satirm tegkil ettigi bos-
lukda da, daha kalin olmak iizere, bir satir Besmele ve iki satr Thlas Stiresi ile bir satir

(Wlaww y (a2l s O doaw 'éJ'.: &) yani 738 tarihi okunmakdadir (24. resim).
Kitabenin asil metni sudur:®.
Sag sakuli satir: 23 Tw o & G 4l Tionaa 5 oo AW B el ) 8L use ) ol
Ust satir: (bir kelime) Aalsll (‘L;,._Li, J.:_Ql _,3.'. Vi Y doedl 1ds ‘_-_,._Laj P fé_m
Sol satr: e Q—_-Ul; L-‘;J'l"tl?"j Tt CJ‘_"LSJ'B SiJ‘ill Ollals
Alt satir: o & Al r'.;.l (_}\:p u- ol sl Ok Y s o Y
I Kitabeyi a) Memduh Turgud, a.e., 163, s, takti’ etmeden ve eksik yazmigtir; b) Halim Baki Kun-
ter, Kitabelerimiz, Vakillar Dergisi 2.5ay1, 437. 5., sahih bir sekilde ¢) Kazum Baykal a.e., 174. s, yeni
yaz ile. Biitiin miiellifler iist satirdan okumaga baslanuslardir; bizee evveld amel, sonra onun neticesinde

hak kazamlan ecr igin dua gelmesi lazim olmakla, sag sakull satirdan baglachk ve esas metni yalmz
bir elif ilavesiyle Halim Biki Bey'den aldik.
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Yazis1 Selguk tarzina yakin ibtidai bir siiliis olan bu kitdbenin aid oldugu camiin
mevki’i hakkinda ihtilafa, hatta mevcudiyeti hususunda siibheye disiilmiisdii. Mem-
duh Turgud bunu derc ettigi sahifede, kitdbenin kal’e haricindeki ma'ruf ve elyevm
mevcud cami’e aid olup Karamanhlar tarafindan kapimin yakildig esnada gaib oldukdan
sonra, ziya'dan vikaye igin buraya kondugunu *‘Galib bir zan™ olarak ileriye siiriiyor.
Bursa Mevlevi Seyhi Semsiiddin Ulusoy yazma eserinde ve Kédzim Baykal (a. e., 55.
5.), bu mescidin Tophanede simdiki ilk mekteb yerinde oldugunu bildiriyorlar; fakat
me’haz vermiyorlar; halbuki Evliya Celebi! “Cami’i Sultan Orhan i¢ kal’ededir;
tilen arzen yiizon ayaktir. Bir tabaka minaresi vardir. Orhan Gazi burada medfun-
dir. Orhan tavul didikleri kirmizi kihflu Tabl-a kebir bu camiin bir tdkinda asihidir.
Devlet-i Osmaniyede ibtida bu tavul ¢ahnmigtir. Selef padisahlarma mahsus saray
bu kal'ededir.”” izahati ile meseleyi tereddiide mahal birakmayacak sekilde hal
etmektedir. Sultan Orhan burada medfun dedigine gore cami’in, muésir muharrir-
lerce tarif edilen yerde, yani tiirbelerin hemen ittisalindeki mahalde oldugu anlasilir.

Evliyamin en ve boyunu vermesi-go m. civarninda- ve bir kemerinde asih davulu
bildirmesi tarifini tevsik ve takviye edecek mahiyettedir. Sunu da nazan dikkate alma-
lidir ki Evliya Celebi kal’e haricindeki, mevcud cami’i de zikr etmekde oldugundan
iltibase mahal yoktur. Anlasilan miidekkikler Evliya Celebi'nin bu bendini gizden
kagirmiglardir .

Cami’in ckserisi XVIIIL. asirdan sonraya aid olan kuyund-1 vakfiyede bir kaydina
tesadiif edilmemesi de bu tarihde harab oldugu zannim tevlid etmekdedir. $iiphesiz
olan taraf Orhan Gazinin Bursa gehrinde biri kal’e i¢inde, digeri sehri bizzat tevsi’
ettigi, o zaman Gokdere’nin yatagim teskil eden Babkpazar’na dogru olan sem-
tinde, iki cami’ yapdirdigidir. Ilk yapdirdiginin da, eb’adina nazaran, catili olmas
muhtemildir.

21 - Bursa’da Kal'e icinde Orhan Medresesi :

Sultan Orhan’in kal’e iginde tiirbesinin ve yukarida zikr edilen cami’in civarinda
15 hocre ve-bir dershaneden miirekkeb oldugu Bursa ser’iye sicillerindeki kayitlarin
tetkikinden anlagilmakdadir. Buna Osman ve Orhan Gazilerin medfun bulunduk-
lar1 (Sent Eli) manastin yakimnda olmasindan dolayr Manastir Medresesi de denirdi;
bir ucu da kal'e burcuna oturmakdaidi. Bu medresenin 210 (1795) de ta’mir edilip?,
eksik kalan dort odasile dershanenin 1223 (1808) de ?, bitirildigi anlasiimakdadir.
Medrese ahgab catih idi ve 1271 (1854) zelzelesinde yikilmigtir. Tarih-i ingasi tam
ma'lim degilse de yakinidaki cami’ ile ayn:1 senede 738 (1377) de olmasi muhakkak
gibidir.

22 - Bursa’da Eski Yeni Hamam :

Kal’e iginde Sat1 Fakih mahallesinin pazar yerinde bulunan bu kiigiik tek hamam
Orhan Bey’in yukariki te’sislerini kurdugu senclerde, yani 738 civarinda yapilmi ol-
malidur.

Daha 889 (1484) senesinde ta'miri ma’liimdur?; muhtelif ta’mirlerden sonra
1099 (1687) de 62994 akga sarfile ta’dil ve tecdid sayilabilecek miithim bir degisiklik
gegirmigtir® . Her halde haribi necticesinde yapilan ta’mirler hamami bu giinkii
taninmaz hale sokmus olsa gerektir.

I Evliya Celebi, 2.C,, g.s.

* Bursa Ser'iye Sicilleri, -kisaltma- B, sicil, 1209, defler, 14. s.
# B, sicil, 277-6a.

* B. sicil, 2-g0.

& B, sicil, g355-110.
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Hamamin biiyiik bir kiilhani ve bir eyvanla iki halveti vardir. Bir halveti, son-
radan ikinci bir kapi acilarak, gecid haline getirilmistir; kiilham gibi soguklugu da,
dokuz kurnadan miirekkeb bu ufak hamam igin biiyitk diiymekdedir.

Bu gayri miitevazin halle beraber, sicaklikdaki medhal kubbesinin birden soguk-
luk duvarina bitisik olmas: da hamamda bir kesinti yapildigi zannim tevlid etmekde-
dir (25. ve 26. resim); fakat hamam ¢ok sivanmug bir halde olup kullamlmakda da
bulundugundan ne ta’dilat gériilebilmekde, ne bir aragtirma yapilabilmekdedir.

Hamam kadmilen kiremitle &rtiiliidiir; sogukluk tavam da yenidir. Zahiri hig bir
bir husfisiyeti gériinmemesine ragmen hamam unsuru eksiksiz yerindedir ve yeni
dogmakda olan bir {islibun imar ve insa hususundaki zihniyeti belirtmekdedir.

23 - Bursa’da Orhan Cami’i:

Cami’ medrese, imaret, musafirhane-zaviye, hamam ve handan miirckkeb olan
manz{imenin cami’i olup Orhan Gazi devrinin en miithim eseridir. Tamamen yikil-
dig1 igin medresesi hakkinda bir sey denemezse de cami’, hamam ve han miistakbel
emsali {izerinde bityiik te’sir gostermis ve niimiine tegkil etmistir,

Nesri, manziimenin yapihsim bildirirken, yerini de soyle anlatmakdadir.
“Bursada yapdurdu@ iméret yiri bir issuz yiri kim ikinduden sonra adam varmaga
vehm iderdi, Zira Gokdere suyr ol eyyamda Bahk Pazarinda akardi. Ol sebebden
dereyi ote yakaya gegmege vehm iderlerdi. Sonradan dereniin gaydan yana taralina
At Pazan ohcak Hisardan yana bir az emin oldi. Simdi ol At Pazarinin yiri Sultan
Ham olmugdir.”

Bu tavsif ile cami’in ingas: ve sehrin tevsi'i ile feth arasinda gegen 12-14 sene zar-
finda o civarda Tiirklerin -bir At Pazan tesis ettiklerini ve Bizans zamaninda hig¢ bir
eser-1 umran bulunmadigi anlagilmakdadir. Cami’, Ulu Cami’in gsarkinda, Bey Ham
cenubunda, hamam bununla Koza Ham arasinda, medrese, miisafirhdne-zaviyenin
Belediye Bahgesi yerinde, imaretin simdiki Hale dogru cenubunda oldugu ma’limdur.
Hamam Mi'mar Sedad Cetintag Beyin tesebbiis ve gayretile temizlenip meydana
gikarilmy, bunun ve hamn restitiisyon planlar da tarafindan yapilmstir. Biz de simdi
kendi nokta-i nazarimmuz izah edecegiz.

Cami’in plam son devir Selguk medreselerinin bir istihalesine benzer; baz san’at
tarihcilerine nazaran da boyle bir tevariis emr-1 tabiidir. Fakat bizce, terkib, nisbet-
ler, hérici te’sir, dahili ve harici tezyinat dlgiilerinde, bir kelime ile isin tutumunda,
iisltbunda maba’di oldugu iddia olunan eserlerden birden okadar ayrilir ki, zamani-
min dlgiilerini agar. Orhan devrinde bu gapda eser yapilabilecegini tasavvur etmek
istemeyen Avrupa miiellifleri, binayi, ilk kitdbesinin yerine 8o sene sonra yapilan
ta’mirini gosteren bir tagin bulunmasim mesned yaparak, Celebi zamamna aid telakki
etmigler ve bu yiizden kitablarinda bir kag satirla ehemmiyetsizce gegmislerdir, Bursa
adli bir eser yazan H.Wilde “Bursadaki en eski Osmanl cami’i tamamen yikiloms ve yeni-
den yapilmug, ilk halinden bir sey kalmarmstir. Tiirk mimarlar binayr yeniden yapar-
larken, {islib hususunda ma’lim olan muhafazakarliklarina ridyet etmislerse, bu ca-
mi’in, esas tertibin ve teferruatin terkibinde, Yildirim Bayezid Cami’ine ntimiine teskil
ettii tahmin olunabilir.”? Bundan sonra cami’in en miihim unsurunun IV-V. asir-
lara aid ince islenmis Bizans baghklan oldugunu ve bunlann, yikildigimi farz ettigi,
eski binada da bulunabilecegini bildirip, resim olarak bir fotografint koymakla iktifa
etmistir.

Wilde yazdig1 5-6 satir icinde kendisini bu teldkkiye sevk eden scbepleri zikr et-

1 H, Wilde, Brussa, Berlin 1gog, r1-12. s,
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miyor. Anlagilan kitAbenin metni kendisine meélen anlatilmis o da bu fikre saplanmig-
tir. Bununla beraber, Yildirnm Cami’ine &rnek teskil ettigine ihtimal vermekden ken-
disini alamamisg ve ihya keyfiyeti Yildimm Cami’inden en agag 20 sene sonra gelecek iken
plinda aynt miikemmeliyete varamadigina, teferruatta okadar incelmedigine dikkat
edememistir. Prol. Gabriel de Hiidavendigar Cami’i hakkindaki makalesinde bu
bina igin “‘Belki biinyesinde ba’z1i unsurlart muhafaza eden agagi sehrin camii’de
sonradan yeniden bina olunmusdur” ciimlesinden bagka fikir beyan etmemisdir?.
Biinyede eskiden bir sey kaldig1 kabul edilince ek ve ilavenin derhal kendini gisterecegini,
halbuki binada 1qo4 iin ta’mir izlerinden baska her yerin miitecanis oldugu iizerinde
durmarmgdir. Onun [ikirlerini yazimin sonunda etrafli tenkide tabi’ tutacagimizdan
simdilik bu kadarla iktifa ediyoruz.

Avrupa muellifleri bu telakkilerini bizlere de agtlamug olmablar ki binamin devri
tizerinde durulmaya liizum gorilmeyerek Celebi zamanindan sayilib gegilmistir.

Ilk ciddi ikaz mi'mar Sedad Cetintas tarafindan (a. e., 11. 5.) gelmisdir. Biz de
onun miildhazalarina istirdk etmekle beraber miitdlaalarimizi ilive etmeyi de elzem
goriiyoruz.,

Evvela bu Cami’in yakilma hadisesinin safahatini ve ne dereceye kadar siimulii
oldugunu tetkik edelim: Karamanoglh Mehmed Bey galebesinden emin oldugu Musa
Celebiile Gelebi Sultan Mehmed'in Rumeli’de meggul olmasindan istifade ile Bursa'ya
geldi; asil Hisarda kapanan Haci Ivaz Pasa’min mukavemetini kiramads; iimidi hilifina
Musa Celebi’'nin maglibiyeti neticesinde i'dam edildigini, na’simn da Bursa’ya geldi-
gini goriince son giinlerde Hisar haricini tahrib etti; hatta Yildinmm Bayazid’in kemik-
lerini atege atarak kotii ve acele bir intikam almakla yetindi. Orhan Cami'i gibi ta-
mamen kargir olan bir bina atesle yanamazdi. Bursablar meyaninda tevatiiren yad
edildigi vechle Ulu Cami'in ve Orhan Cami’inin kapilarina odun yigarak atesledi;
bu suretle hirsimi tatmin etti. Ulu Cami’de ancak haricden tutusucu madde yigilarak
yapilabilecek tahribat bu giin meydandadir. Ulu Cami’in ta’miri daha miigkil oldu-

gundan tahribat bir siva tabakas: altinda gizlenmek suretile 6rtiilmiis ve ancak on sene
vvel meydana gikarilmigtir. Sedad Cetintag'in dedigi gibi, cami’de bulunmast muhte-
mel evraki yakmg olsa bir saman alevinden baska bir sey te’'min etmis olmazdi; bi-
naenaleyh Orhan Cami’inde de odun yigimnlarimin tutusduruldugu muhakkak gibidir
ve vaki’ olan tahribat her halde Ulu Cami’de oldugu kadar da degildir. Unutma-
mal ki Karamanoglu'nun adéaveti daha ziyade Yildimm’a karsidir ve onun cseri
olan Ulu Gami'e yonetilmigtir,

Siyasi vakialann seyri bu merkezde oldugu gibi, yanls zchab: tevlid eden ikinei
kitdbenin ve insadtin delaleti de diigtincemizi tahkik etmekdedir. Devrine gore yazs
giizel olan sivri kemer seklindeki kitdbe soyledir®:

Olee — 8 o b Oyl gpdaladly 80 Ol — 2 ad 2l 3 jleall ol ol — 1

sy UL € Ols —adys By dlay gul Bud WS Ob gl

alblw A 0l Wih ¢ daz Oy ekl op Oll — 58,30 Ll Wbyl K1 5 )
ey o e w

1 A, Gabriel, Bursada Murad 1. Camiive Osmanh mimarisinin mense’t meselesi, Vakillar Cergisi
1. Sayr, Ankara 1g42. §

® a) Memduh Turgnd, a.c., 164. 5., b) Sedad Cletintas, a.e,, 17. 5., Kazim Baykal, a.e., 1gr.s
{yeni har()

# Memduh Turgud ve Sedad Cetintag kelimeyi (a3,~)yazmuglardir. Béyle olmas: lazim gelir ama
yerindeki imla kaydimiz gibidir. Kézim Baykal'da dogrudur. Yine bu zaderde besinci saurda (et)
yazilmigtir; (&) olacakir, Sultan kelimesinin son harli de yerinde hak edilmemistir,
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Kitibe cami’in ingasimin 740 (1339) da Orhan Bey tarafindan emredildigini ve
Veled-i Karaman'in yakdigini ve Vezir Bayezid Pagamin tekrar emr eyledigini Ce-
lebi Sultan Mehmed’in de yalmz isiret yani ilhdm verdigini anlatiyor. Ibarede asil
ingaat kuvvetle tebariiz ettirilmekdedir. Oyle ki eger kapi, Ulu Cami’de oldugu gibi
hérici bir madde ile atese maruz birakihp -ashnda meveud mu idi? O da ma’lim de-
gildir- harab olmasayd: Orhan Gazinin kitabesini Vezir Bayezid Paga hig bir zaman
istibdal edemeczdi ve eger bina, plin degisdirib tamamile yeniden yapilmug olsaydi
birinci ingadan bahs edilmeye yer kalmaz, yeni bir inga gibi kitdbe konurdu. Duvar-
lan veya kemerleri degistiren mithim ve esash bir tamir ihtimali meveud ise de, boyle
bir ildve, tebdil, ekleme binada asla gériinmiyor, Hatta 1904 de Resid Miimtaz Pa-
samn valiligi esnasinda yapilan tamirattan evvelki fotograflarda, kapi, pencere agmak
gibi, ufak tadiller bile goriilmiyor (27.resim). Yalmz minare ve esas kapi bundan
miistesnadir; onlar yenidir.

Geriye kalan miitecanis bina ise bir Celebi Sultan Mchmed devri yapisi de-
gildir. Soyle ki:

a) Plamn fikri ve rahi tarafi miikkemmel ve taptaze, fakaticra ciheti nisbeten zaifdir
(28. ve 29. resim). Kubbenin oturdugu alt kaide murabba’ degildir. [leride gorecegimiz
gibi Orhan devrinde miistatil kaide ve beyzi kubbe misalleri gibi bunun da ashndan
o sekilde diigiiniilmiig olmas: varid olmakla beraber insa esnasindaki bir degisiklikden
dogmas: da akla gelebilir. Zira birinci kubbenin oturdugu sahayi ¢eviren medhal
iistiindeki biiyiik kemer ve mihrab bulunan eyvan ile yanlarda daha ufak birer acik-
higt havi duvarlar arasi tam murabba’ hasil etmekdedir. Kubbeyi bunun iizerine kur-
mak dururken kemer iizengileri hizasina gelince vaziyet degistirilmis ve yan duvarlar
lizerinde kirkar santimlik- bir gikinti halinde yan sagir kemerler ilive olunmustur.
Zanmmizca bu tarzda hareketle én ve arkada kemerlere oturan bir kubbenin yanlarda
diiz duvara istinad etmesile dogacak aksakhigin goz iizerinde fena tesir birakmasi 6n-
lenmek istenmis, fakat bir kere murabba’ da bozulunca kubbenin mustatil bir mesnede
oturmast keyfiyeti yukarilarda hal edilmeye birakilmigtir, Kemer ilavesi estetik cihe-
tinden miiterakki bir (fikir) dir, fakat eyveld planda yerini nazar-1 i’tibAra almak sar-
tile. Bir kere murabba’ bozulunca cebri garelere bag vurularak evvela dért miistevi
miiselles alika yapilmis, bunun iizerine 2 metreden daha miirtefi’ bir kasnak otur-
tuldukdan sonra pencere aralarmma sikistirilan iri, miisellesi ¢ift bademlerle konsollar
gikilarak zorlukla yuvarlaga gecilebilmigtir. Mihrab kubbesinde ise kaide ashindan
miistatildir; kubbe de beyzidir bunun islahi i¢in hi¢ bir gareye bag vurulmamigdir.
Kiirevi® alikalann igine iki ayn badem ortasinda birer besli yildiz ilavesile ibti-
déice ve dnzi bir tezyin unsuru meydana getirilmigtir. Biitiin bu tertibat arama safha-
larinda olan bir iislibun harcidir.

b) Miitenazir dlgiilerde tehaliifler bir ¢ok cami’lerde de vardir. Tiirkler tefer-
ruatta kil kirk yarmay: akillarina dahi getirmemiglerdir; yeter ki bu farklar umfimi
kivami bozmasin, Meseld Edirne Sultan Seliminde bir kemerden digerine fark, veya,
Ug Serefeli sadirvan avlusunda biitiin mihverlerdeki miisavatsizhk bile varken goze
ahenkden bagka bir sey goériinmez.

Orhan Cami’inde ise cebhelerdeki gokertme kitabeler ve iglerinde bulunan pence-
relerin kaymig vaziyeti, kitdbelerin iistiindeki sagir kemerlerin baglarinimn birbirine
gore durugu tedirginlik dogurur (27. resim). Bu vaziyetde Bursa Yildinm ve Ulua
Cami’lerini bagarmug bir iislib i¢in miimkiin degildir ve ancak ibtiddi zamanlara
delalet eder. :

¢) Duvar teknigi bundan evvel gérdiigiimiiz ve ileride gorecegimiz binalarda
oldugu gibidir. Bazan ii¢, bazan iki, ekseriya tek sira hatillar ve hemen hemen her tag
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arasinda. tek tek gakuli tugla konmustur. Orhan devrinde binalarda pek biiyiik bir
nisbette kullamilan bu ustl Celebi devrinde nadirlesmistir; hele sakuli tugla hig yok-
tur (30. resim). .

d) Sel¢ukilerden miidevver bir tarz oldukdan bagka, Bizanshlarca da kullanilan
tugla ile cebheyi siislemek ve gekillendirmek ustlii kesme tag ocaklart mefkud olan Bursa
sehri icin biitiin biitiin zarfiri idi. Ilk zamanlarda da tuglah cebhe inhisar1 bu sebeb-
lerden miitevelliddir. Halbuki devlet zenginlesip ingaat i¢in zaman ve imkén fazlalagin-
ca, birinci derecede binalarim 180 km. mesafedeki Lefke-Osman [li'nden getirdigi mer-
mer ve kiil rengi taglarla yapmigdir;Yildirnm Cami’inde oldugu gibi. Burada ise tezyinat
miinhasiran tugladandir. Son cemaat revakinin cebhesindeki iki yan kemer bagindaki
kabartma cubuklar, cebhelerdeki kitdbelerin kemerlerindeki testere disi siisler ilk
devirlere aid motiflerdir. Hatta yan ve arka cebhelerde bir az gelisi giizel konmus
yuvarlak kurslarda Bizans mimarisinin serpintisi bile hissedilir, Bunlar yalmz ilk de-
virde, o da pek nadiren goriiliir (30. ve g1. resim) . Son cemaatin cenahlarindaki ikiz
kemer de bu binada baglar ve son def’a gekirgedeki Murad-1 Hiidavendigar Cami’inde
yer ahip orada biter. Bu ikiz kemerde eski bir Bizans bashg kullamlmas: devir tayini
bakimindan pek ehemmiyetlidir. iznik’de 7go (1388) tarihinde Niliifer Imareti ve
794 (1391) de ki Yesil Cami’lerde bulunan zengin istalaktitli baghklardan sonra boyle
mithim bir eserde Bizans bashg yer almamistir; alacagim diisiinmek dahi abesdir,
Yalmz bir yerde, o da bagka hizmette kullamlan, Bizans baglhiklar goriilmiistiir. Hatta
yukarda soyledigimiz iki esere gelinceye kadar olan fasilada da, daha az ehemmiyetli
iglerde koseleri birer yaprakdan bagka yontuculuk mahareti istemeyen basit takozlar
kullanmak tercih edilerek Bizans baghklarina ragbet olunmadifimi Siileyman Paga
Medresesi bahsinde goérmiisdiik.

e) Bu derecede plini miikemmel bir binamn yeni bir iislibun dogusunda mey-
dana gelemeyecegi gibi baz diigiinceler bu cami’ hakkinda s6ylenir. Halbuki biz
simdiye kadar binay: kendi verdigi delillere nazaran muhakeme ettik. Baskalariyle
mukayese edersek, ileride gorecegimiz Bey Hami, Bilecik Cami’i gibi binalarin da
‘kpwctli eserler oldugunu miisahede eyleriz. Bilhassa Bey Ham kendi nev'inde aym
seviyeyi ihraz etmis miikemmel bir eserdir. Hig bir tarafinda aksaklik yokdur. O halde
Orhan devrinde mevzu’ bahs cami’ de olabilirdi neticesi hayreti mucib olmamalidir
ve giibheyi tahrik etmemelidir.

Lk

Bu cami’in mi’mari ve ingdi hususiyetlerini tetkik ederken devri hakkindaki te-
reddiidiin ddimi bir istifham halinde zihni kurcalamamas: i¢in peginen tarihini tesbit
ettik. Bu esnada kismen yapdigimiz mimari hususiyetlerin tetkikini artik ikmal edebi-
liriz. Planin masdan hig siiphesiz ki Selguk medresesidir. Bu fikri H. Gliick daha 1gzo
senesinden evvel meydana koymus?, Prof. Gabriel de kabul etmis,? Sedad Cetintag
da tekrar ele almistir®,

Fakat sirf kullamgdan dogan bu ameli medrese plamndan bir cami’ meydana
gikarmak ve Karatay, Ince Minare’de varilamayan saha vahdetini, kiitleler teca-
niisiinii, tenasiib ve ahengi saglamak muhakkak ki ¢ok ileri ve miiterakk: bir fikir mah-
suliidiir. O devirde cami’, namazgah vazifesinin yaninda ders ve toplant1 yeri de ol-
dugundan, 45 sm. yiiksekdeki asil namaz yerinden haric kalan orta sahn ve yamndaki
makstreler, tabii kalabalik zamanlarda ceméate terk edilmek iizere, bu vazifeyi gorii-

! H. Gliick, Die Bider Konstantinopels, Wien 1921.
* A. Gabriel, a. ma., 42. s
3 5. Qetintas, a. e., 19, 5.
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yordu. Yamndaki odalar’da daha husfisi birer hizmet yeri idi. Buralarda icriy: kaza
edildigi ve bilhassa yalmz bu ige mahsus oldugu fikrine sahsan istirdk edemiyoruzl.
Bu yan odalann ileride daha miitekdmil ve ocakli -bu bu cami’de ocak olup olmadi
bilinemiyor- olanlar: garib miisafirlerin ikametine veya hatirh kimselerin istirahatine
velhasil umimi olarak oturmaya mahsus olsa gerektir. Sirf kazaya mahsus yapilsayds,
mahkeme olmasi muhtemil olmayan ve hatta aksi ma’liim bulunan uzak semtlerde
ve kazaya mahsus miitaaddid bina mecvud olan sehirlerde, Bursa’daki Bayezid, Is-
tanbul’daki Sultan Selim, Davud Pasa, Murad Pasa, Mahmud Paga, Edirne’deki Ba-
yezid Cami'lerinde, bu yan cenahlar ulu orta tekrarlanmazdi. Demek ki cenahlar
umOmi madnasiyle hizmete mahsusdur.

Algak yan kanatlarm bir ¢ogunda bir hérici medhal ve cami’e ig¢ gegiy bulun-
makdadir,

Aymi mihver iistiinde ¢ift kubbe ve yan cenahlardan miirekkeb bu érnek cami’-
lerin mubhtelif gelistirilmis sekillerinin, Anadolu’da, Istanbulda ve Rumelinin uzak
hududlanna kadar yerlerde, on kadar esasli cami’de tatbik edildigini miigahede ettik.
Fakat ilanihaye biiyiitiilmesi kabil olmadikdan baska, asil kismun iki mislinden bir
az fazla diigen uzunlugu bu plan: degismez bir terkib olarak kabule imkan vermiyordu.
Daha Orhan Gazi devrinde bile bu plamin yaninda kubbeleri daha biiyiik olmak {izere
eyvanh veya dort duvar istiine tek kubbeli terkibler de denenmistir; bunlan bir az
sonra gorecegiz.

Bityiik medhal kapisi bir gayn tabiilik gostermckde ve uzun mihverden 40 sm.
saga kacdifn gibi kapinin kemerinde bir sun’ilik his olunmakdadir. Bu kusur ilk ya-
pidan kalma olabilecegi kadar, yangin esnasinda harab olan séve ve kemerlerin tas-
hihinde de vuku’u muhtemildir.

Osmanl cami’leri dahilen suh tuglaile yapilmadigindan kubbe ve kemerlerin
sivasiz oldugunu zan etmiyoruz. Orhan devrinden Bey Hanmi’'nda bir kubbede nii-
miinesi kalan giizel tugla isinin burada da muhakkak bulunacagim farz etmek uygun
diigmez. O igcilik agik bir revakda bulunuyor ve bir han kubbesini temsil ediyor.
Kapali bir cami'de ziyanin inkisarina miisaid degildir; temizlige de mani’dir. Sim-
diki sivalar belki tecdiden vurulmustur; fakat ashi da her halde sivali idi, Nitekim
Yesil Cami’de de siva  oldugu tahakkuk etmigtir; tugla ile birakilmmg hi¢ Osmanh
cami’i de yokdur. Mi'mar Sedad Cetintag Bey tugla olmasina kuvvetli bir ihtimal
birakdigindan (a. e., 21. s.) bu miitalaayr serd etmek liizimunu hissettik.

Bu Orhan Cami’inde epice harici gini tezyinat oldugunu, asarina bakarak, tahmin
etmekteyiz. Mihrab duvarimn dis yiiziinde pervaz ortasinda muntazam bir gekilde
konulmusg yesil ¢giniler oldugu gibi, tam mihrab iistiinde etrafi tugladan geritli ¢okertme
kitibe de ¢ini i¢in birakilms intiba’ini hasil etmekdedir. Bu kitibenin ortasina ve son
cemaat yanlarindaki ikizli kemer aynalarina yapilan dama seklindeki boya tezyinatin,
yerlerinde bulunan ¢iniler bozulunca, boya ile thya edildigi de hata gelmekdedir.
Minare soldadir ve duvar iistiine oturtulmustur. Tugla govde eskice olmakla beraber
devrini tayin miigkildir. Fakat petek ve tag kiildh pek yenidir; 1904 den evvel gekilen
(27.resim) de kursunlu bir kiilah bile goriillmekdedir.

24, 25 ve 26- Bursa'da Orhan Gazi Medrese, Miisafirhane-Zaviye ve Imireti :

Simdiki Belediye bahgesinin bulundugu yerde Orhan Gazi'nin ikinci medresesi ve
yakininda miisafirhane ve ziviyesi vardi®.

! Bu fikir umiimf{ olarak serd edilir, Ancak S. Cetintas yukariki eserinde sarahatle kayd ve tekrar
ederek benimsemistir,
* Memduh Turgud, a.e., 81. s.




132 EKREM HAKKI AYVERDI

Iméret, Vakiflar U. M. ligt kayidlarinda miitaaddit yerlerde mezkirdur. *
Imaret ve karsisindaki anbari Belediye dairesinin altinda 1935 senesine kadar dur-
makda idi; catisi ahsabdi.

Karaca Bey’de Karaagag koyii halki bu imérete her sene beser miid® ve on beser
kile bugday ve ikiger miid ve 3,5 kile alef (ot ve saman) vermekle miikellefdi.? Keza-
lik Iznik kazasmin Hatib koyii hasilditi medreseye vakifdi® 1145 (1732) senesinde
cami’, talebenin gorba igdikleri peykeler ve mahzen kapisi ve karsjidaki anbar 48100
akgeye tamir edilmistir.?

Talebe-i ulima bu imaretten 1323 (1905) senesine kadar pilav, zerde verilmis
ve 1935 de yikilarak yola kalbedilmistir. Zaviye miisafirhanenin ise vakfiyesi mev-
cuttur.®

27- Bey (Emir) Ham :

Bir tarafdan Orhan Bey manziimesine irad te'mini, bir yandan biiyiik sehrin
ticaret merkezi vazifesini gérmesi icin yaptinlan bu bina oldukca harab ve noksan bir
halde Ulu Cami’in simal tarafina hemen muttasil bulunmakdadir. I¢inde her tiirli
emtea satilirdi; bilhassa kepenekciler miinhasiran bu hana inmek mecburiyetinde
idiler. Tarti gormesi ldzim gelen biitiin emtaa bu handa kantarlamird: ve kantarcilara
mesruta peykeleri bulunuyordu.” Uzun zaman Bey Hani namile anilmig, sonra aym
ma’'nada Emir Ham ismile ¢aginlmiugtir. Negri® hamn eski Balik Pazarimin yerinde
oldugunu bildirdikden sonra (Sultan Ham) adim vermekdedir.

Binanin ayak ve duvarlari kmilen iki sira tugla bir sira tagdan yapilmis olup,
ayaklarin taglarn muntazam kesme, cebhelerinki molozdur. Alt kat revak kemerleri
dairevi, iistler sivridir (32.-34. resim). Revak ve odalar kdmilen tonozla drtiiliidiir;
yalmz revak’mn dért kégesinde birer kubbe bulunmakdadir. Ustte 35 oda, zemin ka-
tinda ayni miktarda mahzen bulunmakdadir. Bir de arkada tavla vardir. Bu son kisim
hari¢ olmak iizere hamn digdan disa eb’adi 46 x 50 metrodur. Sagaklar iki sira testere
digi tugladir. Han bu giin pek harabdir; iist revak tamamen yikilmig, yalniz resmi
konan bir kise kubbesi kalmigtir (35. resim) Bu kubbedeki giizel tugla igciligi calib-i
dikkattir. Alt mahzenlerde yapilan ildve ve tagyiratla bina taminmaz bir hale sokul-

. mugtur. Fakat her seye ragmen bu biiyiik hanin, Bursa'da adedleri yirmiye varan miis-
'\takbel eslerine ilk niimfineyi teskil ettigini ve hizmete elverigliligi bakimmdan devrini
agan biiyiik bir fikrin mahsulii oldugunu kabul ve tasdik lazim gelmekdedir.

28~ Bursa’da Orhan Hamam :

Bey Ham ile Koza Ham arasinda ve gimdi Bursa Kapal Carsisimin bir pargas
gibi kullanilan bu ¢ifte hamam harébesi, gémiildiigii yiginlar altindan, Mi’mar Se-
dad Cetintasin himmetile kazilmig, meydana gikarilmug bulunmakdadir.

Kadimlar kismu kiilhandan uzak diigdiigiinden isitilamams ve bu yiizden terk
edilmig, hatta gg2 (1584) hamam tek olarak zikr olunmugtur’. Kazilma esnasinda
diogsemeden yukariya muhtelif seviyelerde ¢ikan kiinklerden zaman zaman doldurul-

1 Valaflar U. M., miiceddet Anadolu, 1g.defter, 184 Umum numara ve Selatin-i Evvel, Istanbul
Héamis gi.defter, 100, 105. s. :

* Bir miid 20 kiledir,

3 B. sicil,, 295-5.

4 Bursa Tapu kayidlari, 438-793.

¥ B. sicil., 30-93.

8 Valiflar U. M. kuyudati, miicedded Anadolu defteri 19-184.

7 Bursa Hanlar1, Bursa Halkevi Nesriyati, Bursa 1935 (risale imzasiz ise de Kamil Kepecioglu ta-
rafindan yazildif1 nezdimizde bulunan miiellifin el yazis: miisveddelerinden anlagilmaktadr.)

® Nesri, a.e., 186. s.

¥ B.sicil, 152-30.
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dugu da anlagilmakdadir!. Hamama sirasile Orhan Bey, Bigakcilar, Kadinlar, Hal-
laclar ismi verilmis, bir vakit da kahve olarak kullamldigindan (Hamam Kahve)
diye amilmistir 2. 1033 de kadinlar kismu tamamile terk edilmis 1089 (1678) de 79570
akge gibi miihim bir miktar sarfile tekrar faaliyete gegirilmistir?,

Erkekler kismimm soguklugu daha biiyiik, halvet ve kurnalari daha coktur;
li¢ de eyvanm vardir. Kadmlar tarafi bir sogukluk ve ii¢ halvetten ibarettir (28. ve
36 -37. resim).

Restitiisyon resimlerinde goriildiigii {izere hamam miikemmel bir pldna sahibdir;
erkekler kismi, sogukluk, ihklik, iikhkdan gegilen az sicak bir halvet ve usturalik, si-
caklik kisminda medhal kemerinin kargisinda ve yanlarda iig eyvan, kapilart pahli
késelere isabet eden dort halvet ve cem’an 35 kurna bulunmakdadir. Sogukluk kubbesi
12 m. ye yakin olup kiirevi alikalara miisteniddir; iliklik kubbesi miiselles dilimli ku-
saga, digerleri miiselles-i kiirevilere oturmakdacir. Eyvanlar tonozludur. Kadinlar
tarafinda sogukluk kubbesi miiselles dilimli kusaga oturmakda olup ro m. lukdur. Bu
kisimdaki kiigiik kubbeler sik tertib edilmis miisellesi dilimli kugaklara miisteniddir.
Kurna adedi 8 olup iikligi yokdur. Erkekler kismimin son kubbesile kadinlar tarafi
halveti arasinda gériilen kapimin sonradan agilmig olmasi muhtemil oldugu gibi, iki
tarafi, lizimuna gore birbirine ildveye hizmet de edebilir. Gériiliiyor ki hamam plani
an’anevi yikanma igin ldzim gelen tekmil tertibati haizdir; tertib ve eb’ad tam bir
mitkemmeliyet i¢indedir. Yalmz kiilhamin kadinlar kismina uzak diismesi bir hata
olabilirse de bu kadar teknik kusuru da yeni dofan bir mimari tarzma bagislamak
yerinde olur.

29 ve 30- Bursa’da Lild Sahin Medresesi ve ona mevkuf Bezir Ham :

Sultan Orhan ve Murad-1 Hiidavendigir devrinin biiyiik gazilerinden Lala
Sahin Pasa’min Bursa kal’e iginde bir medresesi vardir. Lild Sahin Pasa Sultan Orhan
zamaninda Iznik’i kurtarmaya gelen Bizans ordusuna karyi Yalak-Abad-Yaluva ci-
varina gonderildiginde, aldifi takdirde kendisine birakilacagi va’d ve ahz olunan
mithim gandimle Bursa’da bu medreseyi ve Kirmast1’da cami’, zaviye, koprii ve imaret
ve tiirbe yapdirmugtir.? Kirmasti’dakileri siras1 gelince bildirecegiz. Bursadaki medre-
sesine L4ld Sahin, Sercaniye® veya Hisar Medresesi derler, Bizans bashklar ve diger
ingdi unsurlart kullanarak viicuda getirilmig, dehliz gibi uzun iki tarafi revakh bir
binadhr®; iizeri kiremitle ortiiliidiir. Medresenin kiremit phsidesi, sekiz odasinin sivasi,
yamindaki arpaci diikkdm yerine helalar insasi ve ¢amagirhanenin tevsi’i kesfi (B.
sicil., 1198-64, 21 Muharrem 1202) de goriilmekdedir, Bu bina igin vak[ edilen Bezir
Hanimin 977 (1569)da 20 bin akge ile miitevellisi Haci Hiisrev tarafindan tamir edil-
mesine ba Ferman-1 4li 1sdar edilmistir”. Kezalik g6g (1561) de 15 bin akge ile tamirine
ferman buyurulmustur &; 8go (1485) ayda bin dirhem gibi miihim bir bedelle kiraya
verilmistir . Bu hana muhtelif tarihlerde Vezir Hami, LAla Sahin, Sahin Lala,
Demir Ham isimleri de verilmistir.

1 Bedat Cetintas, a. €., 28. s. ve Bisicil, 35-113.

2 Bursa Hamamlari, Bursa Halkevi Nesriyat, Bursa 1943, 9. 5. (Bu eser de Bursa Hanlar: risalesi
gibi Kamil Kepecioglu merhumundur,)

3 Busicil., 326-35.

*a) 749 (1348) tarihli vakfiyesi, Valaflar U.M. kuyudati, 3 numarah mukata'a defteri, 74. s., ayni
Vakfiye kaydi, Busicil,, 301-53. b) Sakaik tercemesi, 2q. s. ¢) Taciit-tevarih, 2.C., 405. s.

5 Sakaik, a. s,

§ Kazim Baykal, a. e., 56. s.

7 Busicil., 111-25.

® B. sicil., g2-243.

B, sicil., 4-347.
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1278 (1861) de gizilen Bursa haritasinda bu hanin mevki’i Belediyenin alt tara-
finda simdiki H&l yerinde gosterildigine gore 1318 (19oo) senesinde Tuz Pazar’’m ha-
rab eden yanginda harab olmug bulunsa gerektir 1.

31- Geyiklu Baba Zaviyesi :

Ismi ma’liim olmayan Geyiklu Baba ile Sultan Orhan’in kalbi alig verisleri epi
nam salmgtir. Orhan Bey’in Bursa’da yerlesmesi hususunda vaki’ teklifini meczub-1
ilahi kabul etmemis, fakat bir giin ziydretine gelerek Saray kapisi 6niine bir agag dik-
mistir. Hayatinda hig bir ihsanini kabul etmeyen Dervis 6liince, Orhan Bey, iizerine
bir tiirbe ve namina bir Cuma mescidi bina eylemistir.?

Zaviye Inegél yolunun cenubundaki Ulu Dag yamaclarinda, Baba Sultan kar-
yesinde olup buraya gg4 (1585)de yevmiye sekiz akge ile Seyid Mustafa Efendinin seyh
tayin olunduguna dair ferman mevcuddur.?

32 ve 33- Bursa Siileyman Paga Mescidleri :

Bursa cami’leri hakkinda Medar-1 $ems isminde gayri matbu’ bir eseri olan Bursa
Mevlevi Seyhi §emsiiddin Ulusoy Bey, Siileyman Paga’min Ulu Cami’ civarindaki mes-
cidinin, biiyiik eserin insasi sirasinda, yikdirldigim ve ihtiyac kalmamasile yeniden
yapilmadigimi, kal’e iginde Veled Halvai mahallesinde olan digerinin de simdi mev-
cud bulunmadigimi bildirmekdedir. 1133 senesinde yazilan Giildeste ikinci mescidin
meveud oldugunu bildirir.* Bunlara dair Bursa Ser’iye sicillerinde veya diger tahrir
defterlerinde gimdiye kadar bir kayid bulunamamigdir. Ancak bir ¢ok kasabalarda
saysiz i'mar eserleri birakan Sileyman Paga’min Bursa’da mescid yapdirmas: istib’ad
edilecek bir keyfiyet olmadig gibi, cogu XV. asir ortalarindan baslayan bu vesikalarn,
mescidler yikildig i¢in onlan ihtiva etmedigini unutmamahdir. Biz ilerideki arastir-
malar i¢in bu kayd: ildveyi minasib gordiik.

34- Bursa Bey Saray1 :

Bursa’da kal’e icinde Ahmed Vefik Pasa Hastanesi yerinde Sultan Orhan’in bir
saray1 vardir.?

Orhan Bey ilk cami’i ve medresesinin ve Alaiiddin Bey mescidinin ve Osman

we Orhan tiirbelerinin burada bulundugunu gérmiisdiik; biitiin bu iméretlerin ya-

I\qldlgl yere muttasil veya yakin yerde de saray bulundugundan gehrin ilk tesis
sahasi eski Bursa Kal'esi iginde toplanmisdi. Ancak bu sarayin eski tekfurlarin ingasi
veya Orhan yapisi olup olmadifi bilinemez.

Bununla beraber ufak bir tekfur konagimin genis araziye sahib bir beye yetisemeye-
cegi agikar oldugundan Orhan Bey’in ildveleri olmasi muhakkaktir. Herhalde ihtisami
ve biiyiikliigii ma’lim olan Yildirim devrindeki saraydan Orhan devrine bir hisse
ayirmak lazim gelir.

Saray tarih boyunca inkisaf ve metrukiyet devirleri gegirmis, ba’z1 zaman iginde
bir iki nefer bostancidan bagka kimse kalmams, sonra yine ele alinarak ta’mir edil-
mistir; 1082 tarihli bir vesika imaret-i Isa Bey mahallesinde olan-saraya bir has oda
bir hamam, alti ahur ilave edildigini gistermekdedir .®

! Bursa Hanlar, 17-18 s.

* a) Nesri a.e., 170.5., b) Tac’ iit-Tevarih, 2. C., 406. s., ) Sakaik, g1. 5.

4 B. sicil. Ferman, 155-378.

1 Ismail Belig, Giildeste-i Riyaz-1 Irfan=Tarih-i Bursa, Esref Bin Ali Bey tab’s., Bursa rgoz.
5 Agik Pasa, a.e., 36. s.; Nesri, a.e., 134. 5.

8 B. sicil., 330-5.
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35- Bursa’da Asag Hisar :

Eski Bursa kal’esinde devir devir Osmanh tamirati vardir. Fakat asil Osmanlh
kal’esi, Bursa’min, heniiz bir i¢ belde haline gelmeden ve Anadolu’da istikrar ve emni-
yet te’'min edilmeden evvel, Orhan manziimesinin ingasile sarka dogru yayilan kis-
mim himaye igin yapilan Varog Hisari’dir. Bursa’da Atimlardaki Umur Bey manzii-
mesinin meshur Tas Vakfiyesinde bu tesis “Asaga Hisar” olarak zikr edilib orada
Umur Beyin mevkufati sayihyor. Tas Kap: ve Demir Kapi gibi isimlere bakilirsa
hisarin en az iki kapisi oldugu anlagilir!; bu surun eb’ad: ve yiiksekligi ma’lam degil-
se de isinde Orhan manzimesiyle beraber, ¢argi, emlak ve akaar bulunduguna gére
bir boyu Ulu Cami'den belki de eski kal’e eteginden baglayip, en azindan simdiki
belediyenin sarkina, diger dil’inin biiyiik caddeden garsmin alt gimal yiiziine kadar
devam ettigi tahmin olunabilir. Hisar diye tavsif edildigine gore duvarmin oldukga
metin olmast ldzim gelir.

36- Bursa’da Eski Bezazistan :

Kapali ¢arsimin bir kismun Sultan Orhan’in vakfidir. Ancak hangi kisimlarin o
devirden kaldigina dair sarih ma’liimat elde etmek miimkiin olamamakdadir.
37 ve 38- Bursa’da Niliifer Hatun Tekyesi ve Kopriisii :

Asik Pasa-Zide?, Orhan Gazi'ninilk zevcesi Niliifer Hatun’un “Kapluca kapu-
sina yakin yirde Bursa Hisar1 dibinde Tckyesi var ve hem Ulufer suy:r koprisin ol ha-
tun yapdi.” ifadesile iméaretlerini bildirmekde ; Nesri de® hemen kelimesi kelimesine,
aym ibarelerle tekid etmekdedir.

Tekye simdi mevcud degildir. Bursa Hisari’'min kaplica kapisi civarinda yildiz
kahve civarinda goriilen perdkende duvarlarin bu tesise aid olmasi muhtemildir.

Derenin aldig1 isme sebeb olan bu ilk Osmanli kopriisii 1948 senelerindeki kanal
ingaatinda yikdirilmigdir. Eski bir fotografini bulmak kabil olmadi,

39 ve 40- Alaiiddin Bey Tekyesi ve Ikinei Mescidi :

Agik Pasa-ZAde4, “Alaiiddin dahi Kiikiirdli de tekye yapdi Bursa kaplucasina
giricek yirde bir mescid yapd: yaminda sakin oldi” Negri®, “Alaiiddin Paga dahi Burusa
da Kiikiirdlide bir tekye yapdi ve Kapluca kapusin girdik yirde kal’e icinde bir mescid
ve kapudan yukaru dahi bir mescid yapub yaninda evler yabub kendu dahi anda
sakin oldi”, demekdedirler. Her ne kadar Asik Paga-Zide bir tek mescidden bahs
ediyorsa da mahallini kapidan girecek yerde yani kal’eden haricde olarak izah ettigi
gibi Nesri de ikinci bir mescidden bahs ettigine gore Aldiiddin Beyin kal'e iginde
ma’llim olan mescidinden ma’ada bir ikincisinin bulundugu anlasilmakdadir.

Gerek tekye, gerek bu mescid simdi mevcud degildir.

41, 42 ve 43- Kirmasti’da Lala Sahin Pasa Cami’i, Ziviyesi ve Tiirbesi :

Izniki ilk muhasarasindan kurtarmaya gelen Bizansh kuvvetlere karsi
sevk edilen LA&lA4 Sahin Beye ganaimden biiyiik bir hisse va’d edilmis fakat
miktarin goklugu cihetile verilmekde tereddiid edilmisken Orhan Gazi iilema-
sindan Taciiddin-i KiirdP’nin isrart iizerine mey’'ud hisseye sahib olmustur. Onun
da bu servete muhik bir gekil vermek iizere Bursa’da bir medrese ve Kirmas-
ti’da bir zdviye ve bir cisir yapdirdigimi Sakaik-i Nu'méniye ve Hammer yazmak-
dadirlar ©.

1 Bursa Hanlari, 3.s.

* Asik Pasa-Zade, a.e., 17, s.

3 Negri, a.e., 104, 5.

4 Asik Paga-Zide, a.e., 36.s.
5 Negri, a.e., 148. s.
¥ a) Sakaik tercemesi, 29, s.; b) Hammer a.e., 1.C, 163. s.
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Halbuki Vakiflar U, M. ligiinde kuyud-1 atikasinda bulunub bir suret Bursa
Ser’iye Sicil defterlerinde mukayyed olan 4749 tarihli vakfiyesinden! yukarida 29
numarada kayd ettigimiz Bursa’daki medresesinden bagka "4u23 L}:‘-'Is;_j CU-'I NESWY)

( a3l ly suls S inga ettirib bunlara 28 ditkkdn ile (Sultan)in miilklige verib

(Olgdl A35) da mezkr olan, Kirmasti kasabasi dahilindeki emlakini ve Cer-
dek, Oruc Bey, Behram, QColmekci, Gerdeli, It Evi, Yenice, Ug erleri, arazi
ve mezrealarile vakf ettigi anlasiimakdadir. Miitevellisini once kendisi olmus,
sonra biiyiik oglu Mehmed Pasa’ya tevcih etmisdir. Bu vakfiyede kopriiden bahis ol-
madig1 gibi Bursa’daki medresesine tahsis ettigi Bezir, Vezir, Lala Sahin, Demir, nam-
larile anilan han da zikr olunmakdadir. Bunlar bagka bir vakfiyesine derc olunmusg
olabilir. Diger tarafdan 1065 (1654) tarihli vesikadan da oglu Mehmed Beyin torunu

Ulvan Beyin Bursa’daki dért diikkdni miitevelli olarak idare ettigi 8grenilmekde-
dir 2.

919 (1513) tarihinde Bursa’daki medrese ile beraber Kirmasti’daki imarete mey-
kuf olan Bilecik de (Cadirlu) denmekle maruf mezrealarin kiraya verilmesi hakkinda
bir Ferman kaydi mevcuddur®,

Bu manziimeden ziviye tamamen harab olup gitmis, cami’de uzun miiddet
askeri depo olarak kullamlmig, hatta bu namla amlmig son zamanlarda wyikalarak
yalmz minaresi kalmigtir. Minarenin kaide kismi miitenaviben ii¢ tugla-bir tag ile, kiip
ve govdesi kdmilen tugla ile yapilmigtir. Kiip kusmi murabbadan bagliyan bir ehram-1
nakis oldugundan, yuvarlak govdenin bagladif1 seviyede bariz gikintilar olmaktadir.
Serefe, sivri ii¢ tugla disi ve aralarinda dar iistitvani diglerden miirekkeptir. Govde
simidi ile destere digleri arasinda epeyi mesafe bulunmakta, son siranin altinda, ka-
bartma tugla sarkmalar yer almaktadir, Minarenin kursunluga ¢ikan kapisinin yeri
fotografta goziikmektedir (39. resim). Bu minare Bursa’daki Aldiiddin Bey ve Yenige-
hir'deki Orhan Gazi, Iznik’deki Hamza Bey minareleriyle beraber o devirden maliim
olanlarin dérdiinciisii ve mevcutlarin figlinciistidiir.

Lala $ahin Paga’min tiirbesi esas plam itibariyle kiilliyen Selguk, duvar satihlan
bakimindan tamamen Bizans iislltbunda olmak iizere bir gegis mimarisidir. Boyle
duvar gibi baslica bir unsuru Bizansa benziyen ikinci bir Tiirk eseri yoktur. Tiirbenin
kiildh1 sekiz Selcuki tarzda bir ehramdir. Yan duvarlar, digh kitabelerle siislenmis,
pilastrlarla béliinmiistiir, dairevi kemer iizengilerinde gikintili yastiklar vardir ve
hepsi ii¢ tugla bir tag sirastyla islenmigtir. Sagak tugladir ve oldukga biiyiik bir kemer-
cik sirasi vardir. Tiirbenin solunda bir tanesi tam, birisi yikildiktan sonra &riilmiis
yarim kemerli bir duvar vardir; bunu bir de miitenazir bulunan ve aralarimn tilani
tonozla ortiilii olmast muhtemildir; esasen kap: iistiinde goriilen kemer ve ii¢ miin-
haniden miirekkep dalgal: sagak da aym ihtimali takviye etmektedir. Cephede iki
pencere ve bir kap: olup pencereler dairevi tugla kapi ise 45° kesilmis Bizans silmeleri
mermer soveleriyle yapilmig, fakat {istiine sagir bir sivri Tiirk kemeri ayna konmugtur,
Aynamn siisleri yine Bizansvaridir (40. resim), Tiirbe 1948 senesinde Maarif Ve-
kaleti tarafindan tamir edilmistir. Medrese tamamen yikilmig yerine (39. resim) de
minarenin arkasinda goriilen ilk mekteb inga olunmustur,

1 Vakiflar U, M. kuyudat: atikasi, 3 Nu. Mukataa defteri, 74. s. ve B. sicil,, 302-53.
2 B.sicil., 301-114.
8 B,sicil., 25-174.
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44, 45, 46 ve 47- Kiire-i Kebir, Kiire-i Sagir, Gorele, Pazarkiyii'nde Orhan
Cami’leri :

Sogiid civarinda bulunan iig karye ile, Iznik gélii yakinindaki Pazarkdyii-Orhan
Gazi kasabasinda Orhan vakfindan kendi namina cami’ler oldugu Bursa Ser’iye
sicillerindeki kayidlarindan anlaglmakdadir®. Ilk {iii hakkinda ma’limat yoktur.
Pazarkoyii (simdiki Orhan Gazl) kasabasindaki cami’ yakin vakitlere kadar baki
iken?; kasaba Yunanhlar tarafindan kiilliyen yakildiinda mahvolmustur. Kiire-i
Kebirdeki cami’ XIX. asir bidayetlerindeki bir cihat tevcihi miinasebetile de mez-
kiirdur ®, Bu kéy civarinda Osman Gazi’nin ilk hutbesini okuyan Tursun Fakih’in
tiirbesi vardir.

48- Mekece'de Orhan Gazi Ziviyesi :

Muallim Cevdet’in Belediye Kiitiibhanesine hibe ettigi eserler arasinda bulunan
tahrir defterlerinde olup (Belleten 1g. sayi, 277-288 sahifelerde) Ismail Hakki Uzun-
cargih tarafindan nesr edilen 724 (1324) Rebi’ul-evvel evdsiti tarihli ve (Orhan Bin
Osman) tugrali mithim farisi vakfiyesine nazaran, Orhan Gazi, Mekece'deki Zavi-
yesi i¢in Mckece Nahiyesinin tamamim hasr eylemistir. Medline nazaran gelib gegici
fukaray:, garib ve miskinleri, dervisleri ve ehl-i ilmi iskdn ve infak etmek {izere
kolesi tavasi Serefiiddin Mukbili miitevelli tayin etmekdedir.

929 tarihli diger bir vesikaya nazaran da Iznik’ec tabi Hisarak karyesi de bu
imédrete vakf edilmigtir?.

Birinci vakfiyede miihim olan cihet 724 Rebi’ul-evvelinde (ay bagi 27 Subat 1323)
Orhan Gazi’nin, tugrasimn resmolundugu ve binaenaleyh saltanati ihraz ettigidir.
Halbu ki umimi kanaat Osman Gazi'nin 726 da, Bursa fethini miiteakib, vefat etti-
gidir. 724 baginda ya Sultan Osman vefat ederek Orhan Gazi onu istihlaf eylemistir
ve ya babas saltanattan ferfgatle ogluna Beyligi terk etmistir. Tarihler bu siralarda
Osman Gazi'nin nikrisden hasta olup ogluna vesaya ile iktifa ettiginde miittefik
olduklarina gore ikinci yikkin da ihtimali kavidir,

Bu zaviye simdi meveud degildir.

49- Yar Hisar’da Orhan Gazi Cami’i:

Osmanli Devletinin Yenisehir’den sonra ilk zabtettigi yerlerden bu sehrin ce-
nub-i sarkisindeki Yar Hisar karyesinde Orhan Gazi Cami’i eski halini muhafaza
etmekdedir 2,

50- Yenigehir’de Orhan Cami’i - Uln Cami’ :

Mahalli tevatiirlerle Orhan Gazi'ye aid oldugu bilinen® bu cami’ Bursa Sei’iye
sicillerinde Yenisehir'de Orhan Cami’i namile gegmekde 7 Vilayet Salnamesinde de

! Busicil., 33-137.

* Vakaflar U.M. kuyudati, 187 sayih Bursa esas delteri, 1/2, 3075 sira numarali.

3 Hitdavendigar Vildyeti Salndmesi, 1310 Hicri senesi, 321. s,

4 Bagvekilet argivi, Maliyeden miidevver 27 yeni no.lu Koca [li Tahrir defteri, 142. 5., gurre-i
Zilhicee gog (1522) de Katib Pir Mehmed elile yazilmugtir,
3 5 Yenigehir Belediye Reisinin mektubu; verdikleri ma'lamattan dolayr Belediye'ye arz-1 tesekkiir

eriz
% Yenijehir Belediyesinin notu.
7 Busicil,, 33-137.
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keyfiyet tekid olunmakdadir *. Sehrin en biiyiik cami’i olmamasina ragmen Ulu Cami’
ismini almas: da ilk ingasinda bu nama miistahak oldugunu, sonradan Fatih devrinde
Bali Bey - Qarst Cami'i 2 yapihnca daha kiigiik kaldigi halde tarihi bergiizar olarak
yine ayni sekilde yad edildigi bir beyyine olarak kabul edilebilir.

(38. resim) bu cami’in 1300 (1882) senelerindeki halidir. Sagda geri planda
ve girintide olan duvar asil cami’dir. Onde genis sagakl, sik direkli ahsab son cema-
at yeri vardir. Cikma odanin ilave oldugu agikirdir. Cami’in sagag: ii¢ swa kirpidir.
Bu cami binasi ve ihata duvarlart 1915 senelerinde yikdirthp ahéli tarafindan kesme
tagla yaptinlmgtir; simdiki bina genis ve kapah bir son ceméat mahallile 12x 12 m.
eb’adinda bir harimden ibaret basit bir binadir. Yalmz pek giizel tugla minaresi
eskisi olup serefesi Bursadaki Ulu Cami’ minaresine pek benzemekdedir. Onun
gibi, istalaktitin mense’ini tegkil eden =zarif tugla digleri vardir. Serefenin
halkasimin tistiinde mesife mesafe ve altinda gévdeye, birbirine muttasil kugak halin-
de, uclari kemerli XVII. asir ginileri yapistiridmus ise de bunlarin minareden daha
yeni bir ildve oldugu agikca gériilmekdedir. Bu hale gore minare en geg¢ XVI. asra
aid olmahdir ve eger Yenisehir'den bagka bir yerde olsaydi gekinmeden onu Orhan
devrine mal ederdik, Ancak Yenisehir'de devam edib gelen bir minare an’anesi vardir
ki kasabanin biitiin eserlerine tatbik edilmis, XVI. asir Sinan Pasa, XVII. asra aid
Kuyucu Murad Pasa, yine aym zatin Cinar Cami’lerinde, ufak degisikliklerle tek-
rarlanmistir, Bu an’anevi ustle gore dért veya beg siralik tugla istalaktit sarkmalar
ve serefeye ve givdeye gini tatbik edilmekdedir. Binaenaleyh bu Orhan Cami’i mi-
naresinin XVI. asirda aym iisliibda tecdid olunmadigi iddia olunamaz. Bununla
beraber Orhan devrine aid olmasi ve yukarida soyledigimiz eserlere ilk bir niimiine
teskil etmesi de kuvvetle muhtemildir ve béyle olmamasina bir sebeb yokdur. Biz
istitrdéimz1 yalmz ihtiyati olarak yaptik.

51- Yenigehir’de Siilleyman Pasa Medresesi :

Vakiflar Umum Miidirligi kuyGdatinda miiteaddid yerlerde ismi? gecen bu
medresenin esas kiitlesi sehrin Yunanlilar tarafindan yakilmast esnasinda kurtuldugu
halde, harablik bahanesile 1930 senelerinde Muhasebe-i Hustisiye tarafindan yikti-
rilmig, bir tirbe kalmugtir. Halbuki salnamede® “mahalle-i mezkiirede (Kayseriye
mh.) Siileyman Pasa’nin ihyakerdesi olan ve yirmibes odayr miistemil ve nisfi ahsab
msf digeri kirgir bulunan diger bir medrese ve kiitiib-i kadimeyi havi kiitiibhane,
civarinda Paga-y1 miisartinileyhin merkadi” bulundugu muharrerdir. Burada ah-
sabdan maksad duvarlar olmayib tavan ve catidir.

Yerinde yapilan arastirmaya gére?®, tiirbeden itibaren go m. tul 27-28 m.
arzinda olan binamn garb kolundaki kubbeli, sark cihetinde ¢atilli hicreler yer almak-
dadir; medhal tiirbenin bitigisinde olub ondan sonra simal cebhesinde kiitiibhane
ve bunu takiben bir hazire gelmekde, sark kolu hécreleri ta’kib etmekdedir. Dershane
avlunun tam ortasindadir; en dibde de abdesthaneler ve musluklar vardir. Avluda
bityiik agaclar bulunmakda idi. Kubbeli ve tavanli kisimlar tamamen kiremitle or-

1 Hudavendigar Vilayeti Salnamesi, 1324 Hicri, 360. s.

? Bk. Ekrem Hakk: Ayverdi, Falih Devri Mimarisi, 85. s

3 Vakiflar U. M. kuyudat: atikasi, Anadolu Kap1 Agasi adli 501 no.lu delter, 517, s.13 sirada mii-
derris tayinine aid 1185 tarihli ve 187 sayih Bursa esas defteri, 1276 sira numarasile 12g7 tarihinde mii-
derris tayini.

! Hiidavendigir Vilayeti Salnamesi, 1324 Hicri, 370. s.

® Lazim gelen izahati pek agik bir sekilde bana veren Yenisehir'de bu medrese karsisinda magaza
sahibi Osman Oguz Beye ve aymi mevzu'da ma’litmat vermek latfunda bulunan Yenigehir Belediyesine
de tesekkiirler ederiz.
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tiiliidtir, (41. resim) medresenin 1go5 deki halini gostermekdedir. $imdi biitiin bina
yikdirilmis yalniz sakat bir halde tiirbe kalmistir (42. ve 43. resim).

Tiirbenin mevcudiyeti bir mesele teskil etmekdedir. Salndmede “Paga-y1 miiga-
riinileyhin merkad:” denmesi bittabi’ dogru olmamakla beraber bir hakikati kismen
ifade etmekdedir. Zira mahalli tevatiir bu kubbenin Siileyman Paga’nin makami oldugu
merkezindedir. Ancak i¢inde mevcud tek mezar iki kat mermer kaide iistiine yan
ve bas taglarile bas ve ayak siitunlanni havi mermer yiiksek bir lahid olup ayak tag
ve yanlari laleler, dairevi rozaslar ve enginar giceklerile miizeyyendir; ayak tagt dilim
dilim bir pervazla sona ermekdedir; iizerinde yaz: olmasi muhtemil yassi mermer
stiitun kinldigindan kitdbe mevcud degildir; bag tarafinda ise, 17 x 17 sm. cb’adinda
kigeleri burmali yazisiz dort kése bir siituncuk vardir.

Bu miizeyyen lahid XVI. asir sonu veya XVII. bagina aiddir ve tiirbe binasindan
pek daha itinalidir. Tirbenin yalmz iki cenub dili {izerinde medresenin garb ve
simal duvarlarinin birlesme yeri goriilmekdedir. Bu vaziyet tiirbenin, medrese ile be-
raber yapildigina delélet edebilir. Bununla beraber, kismen onun iizerine bindirilip
bir yandan da duvar digariya tasirilarak sonradan insasi da kabildir, Fakat ittihad
yeri pek derin oldugundan medrese ile tiirbenin beraber olmasi pek galib bir ihtimal-
dir. Yalniz lahid sonradandir ve bu esnada pencere sive ve demir parmakhklan da
tecdid olunmustur. Bu halde akla gelen ihtimal, Siilleyman Paga, ceddinin tesiskerdesi
olan bu sehirde iméaretinin yaminda, 6nce kendine bir tiirbe yapmig iken Rumeli’nin
fethi ile kendisinin orada sehid olmas: iizerine Bulayir'a defnedilmesi, bu suretle bos
kalan yerde teberriiken ona bir makam yapilmis olmasidir. Bina ingaatinin delaleti ve
mahalli rivayeti nazar-1 itibara alinca bu sikka meyletmek liizimunu his ediyoruz.

52 ve 53- Soloz'de Orhan Gazi Vakfindan Mescid ve Zaviye:
Iznik golii kenarindaki Soléz karyesinde (imld: _,] 42) olan mescid ve bir

zaviyenin Orhan Gazl vakfindan oldugu ve bir ¢ifiligin bunlara vakf edildigi anlagil-
makdadir *.

54~ Bilecikde Osman Gazi Cami’i:

Her ne kadar bu cami’ Osman Gazi namim tasimakda ise de “Sultan Orhan
vakfindan Sultan Osman Cami’i Serifi” olmakla ® babasi namina oglu tarafindan
yapdirildigi anlasilmakda ve cami’in Osman Gazi mahallesinde bulundugunu Vila-
yet Salnamesi kayd etmekdedir?.

Bu mahalle ve cami’ Yunanllarin tag tas iistiine birakmadan tahrib ettikleri eski
Bilecik ‘sehrinin garb yamacindadir ve tamamen harab olmug, duvarlarindan birisi-
nin bir ka¢ metroluk kismi kalmistir. Minaresi yikilmamg olmakla beraber Orhan
Gazl devrinden gok sonraya aiddir., Cami’ duvarlar1 da eski olmayip muahhar za-
manlarda yapilmigdir,

Bu cami’de bulunan ‘“fevkaldde san’atkarane” iglemeli ahsab bir kabrin Mesru-
tiyetten sonra Istanbul’a nakledilmis oldugu rivayet edilmekdedir®.

55- Bilecik’de Seyh Edebali ve Mal Hatun Tiirheleri :
Tarihler, ckseriyetle, Seyh Edebalinin Osman Gazi'den ii¢ ay, ve kizi Osman
Beyin zevcesi, Mal Hatun-Malhun Hatun’un da iki ay evvel ® vefat edib Osman Gazi

1 Bagvekalet Arsivi, Maliyeden miidevver Koca 1li tahrir defteri, yeni numaras: 27, 142.s., delter
929 (1522) tarihlidir.

? Valaflar U.M. kuyud-1 atikast, Bursa esas defteri, 187 numara. 1/2, 2316 Umum Numara.

% Hiidavendigar Vilayeti Salnamesi, 1324 Hicri, 348. s.

1 Bu son malimat veren Bilecik’de Tarih Muallimi Muzaffer Bilun'a ve yukarida bahsedilen
Hasan Ertekin Beylere tesekkiirler ederiz.

& Asik Pagya-Zide, a.e.; 35.5., Nesri, a.e., 142-144.5.
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tarafindan bizzat Bilecik’e defn edildigini yazar. Su halde iizerlerine yapilan tiirbeler
Orhan devrine giriyor demektir,

Tiirbeler yanan eski Bilecik gehrinin en simél ucunda bulunan kal’esinin bir az
cenubundaki kayalik bir burun iistiine kurulmustur ve her ikisi birden duvarla mah-
dud bir avlucuk i¢indedir. Sehirden uzak bir yamag iistiinde oldugundan atesden kur-
tulmustur. g :

Eski bir fotografina nazaran (44. resim), tiirbe ve miigtemilat: bir ¢at altmda imis.

Mamafih son yapilan tamirde de haricen stvanmug, iistii makine kiremiti ile Grtiilmiig

bir halde oldugundan XIV. asir bagina ait bir bina oldugunu anlamak kabil degildir.

Seyh Edebali Tiirbesi, ashnda, énii hayath bir ev plamndadir. Merdivenli ufak

bir medhalden 6nii iki direkli bir hayata gegilir. Bunun uzun dil’1 iizerinde bir mescid

ve bir oda vardir. Kiigiik dil’imi asil tiirbe iggal eder. Hey’et-i ummiyesi yukarida
soyledigimiz swali, kiremit ortiilii gomlek iginde gizlenmistir.

Seyh Edebali’nin medfun oldugu asil tiirbe hécresinin kapisindan girince beyzi
bir kubbe altinda bulunulur. Kubbenin uzun kutru 5,50 kisasi 4,90 dir; iki baginda
2,05 derinliginde birer eyvan bulunmakdadir. Kubbe miiselles-i kiirevilerle duvarlara
oturur. Medhalin solundaki 0,40 metroluk sekinin en dibinde Seyh Edebali’nin san-
dukasi, pencereye yakindir. Onun yaminda iig biiyiige, bunlarin ¢niinde de dért kii-
giige aid sandukalar bulunmakdadir. Sag sekide iig biiyiik yatmakdadir. Tiirbe sark
tarafdaki ufacik algi bir pencereden ik almakdadir. Hepsi biiyiik bir hormetle ter-
temiz tutulan bu sandukalar kumaglarla kaphdir. Bilecigin bir yoriik ailesinin torunlar
tiirbedarhigimi irsen gérmekde devam etmekdedirler. (45. resim).

Alg1 pencerenin ma’inli olmasi, yani mu’tad Tiirk alg: pencereleri sekillerine ben-
zememesi iizerinde diigiiniilecek bir noktadir. Omrii pek uzun olmayan bu maddeden
ma’'mul §imdiki pencerenin o zamandan olmadig agikdrdir. Fakat sonraki yapiligda
eski gekle uyuldu ise ilk Osmanh algi penceresinin érnegini tesbit etmiy oluruz. Bu
istitrad bir nazar-1 dikkat: gekmekden ileriye gidemez; bir ikincisi bulunursa yapilacak
mukayese ile mesele aydinlanabilir.

Mescid gatihidir; tavani XIV, asra aid gitali basit ahgabdandir. Kargida bir mih-
rab ile yanlarinda, tiirbedekinin aym, iki alg: pencere vardir; bagkaca bir hususiyet
yoktur. Yandaki oda iki pencercli ve basittir.

Mal Hatun ile beraber dért kadimin yatug tiirbe Seyhin tiirbesinin yanindan
inilen daha algak bir zemindedir; kubbe hemen hemen yukar toprak hizasindan
baslar; tiirbe 4,00x 4,00 ebadinda olup kubbesi miisellesi dilimli bir kugakla duvar-
lara oturur. Bina yalmz kapidan ik almakdadir.

56- Bilecik’de Orhan Gazi Cami’i :

Yukarda bahsettigimiz tiirbelerden 15 m. daha algak bir zeminde ve onlara ya-
kin, ii¢ tarafi ugurum bir kaya dizligiine yapilmustr.

Bu cami’ vakif’ kuytidatinda “Sultan Orhan Vakfi”, salnamelerde ve mem-
leketde ve sehirde Orhan Gazi Cami’i ismi ile zikrolunmakdadir. Insaat, teknik, ig-
ciligin delaletleri de her bakimdan binanin devrini gostermekdedir. Tarihlerde Orhan
Gazi'nin yalmiz Bursa ve Iznik’de Cami ve medrese yapdirdig: ve Izmit'de de kiliseleri
mescid, bir manastiri medreseye gevirdigi zikrolunup kendine aid diger mebaniden,
oglu Silleyman Paga’nin, iimerdnin ve sairenin eserlerinden bahsedilmez; kariyye-
dekilerden sarf1 nazar Mekece'deki imaret, Izmit, Gebze, Goyniik, Pazarkéyii (Or-
hangazi), Bulayir, vesairedeki cami’, medrese, hamam v. 5., eski tarihlerin sahifelerinde



ORHAN GAZI DEVRINDE MI'MARI 41

yer almamigdir. Yalmz muahhar bir eser olan Cihanniimi’da ! Siileyman Paga’nin
Bursa’daki cami’i, Bulayn’daki iméareti ve Izmit’de cami’ ve medresesi mezkirdur.
Bu da gosteriyor ki kaydin bulunmamasmin binaya da tesmil edilmemesi ldzimdir.
Bu noksanhga mukabil Asik Pasa-Zade?, Nesri®, Hoca Sadiiddin Efendi*, smail
Hakki Uzuncarsihi ® Birinci Murad'in Sirp Sindigr ve Biga Fethi zaferlerinden sonra,
766-764 (1364-1365) senelerinde, Bursa’daki dsin ile beraber Bilecik’de bir “Cuma
Mescidi” yapdigim zikrederler. Halbuki bu beldede Sultan Murad namuna bir cami’
bilinmemekdedir. Bu yiizden Sultan Murad’in, boyle bir cami’ yapdirds ise, babasi
namina ithaf etmis bulunmasi ve mevzu’'umuz olan ma’bedin de bu olmas: ihtimali,
uzak da olsa, hatira gelebilir. Ancak bu takdirde cami’in kuytdéata “Sultan Murad
Vakfindan™ olarak gegmesi icab eder. Nitekim Orhan Gazi'nin aym gehirde babamn
narmuna yapdirip Osman Gazi Cami’i olarak anilan cami’in “Sultan Orhan Vakfindan
Sultan Osman Cami’~1 Serifi” olarak kaydedildigini yukarida gérdiik. Dogrusu ara-
nirsa, Orhan Gazi'nin dedesinin ve anasimin medfun oldugu sehirde ve onlarin yani-
basinda bir cami’ yapdirmas, yetmigbes senedir Osmanli iilkesine dahil bir kasabada
Sultan Murad’in bir tesis kurmasindan daha ziyade akla yakin geliyor. Hiidavendi-
gar devrinden oldugu ma’liim olan Bursa'daki cami’, Iznik'deki Niliifer ve Yakub
Celebi Iméretleri ve Yesil Cami’ ve hattd Yenisehir’deki kiigiik Postinpug Baba Za-
viyesindeki teknik tekamiiliin bu eserde bulunmamasi ve plamimin basitligi de bu ikinci
ihtimali uzaklagdirmakdadir; hattd bu Amilleri cami’in Orhan Devrinin ilk zamanla-
rina aid bulunduguna bir delil saymak yerinde olur. Kasabada bu hususda higbir
rivayet ve ma’limat bulunmamasina bakarak I. Sultan Murad'in Bilecik’de, (Cuma
Mescidi) denilebilecek, biiyiikce bir cami’ yapdirdifina hiikiim edemiyor ve boyle
bir bina zamanla yikilmig olsa da tecdidde kusur edilmiyecegini tahmin ediyoruz.
Bu sebeble tarihlerin kaydmn Orhan Gazi Cami’inden galat olmasi kabildir, Béyle
kayitlar da vaki’dir; meseld Katip Celebi!, Celebi Sultan Mehmed’e aid oldugu
kitibesi ile ma’lim olan Dimetoka’daki cami'i Yildirim'a atfetmisdir.

Cami’ evvelce Bilecik gehrinin mahalleleri yakiminda iken (44. resim), bugiin Evli-
ya Celebinin tabirile “garib™ kalmig bir vaziyettedir; ctrafinda bir tek ev yoktur;
sehirden oraya dimdik bir yokusdan inib gikmak i¢in yarim saat yol tepmek ldzim
gelmekdedir. Bununla beraber bes vakitte muntazaman agilmakda ve cemiatsiz kal-
mamakdadir. 50-60 sene evvel tamir edilmis, iki de minare eklenmistir. Plin: oldukea
basit goriinmekle beraber, iizerinde bulundufu yal¢in kayalarin ve minarelerin de
tebariiz ettirdigi, heybetli bir manzaraya malikdir. I¢ gériiniis de, sap sar1 badanaya
ragmen gok tesirlidir; plin bir orta sahn ile dért eyvandan ve késelerde ¢ok kalin
ayaklardan miirekkebdir; beden irtifat da miihimce olup 9,50 metroyu bulmakdadir.

Orta sahn sibih-miinharife yakin bir gekildedir. Binanin sol simal cebhesinde
pek bariz bir gonyesizlik vardir. Digerlerinde de kagikhk olmakla beraber bu dere-
cede degildir. On ve arka eyvanlarin agikliklan kargihkl farkli oldukdan bagka ayak-
larm koselerindeki dislerin tchaliifiinden dolay: birbirlerinden mesafeleri daha ayrik
diismekde bu farklar miitekabilen 20 ve 25 santime balig olmakdadir. Bu fark &én ve
arka ile sag ve sol eyvanlarin yekdigerinden mesafelerinde 1,37, ve agiklhklarinda
0,53 metroya balig olmakdadir (46. resim).

1 Cihanniima, Ibrahim Miiteferrika tab’i, Istanbul 1141, 682, s.

% a) Asik Pasa-Zade Tarihi Musahhaln F. Cresse tab’y, ‘Leipzig, 1928 - 1929, 44. 5.3 b) Os-
manl Tarihleri, Asik Paga Oglu, Tevarih-i Al Osman lasmi, Nihil Atsiz tab’s, Istanbul 1949,
12g. 5. (Yukarida bahsedilen Istanbul tab’indan yokdur).

¥ Nesri, a.e., 200.-202.5.

4 Tac-iit-tevarih, a.e., 82. s.

8 fsmail Hakk Uzungargih, Osmanh Tarihi, 1. C., 68. s.

9 Katip Celebi, Cihanniima, aym tab’, 685. s,
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Bu kadar gayr-1 muntazam bir sahaya kubbe oturtabilmek igin evveld uzun ku-
tur istikametinde kubbe kasnagina tugla ile testere digi gkintt yapilmug, bu da kafi
gelmedigi igin kubbe yine beyzi olmugtur, Bittabi’ sag ve sola gelen kisa mihver tara-
finda bu testere disi tugla qikintisi yoktur; bununla beraber o cihetlerdeki tuglalari,
agagidan mendziran bakildigi zaman goze aym goriinecek eb’adda olarak sakili koynp
yine dig varmig gibi bir manzara hasil etmek ustaligini da ihmal etmemiglerdir
(47- ve 48. resim).

Kubbe gayr-i muntazam sekiz kise bir kaideye oturmakda olup testere disle-
rinden asagida sakuli bir kusak bulunmakdadir; ondan daha asagida dort kemer ve dort
alika miisellesleri baglamakdadir. Alikalar ne Selguklarda oldugu gibi miistevi ne de
kiirevi miisellesdir; ikisinin ortasidir; eger tam miistevi yapilsa idi, yan kemer yiizle-
rinde fasl-1 miisterek miistakim bir hat olacakdi; halbuki ne tam miistevl, ne de mun-
tazam mivellidli kiire par¢asi oldugu i¢in yanlarindaki kirtk iki miinhani arasinda,
ortas1 az ¢ukurca, miinkesir bir satth gikmisdir, Mamaafih bu ¢ukurluk alikanin st
basinda bulunmadig icin, kubbe kaidesi de miinhani yerine kogeli olmug, kapatilan
saha da mustatili tutuldugundan bu kaidenin sag ve sol dilr’lari digerlerine gore daha
uzun digmiigdiir (49. resim). Eger tam kiirevi miiselles yapilsa idi bu kaide dairevi
veya, burada oldugu gibi hafifce beyzi, bir miinhani olacakti. Gériilityor ki netice
evvelden hesablanamadig: igin, tatbikatdan dogan miigkiilitin yenilmesi zmninda
cebri tarz-1 hallere basvurmak mecburiyeti hasil olmugdur.

Kubbenin sekiz koseye oturtulmas: ile hasil olan tagkinhklar asagidaki bosluga
dogru kabartilacag: yerde, yukarda kubbenin tugla gévdesinden oyularak ters kiirevi
miisellesler hasil edilmis (47.-49. resim ), bu suretle kubbenin altinda oyuk dilimler
tesekkiil etmistir.

Miiteakib asirlarin miitekdmil eserlerinde bu gikintilar agagida bogluklara ya-
pilan kiigiik kiirevi miisellesler iizerine oturtulmakdadir.

Koge alikalarimin yesari kelimesile ifidesi muvafik olacak gayr-1 tabiiligini goz-
den izéle igin de, iistdeki sekiz kége menguri kaidenin altinda bir sira tugla testere disi,
onu miiteakib bir diizliik, sonra uclart havaya kalkik bir ikinci testere disi ve yine
ikinci bir diizliikk, bundan sonra ufak tezyini testere disini ta’kiben genisce iigiincii
bir diizliik, sonra ortadaki kabarik olmak tizere ii¢ sivri miisellesden miirekkeb bir
sarkma ile ayak kosesine saplanan bir siisleme manzimesi tatbik olunmustur.

Eyvanlar vasati 2,40 metro derinliginde olup, duvarla beraber 4 metreyi miite-
\¢dviz heybetli ayaklar tamamen somdur. Iglerinde hig bir bosluk, merdiven ve saire
le yokdur. Cami’in garb cebhesinde kapidan bagka aqkhk bulunmamakdadir. Kap:
éin ve arka eyvanlarn ortasindan gegip binanin tek diizglin mihverini teskil eden hatta
nazaran saga kagmustir; yalmz mihrabin ortasi bu hat tstiindedir. Sark cebhesinde
mihrabin yanlarinda iki, istiinde tek, sag ve solda da alth iistlii birer olmak iizere
cami’de ancak yedi pencere vardir. Bu kadar az pencereye ragmen plinin vuzuhu,
eyvanlarin ziyayr igeriye ¢ekmesi dolaysile sahn giizel bir aydinhga kavusmustur.

Yan pencereler birbirinin mihverinde degildir; alttakilerin kemerleri sonradan
agiib yiikseltilmistir.

Mihrab cihetinde 0,45 yiiksekliginde ve 3,5 m. genisliginde bir seki vardir, ki
Selguk medrese eyvanlarinda ki kademeli sofalara tekabiil etmekdedir,

Mihrab yuvarlak kemerli basit bir hocredir. Minber tahtadan yapilmis gok
yeni bir igtir; dért direge oturan ahsab mahfil de son senelerin igidir. Dosemeler 27 x 27
tugladan yapilmistir.

Cami’in dahilindeki, birbirinden ¢ok farkli olan, olgiileri gosterebilmek igin ré-
leve planlan iizerinde eb’ad teker teker rakkamla igarct edilmeye gayret edilmistir.
Bunlarim tetkiki verdigimiz izahat1 te’kid edecegi gibi daha fazlasina da liizim birak-
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mayacaktir. Bina dahilen kdmilen sivanmis, eyvan sath-1 dahililerine kadar olan du-
varlar sapsar1 bir badana altinda o&rtiillmiistiir. Alikalarda, kasnakda, kemer basla-
rinda ve kubbede Sultan Hamid zamaninda yapilan tamir esnasinda golgeli koyn
giimiisi bir kalem yapilip kubbe iizengisindeki, yukarda bahs edilen oyma dilim ucla-
rindan merkeze dogru da boya ile taksimat gosterildiginden biitiin kubbe dilimli imis
gibi goriilmekdedir.

Bu kalemin altinda hi¢ tezyinat yok mudur? Kubbede, sivasinda hig bir bozukluk
goze carpmadifindan ecsas sivasimin baki olmasi ve onun da zamamnin tezyinatim
ihtiva etmesi pek muhtemildir. Iste burada miihim bir mesele kendisini his ettirmek-
dedir. Bilhassa boyle ilk devirlere aid binalarda yapian tamirlerde yalmz binanin
muhafazasi ile iktifa etmeyip onun zamanim, hususiyc'tini, hakiki ¢ehresini de mey-
dana koymak ig¢in bu gibi tezyinat aramalan yapip, bulundukeca da, ihya etmek
zarfireti Adeta bir mecburiyet teskil eylemekdedir. Hig degilse biinyeyi ve eserin ha-
vasimi bozan kitii ilavelerden kurtarmakla eser kendi benligimize mal edilmis ve milli
aldkalarin abideler iizerinde toplanmasi temin kilmmig olur. Bu binada da aym za-
riret ve icbar duyulmakdadir. ‘

Harice gelince: Duvarlar kismen sivali, kismen derzlidir. Fakat esas biinyenin
ii¢ sira tugla bir tas, sonra tek tugla ve bir tagi miiteakib tekrar ii¢ sira tugla oldugu
goriilmekdedir. Tuglalar 4,5 santim kalmhgndadir, Bina duvarlarmn alt kisimla-
rimin yer yer tamir olundugu goriillmekdedir. Bu kisimlar swva ile kapatilmg olub ceb-
hedeki bir yerde daha yas iken yazilan bir tarihden 1229 (1814) de tatbik edildigi an-
lagilmakdadr.

Sagak girintisi alunda devrine has bir tezyinat, ince tuglalarin birbirine dayan-
mastyla viicud bulan igi bos miisellesi diglerden miirekkeb bir kusak varcir. Bu kusa-
gm bir aynmi1 kubbe sacaginda da tekrarlanmistir (50. ve 51. resim).

Yan duvarlarda ve mihrab cebhesinde sonralarda hi¢ goriillmeyen bir sauh
igciligi vardir. Bir sirada iki, onun iistiinde ve ortalarinda tek kér kemerden miirek-
keb iiglii bir grup yapilnugtir, icleri tugla dolgudur. Bunlar ayaklarin dig yiizlerindedir
ve kemer iizengilerinden sonra duvar inkita’siz devam edip, stve a'razi bulunmadi-
gina gore de pencere degildir. Olsa olsa duvart baglamak niyetile izah olunabilir,
teknik bir kiymeti de bulunmayan bir motifdir, ki Bizanshlar her devirde pek ¢ok kul-
landiklar halde kendi iisliblarina hakim olduktan sonra Tiirkler hi¢ istimal etme-
mislerdir. Bu da gosteriyor ki binada ilk devir galiymalar yer almaktadir. Binada ne
ahsab ne kirgir bir son cemdat yerinin izi vardir. Cami’in sag ve solundaki acemice
yapilmus minarelerin tarihini senesile tesbit miimkiin olmadi ise de takriben XX.
asir baslarinda oldugunu memleketin ihtiyarlan soylemektedir; nitekim 1300 (1882)
tarihindeki (44. resim) de goriilmiyor. Cami'in eski minaresi binadan tamamen
aynidir  ve sgimal-i garbide, 35 m. uzakda, zeminden 15 m. yiikseklikdeki
bir kayanin iistiindedir. Govdes: 4,5 petegi 2,20 irtifa’indacir; gévde kesme tagdan,
petek ise tugladan olup kaideden daha yeni oldugu tahmin olunabilir (52.resim).
Serefesi bir sira yaprak, alunda bir sira bademli istalaktit, ondan agsagida da piskilli
bir sarkmadan terekkiib eder. Gévdenin alti sonradan yapilms bigimsiz bir moloz
duvarla tahkim edilmistir.

Biz minarenin cami’le beraber insa olundugunu tahmin etmiyoruz. Eger oyle
olsaydi, o zaman, Osmanh iislabunda hakiki ilk istalaktit niimfnesi olarak biiyiik
ehemmiyet kazamirdi. Cami’de tugla tekniginin hidkim olmasmdan ve Orhan dev-
rinde highir binada istalaktit bulunmamasi ve hatta yapilabilmesine de ihtimal
verilememesinden, minarenin daha sonra oldugunu tahmin ediyoruz. Yalmz arada
biiyitk zaman ayrihg olmayip olsa olsa 50-60 senedir,
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Bu Bilecik Cami’i, biitiin Orhan Devri binalarindan daha teferruath ve fazla,
miitereddid arastirmalarile ortaya bir ¢ok meseleler koymakdadir. Gériilityor ki bu
binada tasavvur ve yaratici fikir teknikden ve tatbikattan ¢okileridedir.Satih ve irtifaca
oldukca miithim bir eser meydana getirilmek istenerek koselere dort biiylik ayak yapilmis,
bunlar da murabbai birakilmayarak kenarlarinda birer diy gikarilmistir. Fakat bu dig-
lerin birbirine miisivi yapilmamasini izah miiskil, hatta gayr-1 kabildir. Iste tatbikat-
taki acemilik burada baslamaktadir; bu adem-i miisivatin avikibi ilkden teshis edi-
lememis ve bu yiizden derinligi eninden fazla bir sahn meydana gikmistir. Bu miisa-
vatsizliga ayaklarin gonye kacikh@imi da ildve edince, kubbe insasinda, yenilmesi
ancak idare-i maslahat diye tavsif olunabilecek, garelere bag vurmak icab etmistir.
Fakat biitiin aksakliklarina ragmen, dért biiyiikk eyvanla beraber kubbenin nisbetleri
son derece giizel ve bilhassa tesirlidir. Tahakkuk ettirilmek istenilen neidi? Dort duvar
tistiinde pek basit kalan tek kubbeye bir hareket, bir hamle verilmek arzu edilmis ve
dort genis eyvan ilavesile daha taferrurath fakat vazih bir planla bu emele vasil olun-
mustur. Bunun tatbikinde de kubbenin kiirevi alikalara miiracaat etmeden yeni bir
tarzda oturtulmasina gayret edilerek bir istihileyi temsil eden alikalar yapilmis, bun-
daki kusurlar da bir yerinden doldurulub, bir yerinden kazinarak, hatalar tugla dis-
lerle kapatlarak gecilmistir. Metinde séyledigimiz gibi bu maskelemelerin goz hakk
da tamamen verilmistir. Ayaklarm eb’adi da liizimundan fazladir; duvar kalinhk-
larile beraber 4,00 X 4,25 metroya balig olmakdadir. Hig giiphesiz ingaatc: tecriibesi
kafi olsa idi bu kadar miihim kiitleler doldurmaya hacet kalmaz, aym sahada kalmak
sariile eyvanlari daha dar tutarak kubbeyi biiyiiltmek kabil olurdu veya daha hafif
tarz hallere varilirdi.

Gériiliiyor ki usta ingaatct bulunamamig, teknikden daha ileri olan tasavvur
ve fikirlerin tahakkuk tarzlari bu binalarda adim adim aragtinlmigtir,

Bilecik cami’i bilyiik hususiyetleri yaminda muhtelif tugla testere digleri, miisel-
lesi bosluklu tugla kusak, duvar satthlarinda tek tugla sirast kullamlmas: ve sonralart
hig goriilmeyen sagir baglama kemerleri ile umumi biinyesi yaninda teferriiat yolile
de devrini ta’yin igin vazih deliller vermekdedir.

57- Bilecik’de Siileyman Pasa Cami’i :

Hiidavendigir Vildyeti 324 Hicri senesi salnamesinin 348. sahifesinde bildirilen
Stileyman Paga Cami’i tamamen mahv olmus, nisanesi dahi kalmamugtir.

58- Giyniik’de Siileyman Paga Cami’i :

Siileyman Pasamn Goyniikdeki Cami’i Valaf kuyilidat-1 atikasinda cihat tevcihi
miinasebetile zikr olunmakda !, mahalinde de bu isimle yad edilmekdedir. Ancak
cami’ kdmilen yikilarak II. Sultan Hamid zamaninda yeniden yapilmistir. Bu tecdid-
de eskiden birseyler kalmamissa da, ekseriya vaki’ oldugu gibi, mevcud eb’ad ve temel-
lere ridyet edildigini tahmin ediyoruz Yeni bina takriben 16 x 22 eb’adinda olduguna
gore Siileyman Paga’nin yapdirdigi cami’in de epice biiyiik ve catili oldufu manas:
gikanlabilir. Bir fikir edinilmesi igin fotografim takdim ediyoruz (53. resim). Solda
goriilen bina Ak Semsiiddin tiirbesidir.

59- Goyniik’de Siilleyman Paga Hamamu :

Cami’in sark tarafinda bulunan bu hamam, ona vakifdir. Dért penceresi bulu-
nan sekiz kose yiiksek kasnakli kubbe ile ortiilii ve igden ige 1ox10 eb’adinda sogukluk,
sagir kasnakh bir ihkhk ve yine miisemmen kasnakli bir sicaklik ile etrafinda halvet-
lerden terekkiib eden miitenazir ve tamam bir ¢ift hamamdir. Uzeri kdmilen garsi

! Vakiflar U.M., kuyudat-1 atikasi, Kastamoni esas defteri, 10/1,1004 sira numarasi.



ORHAN GAZI DEVRINDE MIP'MARI 145

kiremidi ile ortiiliidiir; ashndan husisi kubbe kiremidi ile mestur oldugunu tahmin
miigkiil degildir.

Kasnaklar tamamen moloz tasidir; beden duvarlan iistiindeki sagak silmeleri ise
kesme tagdandir. Daha 1’tina ile yapilmas: tabi’i olan kasnaklarin molozdan olmasina
mukabil beden duvarlan 1950 senesinde biiyiik bir i’tina ile kamilen kesme tas kap-
lanmugdir. Ash da kesme tas mi idi? Ust kata bakinca siibheye diigiilmekde ise de yerinde
birakilan eski kat silmelerinin kesme tag olmasi yapilan ta’mirin dogru olduguna daha
fazla ihtimal verdirmekdedir. Bu hususda miitemmim bir ma’limat almak kabil ol-
madi (54. resim).

Kiilhan hamamn arkaya gelen sark yiiziindedir; (55. resim), kiilhan ve erkek
ve kadin taraflarmm beraberce géstermekdedir.

60, 61, ve 62- Emir Ali Ciftligi, Kaymaklu, Kuyumeculu karyeleri Mescidleri :

Sultan Orhanin, Geyve ve Adapazari civarmda bulunan bu koéylerin mescidle-
rinin ingds1 ve iddmesi igcin yine aym: mahalleri vakf ederek evlidiyelik vakiflar tesis
eyledigi anlagilmakdadir.

63- Izmit’te Orhan Cami’i :

Eski Izmit kal’esinin iginde ve sehrin en yiiksek yerinde, Orhan mahallesindedir;
bir sed iistinde bulunmakdadir; simdiki binast yenidir. Ak Pasa-Zade “Kilisalari
mescid itdi ve bir kilisayr dahi medrese itdi” 2, Negri “kilisalar1 mescid idib bir ali
kilisayr medrese itdi”,® suretinde verdikleri tafsilitda yeni bir cami’ ingasindan bah-
setmiyorlar. Halbuki bu cami’ kiliseden bozma degildir; eski binasindan kalan bir
pencere miisliiman cami’lerinin zemine yakin baslayan niimineleri gibi olup kemer
ve aynasumn ve etrafdaki duvarlaninin ingasi.da Bizans'la aldkali degildir. Bu sebeble
Orhan Gazi'nin ilk fetih giinlerinde mescide tahvil ettiklerinden baska ve herhalde
onlardan bir az sonra, muhakkak ki pek vasi’ olmayan, ufak Bizans kiliseleri kafi gel-
gelmemege baglayica bu cami’in yapildigi anlagilmakdadir. Cami’in Vakif kuyida-
tinda cihat tevcihi miinasebetile ismi gegcmekdedir *.

Simdiki binasimin Sultan Mecid zamamnda yapildign avlu kapist iistiindeki ki-
tabeden anlagilmakdadir. Catili harim 20 m. arzinda ve 22 m. tulindedir. Igeride
tavam dért ahsab direk tutmakdadir. Ayrica bir miiezzin mahfili vardir. Sag ve solunda
ve mihrab cephesinde bulunan dorder yiiksek pencere ile tenvir edilmekdedir. Avlu
kapisi kargisina diigen sark medhali 6niine doért mermer direge miistenid ampir tar-
zinda ahgab hiinkir mahfili ile, gimal tarafina, bir son cemaat yeri ve odalar ilave
olunmugtur (56. resim). Eski binadan, sark medhali kargisinda ve i¢ miiezzin mahfi-
linin altina isdbet cden hemen kible duvarina muttasil bir pencere baki kalmistir. Yu-
karda soylendigi gibi bu pencere binanin yeni kisimlarindan bagka bir tarzdadir.
Diirevi kemerinin aynas: ufki tugla dolgudur. Bu pencerenin kible duvarina muttasil
olmasi, hem onun hem de iizerinde bulundugu garb cebhesinin istikametini tesbit
ettifi gibi, temelini tegkil eden sed duvarimn mevcudiyeti de mihrab duvarm ta’yin
eylemekdedir. Sark duvan da minare ile belli oldugundan cami’in eskisi ile aym temel
iizerinde inga olundugu tebeyyiin eder. Bu takdirde Orhan Gazi devrinden ¢atili bir
cami’in hig degilse sahas: anlasilmig olur. Bu eb’ad da takriben 400 metre murabba’hk
kiigiimsenemeyecck bir viis’attedir ve Goyniikdeki Cami’e asa@ yukari miisavidir.

! Tayyib Gokbilgin, a, e., 161. s., Hagiye.
* Agik Paga-Zade a.e., 38.s.
3 Negri, a.c., 142.5.
4 Valaflar U.M, Kuyadét-1 kadimesi, 1zmit esas defteri, 14-415 ve 10-162 numaralarda,
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64. Izmit’te Akca Koca Cami’i :

Izmit’te Genglik park: yaninda olan bu cami’e yalniz Akca Cami’ide derler; Izmit
fatihlerinden olup, havaliye ismi verilen, Gazi Akca Koca'nin binasidir.

Bu giinkii binasi kahn bir siva altinda oldugundan eski yapidan kalanlar tefrik
miigkildir, Fakat plan ve eb’adimin aymi oldugu muhakkakdir. Giinki ii¢ tarafi sokak
olduguna gore biiytiyiip kiigiilmesi miimkiin olamaz. Cami’ harimi 14 x 14 m. eb’adinda
ve ¢atili olup duvarlar o0,35m. kalinhgmdadir. Bu kadar incelik hinug bir duvar ol-
duguna delalet eder. Harimin éniinde kapali ve genig bir son ceméat mahalli 'vardir.
Minare sagda ve cami’ igine girmis bir vaziyettedir. Kaide kisminin eski oldugunu
gosteren bazi emareler goze carpmakdadir. Fakat Minarenin tugla govdesi son asra
aiddir. Ahsab tavan pasalr 4di tahdadandir. Miiezzin mahfilinin tavam ve bilhassa

cumbast ¢ok eski bir pargadir; bunun ashna aid oldugunu soylemekle hataya diisiil-

meyecegini tahmin ediyoruz. Bina hakkinda bir fikir vermek iizere (57.resim)i takdim
eylemekdeyiz.
65 ve 66- Kandira’da Orhan Cami’i ve Akeca Koca Mezam :

Kandiradaki Orhan Cami’i 1297 (1881) senelerinde Sultan Hamid tarafindan
tecdiden inga olunmustur. Eskisi ile alakast yoktur. Asik Pasa- ZAdenin! “bu hinde
Akca Koca dahi diinyayr terk itdi. Kandr havalisinde bir dag da mezam vardir.”
diye anlattigi Koca Gazi'nin tiirbesi evvelce ahsab kiitiikklerden yapilmg imis. 1945
sencsinde ahéli tarafindan yeniden kérgir olarak inga edilmisti®

67- Sogiid’de Orhan Gazi Cami’i :

Bursa ser’iye sicillerinden mevcudiyetini 6grendigimiz® bu cami’de emsali gibi
Yunan afeti esnasinda mahv olmusgtur.

68- Gebze’de Orhan Gazi Cami’i :

“Gekbuze kasabasinda kédin merhum ve magfurun lehi Sultan Orhan Cami’i
serifi vakfi” namile bir ¢ok def’alar kuylidata gecen* bu cami’, kasabamin sark
ucunda, Menzilhane mahallesindedir. Buraya Menzilhane denmesi yakinda bu
cami'le miinasibetdar baska tesislerin de bulunduguna delilet eder.

Vakiflar Umiim Miidiirligti kuytdatindan maada Bagvekélet Arsivinde Tapu
tahrir defterinde de zikri gegmekdedir.?

Bunlardan bir karyenin “karye’i Danismend Virani tabi’i Orhan Bey tabe
serahii Gekbuze cami’ine vakf itmiy padisgahimiz aizze lehu ensarchii hazretleri Muh-
yiiddin nam kimesneye sadaka idub eline hitkm-i Hiimayun virmis deyu cemi’ giin
bir ciiz’i Kur’an-1 azim ve sure’i en'amdan bir asir okiya..”” ve diger ii¢ karyenin
vakf edildigi anlasilmakdadir. Asagida goriilecegi vechile binamn ingaati devrinin
damgasim tasimakdadir,

Bina kiirevi alikalar iistiine oturtulmus tek kubbeli olup kutru 12,30 m.dir
(58.ve 59.resim), Son cemaat yeri yokdur. Evvelce ahsab bir son cemdat mahfili oldugu
duvar yiiziindeki izlerden, zeminden yiiksekce, gayr1 muntazam bir duvarla mahdud
iki sofamin mevcudiyetinden, direklere kaide hizmetini gériip simdi dagimk duran
eski Bizans bashklarindan anlasilmakda, bu cebhede ¢at iginde kalacag: igin yapil-
mayan uglincti sira pencerenin bulunmamasi da bu misahedeyi tekid etmektedir.

t Ank Paga-Zade, a.e., 37.5.

* Bu malimatr veren aziz ve muhterem insan, kitab iistadi Rail Yelkenci Beye tesekkiir ederiz.

4 B. sicil., 33-137.

1 Vakiflar U.M. kuyadat-1 atikast. 144 no.lu Izmit esas defteri sira: 15/g. En eskisi 1215 de verilen
bir muezzin berat,

§ Bagvekilet Arsivi, Koaca 1li Tapu tahrir defteri, 27 yeni numarali, 17,36, 40,42. sahifeler, tarihi g29.
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Fakat kérgir bir revakm hi¢ bir izi gériilemiyor. Alikalar 5x 5 makta’hh kutrini
demir gergilerle baghdir; aralarindaki duvar sathi 1o sm. igeriye ¢okiik yapilmistir,
Alikalar beden duvan irtifaim agmadigi igin haricde bir hérgiic teskil etmez. Ancak
bunlart kapatmak igin biiyiik kubbenin dért kégesinde 35 sm. irtifainda miisellesi
sofalar tertib olunmustur (6o. resim).

Alikalar sirasindan sonra 1o sm. g¢lantili diiz bir disden sonra 1,60 m. irtifainda
iistitvani bir kasnak gelmekde, yine ro sm. lik bir disi miiteakib kubbe baglamakdadir;
bu suretle kubbe tam daireden bir az fazla goriinmekdedir (61. resim).

Cami’de dért sira pencere olup birinci ve ikincide sekizer, iigiinciide ii¢, dérdiin-
ciide dort aded bulunmakdadir. Bu yirmi ii¢ pencereye ragmen, eb’adlar ufak oldu-
gundan, ziya bol degildir, ¢iy de digmemekdedir.

Kargihkli pencereler miitenazir yapilmamstir. Réleve plimmda vaziyetleri teker
teker rakkamla gosterildiginden bu babda fikir alinabilir. Bunlarmn tertibinde gozeti-
len maksadi izah miigkildir.

Meseld sag yandaki alt pencerelerin vaziyeti minber ve mahfil hesablanarak
tesbit olunmugtur denibilir. Bu takdirde sol tarafdakilerin, hi¢ sebeb yokken, bun-
lardan farkli yapilmas: pek anlagilamaz. Kezalik mihrab duvarinda olanlarda da epeyi
tehaliifler sebebsiz goriinmekdedir.

Tkinci sira pencerelerden iki yan cenaha gelenler ve mihrab duvarindaki bir ta-
nesi alttakilerin mihverinde oldugu halde diger tigii hizadan kagikdir.

En iistdekiler tillani ve arzdni mihverler iistindedir. Bu pencereler sonradan da
bu vaziyete sokulmus degildir; aslindan béyle yapilmisdir.

Pencerelerin yapihg tarzina gelince: dahilen 12xi2 makta’inda mege siveler siva
yiiziine konmus, fasl- miistereke cita ilave edilmistir; héaricde bu stveler 12-15 santim
derinliginde konulub demir parmakhk gegirilmistir; baghklar ahsabdir. I¢ sévelerde
kanad vardir. Dis sovelere yaslanan camli pencerelerin muhdes oldugu muhakkakdir,
Ciinki bu devirden sonra iki asir daha alt pencereler yalmz ahgab kanadlarla muha-
faza edilmekde idi. Demir parmakliklarim da tamir ve tecdid igin sonradan ta’dil
edildigini tahmin ederiz. Bunlar topuzlu olmayip ufki gubuklarda agilan halkalardan
sakuli demirler gegirilmek suretile dévme olarak yapilmigtir, (62. resim). Pencere
kanadlarindan alti tanesi mevcud olup ikisi kaybolmustur; Bunlardan ii¢ii kaba bir
sekilde ¢ivileme suretile yapilmistir; ikisinin binileri ve pullar1 cok zarif, fakat basit
iscilikle yekpare agagdan yapilmustir (63. resim). Bir tanesi ise ilk devirlerin yaz1 ve
biraz hata’i ye kagan riimi tezyinat niimiinelerini ihtiva eden pek mithim bir 6rnektir.
Sag kanadin iist tablasindac2 Ual Y| 4>U solunda 2l£ 12 Lg duasi kabartma olarak

Selguk siiliisiine ¢ok yakin, ibtidai bir hatla yazumstir; harflerin makta’s miustatili
olmayip yuvarlaktir, Tablanin bir kosesinde de iistii nizeli bir gegme ilive olunmustir
(64. resim). Orta tablamin dort tarafinda re dil’l birer tac tepeligi, aralarinda hata’i
ye benzer taraflari olan riimi kabartma bir gébek bulunmakdadir, Alt tablada ise
alti kollu katmer bir giil kabartmas: vardir. Bu oyma motifler Ankara, Kirsehir, Sivri-
hisar’da yapilan XIV. asir Anadolu ¢ahismalarina, bilhassa teknik itibarile, pek mii-
sabih bir hiiviyet arz etmekdedir. Mahfil yanindaki bu bir pencerelik kapak herhalde
cami’in ilk tahta isciliklerinden biridir. (63. resim) de gosterdigimizi de yeni sayamayiz.

Eger miizeyyen olan mihrab tarafindan bulunsaydi, o cebheye mu’tenalan ya-
pilip digerlerinin daha basit gegistirilmis oldugunu yekden sdyleyebilirdik. Fakat
bir ta’mir esnasinda yer degistirmis olmas: ihtimal dahilindedir.

Mihrab sivri kemerli basit bir hécreden ibarettir, Minberin bir asir kadar evvel
yeniden yapilmi§ oldugu soylenmekdedir. Alti direge miistenid mahfil daha eski ol-
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makla beraber, zamamndan degildir. Fakat her ikisi de cami’ dahilinde bir aykirilik
gostermez.

Binanmn i¢i kamilen sivalidir. Kubbe kasnaginin iist basinda, tam zenginin alt
hizasmda 35 sm. genigliginde bir yarim yazi kugsagi bulunmakda olup sag ve solda
birer MLiLs ortasinda da besmele ve®...13) & g 4, den ol sy t:.:»_ s Ayetine
kadar bir stre yazilmistic' (60. resim) ; gerisi bogdur. Yalmz tam mihrab kargisinda,
VIAG olazly Lo IJUI Ople® Olgs Olgs Ol o8 Gul deg O Cangl asS
ketebe kit’as: bir madalyon iginde kayd olunmustur.

Bundan cami’in iki asir evvel bir ta’mir gegirdigi anlasilmakdadir, Cibar-1 yar
isimleri de aym hattatin yazisidir.

¢ algr pencereler mubhtelif devirlere mensubdur. (61. resim) de goriilenlerden
alttaki XVIII. asirdaki ta’'mirde yapilmisdir; kasnakdaki XVII. ye aiddir; bu sonun-
cunun camlar degigmemistir; dovmedir. (65. resim) de goriilen tek pencere ise daha
eskidir, XV. asirdan olmas: pek muhtemildir. Serviler, onlarin arasindaki bogum-
larin yapihg, eskiye isaret bir galiyma tarzidir. Ba’zi algi pencercler sonradan tahta
olarak yenilenmistir.

Cami’in eski kapis1 {i¢ tablah ve gayet zengin silmelerle miizeyyen pek eski bir
vapicdir. Ancak giiriikk zannile gikarilip igeriye alindif1 igin liizimu vechile tetkiki
kabil olamamakdadir.

Déseme tuglalar: 26x26 sm.dir,

Haricde duvarlar elle yapilmig kabartma derzli, ufki siralh moloz tagindandir.
Tugla hatil hi¢ bir yerde yoktur. Pencere kemerleri kenari seridli tugladandir. Tag
sove meveud degildir. Pencere baghklar: mesedendir. Sagak kornisleri beden duvarinda
ve sofalarda tek sira testerc disi tugladan, biiyitk kubbede XIX. asir sagaklar: gibi
stvadandir . ;

Solda bulunan minare kismen 1,20 gikintth kaideye, kismen beden duvarina
miistenid olup kiipii yoktur. Kaide ilk binadan, gtvde sonradandir. Gebze 6o sene
kadar Osmanllarda kaldiktan sonra fetret devresinde 20 senc miiddetle Bizanshlara
terk edildiginden minarenin bu zamanda yikdinlmis olup sonradan kiipsiiz olarak
yaptirtlmasi muhtemildir. Vakia govde en ge¢ XVII. asirdan geriye gitmezse de,
XIV. asirda ikinci defa yapildiktan sonra yikilip itigiincii bir kerre insa edilmis olmas:
kabildir; ancak, bahusus boyle duvara muttasil, kiip zelzeleden yikilmayacagindan
ikinci ingasinda kiipsiiz yapildigina hiitkm ediyoruz.

Minarenin merdiven g¢ekirdegi tugladandir; 22 sm. kutru vardir. Basamaklarin
yedekleri mese yapilib iistiine tugla basamak oriilmiis fakat riht agzina tekrar mese
bir parga yerlestirilmistir. Sirf meseden tag seklinde oyulmus basamak gériilmiistiir
ama boyle boyle muhtelit tarza hi¢ tesadiif etmemis idik.

Serefe bey sira testere digi tugladandir. Minare kaidesinin kdseleri herhalde
eskiden mevcud kiipe ldzim gelen koseli gegisi temin zimminda ii¢ sira tas badem
islenerek kesilmistir. Fakat bunlarda biraz harab oldugundan giig goériilmekdedir
(66. resim) . ;

Bu minarede gelisi giizel konmug bir ¢ift arslan ve bir insan kabartmasile, ayrica
11 dilimli bir kurs vardir. (66. resim) de goriildiigii vechle bunlar ne tas siralarina
uymakda ne de ortada bir kitdbe teskil etmekde oldugundan haricden getirilip ustalar
tarafindan yerlestirildiginde tereddiit edilemez.

(6. resim) de tafsilatim gérdiigiimiiz birinci kabartma iki arslan tutan bir adam:
gostermekde, iistiinde de bir dis, biiylik bir armudi ve bir kavaldan miirekkeb silme
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bulunmakdadir. Kabartma Bizansa aid olamaz; arslan motifi ve teknik’in tarzi bun-
lann Selcuk i5i oldugunu gostermekdedir. Silme de Selguklularin kullandiklar: tarz-
dadir; Osmanh degildir. O halde bu pargayr, yarim adayr ve bu meyanda tabiatile
Gebzeyi, 1080 den itibaren 15- 17 sene kadar ellerinde tutan Selgukilerin bir bina-
sina, belki bir gesmesine aid olarak kabul etmek ldzim gelmekdedir.

Kurs Selguklulara da Osmanllara da raci’ olabilir. Fakat bu minare kaidesinde
hususi bir yer tutmadigindan onu da Selgukilere mal etmek icab eder. O kisa miid-
detde, Selgukilerin bu havalide binalar yapdiklar anlagilmakdadir.

Hiildsa edersek bu cami’ tek kubbeli Osmanli cami’ tipinin ilk Grneklerinden
birini tegkil etmekdedir. Kubbesinin 12,30 m. olmasi, duvarlarin 7,30, arkada g,50
metro gibi oldukca miihim bir irtifa’a malik bulunmas), demir gergi kullamilmasi, bir
terakki merhalesini igaret etmekdedir. Alikalarin yerlestirilmesinde, ve yanlarindaki
sivri kemer gékertmelerdeki ibtidailife ragmen ummi terkibde biiyiik bir maharet
gosterilmis, nisbetlerde ¢cok muvaffak olunmustur. Fakat teferruratta yine acemilikler
goze garpar; pencerelerin vaziyetleri her tarafda aym ustalikla vapillamamustir ;
minare bina ile hem - ahenk degildir.

Fakat ne olsa pencere sivelerinin ve baghklarinin ahsap olusu, bunlarm di ceb-
hede igeriye konmus olmasi, umiimiyetle kanadlarin vaziyeti ve tek kalmis olan oymah
ve yazih kanad, minarenin solda ve kismen duvar iistiinde olmas: bize ilk Osmanh
devri inga usullerini if$a etmekdedir.

69- Bolayw’de Siileyman Pasa iméreti :

Bagvekilet Arsivindeki Tapu tahrir defterlerinden Siileyman Paga’nin Bolayir'de
bir imdret yaptirdign anlasilmakdadir. Bu imaret igin Gelibolu, Malkara ve civarinda
bir ok karyelerin haslatim vakf ettifi gibi ! nefs-i Bolayn’de bey mahalleyi,
Hristiyanlarin ispencesini, Sarumis ¢iftligini ve Bolayir’a tabi’ alti karyeyi de vakf et-
migtir®, Bir me’hazumz olan Tayyib Gékbilgin’in eserinde vakfin 860 senesinden
sonraya aid miiteaddit muhasebe defterleri de gériilmekdedir.

Bugiin Bolayir’de Tiirbeden bagka ma'mure kalmanmugtir,

70~ Ferecik’de Siileyman Paga Cami’i :

Aym defterde® bir cami’ ve vakiflan oldugu mezkiirdur. $imdi  Yunanistan’da
olan bu kasabada cami’in eseri dahi kalmamustir, '

71- Seyhane kasabasmda Siileyman Pasa Cami’i :

Aym defterin (yaprak 50/B) Kaza’t Giimilcineye tabi’ Nevruz Fakih karyesi
mahsuliiniin aym kazaya tabi Seyhane kasabasindaki cami’e vakf edildigini ve bina-
enaleyh burada da bir cami’i oldugu anlagilmakdadir.

*
* *

Mevcudiyetlerini tesbit etmek imkidnim buldugumuz bu yetmis iki eserden 26
adedinin eski binasinin biiyitk bir kismu baki ve biinyesi maliimdur; bes adedi yeniden
yapilmis, 41 tane yikilmigtir. Bu kéylerde bulunan sekizinin akibeti kat'iyetle tesbit
edilememis olmakla beraber bu mikdan da haraplar arasina koymay: tercih ettik.

Cinslerine gore de 15 mevcud 19 yikilmiy cami’, 3 mevecud g yikilmus medrese,
2 meveud 8 yikilmig zdviye, 5 yikilmug imaret, 3§ meveud hamam, 4 meveud 1 yikilmis
tiirbe, 2 yikilmug han, 1 saray, 1 koprii, 1 hisar, 2 mekteb, 1 bezaz'standir. Bu yekiin
altiytiz kiisur sene evvelin kalntilar olup epeyi bir mikdar daha meveudu olmasi mel-

1 Bagvekalet Argivi, Maliyeden miidevver yeni 2 numarali (Defter-i Evkaf-1 merhum Gazi Siiley-
man Paga... nefs-i Bolayir’de olan iméretine ve gayr sarf olunur) sene g50.

¢ Tayyib Gokbilgin, a,e., 160. s. v.d., 860 senesi.

# 2 yeni numarah Stileyman Paga’nin Bolayir ve gayri de olan evkali defleri, yaprak 46/B. ve 47 de.
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huzdur. Kaldi ki tesbit edilen dbide nevileri cami’, medrese ve hamama miinhasirdir;
bunlar yaminda bogazlarda, daglarn gegid yerlerinde, képrii basglarnda kurulub
tekalifden &zdde olarak evladiyelik vakif seklinde tesisolunan ictima’l miiessescleri de
devrin imar bilangosuna dahil etmek l1azim gelmekdedir. Bu hususda vasi’ bir fikir almak
i¢in Profesor Omer Liitfi Barkanin (Vakiflar Dergisi, 11, Osmanh Imperatorlugunda
bir iskan ve kolonizasyon metodu olarak vakiflar ve temlikler, 279-378 s.) makalesile
(XV ve XVI. asirlarda Osmanl Imperatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve mali
Esaslari, Istanbul, 1945) eserlerine ve devam eden meséisine miiracaati karilerimize
tavsiye ederiz.

Ictimai cebhesini ve ihsai yekiinunu bu kadarla anlattgimiz Orhan Devri imar-
cihgimin asil ele aldigimez tarafi olan mi’mari hususiyetleri bahsini de hulasa edelim:

1- Plan, hacim ve nishetler :

Orhan Gazi devrinde iig esash ve bir de degisik tip tizerinde iglenmistir. Bunlar da
tek kubbeli ve onun tevsi’i yolunda degisik niimfinesi olan eyvanh tek kubbe, talani
mihver tistiinde ¢ift kubbeli ve cenahh sekil ve bir de catih cami’dir. Birinci drnege
[znikdeki Haci Ozbek ve Hact Hamza, Orhan, Bursa’da Alaiiddin Bey ve Cardak’da
Ece Yakub, Gebze'de Orhan Gazi cami’leri girmekdedir.

11k dérdiinde kubbe dafiasindan gekinildigi i¢in beden duvarlari algak tutulmus,
bu yiizden basik ve basit binalar meydana g¢ikmistir. Bunlarin ikisindeki 3 er agik-
Ikl son cemaat revak: ile bu unsur Osmanli mi’'marisinde yer almstir.

Gebze’de Orhan cami’i tek kubbeli camilerde gaye nisbetlere erigmis bir mi’-
mAiriye malikdir. Yiiksek duvarlar iistiinde oturan kubbe ve ona hem-ahenk duvarlar
artik tam manasile miitenasibdir. Hi¢ bir eb’adin kagmadigi, aksamadigi derhal
kendini hissettirir. Unutmamal ki bu cami'ler malzeme zenginligi ve itinalarile bu
tesire erigmeyip sirf mi'marilerile vasi] olmuslardir. Bu érnegin degisik tarzi olan Bilecik
cami’inde ise harici manzara ve nisbetler yamnda bir de i¢ goriiniigiin kuvvet ve tesiri,
dort cihete konan eyvanlarla pek giizel temin edilmistir. En basit ve sade tarz-1 hal olan
dovt duvar istiine tek kubbe plam miistakbel asirlarda hududsuz bir sayida yapilms
iken eyvanl tarz fazla tathik olunmams, yalmz sahm biiyiitmek igin, Liile Burgaz'daki
Sokullu Cami’inde oldugu gibi, iki yana ve bazi binalarda da ii¢ tarafa ildve edilerek
tekrarlanmustr,

Cift kubbeli tip bir kullanma zaruretinden ve selefleri Selgukilerden Osmanlila-
min iktibas ettikleri bir érnekden dogmakdadir. Orhan Cami’inden bir asir sonraya
kadar belli bagh bir plan olarak tatbik edilmekle beraber vahdete erigmis merkezi bir
cami’ tipl oldugu iddia edilemez. Buna ragmen itiyat sdikasiile Fatih devrinde bile
dért cami’de tekrarlannustir,

Mamafih Orhan Cami’i yigma ayakh revaki, oldukca yiiksek duvarlar ile mi’-
mari tenasiib hususunda muvaffak olmug bir cserdir. ‘

Catli cami’ler, Orhan Devrinde, viis'at itibarile, ilerideki érneklerine niimine
teskil etmistir. Son cemaatlerinin ne sekilde olduguna dair maalesef elde bir maltimatimz
yokdur; kezalik duvarlari, tavanlan, ahsab mahfilleri ve umtmiyetle ahgab igleri na-
sildir; bunlar: da bilemiyoruz. Bununla beraber Selgukilerin sik direkli cami’lerinden
ayrilip yeni bir tarz ortaya koymuslar ve Iznik’de son niimunelerini gérdiigiimiiz
kiremitle értme yeniligini meydana getirmiglerdir.

Bunlarin eb’ad ve planlarina yakin olarak istikbalde pek latif cami’ler yapilmistir;
Istanbul da Yatagan, Takyeci, Ramazan Efendi, Ibrahim Paga, Lefke Osman [linde
Riistem Paga Cami’leri gibi.

2- Duvarlar, kemerler. kubheler, alikalar, pencereler, kapilar :

En ¢ok kullamlan tarz tugla ve tag siralarile yapilanlar olup tek, iki, ii¢ sira tugla
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ve moloz ve ya kesmeye yakin diizgiinliikde tag ile iglenmistir. Orhan devrine héis
bir teknik de tag aralarina teker teker sakili tugla yerlestirmekdir; Bursa Alaiiddin
ve Orhan Cami’leri gibi. Sacaklar umtmiyetle testere disi tugla kirpidir. Mamafih
kesme tas sagak silmesi, meseld Goyniik’deki Orhan Hamami'nda oldugu vechile,
kullamlmistir. Bu tuglah insaat yaminda sirf moloz tagla olanlar da vardir; Gebze ca-
mi'inde oldugu gibi. Bir de tuglanin perdkende kullamldig: tarz vardir ki niiminesi
Iznik'deki Siileyman Paga Medresesinde gériilmekdedir. Kemerler ve kubbeler, hemen
istisnasiz, tugladandir, Kemerlerin sekli iki merkezli veya miimasi sivri kemerdir. Or-
han Gazi devrinde kiirevi kubbe merkezleri alcaltilib yiikseltilerek, degisik sekillerde
kullamlmigtir. Fakat kullamilmas: garib gelen beyzi kubbedir ve Edebali Tiirbesinde
Bilecik ve Bursa Orhan Cami’inde yer almistir. Pencere kenarlari ya duvarla bitiril-
mis veya mese sove kullamilmistir. Bursa Orhan Cami’indeki tas sévelerin duvar yc-
nularak ilave olundugunu tahmin ettiimiz gibi, Yenisehir’deki Siileyman Pasa Med-
resesi’ndekilerin sonradan yerlesdirildigine kam® bulunuyoruz. Alt pencere kemer ay-
nalari umtimiyetle doludur; agik gériilenler sonradan bosaltilmigtir. Ust pencereler
ise hep sivri kemerlidir ve bu iki usul asirlarca devam etmistir. Ma'mafih tek tiik
dairevi kemer oldugu gibi, Siileyman Pasa Medresesi'nde fil gozii de kullamlmigchr.
Kap:1 kemerleri umtimiyetle basik kemerdir ve ileride hep béyle yapilagelmistir.

Kubbeler ya Iznik Haci Ozbek Cami’i, Bursa Alaiiddin Cami’i Mal Hatun Tiir-
besi, Bursa Orhan Hamami'nda oldugu gibi miisellesi dilimli kusak, Iznik Siileyman
Paga Medresesi misilli miiselles-i kiirevi yahut Bursa Orhan Cami’inde tatbik edil-
digi tarzda miistevi kogse miisellesi ya Bilecik’dekiler vechile miiselles-i kiirevi kirmass,
Bursa Orhan Cami’i mihrab ciheti ve Gebze’de oldugu gibi kiirevi alikalar tistiine oturtul-
mugtur. Kiirevi alika ta Stimerlerden gelen bir an’ane oldugu gibi, miisteviyi de Sel-
guklar kullanmuglar, fakat dilimli kusak Osmanli mimarisine yeni ve miitekdmil bir
unsur olarak katilmig, kiirevi miiselles alika yolunda da ilk deneme baglamistur.

Okadar giizel érnekleri ortaya ¢ikan miisellesi kugagin icad ve tatbiki serefi Orhan
Devri san’atkirlanna diigmekdedir.

3- Minareler :

Orhan devrinde olduguna kat’i olarak emin oldugumuz minarelerden Alaiiddin
Cami’indekinin gtivdesi miitenasib, fakat serefesi hem miitenasib hem pek latifdir,
Eger Yenigehir'deki Orhan Gazi Cami’i minaresi de eski ise bunu da XIV. asrin hesa-
bina pek biiyiik kazanc olarak kayd etmekde tereddiid etmeyiz. Miistakbel devirlerde
Osmanh minaresi erisilmesi imkansiz bir azamet, hasmet ve tenasiib abidesi gibi yiik-
selmis olmasina ragmen bu tugla minarelerin son derece sicak ve samimi sihrine doy-
mak kabil olamamakdadir. Bu mevzun niimtneler yaninda Iznik'deki Haci Hamza
Cami’inin simdi mevcud olmayan minaresini de zikretmemiz lazimdir. Bu da cami’le
hem-ahenk diigmesi itibarile muvaffak olmugtur. Minarelerin heman diimA solda ol-
masi ve kismen duvara oturmasi da Orhan Devrinin bir hususiyetidir.

4- Ayaklar, siitiinlar:

Orhan Devrinde kesme tag ve tugla-tag ayaklar kullamldig: gibi bilhassa yekpare
mermer sittunlara yer verilmigtir.Bu seklin muhitte bulunan Bizans eserlerine baki-
larak ihtiyar edildigi soylenebilir. Fakat bu cins malzeme intihab olunurken ilave edi-
len gergiler, tatbikat cihetinden, Bizansdan bir bagkalk hasil etmekdedir. Bununla
beraber siirtikleyici fikrin tahakkuku olarak zaten boyle bir vasitaya ihtivac oldugu
ve er geg tevessiil edilecegi de siibhesizdir,

Yalmz bu siitunlar Iznik’deki Siileyman Pasa Medresesinde ve Bursa Alaiiddin
Bey Cami’inde eski binalardan toplama, yuvarlak oldugu halde Bursa'daki Orhan
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Cami’inde mensuri islenmistir. Bizansda kdseli stitun olmadigindan bunlarn cami’
yapilirken yontuldugu muhakkakdir,

Siileyman Paga Medresesinin baghklar: pek basit yonulmug, koseleri diiz bir yap-
rakla sekiz koseye gecirilmis yeni baghklar oldugu halde Sultan Orhan ve Alaiiddin
Bey Cami’lerindekiler eski Bizans isleridir.

5- Demir igleri ve gergiler :

Bu devirde demir pencere parmakhklar:i yapilmistir. Bunlar topuzlu olmayip

ufkilerin i¢inde doverek agilan halkalardan sakalilerin gegirilmesi suretile imal olun-
mugtur. Orhan Cami’inin eski parmakliklarinda ve Gebze Cami’inde boyledir.

Alatiddin Bey ve Siileyman Pasa’da bulunan parmakhklar sonradan konmustur.
Sultan Orhan binalarinda dévme demir gergilerin kullamlmasi miihim bir yenilikdir.
Bunlardan Bursa Orhan Gazi Cami’indekiler birbirlerine takilib bilezikle ve takozla
sikistirilan ekleme parcalar oldugu halde Gebze Cami’inde 6 m. boyunda yekparedir.

Alaiiddin Bey Cami’inde oldugn gibi ahsab gergilerde vardir. Ahsab gergi ta
Fatih Devrine kadar kullamlmakda devam etmuistir,

6 - Tezyinat :

Gordiik ki Orhan Devrinin biitiin satih tezyinati hemen miinhasiran tugladandir.
Esasen duvarlar tuglalarin gegidli eb’ad ve adedde kullanilmasile bir teknik siislemeye
tabi tutulmug, bunun yamnda kemerler gayet-diizgiin iglenip kenarlarina yine tugla-
dan serid gecirilerek bu kissmlarda, da ayni cins malzeme ile, degisik bir siis elde edil-
migtir.

Ingd'i olmayip sief tezyini olan satih tugla siisleride Bursa da Orhan Cami’inde,
Bey Hamin’da yapilmistir.

Orhan Cami’indeki kemer baslar: ¢ok calib-i dikkattir. Ta Fatih Devrine kadar da
benzerleri yapilmigtir. Bu da dalgali bir kumag te’siri birakan digli siislerdir. Bu cami’-
deki bir iki kursun Bizans satth tezyinatile bir karabeti vardir. Fakat adedi ancak 3
veya dérdii gegmez. Minare serefe ve kiiplerindeki tugla tezyinat da hatirt sayihr bir
giizellik arz eder.

Orhan Cami’inde ¢ini tezyinat muhtemelen miihim bir yer tutuyordu. Belki
Karamanoglu en gok bunlan tahrib etmistir. Fakat bakiyeler bu hususda esash bir
fikir yiiriitmiye miisaade verecek mahiyette degildir. g

Kendi ustalar ile is giren Orhan Gazl ordugdhinin en zayif tarafi tas yontucu-
lugudur. Bu da gosteriyor ki fethettikleri memleketin ustalarindan pek istifade etme-
mislerdir. Ciinkii Bursa ve sair sehirlerde tasgn bulunmadign kabul edilemez. Olsa
olsa bunlan kullanmamiglardir.

Orhan Devrinde tas isgiligi pek azdir. Bursa Orhan Cami’i gibi mahdud binalarda
bulunan tek tiik silmeler de oldukca iptidaidir. Oluk miinhaniler kdh: veteri az bir
kavisden yapilmusdir, kdh bunlar sakuli satihlara miimas getirilecek yerde dimdik
saplanmigdir. Mamafih digler muntazamdur.

Siitin baghg1 ve kaidesi de, Siilleyman Pasa Medresesi'ndeki basit érnek istisna
edilirse hig yok denecek derecededir.

7- Mimarlar :

Orhan Gazi Devrinde yapilan binalarda medrese, ta’lim vazifesine uygun sekilde,
han tam bir ticaret miiessesesi, hamam da teknigi ve vazifeye uygunlugu miikemmel
bir sekilde yapilmugdir. Bunlarin selefleri olan Selguk eserlerine nazaran tam istiklali
bulundugu gibi, Bizans binalarina ne vazife, ne kullanis, ne ruh ve ma’na bakimindan
karabeti vardir. Ondan istidnesi yalmz sove, bashk gibi hazir taglar1 alip kullanmaya
inhisar etmigdir denebilir. Bu sahsiyeti haiz binalar: ise bir Bizansh mimarin yapmas:
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miimkiin degildir. O halde bu binalart kim yapdi? Iste 1znik’deki Hacit Hamza man-
zimesi kitabesi (El-mimar Haci Ali)nin ismini bildirmekle bize aydinlatici bir malii-
mat vermis oluyor. Bu zat kimdir ve nereden gelmigdir? Maalesef hiiviyeti ma’lam
degildir ve tarihi bir hayli miiphem olan o devirde tesbitine medar olacak ma’liimat:
bulabilecegimizi de zannetmiyoruz., Hasil edilen yegane intiba’ bu zatin hacci da ifa
etmis ve san'at mazisi bulunan bir kimse olabilecegidir.

* &

Plinda, hacimda, ceyyid tasavvurlar tatbik mevkiine koymak, o zamana kadar
ayni irka mensub olan Tiirkler'de ve komgular: Bizans’da kullamlmayan tertib tarz-
larini, binalarin hérici manzaralarimda eskiler tarafindan varilamiyan te’sir ve nisbet-
leri hep basitden ve ufakdan bashyarak elde edip, fakat bu tecriibelerin de esiri kal-
madan daha miitekdmiline, daha teferruratlisina gegmek ve bu suretle bir devir iginde
birbirini agan neticelere varmak, son muhtesem eserleri dniinde agyann dahi miis-
takil (Osmanh iislibu) olarak kabul etmek zorunda kaldiklar: tarzin mengei olmaya
kafi degil midir?

Stiphesiz ki Bursa’'daki Orhan Cami’i “Selgukilerin merkezi bir avlu etrafinda
toplanan ii¢ eyvanh medresesinin tekdmiil safhasindan bir devri igaret etmektedir™ ™.
Gene asaf yukar: kabul edilmisdir ki “Bir abide bir iislob ifade eder, bir fikir saklar;
muayyen bir maksad ugrunda muayyen usullerle meydana getirilmistir. Fakat mesele
arz derecelerinin, mekteplerin, usta ve giraklanin aldig: terbiyenin ve igtiméi sartlarin
bir tabii olarak muhtelif suretlerle halledilebilir. Biz burada orta zamanda bulunu-
yoruz. Bu devirde eser yapanin benligi onun biitiin hallerde esasini teskil eden an’anenin
kargisinda gayet ehemmiyetsizdir™ 2.

Orhan Devrinin Tiirkleri Orta Asya’dan getirdikleri motifleri yeni bir bedene
agilayarak, yeni bir biinye iizerinde kurarak, béylelikle yeni terkibler elde etmisler
ve bu binalara bakar bakmaz otuz kirk sene evvel yapilmakda devam eden Selguk
eserlerinden ve evleviyctle Bizans'inkilerden ayird eden firikayr yaratmiglardir. Iste
basardiklari muazzam i de budur. Bir taallim ve qrakhk devresine muhtac olup
tecriibeyle kazamlan ilmin neticesi olan teknikleri zayifdh; fakat bu binalar meydana
getirmeye mani, olamadi ve o devrin ricdlini, hanedanin siiriikleyen &mil, teknik kud-
ret ve imkan degil tahtessuurda beslenen tasavvur ve yaratici fikirdir. Irade ve giizel-
lik duygusu ile karigmug fikir, nisbet ve kudret terkibi, ameli pesinde siiriikklemis, her
yeni tasavvur tatbik sahasimi bularak o fikirlerin kaynag olan cemiyet ve onun bagin-
dakiler (Mimar Hac1 Ali)lere meydan ve imkan gostermislerdir.

Bu sebeble, Selguklulardan ne kadar miistak olursa olsun Bursa Orhan Cami’i
o damgay: tapmadigi gibi Selguklular devrinde bulunmiyan tarzda bir Bey Ham
ve Hamamy, Iznik’de agik avlulu Siileyman Pasa Medresesi, Hac1 Ozbek, Hac: Hamza
Cami’leri, Yenisehir'de Medrese, ¢atih cami’ler ve nihayet Géyniik Hamam, Bilecik
ve Gebze Cami’leri meydana gelmisdir. Eger Profesor Gabriel'in kelimeleri ile diigii-
niip de bunlarin “an’ane’’nin te’siri ile yapildigim aynen kabul edersek, o halde, bu
iddia edilen amilin XIV. asir baginda yeniden ibda’ ve terkib edilmis oldugunu kabul
ve itiraf zarurctinde kalacagz.

Demek ki Osmanl mi’mérisinin mense’lerini ProfeséirGabriel gibi,(a.ma.,37.sahife),
tabiatiyle Orhan devrindekilerden biraz daha édbide unvanina liyik olmakla bera-
ber, Cekirge’deki Hiidavendigar Cami’inde degil, ona tekaddiim eden zamanlarin
bu séyledigimiz eserlerinde aramak lazum gelmekdedir. Fakat daha evvel, Profesoriin

1 A, Cabriel, Bursa’da Murad I. Camii ve Osmanh Mimirisinin mense’i meselesi. Vakiflar Der-
gisi, 1. Say1, Ankara 1942, 42. s
* A. Gabriel, a.ma,, 41. s,
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Orhan Cami’i hakkindaki fikirlerini miitdlea etmek mecburiyetindeyiz. Kendileri
makalesinin ¢iktig1 1942 senesinde veya daha evvel mezk(ir binay: tekkik etmemis
olmallar ki “Belki biinyesinde bazi unsurlari muhafaza eden asagisehrin cami’i de
sonradan yeniden bina. olunmusdur.” suretinde miitdlea beyani ile bu binayr bir
tarafa birakip, Osmanh mi’'marisinin menseini Hiidadvendigar Cami’ine rapteylemisdir.
1942 de az taninmig olmasma ragmen mé’lim bulunan Iznik eserlerini bile kale al-
madan, noksan tetkikle yazilan bu yukariki satirlar, devrin en miihim eseri olan Orhan
Cami’i i¢in de varid degildir. Acaba kendilerine bu fikri kitAbesinin yanhs bir terciimesi
mi telkin etti? Yok eger suf ingai bir goriiy sevketti ise ve gikmasi yirmi senedir bek-
lenen Bursa abideleri hakkindaki dérdiincii cild kitabinda da tadil olunmamis bulu-
nursa nokta-i nazarna istirak edemiyecegimizi peginen bildirmek isteriz.

Profesor Gabriel’in Tiirk miméari ve san’at tarihine tuttugu sk ve dolaysile
yaptifi lizmet sayiizdir ve hepimiz kendisine gok geyler borgluyuz. Bilhassa garki
Anadolu’daki Selcuk eserlerini tetkik ile rélévelerini yapmusdir; yukarida soyledi-
gimiz gibi, Bursa’daki goriislerinin hasilas1 da yakinda gikacakdiwr. Fakat nasi,
biz, de dahil oldugumuz halde, bir faninin mesdisi ile iy bitmezse, mal{-
matimin lahik olmadigi mintikalar, binalar, abideler ve tarihi bilgiler bulunabilecegi
ve vakialarin yalmiz kendisinin ulagip naklettiklerinden ibaret kalamyacagi da giiphe-
sizdir. Nitekim aramizdaki sifahi bir muhaverede az tanidigi ifade ettigi Edirne
Abidelerinden bahsederken Uc Serefeli Cami‘fmmeshur minaresinin “o devrin lonca-
larinin ingdi usul ve imkanlarim agdig i¢in sonradan ilave edildigini ve cami’ hakkinda
da istitratlar1” oldugunu beyan eylemisdi. Fakat hakikat bu merkezde degildir ve daha
Fatih Devrinin ilk senelerinde yazilan eserlerde dahi (Ug Serefeltl) Cami’ olarak zikre-
dildiginden minarenin devrinden oldugu muhakkakdir; esasen ingaat bunu goster-
mektedir.

Muhterem Profesér Gabriel gibi bir zatin yeni buluglardan irkilmiyecegini
bildigimizden bu hakikatlar: da gézden gegirip yeni kitabma dercedecegine eminiz,
Bu takdirde mukadder vaziyetleri karsilamak niyetiyle yazdigimiz su satirlar igin
simdiden oziir dileriz, Muanzlarimzin hakkini teslimde tereddiid eylemezken Pro-
fesér Gabriel’in muhalled eserlerini ancak takdir ve tebcil ederiz, Buradaki ihtila-
fimuiz esasda degil el ve fikir birligi ile yapilacak bir ilmin ldzumundadir. Belki yalmz,
miméri inkisafi lonca faaliyeti veyahud bu makalesindeki tdbirle (an’ane) ile izdh
etmenin kafi olmiyacagi, daha bagka ruhi amillerin de tesir edebilecegi noktasinda
bir nokta-i nazar ayriligimiz mevcud olabilir, _

Nitekim biz de bu takdir ettigimiz lizuma binaen Bursa Orhan Cami’i hakkinda
ilk hakiki tetkiki ortaya koyan Mimar Sedad Cetintag'm vardigi neticeleri benimse-
mekte bir an tereddiit etmedik. Sedad Cetintas, hulasatan, binanin ekleme, ilave gibi
bir draz tagimadigimi ve bir yanginla hardb olmasimin miimkiin bulunmadigim, ondaki
intizamsizhiklarm Celebi Devri eserlerinde vaki olamuyacagim ilk defa cesaretle mey-
dana koymugdur. Biz bunlara ildve ve tevsi mahiyetindeki fikirlerimizi bahsinde bil-
dirmigdik. Burada, degil Celebi Devri, daha son Orhan Devrindekilerde ve o devirden
yedi sekiz sene sonra yapilan Bursa’daki Murad-1 Hiidavendigar camilerinde bile tek-
nik acemiliklerin pek azaldigini, iptidailigin kaybolmiya basladigim ve XIV. asir
sonunda yapilan Bursa Yildinnm Cami’inde ise duvar, yildiz tezyinath miitekamil kub-
heler, cesurane eyvanlarla tezahiir eden bir miméri mektebi teessiis ettikden sonra,
geyrek asir daha muahhar olan Celebi Devrinde bu kemal bir tarafa birakilarak Orhan
Cami’i gibi bir bina meydana getirilmesine mantikan imkén olamiyacagim hatirlatalim,

Yalmz Bursa Orhan Cami’i haklandaki bu muvazi tetkikat ve miitalealar miiddednin
kafi delili olabilirse de, biz bu tetkikimizle Iznik eserlerinden mesela Stileyman Paga Med-
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resesi'nin didiyeti cihetindeki tereddiidleri izile ettikten baska, Yenischir, Goyniik,
Izmit, Bilecik ve Gebz= abideleri ile — abide diyoruz, giinkii bu eserler o devir i¢in bu
vasfi haizdir. — Orhan asrinin mi'méri ve ingai kudretini ortaya koymus bulunuyoruz.
Unutmamal ki Osmanhlarin kiigiik bir beylik olduklan ilk zamanlarinda meydana
getirdikleri eserleri, diger medeniyetlerin kemal ¢aglar ile ve bu meyanda Selguklu-
lar'in sonbahar gigekleri gibi en rengin 4bidelerini verdikleri devirlerle mukayese
dogru olamaz. Ciinkii Osmanhlar seleflerinin birakdiklar: yerden baglamamuslar,
hemen herseyi kendileri bagdan tutmuslardir. Buna ragmen beyligin kiigiiciik sahast
da nazar- itibare alinarak “XIV. asir 4bidevi sanat bakimindan bir durgunluk devri
olmugdur; abidelerin tetkiki bunu gostermekdedir. Anadolu tarihinin bu kansik dev-
rinde az ingaat yapilmigdir.” * demek dogru olmasa gerek.

Hiida kismet ederse bu mesafyi Murad Hiiddavendigar devrine de tesmile gayret
edecegiz.

' A, Gabriel, a. ma., 42. s.

Not:
119. sahifenin dérdiincti satirt yanhs dizilmistir, Asagidaki sekilde diizeltilmesini rica ederiz.
Eskiden pencere iginde bulunan kitdbe yerinde yoktur (1956 basi). Kitdbe estam-
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1. Resim — Iznik, Haci Ozbek Cami’i kitabesi ([znik, Istanbul 1943, 30. s., 19. resim.
Bursa Halkevi Yaym 11. Nu.).

2. Resim — Iznik, Hact Ozbek Cami’i planmi (4. Saim Ulgm, Iznik’de Tik Eserleri. Va-
kiflar Dergisi I. C., Ankara r938, 1o. resim).



[

M

I 1““: .. »If-!rf:ill‘_r&-aefts‘;,'_

4. Resim — Iznik, Hac1 Ozbek Cami’i son cemaat revaki (K. Otto-Dorn, Das islamische
Iznik. Berlin 1941).




" .

6. R

esim — Iznik, Hact Ozbek Cami’i cebhesi (K. Otto-Dorn, a.e.).
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7. Resim — Iznik, Silleyman Pasa Medresesi plani (4. Saim Ulgen, a, ma., Ge. resim).
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8. Resim — Iznik, Siileyman Pasa Medresesi makta’s (4. Seim Ulgen, a. ma., 63. resim).




9. Resim — Iznik, Siileyman Pasa Medresesi revaki (K.

Otto-Dorn, a.e.).



10. Resim — Iznik, Siileyman Pasa

Medresesi dahili (K. Otio-Dorn, a.c.).



11. Resim — Iznik, Siilleyman Pasa Medresesi siitin bash,

12, Resim - lznik, Hact Hamza Manzimesinin 1300 (1882) senelerindeki fotografi,
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14. Resim — Iznik, Hact Hamza Cami’inin kapis1 ve kitdbesi (K. Otto-Dorn, a.e.).
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17. Resim — Iznik, Kirgizlar Tiirbesi plam (4. Saim f;?’tgen, a.ma., ¢2. resim).

19. Resim — Bursa, Alaiiddin Cami’i cebhesi (Foto. Ekrem Hakki Ayverdi).
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20. Resim — Bursa, Alatiddin Cami’i plam ve makta’y (S. Cetintay, Tiirk Mimari Amitlarn,

Istanbul 1946, I. C., 16. levha).




Ayverdi).

(Foto. Ekrem Halkk

Cami’i sark cebhesi

Bursa, Alaiiddin

Resim —

21.

i garp cebhesi (Folo. Ekrem Hakk: A}rverdi)._
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Alaiiddin Cami

22, Resim — Bursa,



23. Resim — Bursa, Alaiiddin Cami’i ‘minaresi
(Foto. Ekrem Hakkr Ayverdi).
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24. Resim — Bursa, Kal’e iginde Orhan Gazi Cami’i kitabesi (Halim Baki Kunter, Kitd-
belerimiz, Vakiflar Dergisi, II. c., Ankara 1942, 25. resim).



25. Resim — Bursa, Kal’e iginde Eski Yeni Hamam plam (S. Cetintas, a.e., 13. levha).

/ 26. Resim — Bursa, Kal’e iginde Eski Yeni Hamam makta’s (S, Cetintag, a.e., 13. levha).




27. Resim — Bursa, Orhan Cami’i garb cebhesi.
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29. Resim — Bursa. Orhan Cami’i makta’t (S. Celinlag, a.c., 4. levha).



30. Resim — Bursa. Orhan Cami’i sark cebhesi (Foto. Ekrem Hakki Ayverdi).



gI. Resim — Bursa. Orhan Cami’i cebhe rélovesi (S. Cetintag, a.e., 2. levha).
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32. Resim — Bursa. Bey Hani zemin kati1 plam 33. Resim — Bursa. Bey Ham birinci kat plam
(S. Cetintas, a.e., 6. levha, soldaki resim). (S. Cetintag, a.e., 6. levha, sagdaki resim).
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(S. Cetintag, a.e. 9. levha).
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25. Resim — Bursa. Bey Hami kubbe




36. Resim — Bursa. Orhan Hamami plam (S. Cetintas, a.e., 27. s.).
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37. Resim — Bursa. Orhan Hamami makta’1 (S, Cetintas, a.e., 28. 5., 3. makia).



38. Resim — Yenigehir. Orhan Gazi Cami’inin 1300 (1882) tarihlerindeki hali,



39. Resim — Kirmasti. (Mustafa Kemal Paga). 40. Resim — Kirmasti (Mustafa Kemal Paga).
Lala Sahin Pasa Cami’i minaresi. : Lala Sahin Pasa Tiirbesi.




41. Resim — Yenigehir. Siileyman Pasa Medresesinin 1905 deki hali.



42. Resim — Yenisehir. Siilleyman Pasa Medresesinde Paganin Makam Tiirbesi
(Foto. Ekrem Hakki Ayverdi).
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44. Resim — Bilecik. Seyh Edebali ve Sultan Orhan Cami’lerinin 1300 (1882) deki hali.
Cami’de ilave minareler heniiz meveud degildir.



MESCID .

-"}“
3:
e
//
=
_4n 5.59

5 EYH EDEBAL
\ —_ TUeREST /
7 BAL WATUN - \| .
\  Toaassi ;q 3 e -
X / ' P0
=]

45. Resim — Bilecik. Seyh Edebali ve Mal Hatun Tiirbeleri plan krokisi.
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46. Resim — Bilecik. Orhan Gazi Cami’i plan.
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47. Resim — Bilecik. Orhan Gazi Cami’i makta’s.

48. Resim — Bilecik. Orhan Gazi Cami’i kubbe ve eyvan baslar:
(Foto. Ekrem Hakkr Ayverdi).



49. Resim — Bilecik. Orhan Gazi Cami’i kége alikalari
(Foto. Ekrem Hakkr Ayverdi).

50. Resim — Bilecik. Orhan Gazi Cami’i cebhesi (Foto. Ekrem Hakk: Ayverdi).
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51. Resim — Bilecik. Orhan Gazi Cami’i
cebhesinde disli kugak tafsilati.

52, Resim — Bilecik. Orhan Gazi Cami’i minaresi
(Foto. Ekrem Hakkr Apyverdi.)



53. Resim — Goyniik. Siileyman Paga Cami’inin yeni binasi (Foto. Ekrem Hakk: Ayverdi).




54. Resim — Goyniik. Siilleyman Pasa Hamami (Foto. Ekrem Hakk: Ayverdi).
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55. Resim — Goyniik. Siilleyman Pasa Hamami ve Kiilham1 (Foto. Ekrem Hakki Ayverdi).
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56. Resim — Izmit. Orhan Cami’i plan krokisi.

57. Resim — Izmit. Ak¢a Koca Cami’i (Foto. Ekrem Hakk: Ayverdi).
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62. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i pencereleri.
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59. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i makta’s.



60. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i cebhesi.

61. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i

dahili.




62. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i pencereleri. 63. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i pencere kanadi,



64. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i
oymal: ve yazili pencere kanadi

65. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i
alg1 penceresi.
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66. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i minare kaidesi.

67. Resim — Gebze. Orhan Gazi Cami’i minaresi kaidesinde aslan kabartmas: ve kurs.
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