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TURK INANC VE DINi
HAYATININ
TARIHI SEYRI

Yrd. Dog. Dr. Mustafa EKINCIKLI.

Tirk Milletinin tarihi incelendiginde ¢ok acgik olarak goriilecektir ki
kabul ettigi inang sistemi ile dini hayati “tevhid” esasma uygundur. Gok
Tann inancindan Islamiyet’e kadar Tiirk'iin hayatinda mevzii ve miinferid
hadiseler diginda bu esastan sapma goriilmemektedir. Tiirkler’de inang ve
dini hayatin Orta Asya’dan itibaren nasil bir seyir takip ettigini incelersek
bu meselenin 6nemine kargiik simdiye kadar yapilan (;allg»malann da ne
kadar az ve yetersiz oldugu kolayca anlasilabilir.

Takip edecegimiz metod; Tiirk tarihinin devamliigin, Tu.rk Devletleri-
nin birbirinin yerini almasi esasim1 goz Oniinde tutarak meseleyi agikla-
maktadir. Bilindigi gibi Tiirk Tarihi bir biitiindiir. Hun-Goktirk-Uygur-
rahanli-GazneliSelguklu-Osmanli-Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk Tarihinin ni-
rengi noktalandir. Bu devletler,”Yiice Tiirk Devleti”nin birer halkasidir. Bu
devletlerden birinin yikihip yerine yenisinin kurulmasiyla degisen sadece
“hanedan” dar. Osmanhlar’in yikilmasiyla kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
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de degigen sadece rejlmdlr2 Tamaminda ortak olan; kurueu unsur, asli’

unsurun Tiirk Millet olmasidir. Tiirk Milleti esasi, Misak-1 Milli ile belirtilen
smurlar iginde kurulan yeni devlette de degismedigi igin Tiirkiye Cumhu-
riyeti, Tiirk: Tarihinin bir devami olarak tezahiir etmistir. Bu bakimdan
yeni devletin kurulug safhalarimi incelerken ele alinacak herhangi bir mii-
essesenin kaynaklar biiyiik Tiirk tarihi icinde aranmalidir.

Bir devletin; millet, iilke, hakimiyet, siyasi, tegkilatlanma gibi unsurlarla

var olabilecegini diigiiniirsek millet faktGriiniin ehemmiyetini hemen an-
lamamiz, milletsiz devlet olamayacagimi da kavramamiz gerekir.

Kisaca millet kavramimu agiklayacak olursak; aym iilkede yagayan, aym
irka mensup olan ve devlet seklinde birleserek aym kanunlara tabi olarak
yasadigy miigterek dile, miigterek 6rf ve ddetlere, miigterek dini inanglara
ve miigterek milli seciyeye sahip olmug, miitecanis ve miitesanid bir insan

1 Erciyes Universitesi Fen-Edebiyat Tarih Béliimii Ogretim Uyesi.
2 Nihal Atstz, Tiirk Tarihinder Meseleler, Istanbul, 1977, s. 11.
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kiitlesidir’, Su halde millet:

- Binlerce sene iginde, kanin, imamn, duygularin birlesmesi ile yogrul-
mug; miigterek kiymet hiikiimleri halinde billtirlagmig, miigterek davranislar
halinde goriinmekte olan, haz ve elemi beraber tadan, birbirinden haberi
yokken de birbiri gibi olan bir varliktir'. Bu varhfin devamu da ancak
milli suurla, milleti ayakta tutan kiymet hiikiimlerinin muhafazas: ile ki-
sacas1 milliyetgilikle miimkiindiir.

Goriildiigii gibi milleti getiren unsurlar iginde inancin, din‘in dnemi
biiyiiktiir. Din veya dini tamamlayan unsurlar ¢ok 6nemlidir. Stiphesiz ki
din, yapis1 ve dig tegkildt itibariyle sosyal bir miiessesedir ve toplum
gerceginden ayrilmayan bir vakiadir. En ilkel kavimlerden, bugiiniin en
yiiksek medeni milletlerine kadar, insanlar her devirde unsur ve esaslan
degisik inanglara baglamugtr.

Her medeniyet caginda insanlar tabiat ve begeriyet {istii harikulade bir
zeka, irade ve kudret halinde ezeli ve zaruri bir mevcudun varligini sezmis
ve bu varhg bazen birden gok, bazen de tek olarak tasavvur etmistir.
Gorgii ve bilgide ilerleyen toplumlarda bu sezig gittikge kuvvetlenmig ve
nihayet, zati ve sifatlar1 semavi dinlerce tarif edilen ildhi varhga yiiksel-
mistir’.

Insanhigin mutlulufu madde-ruh dengesi sayesinde miimkiin olmus;
dinsiz bir toplum ve medeniyete de ne rastlanmig ve ne de tasavvur
edilebilmigtir. Tarih, sosyal ve siyasi nizamin kurulugunda, ahlak ve fazilet
duygulariun yiikselisinde, ilim, edebiyat, hukuk, felsefe ve sanatlarin ge-
lismesinde, kiiltiir ve medeniyetlerin tegekkiiliinde, vatan ve milliyet duy-
gularimun dogusu ve ilerlemesinde, iktiadi ve ticari faaliyetlerde ve nihayet
ginlitk hayatin her safhasinda din kadar derin tesirleri olan bir kuvvet
ve miiesseseye gahid olmamusgtr®, Bir milletin hayatinda gok énemli bir
yere sahip olan DIN’in bizim milletimizin hayatinda da oldukga &nemli
bir yeri vardir’. :

Eski Tiirk dini hakkinda bugiine kadar yapilan araghrmalarin, yayin-
lanan eserlerin az olmas: bu sahada kargilagilan en biiyiik giicliiktiir. Tiirk
kiiltiir tarihi tizerinde yapilacak daha genig, daha kesif aragtirmalar bu
meselede hissedilen, aym zamanda Tiirk tarihinin meydana gikarilmasinda
agikca goriilen eksikligi, boglugu dolduracaktir. Bu sayede, yeryiiziinde
tarihin en biiyiik ve en yiice devletini kurmusg bir millete mensup olmamn
gururunu yeni yetisen neslimize de agilayacagimz igin aynca gok biiyiik
bir fayda temin edecegimiz agiktir®.

Sadri M. Arsai' Mslh_:{et Duygusunun Sos oloﬂk Esuslar:,. Is!anbul 1979, s. 67-68.
Diindar Ta itk Tiirktye'si, Hasret Yuynevi, s

Ali Fuad Basgi, Din ve Latkllk, fstanbud, 1002, 5. 71.

Osman 'Iitran 'f‘anhx Akt I mi!e Din ve Medemyet Istanbul; 1980 5. 9-10.
Musfg[a Kafaly, Eski 'I":rk Dini Hakkinda Dg}rs er, 18 Kasim 1989 , Kayseri.

Erol Giingor, Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetcilik, smnﬁul 19865 75
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Yakin zamana kadar Eski Tiirk dini konusunda bir yanhshgmn hiikiim
siirdiigii gorillmiigtiir. Bu yanhshk, Eski Tirklerin “Milli dinlerinin sama-
nizm” oldugu’ seklindeki kanaaetlerdir. Hatta Gyle ki bir tarihcimiz biitiin
dmriinit bu sahadaki cahgmalarina adamis, Tiirklerin gamanistligi' tizerine
kitaplar yaymlamigtir. Daha sonralan yaptig: aragtirmalarin, vardig: neti-
celerin yanhghgin farkederek Eski Tiirk Dini’ne surf itibari olarak gsama-
nizm denilebilecegini ifade etmistir. Fakat yaptg yanhshg: diizeltmeye
firsat bulamadan aramizdan aymlmisti. Ancak 6lmeden dnce “samanizm”-

in bir din olmadigim1 bu degerli ilim adamimizin da kabul ettigini sdy-
leyebiliriz.

Samanizm’in bir din olmadigiru ifade eden degerli fikir adamlarimizdan
Ziya Gokalp ise Eski Tiirk dinine “Toyonizm” ™ adim vermektedir. Dini
bir mahiyet tagimadigy anlagilan “samanizm” in ne oldugunu kisaca agik-
lamakta yarar vardir kanaatindeyiz: |

SAMANIZM: Eski Tiirk inancinin gamanhga baglanmasi, 19 yiizyhn
ikinci yamsindan itibaren Altayhlar ve Yakutlar arasinda yapilan araghr-
malar sonucunda diisiiniilmeye baglanmighir. Ozellikle W. Radloff, W. Se-
ragevsky, V. Verbitski, A.Anohin vb. gibi Rus araghricilann yaptiklan tes-
bitler sonucunda samanizm, Eski Tiirk dini olarak kabul edile gelmistir-
 Fakat Orta Asya dini gelenekleri, basta Budizm olmak iizere Hind, fran,
Yunan, Yahudi efsaneleri ile, belki eski Tiirk telakkilerinden baz kirintilarin
da katildigi, Mogol devrinde viicut bulan birtakim hikayelerin birbiri i¢ine
girmesinden tegekkiil ettigi igin bunlar iginden asil gamani diigiinceyi bulup
gikarmak hemen hemen imkansiz gériinmektedir':

Samanhigin ve “saman"in daha gok Mogol kavimlerinde gériildiigii; sihir,
biiyii yapan, gaipten haber veren kisilere “saman” ac verildigi aragtirmalar
sonucu ortaya gikmaktadir™.

Samanlik iizerinde en genis araghrmayi yapmug olan M.Eliade™ ; sa-
manhgi, kisaca “vecd ve istigrak (extase) teknigi” diye tarif eder. Eliade’-
ye,gore, saman, hergeyden 6nce, kendi 6zel usulleri sayesinde ulaghg
“extase” hali iginde ruhunun goklere yiikselmek, yeraltini inmek ve oralarda
dolagmak tizere bedeninden ayrildigim hisseden bir agkin (transe) ustasidar.
Bu esnada bir alet durumuna diismekten uzak, tersine olarak, kendisi
ruhlan hitkmii altina alarak, dliilerle, tabiat ruhlan (cinler, periler) ile ve
seytanlarla baglanti kurmaga muvaffak olur. Ates iizerinde hakimiyet kur-
mas), hastalanan (ruhu galinan) kimselere sifa vermesi, liilerin arzularim
yerine getirerek zararlarim 6nlemesi, dertli insanlann gikayet ve dileklerini
arzetmek iizere, gokteki ve yerdeki tannmlarmn yanina giderek aracihik

9 Riza Nur, Tiirk Tarihi , C. I, Istanbul, 1978,s. 69.

10 Abdiilkadir Inan,” Tarihte ve Bugiin Samanizm , Ankara, 1972, s. 1.

1 Abdiilkadir Inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, Istanbul, 19765, 2.

12 Ziya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi, Haz: 1. Aka ve KY. Kopraman, Istanbul, 1976,s. 40.
13 [brahim Kfzfesaglu, Eski Tiirk Dini, Ankara, 1980, s. 22.

14 Ibrahim Kafesoglu, “Tiirkler”, [A, X1I/2, s. 241.

15 . 5

16 Mirces él’fade, Le chamahisme et les techniques archalques de I'extase, Paris, 1951.
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yapabilmesi bdylece miimkiin olmaktadir. Bu &zellikleriyle topluluk {ize-
rinde korku ve sayg1 uyandiran ve “dini “ otorite kuran saman, vasfim ve
kaderini bildigi insan ruhunun miitehassis1 olarak topluluk méneviyatimn
diizenleyecisi durumundadir. Fakat fonksiyon, umumi sihri-dini inanglar-
daki temsilcilerin dlgiisiinde giimullii degildir. Ruhun vasitasiz olarak mii-
dahale etmedigi, hastalik veya 6liim bahis konusu olmadigi, yahut bir
kurban sunma tdreninde herhangi bir “extase” tekniginin (gbge veya ye-
_ralhna seya.hat) yer almadig: hallerde saman igin yapilacak ig yoktur. Hayat
“sgman” in miidahalesi olmaksizin devam eder”.

Samanhkta ruhun ugusu ile “extase”, bir arada ve ayrnu zamanda vaki
olan bir faaliyet belirtisidir. Saman , evlerin efrafindan aynlmadiklan, dfkeli
anlarnda, hayattaki akrabalarin zarar verebilecegi samlan dlilerin rublanm. u-
zaklagtirty, bazilarim yeralt katlarina kadar kovalar, kurbanlart yiiksek tanrilara
sunmak iizere kat kat goklere gikar. Gerek semada Bay Ulgen, gerek karanliklar
diinyasinda Erlik gibi tannlarla dostluk kurar, onlart gériir ve onlarla konugur.
Hastamin bedeninden qikip gitmis olan ruhunu arar, bulur, getirir, yerine koyar
(hastalig1 iyi eder). Boylece, insanlarin ruhlan ile de siki temas halindedir. Saman
torenleri de, bu suretle, tannlarla kendisi arasinda baglanti kurmaga kabiliyetli
gamanin vecdi hareketlerinden ibarettir. Samanlar, bunun igin, her parcas: iizerine
takilan her madde veya yapilan her tasvir veya sekil ayrt bir mdna ifade eden
veya ayni bir varligin sembolii olan garip elbiseler, kiilahlar giyerler, maske takarlar,
yine tirli maddeler takili ve tasvirlerle ozel surette hazirlanmg davullarim veya
deflerini ¢alarlar. Bu esnada ziplamak, sigramak, sesler ¢ikarmak, yerlerde siriinmek
maksada ulagmak igin yapilan hareketlerdir ** ;

Goriiliiyor ki, samanlik; dinden ziyade, temel prensibi ruhlara, cinlere,
perilere emir ve kumanda etmek, gelecekten haber vermek diigiincesi olan
bir sihirdir. Yalmz Eski ve Orta gaglarda ¢ok yaygin bulunan mélum si-
hirden farki, bunun ferdi ve gahsi olmasina karsibik, samanhigin orta ve
kuzey Asya topluluklarinda ve diinyarun birgok yerlerinde az veya ¢ok
kalabalik “cemaat”lere sahip olmasidir. Gergekten, belirtelim ki, burada
kisaca tamutmaga cahshgimz ozellikleri ile samanhk, zannedildigi gibi,
yalmz Asyah Tiirk topluluklarina mahsus degildir. Bagta M. Eliade olmak
lizere, bir¢ok aragtircilarin tesbit ettiklerine gore, hi¢ olmazsa bu tesbitlerin
yapildigy son’ yanim yiizyil icinde Tunguzlarda, Mogollarda, Mangularda,
Laponlarda, Eskimolarda, *Vogul, Ostiyak ve Samoyetlerde, Kafkaslarda,
Hindistan’da, Cin'de, Endonezya’da, Malezya’da, Polinezya’da, Avusturui-
ya’da, Biiyitk Okyanus'un Steki adalarinda, Alaska’da, Groenland ve iz-
landa’da, Kuzey Amerika’da, Giiyan'da, Amazon bélgesinde ve Afrika'nin
birgok yerlerinde hayvan cinslerinin degigsmesi ruh, cin, peri teldkkileri,
torenlerin icras1 bakimlarindan ufak tefek aynhldar yamnda temel pren-
sipler deglgmemek sartiyla “samanhk” yagamugtir”.

17 KAFESOGLU, T"rk Dini, 24,25,
18 Sﬂdefﬁn Bulug, “Saman”, iA, XI,'s. 310-335.
19 ESOGLU, Tirk Dini, 33-34.
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Dinden ziyade bir sihir karakteri ortaya koyan samanizmin Eski Tiirk
inang sistemi ile bir ilgisi yoktur. Bu biginin var olabilecegi intibaiu u-
yandiran, Tiirkge din adam maénasindaki “kam” ile “saman” tabirinin bir
Hind-iran dilinde kegfedilmesi ile gegerliligini kaybetmistir®’. Zaten sosyal
bilimlerde degismeyen bir kural vardir: Eger bir milletin kiiltiirii konusunda
saglam tesbitler yapmak istiyorsak, o toplumun saglkli devirlerine bak-
mam1z gerekmektedir. Toplumun zaafa diigtiigii, devletin acz iginde kaldig1
devirlerden misaller aramak bizi yanls neticelere gotiiriir™. '

Eski tirk dini inancim agiklarken “tofemizm” konusuna da temas etmek
gerekir. Zira bu konuda da aragtricilar farkl diigiinmektedirler. Bazi arag-
tiricilar, Tiirk boylarn igin siralanan “ongun® lara bakarak, Tiirk destanla-
rinda gegen “bozkurt” efsanesine igaret ederek eski Tiirk kavim isimlerini
totemizme baglamigslar ve eski Tiirk takviminde gegen hayvan adlarim da
totemciligin bir igareti saymuglardu®. Eski Tiirklerde totem dininin varhgim
savunan™ ve totem adlarm swalayan®, Tiirk sosyal hayat icinde “fote-
mizm"in izlerini® ifade eden ilim adamlarina kargihk Tiirk ve diinya ilim
alemine kendilerini kabul ettirmis birgok tarihgimiz” Tiirklerde totemciligin
olmadigin ifade etmektedirler.

Hikmet Tanyu, bu konudaki gériiglerini géyle agiklamaktadar:

“flmf bir belge olmadan bu konuda ciddi bir aragtirma yapilmadan, baz: efsa-
nelere kanigmmig hayvanlar, bazi cesur ve giiclii hayvanlan Tirklerin totemi olmug
gibi saymak ilmen hatahdir. Bu bakimindan kurt'u, ah, kartal, koyunu, geyigi...
vb. Tiirklerin totemi olmug gibi gérmek ilmf isbattan uzakhyr. Tiirklerin kldn devri
on bin il énce geride kalmigtir. Hunlar zamammnda biiyik iilkeler fethedilmis,
biiyiik ordular viicuda getirilmistir. Bu zamanlarda Tiirklerin kendilerine mahsus
birtakim ddet ve inanglan yanmnda dini bir sisteme sahip olduklarina dair elde
bulunan belgeler ii¢ bin yillik bir gegmise sahiptir. Bu da GOK TANRI (Yiice,
Ulu Tanrn, Tengri) inanca ve onunla ilgili olarak birtakim térenler, kurbanlar,
kutsal sayilan bayramlarla baglantili inanglardir. Bir varhii, bir cismi veya her-
hangi bir kus veya hayvam takdir edip dvmek veya benimsemek, onu cesaret
sembolii gibi gormek mahiyet bakimindan “totemizm” den farkhdu®,

“GOK TANRI” DIN{: Eski Tiirklerde Gok-Tann dini hakimdi. GokTanr,
bozkir kavimleri inancinda tek yaratic1 goriinmekte ve din sisteminin mer-
kezinde yer almig bulunmaktaydi. Hunlar, Tabgaglar, Gok-Tiirkler ve Uy-

KAFESOGLU, Tiirkler, 242.
Ebiil rzzx Bahadir Han, Secere-i Temknne Haz: Muharrem Ergin, Terciiman 1001 Temel Eser (33)

s, 48-5.
GOKALP 52 ,58.
Mehmet T Iammught, Dini Sosyelojisi, Ankara, 1975. 5. 22.
asonyi, Tarikte Tiirklik, Ankard, 1971, s. 22,
Mehmet Erbz, Mille Km‘mmrmrz ve Meselelerimiz, Istanbul, 1983,s, 26-41.
G a‘ K!‘ Kafesoglu, B. Ogel, O. Tiirkdogan, 1. H. Danismendi H. Giingér, S. Kuzgun, K.
1 e Tigil
A. Vehbi Ecer, fsn‘mm yetin Dogugn Swrasmda Araplarda ve Tiirklerde Totemcilik Var miydi?”, E.
UI. Sos. Bil. Enst. Dergisi, I, Iéz yseri, 1987,s. 103-112.

B BREGER BHESB
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‘gurlar gibi tarihi Tiirk topluluklarinda, kurban sunulan kutsal varhiklarin
basinda ve hepsinin iistiinde geliyordu®.

Tiirklerin hava’ya ve hava tabakasina “ kahik” dedikleri ve bunu kutsal
saymadiklan bilinen bir husustur. “G6k”, ashinda goriinen hava ve onunla
ilgili mekani bir yer ise bu Tiirklerce kutsal taninmamigtir. Alelade “gdk”
veya “gokteki” bir mabud geklinde dar bir agiklama yapmamn son derece
yetersiz olacag ortada olan bir gergektir®.

Mogollarin yiice tannlariin ismi “Tengri” dir ve “gék” anlamim ifade
eder. Buryatlar “Tengeri ”, Volga Tatarlar1 “Tengere”, Belirtiller “ Tingir”,
Yakutlar “Tangara” Cuvaglar da “Tura” adiu kullanmaktadirlar®.

Tanr (Tengri) kelimesi, Asya kitasimin en dogu ucundan baglayarak,
Orta Avrupa igerisine kadar yerlesmis olan Musevi, Hristiyan, Miisliitman
ve diger dinlere mensup Tiirk ve Mogol kavimlerince kullaniimaktadu®.

Muhtelif Tiirk lehgelerinde kullamilan “Tengri” kelimesi her lehgenin
fonetik 6zelliklerine gore gesitli gekillerde séylenmektedir. Musevi Tiirkler
(Karaimler) Allah karsilig1 olarak “Tenri” kelimesini kullamirken *, Gaga-
uzlar ise, Tann kelimesi yerine Allah kelimesinin kullanmaktadirlar * ve
en ilgi cekici olan1 da Gagauzlann sozliiklerinde “Tann” kelimesini bulun-
masidir®,

Hikmet Tanyu, Islamliktan 8nce Tiirklerde Tek Tanr inanci adhi 233
sayfahk genis araghrmasinda; Islim Oncesi Tiirkler tarafindan “Tann” ve
“Gok" anlamunu ifade eden “Tengri” kelimesinin, Tiirklerin Islamiyeti kabul
etmelerinden sonra “Allah” karsihiginda kullamldigin aciklamgtir. Sayet bugiin
de yagayan Tiirkcemizde bu kelimeyi kullamyorsak; (Tanri misafiri, gibi) ifade
ettigi, ortaya koydugu kavram “Allah” lafzdir.

Eski Tiirklerde hikim olan “Tek Tanri’ inanci iginde Tanri, tam iktidar
sahibi idi. Ayru zamanda “semdvi” méhiyeti haizdi. Bundan dolayidir ki,
eski Tiirk vesikalarinda c¢ok defa “Gok-Tanrt” adi ile zikredilmigtir’®. Bu
ifade Siiryani kaynaklarinca da teyit edilmektedir. Siiryani Mihael'in, Chro-
nique adli eserinde su ifadelere rastlamaktayiz:

“Tiirkler oturduklar: i¢ bolgelerde bile Tek Tanr'ya inantyorlard:. Onu, gériinen
gokyiizii gibi miilahaza etmelerine ragmen bu, onlarin Tann'yi tek olarak kabul
etmelerine engel degildir”.

Tiirkler, . disiplinli bir hayat ve toplum diizenleri sebebiyle “Tek Tann”

KAFESOGLU, Tiirk Dini, 55

Hikmet Tanyu, Islimliktan Once Tiirklerde Tek Tanr: Inangi, Istanbul, 1986, s. 108. .
Mircea Eliade, “Orta Asya ve Kuzey Kavimlerinde Semavi Tanrilar” Terci Harun Giingor, E. U.
Ildhyat Fakiiltesi Dergisi, Ayrt_Basun, Kayseri, 1984,s. 284.

Harun Giingor, a. g. m. s. %‘5 (d:fnpt). ] i

Tadeuzs Kowalski, Karaimische texte im Dialekt von Troki, Krokawie, 1928 .

Mihail Ciachir, Dictionar Gagauzo (Tiurco)- Roman, Chisinau, 1936.

G. A nggam, Gaganzko-Russko -Moldaovskii Slovar, Moskova, 1973.

KAFESOGLU, Tiirk Dini, 55-56, . R

Harun Giingor,” Stiryani Kaynaklarma Gdre Tiirklerin Mengei, Dini !nan;; ve Adetleri”, Tiirk
Diinyas: Aragttrmalart Dergist, Ayrt Basim, Sayt: 40, Istanbul, 1986, s. 83", :

Yhbhauy Hs@
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diisiincesine gok erken caglarda erigmiglerdi: Cin ve Hindistan gibi ziraat
memleketlerinde, tanrilarn sayilarn pek ¢oktur. Sabahtan aksama kadar
tarlas1 ile ugragan bir ziraatgi igin, kendi tarlasindaki faydal ve zararh
hayvanlarin hepsi de, ayr ayn kutsal idiler. Ath Tiirklerin giinliik hayatlan
ise, ziraatgilardan bambagka idi. Ath Tiirkler yere, yalmzca atlarimin ayaklar
ile bagh idiler. Onlar kendilerini, yagiz yer ile masmavi gok arasinda
asilmis ve boglukta yiiriir gibi diisiiniirlerdi. Tiirk'iin bag1 gékteydi. Onun
zihnini yoran ve kalbini dolduran tek sey, {izerini kaplayan sonsuz mavi-
likti. Sonsuz gogiin, tek rengi ve tek kubbesi, onun diigiincelerini birlegtiren
ve tek amaca ydnelten, nemli bir sebepti®.

Toprak ile iligigi bulunmayan Gok-Tann teldkkisinin “yerlesik” kavim-
lerden ziyade avc, goban ve hayvan besleyen kiitlelere mahsus oldugu,
bu itibarla mengeinin de Asya bozkirlarina baglanmasi gerektigi etnologlar
tarafindan kabul edilmektedir”.

Tiirklerde “Tann anlayist ” da, gelismis bir seviyede idi. Tanm'min gekli
ve bi¢imi hakkindaki tasavvurlar, zihinlerden silinmis ve manevi bir ruh
anlamina getirilmigti. Tiirklerin, Tanri'min gekli ile bigimini nasil diiglin-
diiklerini, yine en iyi olarak Goktiirk yazitlannda bulabiliyoruz. Onlara
gore Tanr, “Tenri teg Tenri”, yani “Tanri"ya benzer Tann" veya “Kendine benzer
Tann” idi. “Tenri teg Tenri” yi, “Goge benzer gok ” geklinde sdylenmis bir
ciimle, hangi manevi anlamu ifade edebilir? Sdzler, tag ve toprak gibi cisim
degildirler. Onlarkafalar ile kalplerdeki his ve diigiinceleri ifade ederler.
Herseyden 6nce maddi séz yapisindan kurtulup, fikir ummanlarina inme-
miz lazimdar®. '

Tanr, sema’dan ayn manevi kudret halindedir. Yani, Tanr1, “Ebediligi”,
“kaadir-i mutlak” g yamnda, bir sekle sokulmayan ve her yerde hazir’ olma
vasfint da tagryordu®. Isldmiyetten 6nce OZuz boylan icinden gecerek eski Tiirk
kiiltiir unsurlari hakkinda kiymetli bilgiler veren Ibn-Fadlan’a , bir Oguz'un;
“Rabbimz kanst var mi?” diye sorduktan sonra, ibn Fadlan ile birlikte tévbe
etmesi, Tanm’nin insan olamiyacagim diisiindiigiinii gosterir. Ayru Ibn Fad-
lan, Oguzlardan birinin, haksizhga ugradig, yahut hoglanmadig: bir igle
kargilagtifn zaman, bagii kaldirarak “Bir Tann” dedigini bildirir”. Ebu
Dulaf'in, Seyahatndmesi'nde de Oguzlarda put bulunmadiginin belirtilme-
si®, Eski Tiirk dini hakkindaki fikirlerin berraklagmasma yardimei olmak-
tadur. ;

islamiyet gibi miitekdmil dinlerde de , Tann’run bicimi tarif edilemez

Bahaeddin Ogel, Diinden BuGiine Tiirk Kiiltiiriiniin Geh'rme Caglan, fstanbul, 1988, s. 697-698.
W. Kooppers bu inancm eski_bozkir kavimlerinin sosyal ve ekonomik hnymfan ile stk ilgisini
belirttigi gibi din tarihgisi Eliade de Gék dininin Oria ve Kuzey Asga topluluklar: igin, inang
agsmdan, karakteristik bir sistem oldugunit soylemektedir. Tiirk Tarih ve Kiiltiiriine dair araghirmalart
ile tanman R. Giraud ise, Gok-Tann inancim dogrudan dogrnya * biitiin Tiirklerin ana kiiltiiri”
a gték[’vg%mdmmgﬂr (KAFESOGLU, Tirk Dini, 56. . . .

brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii , Ankara, }!977 5. 261,
Ibn Fadlan Seya}wtnﬁm?ﬂ', Haz: Ramazan aesen, stanbul, 1975, s. 31.
Faruk Siimer, Oguzlar, Istanbul, 1980, s. 44.
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ve Islim felsefesinde; Tanm'mun viicudu “ vdcib iil-viicud” dur. Yini Allah,
kendince nasil gerekm:gse dyledir. Onu bilme kimsenin haddi degildir. Dede Korkut
hikayelerinde; “Yiicelerden yiicesin!” “Kimse bilemez, nicesin!” “Yiice Tanr!”
seklindeki ifadeler Tiirklerdeki ”vac:b 1il- viicud” diigiincesinin agl.k delille-
rinden sayilmalidir®,

“Uze kak tengri asra yagiz yir kilindaki ikin ara kisi oglt kilinmus. Kisi oglinda
iize egiim apam Bumin Kagan Istemi Kagan olurmis..." ifadeleriyle Tiirk kiiltiir
tarihine dnemli bir kaynak olma &zellifini tasiyan Orhun Abideleri *
incelendiginde eski Tiirk dini inanc1 hakkinda saglam bilgiler bulunacaktir.
Bu abidelerden dgrendigimize gore eski Tiirk dini inanci tevhid esasma
dayanan dinlerle ayniyetlik gdsterir®.

Bu dinde, gokyiizii belirtileri (giines, ay, yildizlar) degil, yekpare gogiin
sembollestirdigi tek “Tann” inanci temel tegkil etmektedir. Bu suretledir
ki, “Gok - Tann” dini Tiirklere mahsus bir inang sistemi olarak ortaya
cikmaktadar.

Bizansh tarihci Th. Simokkett VIL yiizyilda, Gk -Tiirk gevresinde Gok
- Tanm’min tek yaratin varlik oldugunu ve Tiirklerin ateg, su gibi baz
seylere kutsallik atfetmekle beraber, ancak “yer ile gok’iin yaraticist olan”
Tanrt'ya taptiklarini kaydetmigtir.

Bu din, yani Gok - Tann dini hakkinda kaynaklardan elde edilen bilgilere
gore diyebiliriz ki Gok - Tanr;; semalarin Rabbi , dlemlerin yaraticis1 ve
sahibi olan Tanmn , yargilayan, bagislayan Tanr’dir. Goktiirkler ¢aginu in-
celeyecek olursak yirmiye yakin “Esmaii’l Hiisna” dan kelimelerin varhgimm
goriiriiz. Bunlardan birkagim sbyle siralayabiliriz:

“Bir Tanrt ” (el-vahid, bir tanr1),

“Ide Tann" (sahip, malik manasinda),

“Bengiti Tann” veya “Mengii Tann” (ebedi, ebedi olan yalniz odur),
“Bayat Tann” (ezeli, bagt olmayan tanri),

“Ugan veya Ogan Tann" (herseye giicii yeten, kidir).

Bu sifatlar, ildhi kitaplarda da gecen ve Tiirklerin inandig: tek Allah
icindir. Cin kaynaklaninda da , Tiirklerin gozle goriilmeyen bir Tanmn ‘ya
inandiklari, dara diigiince de ellerini gbge kaldirarak dua ettikleri, fakat
tapinaklarin olmadig belirtilmektedir. Bu vaziyet miicerred manada “Allah”
inancim ortaya gikanyor ve diyoruz ki Eski Tiirk dini, Tevhid dinidir®.
Bu tevhid dinine, “Gok-Tanr” dini veya baz1 ilim adamlarimz gibi “Ha-
niflik” diyebiliriz.*’

OGEL, 699-700. '

-Tiirk tarihinin bu, ¢ok énemli kaynaklarmm metni igin bkz: Orhun Abideleri, terc: Muharrem
Ergin, 8: bask, Istanbul, 1980.

; LL3,

KAFESOGLU, Tiirk Dini, 62-64 .

KAFALL 4. ,

Saban K’.uzguu, Hz. fbrahim ve Haniflik, Ankara, 1985, 5.161.
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HANIFLIK: Eski Tiirk dini olabilecegi belirtilen bu din iizerinde de
biraz durmak gerekir. Haniflik dininin tebligcisi Hz. Ibrahim ‘dir. Bagta
Hz. Ismail ve Hz. ishak olmak iizere Tbrahim (A. S. )den sonra, Hz. Musa'ya
kadar gelen biitiin peygamberler, Ibrahim’e gelen hiikiimlerle amel etmis
olmahdirlar. Sehristani, Ibrahim’in davetinin mevzii olmayip umumi oldu-
gunu, o zaman kadar O'nun daveti gibi yaygin bir davetin vaki olmadigim
ifade ettikten sonra, Hicaz, Filistin, Harran ve Siimer iilkesinin yanisira
O'nun davetinin biitiin acem {ilkelerine yayildigini, biitiin acem melikle-
rinin ve halkinin Jbrahim’in yasadig: sirada Haniflik dinini benimsediklerini
soyler™.

Kuran-1 Kerim’'de ismi gegen Ziilkarneyn'in Tiirklere ugradig: ve onlara
yarcdim ettigi pek ok miifessir tarafindan ifade edilmektedir™. Ziilkarneyn,
doguya ve bahya, en uzak noktalara kadar seyahat etmis ve Ye'ciic ve
Me'ciic’e kargi, iman etmelerine mukabil bir kavme yardim etmistir™”. Baz1
miifessirler bu ifadeler karsisinda Tiirk damigmanligi yaparak, Tiirklere
Ye'ciic ve Me'ciic isnadinda bulunmaktadirlar. Bu isnadi yapanlar dahi,
Ziilkarneyn'in yardim ettigi kavmin, Tiirklerin diginda bir kavim oldugunu
sOylemiyorlar.

ibni Kesir, Ziilkarneyn'in Hz. ibrahim zamaninda yagadigini, O'na i-
nandigini, Kabe'nin yapiminda O'na yardim ettigini belirttikten sonra, Ziil-
karneyn'in, aslen Himyer’li bir melik oldugunu sdyliiyor™. Ziilkarneyn'i,
Ibrahim’in ordu komutarn: kabul edersek, O'nun ibrahim’in Haniflik inan-
e diinyanuin her tarafina, fran’a, Tirkistan’a,Cin’e, Hindistan'a ,Afrika’ya,
Avrupa’ya gotiirmesi ihtimal dahilindedir. Bu sebepten diinyamin pek gok
yerindeki dinlerde Hanifligin izlerini gérmek miimkiindiir.

Eski Tiirk dininde de Haniflikten bir takim prensipler var olabilir veya
zamamnda Tiirkler Iranlilar gibi kavimler arasinda bu inang yayilmis o-
labilir. Bellirttigimiz bu hususun, agik ifadelerle bir delilinin mevcut oldu-
gunu sdyleyemeyiz. Ancak, eski Tiirklerde mevcut olan “Gék - Tann” i-
nancinn prensipleri, Haniflifin prensipleriyle karsilashrildiginda, iki inang
_arasinda gok biiyiik bir benzerligin var oldukgu acikca goriiliir ki, bunu
tesadiif olarak izah etmek miimkiin degildir.

Kur’an-1 Kerim’deki Ziilkarneyn'in, doguya giderek oradakilere Allah'in
birligini 6grettifine dair bilgiler, Kitab- 1 Mukaddes’te Ibrahim ‘in gocuk-
larimin doguya gittiklerinin zikredilmesi, buna paralel olarak Ibni Sa’d’da,
Ibrahim ‘in ogullarinin Horasan’da Tiirklerle kargilagtiklarimin belirtilmesi,
Sehristdni'nin de Ibrahim’in davetinin biitiin acem iilkelerine yayilmis ol-
dugunu ifade etmesi, son olarak ta Haniflikle eski Tiirk dini arasinda bir
irtibatin bulunabilecegini ortaya koyar kanaatindeyiz™. :

KUZGUN , Haniflik, 160.
iﬁbﬂn Kuzg:m azar ve Karay Tiirkleri, Ankara, 1985, s. 88.
UN Haniflik, 160.
KUZGUN Haniflik, 88
GUN: Hm;ﬁrk 161-162.
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Burada bir hususa ayrica temas etmeden gegemeyecegiz. O da; Kur’anda
ismi gegen Ziilkarneyn’in kim oldugu meselesidir. Dinler Tarihgesi Saban
Kuzgun'a gore , tek Allah inancina sahip olan Ziilkarneyn, Tiirklerle temas
etmig ve onlara “hak dini” Sgretmistir. “Eger O'nu, Hz. Ibrahim’in yardimcis:
kabul edersek, O'nun Ibrahim’in “Haniflik” dinini Tiirklere dgrettigini ve boy-
lece eski Tiirk dininin ilahiligini kabul etmis oluruz *, -~ -

Tarihgi Aydin Taneri'nin kendisinden, “Tiirk ve Oguz kelime ve kavram-
larim rahatlikla kullamlan bir kiltir milliyetcisi™®” olarak bahsettigi Vani Meh-
med Efendi ¥ ise, “Ardisii’l-Kur’an” isimli eserinde Ziilkarneyn'in OGUZ
HAN oldugunu agiklamigtir. Ad1 gegen eserin ikinci cildinin 250. sayfasinda
“Oguz Han” dan bahsedereken gu ifadelere yer vermigtir:

“Tiirkler, Kur'an'da bahsi gegen “Ziilkarneyn” den maksat "Oguz Han”
oldugunu soylerler ki, bu hususta tereddiidii miicib olacak hi¢ bir nokta
yoktur”,

Arap miifessirlerinin “Ye'ciic ve Me'ciic"u Tiirklegtirmelerine mukabil,
Véani Mehmed Efendi igte bu ifadesiyle aksini miidafaa ediyor, “Ye'ciic ve
Me'ciic’a kargt demir ve bakirdan bir sed yaptran Zilkarneyn'i Tiirklegtiriyor.
Bunu yaparken de kendi sahsi teldkkisine degil,eski Tiirklerin bu husustaki milli
telakki ve an’anesine dayarmiyor. Bu an’aneyi te'yid eden bir iki rivayet daha
vardir: Meseld “Negri'nin Ikinci Bayezid devrinde yazdig: “Kitdb-1 Cihannu-
ma"nun birinci cildinin 10. sayfasmnda, “Oguz Han ” 1n, Sark’a, Garb’a hakim
oldugundan bahsedildikten sonra, bu milli teldkki gdyle ifade edilmektedir:

- "Etrdk soyle zu'm iderlerdi ki Hak Siibhdnehu-ve-Tedld Kelim-t Kadiminde
zikr ittigii Iskender-i Ziillkarneyn meger bu ola dirlerdi.”

Buna benzer, Istanbul Universitesi kiitiiphanesindeki “Halis Efendi kol-
leksiyonu” nda 2438 numarada kayith ve Kanuni devrine ait Riistem Paga
“Tevdrih-i Al-i Osman ” mun 2. sayfasinda gbyle bir fikra vardir:

“Etrdk goyle fikr iderlerdi ki Hak Siibhinehu-ve-Tedld Kur'an-1 Kerimin'inde
“Kiilna Ya Ziilkarneyn” diyii zikr ittigii meger bu “Oguz Han" dir dirlerdi”.

Bu satirlar bize Vani Mehmed Efendi'nin her halde o zaman halk
arasinda yagayan bir an’aneye dayandigim gosteriyor. Arap tefsircilerinin
hiiviyeti hakkindan celigkili bilgiler verdikleri Yemen’in Himyeri hiikiim-
darlarindan “Sa’b” ile “ Biiyiik Iskender”e izafe edilen “Ziilkarneyn “ laka-
bindan dolayr her ikisi {izerinde bir hayli yaz1 yazdiklar, sark ve garb
fatihinin biitiin vasiflarii Tiirkler Oguz Han’da bulmuslardir. Eski Tiirk

55 S. Kuzgun, “Kur‘an-1 Kerim'de Zii'l-Karneyn Meselesi”, Erciyes Dergisi, 5. 48, Kayseri, 1982.

56 Aydm Taneri, Tirk Kavrammm Gelismesi, Ankara, 1983,s. 121.

57 Van ilinin Hasib kasabasinda dogdu. Dogum taritu belli degil. 1685°te oldii. Padisah IV. Mehmed
devrinde padisaha imam ve sehzadelere hoca oldu. 1683 Ikinci Viyana seferinde ordu vaizliginde
bulundu. Bugiin Bogazici'nin Anadolu sehilinde onun ismini tagtyan "Vanﬂfg"‘ii imar etti. XVII.
astrda Arapea yazdigr Kur‘an Tefsirinde; Kur'an'-da, “islémhg koru ip, Bﬁrfeﬁ.kahredeceg'i “
gg‘fdt;uﬁlgz :?gﬁ{ e ﬁt'zr'feﬂi kavmin Tiirk milleti oldugunu adi. (N. S. Banarli, R. Tiirk Ed.

arihi Ils. 1066.
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an’anesine gore, Oguz Han biitiin diinyay1 fethetmigtir:

“O, bitin dinyay:, fethetmis, yiiz on alt sene yasam:s. ve hakimiyet timsali
olan altin yayyla ti¢ oku oliimiinden evvel ogullart arasinda paylaghrmigtir™,

An’anenin Oguz Han'1 116 sene yagamig gostermesi de ¢ok miihimdir.
Giinkii, baz1 Arap kaynaklarinda “Ziilkarneyn"” lakabindaki “karn” kelimesi
umumiyetle zannedildifi gibi “boynuz” anlamiyla degil,“asir” ve “devir”
mefhumlariyla izah edilir. Lakab sahibi bir asirdan fazla yaganig sayilr.
Mesela, cahiliye devrinin son hatiplerinden meghur Kiss fbni Saide'nin
“Okaz” panayirinda irad ettigi nutuklarindan birinde diinyanun faniliginden
bahsolunurken, bu nokta géyle izah edilmigtir:

“Sa’b- Zilkarneyn simdi nerededir? O Ziilkarneyn ki, ins i-cinne hakimdi
ve Sark’la Garb’a seyahat etmigti ve iki bin sene yasanugti: Bu miiddet kendisince -
bir ldhza kadar bile degildi.”

Bu ibarede “iki asir” manasina gelen “Karneyn”in, “elfeyn=iki bin sene”
seklindeki izahi ashinda edebi bir miibalagadan bagka bir gey degildir. Her
halde Yemen’in Himyeri hiikiimdan “Sa’b”in ¢ok yagamus ve efsanevi bir
Asya seferine gikmus olmasindan dolay: Araplar tarafindan Kur’an’da bahsi
gecen Ziilkarneyn ile birlegtirilmesi ile ilgilidir. Tiirk an’anesinin bu evsafi
116 sene yasamig olan Oguz Handa bulmas: daha makuldiir. Vani Mehmed
Efendi “Ardsilii-Kur’an ” ismindeki tefsirinde Ziilkarneyn'in hiiviyetini izah
ederken iste bu eski an’aneye istinad etmigtir. Ashinda an’ane vesika demek
degildir. Diger taraftan Arap miiellifler, Tiirkler aleyhindeki sozleriyle Ziil-
karneyn’in Himyerligi hakkindaki iddialarinda da herhangi bir vesika gos-
termemektedirler. '

Bu mesele ile meggul olan Rusyalh Musa Cérullah, “Ye'cic” ismindeki
eserinde, Ziilkarneyn'in gimdiye kadar: “Tiirklerin iki boynuzlu Oguzu, Yu-
nanhlann Iskenderi, Misir firavunlarimn biri veydhut Himyeri tebabiasindan biri
sayildigindan bahsettikten sonra, bu agiklamalarin hepsini birden reddetmigtir™.

Ziilkarneyn meselesinde Arap iddialarina kargihk, daha kuvvetli bir
Tiirk teldkkisini ileri siiren Vani Mehmed Efendi'nin asil davas: milli an’ane
ve efsare sahasinda degil, tarih sahasmdadur®.

58 %g;rg Ca}tat;n, Introduction a L'histoire de L'Asie: Turcs et Mongols des origines a 1405, Paris,
s, 84,

59 Ismail Hami Danismend, Tiirkliik ve Miisliimanlik, Konya, 1978, 5. 174-175. .

6 I H. Danigmend, Vint Mehmed Efendi'nin bu grlx‘yr-: millf hareketlerle miicadelesini ve maruz
kaldigr haksizliklan: su satrlarla dile getiriyor: *Vini Mehmed Efmdi ‘nin diigmanlart da r'pmyeﬂm
kadar coktur. Biiyiik baglar daima diigman kazantr. Eski fstanbul’un kozmopolit medresesini dolduran
bu mutaasstp dismanlar onun ilim sahasina Tiirk ik miidafaa etmis olmasmn Islém vahdetine
halel verecek bir likla tefsir etmiglerdir. Bu haksiz ithanmn te'siri en son Osmanl miielliflerine
kadar asirlarca sitrmiis ve meseld Semsiiddin Simi Frageri “Kaamils #il'a’lim"mm VI. cildindeki
“Vini" maddesinde Amavut milliyetciligine kapilarak onu “milel-i siireye karst olan taasubuyla
meshur” edsterdigi gibi, “Bursah_Tihir Bey” bile Tiirk oldugu halde eski medrese zihniyehine
uyarak, “Teohid-1 kulib-i [slimiyina hizmet edemi s'gusete Eﬂyr-: vikif ulemddan” olmakla

itham etmigtir... Tabii bu tuhaf ithdmin yegane sebebi Vini ed Efendi merumun Arap

medresgfmf'ndfn i‘:’?rk m‘efresesfne i::fﬂmf [ o ’z‘:edm:d:teli wrklardan mﬁsrgk Pﬁan}:-fulqmasl
tarafin oriiklenen Araj anhigt ve Tirk diigmanhgr cereyanina ilmf sebeplerle isyan

ermg olmasmdan ibamiﬁr%D%!S END, 173). *
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BUDIZM VE MANIHEIZM: Siddharta Gautama’run, M. O. VL. yiizyilda
Hindistan’mn kuzeydogu kesiminde kurdugu “Buda” dininin esaslan gdyle
ozetlenebilir : 1. Hayat, ashnda hayal kirikhg ve izdirap demektr, 2.
Izdirap, kiginin haz, iktidar ve kalia1 bir var olug arzusunun sonucudur,3.
Hayal kinkhigina ve 1zdiraba son vermek igin, arzu duymaya son vermek
gereklidir, 4. Arzu duymaya ve 1zdiraba son vermek igin, takip edilecek
“Sekiz safhal yol; dogru diigiinmek, dogru niyet etmek, dogru konugmak, dogru
davranmak, gegimini dogru yoldan saglamak, dogru gayret gdstermek, suurunu
dogru tutmak ve zihmini dogru yogunlagtirmakhir .

Budizm’in etkilerini Goktirkler zamaninda gorebiliriz. Goktiirk devleti
kuruldugu zaman esaslarini daha dnce agikladigimiz “Gok-Tann” inancinin
hakim oldugunu biliyoruz. Ancak Goktirk Kagaru Mu-Kan (552-572)"1in
bir yandan Gin Konfiigyanizmi, Tacizm ve Zerdiigt dininin,diger yandan
Bizanstan gelen Hiristiyanigm kiiltiirel etkisinin &niine gegebilmek igin
“Budizm” i kabul ettigi ® anlagiimaktadir. Bu kagarun &liimii iizerine yerine
gecen kardegi Ta-po (572-581), budist misyonerlerinin de etkisiyle iilkede
“Budizm"i himaye etti ve bir budist tapinag; ile bir buda heykeli yaptirdi®.

Géktiirklerin Cinlilere yenilip esir diigmeleri, ikinci Goktiirk kaganlan
tarafindan Budizme baglandig: igindir ki Tiirk kiiltiiriiniin temel kaynag
olan “Orhun Abideleri” nde Budizmden bahsedilmemigtir. Bilge Kagan'in,
veziri Tonyukuk'tan hiikiimet merkezinde bir budist mabedi yaptirma hu-
susunda ne diigiindiigiinii sordugu zaman, Tonyukuk'un ona verdigi ce-
vapta: “Burkan ve Lao-tse dinleri”"nin insaru zayif ve yumugak yapacagim
belirtmesi 6zellikle dikkat gekicidir.®. -

Tiirkge metinlerde “ii¢ ddki nam” ve “iki yildiz” diye tamimlanan “Mani”
dini, gnostik dinlerin en miikemmel érneklerinden biri olup, Mani (216-217)
tarafindan kurulmusg evrensel karakterli bir dindir. Hiristiyanlik bagta olmak
lizere; Mazdaizm, Zurvanizm,Budizm ve Mezopotamya dinlerinden birgok
unsurlan igine almakta, bu agidan da senkretik bir karakter tagimaktadir.

Gnostik bir dualizm olan Mani dini, iki prensip; iyi kotii, aydinlik-ka-
ranlik, nur-zulmet, tizerine kurulmus olup, yagsadigimiz diinya iyi ve kotii
unsurlann birlesmesinden meydana gelmigtir. Insanin ruhu iyiligi, cesedi
ise kotiliigli temsil etmektedir. Dinin amacy, insam kétiiliiklerden korumak
ve kurtarmakhir. Pratikte insanlar, seckinler (dindarlar), dinleyiciler ve la-
ikler olmak tizere iige ayrilmaktadir. Dindarlar igin evlenmek, sarap icmek,
hayvanlari bogazlayip etlerini yemek ve' cahgmak yasakti. Ayni ahlaki
kurallar1 gozetmekle birlikte dinliyeciler evlenebilir, et yiyebilir ve hatta
cabsabilirler. Laikler ise, dini emirlere uymakla yiikiimlii degillerdir.

Ana Britannica, V, s. 56-55.

IEImeCl lgsin, r;‘fsfiniyegm :tfe]ﬂ' f;rklg(;igmr i]’g;fhi ve Islima Giris”, Tiirk Kiiltiirii El-Kitab,
ild I/b'den asim, Istanbul, , 5. A ’
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Harun Gdngdr, “Orta Asya’da Mani Dininin Yaylmas: ve Tiirk Kiiltiiriine Etkisi”, Tiirk Diinyas:

Aragtirmalars, Ekim 89, 5. 62, Istanbul, 1989,s.7201.
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‘Buda, Zerdii§t ve Hz. Isa'min peygamberligini kabul eden Mani, Yahu-
dilerin tanrisi (Ya.hve)m seytan olarak niteler ve Hz. Musa’min peygam-
berligini de reddeder®.

Maniheizm, Cin’e 694 yilinda girdi, 732 yilinda yayinlanan bir fermanla
Cin'de biitiin dinlerin yayilmasina izin verilmesi Maniezmin de Cin'de
kéklegmesini sagladi. Goktiirkler, 6zellikle Cin’den gelen dinlere karg: ken-
dilerini korumaya caligtilar. Fakat 744’de Goktiirkleri yikarak merkezi O-
titkken’de olan bir dévlet kuran Uygurlular Cin ile yakin miinasebet igine
girdiler®.

Babasimin 6liimii {izerine 759 yilinda tahta gegen Bogii Kagan (759-779)
“Tannda bolmus il tutmusg Kiiliig Bilge Kagan” da diger Uygur kaganlar gibi
dikkatini Cin {izerine gevirmisgti. Tibetlilerin hiicumuna ugrayan Cin’i kur-
tarmak igin P'u-ku Huei-en “in daveti iizerine Lo-yang sehrine giren Bogii
Kaagan , Tirk kiiltiir tarihi agisindan énemli neticeler doguracak olan
“Mani” dinini yaymak iizere ”Sogd”lu dért Mani ralublm beraberinde iil-
kesine gotiirmugtiir.

Bogli Kaaganin da yardimiyla 763’ten itibaren Uygurlann resmi dini
Maniheizm . oldu. Artik Uygurlar Gék-Tanmn’ya degil, Ezrua tanmnya dua
ediyorlardi.

Savagq: ve akinci bir milletin, ¢aligmayi, 6ldiirmeyi reddeden ve goge-
beligin tam tersi bir hayat bi¢imini gerektiren Mani dinini nigin kabul
ettiklerini tam olarak tesbit etmek miimkiin degildir. Ayrica bu dini ka-
bullerinden Cinlilerin de agir1 derecede etkili oldugunu séylemeye imkan
yoktur. Cin’de bir fermanla biitiin dinlere serbestlik getirilmesine ragmen
Taoizmin etkili oldugu goriiliir. Taoist din adamlarinin biitiin yabanc: din-
lerin yayilmasmna karsi ¢iktiklarmi, Mani dininin de aym kategoride de-
gerlendirdiklerini sdylemek miimkiindiir. Zira, Uygur devletinin Kirgizlar
tarafindan 840 ‘da yikilmas: tizerine, Cin hiikiimeti 6nce-Mani dini men-
suplarinin Cinliler gibi giyinmeleri mecbur tutmug, daha sonra da biitiin
Mani dini tapinaklarimin yikilmasini emredip mallarina el koymus ve diger
dinler yarinda Mani dininin de Cin topraklan tizerindeki varhgma son
vermigtir. Uygurlarin siyasi desteklerinden mahrum kalan Mani dini men-
suplarimn biiyiik bir boliitmii Cinlilerce Sldiiriilmiigtiir. Biitiin bunlar gz
oniine alinirsa bu dinin kabuliinde Cinlilerin gok etkili oldugunu séylemek
zordur®”

Maniheizmi Sogd'lu tiiccar ve misyonerler vasitasiyla 6grenmis olan
Uygurlarin Budizm’i oldugu gibi, bu dini de siyasi ve kiiltiirel miilahaza-
larla kabul ettirdiklerini, bu hususta Cin’in kiiltiirel niifuz sahasina girme-
meyi 6n planda aldiklarm sdylemek miimkiindiir.

& GUNGOR, Orta a’dap Mani, 199.

66 Harun Gongdr, “Maniheizm”, Efrayes LUniversitesi Ilihiyat Fakiiltesi Dergisi, Aynt Basim, s.
Kayseri, 1989,s. 150-151.

& GLUNGOR, Orta Asy ya'da Mani, 205.
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- Uygurlarca kabul edilen “Maniheizm” ortodoks bir Maniheizm degil, onun
“Dinaveriye " mezhebidir®. Mani dini Orta Asya’da Uygur devletinin siyast
destegi ile ve yine Uygurlular vasitasiyla yayilmig, onlann siyasi giigleri
azaldikga da Mani dini Orta Asya’daki etkisini kaybederek yerini Budizm’e
terketmigtir.

Maniheizm Tiirk kiiltiir hayatindaki etkilerinden bahsedilirken; bazi
aragtincalar Uygur hiikiimdar iinvanlarinda gériilen “Ay fenride” veya “kiin
tengride kut bulmug” {invanlarinin Mani dininden miilhem oldugunu ifade
etmislerse de * bu goriige katlmak miimkiin degildir. Buna mukabil bu
din, Anadolu’da heteredoks bazi islam mezhepleri lizerinde “eline, beline,
diline sahip olmak” diisturunda kendini gosterdigi gibi *, Giiney Anadolu’da
yasayan “Tahtacilar” daki “tenasiih” inancinda ve mezarlara gizilmig giineg
kurstarinda da kendini gdstermektedir”.

Mani dini Tiirk diigiincesinin Yakindogu diigiincesine agilmasini sagla-
mug, Tirklerin yerlegik hayata gegmelerine katkida bulunmustur. Kiiltiir
agisindan bakildigi zaman Uygurlarin minyatiir ve heykeltraghik disinda,
bagka alanlarda pek bagarihi olmadiklar1 goriilmektedir. En dikkat gekici
olam ise, biitiin Orta Asya’da koyu birer Maniheist olan ve onlara siyasi
destek saglayan Uygurlann Tengri kelimesi etrafinda geligen bir kag Tiirkge
dini terim diginda, dini terminoloji olugturamamalaridir.

Sonug olarak denilebilir ki, Mani dini TUrk kiiltiiriiniin gelismesinde
sadece bir merhaledir. Anadolu Tiirk diigiincesine olan etkisi ise, heteredoks
islam mezheblerine miinhasir kalmigtir’™ '

YAHUDILIK: Eski Tiirklerin dini inanc1 incelenirken bazi Tiirk kavim-
lerinin Yahudiligi kabul etmis olmasi oldukga dikkat gekicidir. Ciinkii bu-
giin tamamen milli bir hiiviyete sahip goriinen Yahudiligi; bagta Hazarlar
olmak tizere, Kipcaklar, Kalizler, Kabarlar ve nihayet Karay Tiirkleri gibi
bazi Tiirk kabileleri kismen kabul etmiglerdir. Tiirk oldugu bilinen Hazar
kavminin bir kismiun bile, Yahudiligi kabul etmis olmasi dikkat gekicidir.
Yiizyillardan beri bagka irklardan olanlari kendi dinine almay: reddeden
Yahudiligin, Israil irkindan olmayan bir kavmi nasil kendi inancina kabul
ettigi konusu aragtincilann ilgisini cekmigtir. Bu konuda iilkemizde yapilan
calismalarin en dnemlisi ve mufassali Saban Kuzgun tarafindan gergekleg-

Bu ilim adamimiza gore; Halen Diinyada “Hazar” adi ile anilan bir
kavim ve topluluk mevcut degildir. M.S. VI-XIL yiizyillarda yasadiklan ve
devlet kurduklan kesinlikle bilinen Hazarlarin, hicbir bakiye birakmadan
tarih sahnesinden silinmeleri mantiga uygun gelmemektedir. Bu bakimdan

Ramazan Segen, fslim Cofraf;{mlaqm Gore Tiirkler ve Ulkeleri, Ankara, 1985,5.79.
Ozkan zp,e'l;?gurlmn Styasi ve Kiiltirel Tarihi (Hukuk Vesikalarma Gdre), Ankara, 1987, 5.22.
W. Barihold, F. Kdﬁm‘ﬁ, slim Medeniyeti Tarihi, Ankara, 1977. s. 89. .
Jean- Pg;l Rauz, Traditions does Nomades de la Turquie Meridionate, Paris, 1970, s. 351.
GUNGOR, Oria_Asya‘da Mani, 208. o= s i : ;
aban Kuzgun, Tiirklerde Yahudilik ve Dogu Avrupa Yohidilerinin Mengsei Meselesi Hozar ve
ray Tirkleri, Ankara, 1985.

dNEZge



M.EKINCIKLE / TORK INANC VE DINI HAYATININ TARIHI SEYRI 41

Hazarlann, bakiyesi sayilacak bir toplulugun bugiin Diinyada mevcut ol-

mas: tabiidir. Bu bakiyeyi, Hazar iilkesi sirlan iginde Hazarlarin bakiyesi

sayilabilecek bir topluluk tesbit edilmistir ki, bu topluluk, “Karaylar” veya

“Karaim Tiirkleri” dir. Karaylar, (son zamanlara kadar) ¢ogunlukla Kirim

ve Kafkasya'da yagayan, Tiirk¢e konusan fakat, Hz. Musa'ya ve Tevrat'a -
inanan bir topluluktur. Karaylann dilleri Tiirkge, dinleri ise Museviliktir.

Kismen Yahudiligi benimsemis olan Hazarlar ile, onlarn kiiltiirlerini tag:-

yan ve Tevrat'a inanan Karay Tiirkleri arasinda bir miinasebetin mevcut

olmasi tabiidir.

Hazarlann ne kadariun Yahudiligi kabul ettigi hususuna dikkat etmek
gerekir. Ciinkii devletin son zamanlarinda en biiyiik cogunlugun Miislii-
man, ikinci biiyiik cogunlugun Hristiyan, en azinin da Yahudi olugu son
derece Onemlidir. Hazarlarin Yahudiligi benimsemeleri ve Dogu Avrupa
Yahudiliginin mengeinin Hazarlar olup olmadigi konusuna bu husus géz
éniinde bulundurularak bakilmahdir’™,

Verilen muhtelif rakamlardan, Hazar iilkesine Yahudiligin ne zaman
geldigini ve Hazar Hakar ile gevresinin hangi tarihte Yahudiligi kabul
ettiklerini tesbit etmek giictii. Muhtemelen 730 yillarinda Yahudi bilginler
Hazar iilkesine faaliyet gostermeye ve Hakanin sarayinda taraftar topla-
maya baglamiglardir. Bu taraftar toplama gahigmasim Hakanin sarayina
teksif etmeleri, Bizans’tan ve diger yerlerden gelen Yahudi igkenceler yii-
ziinden Bizans’tan kagan din kardeglerini Hazar topraklarinda barindirmak
i¢in her geyden dnce Hakarun miisadesine ve himayesinle ihtiyaglan vards.
Bu yiizden daha ok Hakana ve gevresindeki ileri gelen devlet adamlarina
Yahudiligi benimsetmek igin gayret gostermiglerdir. Bu gayretin sonucu
olarak 780 ‘den 6nce Hakan ve gevresi Yahudiligi benimsemiglerdir”™.

Hazar devleti idarecilerinin, Islimiyet ve Hristiyanhk dururken neden
Yahudiligi tercih ettikleri sualine su gekilde cevap verilebilir: Birincisi siyasi,
digeri de Arap komutanlarin yanhs politikalari.

Bilhassa batili kaynaklarin bir kisminin tizerinde 1srarla durduklan hu-
sus; Hazar Hakan ve gevresinin, Yahudiligi “siyasi” sebeplerle kabul etmis
olduklaridir. Kendi eski dinlerini artik yeterli bulmayan Hakan, sayet Miis-
limanhg: kabul ederse, kendilerinden énce Miisliiman olan ve islamiyet'in
temsilcisi durumunda olan Araplann bir nevi vesayeti altina girecektir. *
Her iki durumda da zamanla bu devletlere bagimli hale gelmelerinin
kagimilmaz oldugunu sezen Hakan ve cevresi, yeni bir din aramaya bag-
ladilar. Aradiklan din &yle bir din olmalidir ki, hem ilahilikte Islamiyet
ve Hristiyanlia denk olsun, hem Kur’an ve Incil gibi bir kitab1 olsun ve
hem.de bu dine girdikleri zaman herhangi bir devlete bagimh hale gel-
mesinler. fslamiyet ve Hristiyanh@in karsisinda Yahudilik, tam aradiklan -
gibi bir din oldugundan bu dini tercih etmiglerdir.
% KUZUN, Hazar, %
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Hazarlann islamiyete kars1 Yahudiligi tercih ediglerinde bir diger sebep
stiphesiz ki, o tarihlerde Miisliiman Araplann yanhs davraruglar olmustur.
Hz. Muhammed (A. S. )'in “Tiirkler size ilismedikce siz de onlara ilismeyin”
Hadis-i Serifi ile, el- Bab gehrinin Miisliman hakiminin “Biz Hazarlardan
razuyz, onlar bize dokunmuyor, siz de onlarla savagmayin” s6zii dikkate alinarak
savag yapmadan 6nce, din adamlarimin génderilmesi yoluyla islam’a davet
gerceklesebilseydi, Hakan ve cevresinin Islim"1 tercih etmeleri belki miim-
kiin olurdu. Fakat Isldim ordulannin komutanlari bu ikazlara kulak asma-
yarak dogrudan dogruya savaga bagladilar. Bunun sonucu olarak tam bir
bagar1 kazanamadiklar1 glb;, Hazarlarin Islamiyet'ten sogumalarina da se-
bep oldular”™.

,Hazarlanin Yahudiligi benimsemeleri hadisesini, “Hazar Hakan: ve yakin
cevresinin Yahudiligi benimsemesi” seklinde degigtirmek daha uygundur. Ciin-
kii Hazar iilkesindeki halkin ekserisinin Yahudi olmadig bilinmektedir.
Sayillann milyonlara varan Dogu Avrupa Yahudilerinin sadece Hakan ve
gevresinde bulunan kiigiik bir topluluga baglanmalar1 mantiken miimkiin
degildir. Eger Hazar devletinin yakinlarda giiglii bir Yahudi devleti olsayds,
herhalde Hakan ve gevresi bu dini de kabul etmezlerdi ",

Giiniimiizde diinyanin mubhtelif bdlgelerinde yasayan ve sayﬂan olduk-
¢a az olan Karay Tiirklerinin mengei meselesine gelince: Hazarlarin gok
az bir kismunin Yahudiligi kabul ettigini bildigimize goére, halen Diinyada
yagayan ve irken Tiirk olduklan halde, inan¢ bakimindan sadece Tevrati
benimseyen Karaylarin, bu az sayidaki Yahudi Hazarlarin devami olmas:
mantga uygun gelmektedir ™.

Karaylar Tevrat inancindadirlar ve ibadetlerini Tiirkge yaparlar ™. Ken-
dilerini Yahudilerden ve Yahudilikten ayirmaya cahsirlar. Bugiin Rusya’da
_yagayan Karaylarin kendilerine Yahudi denilmesini istememeleri dikkat
gekicidir. Ayrica ¢agdag Karay yazarlar Karailigi, bugiinkii Yahudiligin bir
mezhebi olmaktan ziyade ayn bir din seklinde takdim etmektedirler™.

ISLAMIYET: Tiirklerin Miisliitman olmalari, sadece Islam Tarihinde de-
gil, sonuglan agisindan Diinya Tarihi i¢inde de ¢ok 6nemli bir yere sahiptir
®1, Tiirkler islam dinini, Isldm devletinin siyasi hakimiyetinde kalarak degil,
uzun bir taruma devresinden sonra kabul etmiglerdir. Bu kabuliin mahi-
yetini batih ilim adamlarindan Jean - Paul Roux su ciimlerle aciklamaktadir:

.. itivaf etmelidir ki Araplar. ister seyydl ve mukavim bir kuvvetle kargilagmg
olmnlnnndan, ister o sahneye gevgeme hélinin son hadlerinde varmalarndan
miitevellid olsun, her halde TUrklere karst hi¢ bir kat'i muvaffakiyet kazanama-
muglardir. Tiirklerin misli g6riilmemig bir hadise tegkil etmek iizere Islam dlemine

KUZGLUN, Hazar, 106-107.
KUZG Hazar 111.
GuN' Hazar, 145-146.

KAI-‘
KUZGUN, Hazar244.
Kemal Géde, * fsfém ‘e ve Anadolu "ya Hicret Edenler”, Erciyes , Say: 43, Kayseri, Eyliil, 1981.
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girigleri fituhat kuvvetiyle ohmug degildir. Islimn bilyik miidafileri ve di¢ biiyiik
miisliiman milletin biri olan bu adamlar maglub edilmek suretiyle ihtida ettirilmis
degillerdir*™"”

Tiirkler ve Miisliimanlar arasindaki ilk temaslar 642’de yapilan Niha-
vend savagin miiteakip fran’in fethinin tamamlanmasiyla baglanmigtr. An-
cak bu tarihten dnce de, birbirinden gok uzak iilkelerde yagayan Tiirkler
ile Araplar, Sasani imparatorlugunun araciligiyla birbirlerini az da olsa
tanima imkarmn bulmuglardi. Cahiliye devri Arap sairlerinden Nabiga ez-
Zubyani, Hassan b. Hanzala, Evs b.Hacer ve Sammah b. Zirar’in siirlerinde
Tirklerin askeri yonleri ve kahramanliklan iizerinde durmas® dikkati
cekmektedir. Meshur Arap miiellifi el-Cahiz, “Fezd'il- Etrik” adh eserinde
Tiirklerin askeri kabiliyetlerini israrla belirtmektedir. Araplarin Tiirkleri
tarumalar1 baglangicta askeri sahalarda olmug ve bu durum Arap edebi-

yatinda da aksini bulmugtur.

Hz. Omer zamaninda (634-644) yapilan fetihler neticesinde Miisliiman-
lar, Horasan, bilhassa Maveraiinnehri ile Kafkaslarda Tiirkler ile karg: kar-
stya gelmiglerdir® Halife Muaviye'nin Horasan valisi Ubeydullah b. Ziyad,
674 yiinda iran ile Turan arasindaki tabii hudut olan Ceyhun nehrini
gecerek muhtelif Tirk beyliklerinin hiikiim siirdiigii Maveraiinnehr’in 6-
nemli gehirlerinden Buhara'yr kugath. Sehrin Tiirk asilli melikesi Kabag
Hatun® ile anlasma yaptiktan sonra oradan aldig: iki bin Tiirk askeri ile
geri dondii. Goktiirk devletinin zayiflamas: {izerine ortaya ¢ikan bagimsiz
Turk beyliklerinin hdkim oldugu Maveraiinnehrin fethi Kuteyb b. Miis-
lim’in Horasan valiligi sirasinda (705-815) kismen gergeklesti®, Fakat Ku-
teybe’den sonra Maveraiinnehr’de Emevilerin niifuzu zayiflamaya baslad.
Bir taraftan Arap kabileleri arasindaki rekabetin yeniden baglamasi ve
valilerin kotii idaresi, diger taraftan Maveraiinnehr’deki Tiirk beyliklerinin
miigterek diigmana karg: birlesmeleri” ve bu siralarda giiglii bir devlet
olan Tiirkes Kaganhg: tarafindan desteklenmeleri bu cephedeki bagarsiz-
Iiklara zemin hazirlamgtr®.

 Kafkaslar’da, Hz. Omer zamaninda baglayan ve fasilalarla devam eden
kanli miicadelelerde her iki taraf da toprak kazanma bakimindan bagarili
olmamughr. Bu cephede Miisliimanlarin kazandif1 en O6nemli zafer, 737
yilinda Azerbeycan ve Ermeniye valisi Mervan b. Muhammed'in Hazar
bagkenti Idili kusatmasi ve Hazar Hakanin miisliimanhi kabul etmek
zorunda kalmas: ile neticelenen seferidir®.

Miisliiman Araplar, Hazarlara Islamiyeti nasihat yolu ile kabul ettirme

DANISMEND, 58. : . : i
Serafettin Yaltkaya, “Tiirklere Dair Arapea Siirler”, TM, V, Istanbul, 1936. RamazaysSegen, “Eski
Araplar’a Gore Tiirkler”, TM, XV, Istanbul, 1960, s. 11-36. “

Iggﬁcﬁ Di':srgrm Yildiz, fsl@miyet ve Tiirkler, Istanbul. 1980, s. 7.

Muhur;m:ed .Asfcm, “Kuteybe B. Miislim ve Zamam", E. 1. Sosyal Bilimler Ensitiisi, (Bastlmamg

Yiiksek Lisans Tezi), Kayseri, 1986,,s.1.
V. B s ) 'llsjisma Kadar Tiirkistan, Haz: Hakke Dursun Yildiz, [stanbul, 1981, s. 237.

W. Barthold, Mogol Isti
YILDIZ , Isl. ve Tiirk, 20. , )
Dogugtan Giiniimiize Br‘iy:'ik Islim Tarihi, VI, Cag Ymypnlan, Istanbul; 1987, s. 18.
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yerine zorla, savagla kabul ettirme yolunu sectiklerinden Islamiyetin Ha-
zarlar arasina girmesi hayli ge¢ olmugtur. Ay yanhg politika diger Tiirk
devlet veya beyliklerine kars: da takip edildiginden Tiirklerin Islamiyete
girmeleri oldukga geg sayilabilecek bir siire sonunda gergeklegmistir. Tarihi
kaynaklarda bu yanhs politikarun misallerini bulmak miimkiindiir. ibnu’l
- Esir’in belirttigine gore; Kuteybe b. Miislim, Buhara'min fethi sirasinda,
Arap ve Tiirklerin giddetli savag neticesinde gekilen Tiirkleri gostererek:

“Kim bir bag kesip getirirse ona yiz dirhem muikafat vardir”, diye bagirdi.
Bunun {izerine savag meydaninda bulunan herkes bir bag alip getirdi. O
giin, Benti Kurey kabilesinden bin adam, Kuteybe'ye bag gehnp teslim
ettiler™.

Ay muelllﬁn buna benzer ve hattd daka vahsice yapﬂan Katliamlar
hakkinda verdigi bilgiler bu konuda bir fikir verebilir. Genellikle Tiirkleri
Araplardan, dolayisiyla Islamiyetten uzaklagtiran hadiselere, tayin edilen
vali ve komutanlarin sebep olduklart goriilmiigtiir. Mesela, 722’de yeni
Horasan valisi Sa’id b. Amr el - Haragi, Tiirkegler ile igbirligi yapan yerli
halka karg1 ¢ok siddetli davrandi. Onun zulmiinden halk memleketini terke
mecbur oldu. Kaganlan takip eden Sa’id, onlarin bir kismim1 Hocend'de
muhasara etti ve tiiccarlar harig¢ teslim olan asker ve asilzadelerin hepsini
kiligtan geg:rth Bu hadiseler Araplara kars1 kin ve nefreti arhrdr™. Eger -
savag yerine telkin yoluyla Isldm ‘a davet yapilmus olsaydi Tiirklerin Miis-
liitmanhg kabulii daha erken tarihlerde gerceklesebilirdi. Nitekim 737 yi-
hinda Metvaan b. Muhammed'in baskisi sonucu Miisliiman oldugunu a-
¢iklayan Hazar Hakanun bu davraniginda samimi olmadigs, tahtin1 korumak
icin bu yola bag vurdugu goriilecektir. Hazar hakani, Mervan'in oliimii
{izerine Islamiyeti terk ederek eski dinine dénmiig ve Muslumanhg1 kabii-
liiniin siyasi bir manevra oldugunu gdstermistir™.

Abbasi hanedamimn hiléfete gegmesiyle hemen biitiin cephelerde oldugu
gibi Tuirkler ile yapilan miicadelelerde de hiz kayb: goriilmiigtiir. Abbasi-
lerin iktidara geldikleri siralarda Dogu’daki gelismeler, bir asirdan beri
devam eden Tiirk - Arap miicadelelerinin yeni bir veche kazanmasma
sebep olmugtur. Maveraiinnehr’de Tiirk - Arap miicadelesinin devam ettigi
sirada bazi Tiirk beyleri bu yeni diigmana karg1 Cin’den yardim istemisg-
lerdir. Tiirkistan'da hikimiyet kurmak igin bu daveti iyi bir firsat bilen
Cin, 747 yiinda biiyiik bir ordu ile batiya dogru ilerlemeye baglamigtur.
Ancak Cin’in sert tutumu ve bilhassa Tagkent beyi Bagatur Tudun ’'un
Sldiiriilmesi bu sefer de Tiirkleri Horasan valisi Ebu Miislim’den yardim
istemeye sevketti. Ebu Miislim, yardim teklifini derhal kabul ederek Ziyad
b. Salih komutasindaki bir orduyu Cin kuvvetlerine kargi génderdi. Tiirk
- Miisliiman miittefik kuvvetleri 751 yilinda Talas suyu kiyisinda bugiinkii
Almaata yakinlarinda Cin kuvvetleriyle kargilagh. Temmuz 751 tarihinde

90 [bnu'l - Esir, el- Kimil fig't - Tarih, IV, Beyrui, 1965. 5. 543.
o1 YILDIZ, Isl. ve Tiirk, Z1.
92 KUZGUN, Hazar, 94.
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bes giin devam eden getin savagta Cinliler agir kayiplar vererek savag
meydamin terkettiler. Talas savag, Tiirklerle Miisliiman Araplar arasmdaki
miinasebetlerin bir déniim noktasidir. Bu savagla, yillarca devam eden
savaglar yerini sulh devresine terketmigtir. Artik bundan sonra Tiirkler ile
Araplar arasinda getin savaglar olmayacak bunun yerine ticari miinasebetler
gelisecektir ve dolaymyla 'da Islam dini Tiirkler arasinda yavag yava; tanumip
yayilmaya baglayacaktir™.

Abbasilerle birlikte Tiirklerin devlet hizmetlerinde gorev a.lmaya bagla-
diklan goriiliir. Ebu Miislim’in en giivenilir adamlarindan Tarhtn el- Ce-
mal, Abbasi idaresinde temayiiz eden ilk Tiirklerdendir. Halife Me'mun,
Bagdat'ta, sayilan onsekiz bini bulan iicretli Tiirk birligini kurdu®

Abbasilerin Tirklere kargi bu miisamahakar davraniglarinin ilk olumlu
neticesi Hazar iilkesinde goriilmiigtiir. IX. yiizyihn ikinci yansinda iki devlet
arasindaki ticari miinasebetlerin gelistigi ve bu yiizyihn sonlarinda bagta
Hazar bagkenti Idil olmak iizere Belencer ve Semender gibi dnemli Hazar
sehirlerinde Miisliiman kolonilerinin kuruldugu kaydedilmektedir. 921 y1-
Iinda, Halife Muktedirin Volga Bulgarlarina gonderdigi elgilik heyetinde
bulunan, fbn - Fadlan, seyahatnamesinde bu hususu teyit ederek gu bilgiyi
vermektedir:

Hazar iilkesinde oturan ve ticaret igin buraya gelip giden Miisliimanlarn
hukuki ve diger islerine Hakan tarafindan tayin edilen ve Hazz ad1 verilen
bir Miisliiman mensur bakmaktadir. Ondan bagkasinin Miisliimanlarn is-
lerine ve kendi aralarindaki anlagmazhklara bakma selahiyeti yoktu®.

IX. yiizyihin ortalarinda Hazar iilkesinde Miisliimanhgin yavag yavag
taraftar bulmaya bagladigiu sdylemek miimkiindiir. {lk zamanlar sayilan-
nin az olmasi ve Hakan tarafindan himaye gormemeleri sebebiyle Miislii-
man Hazarlar Isldm {ilkesine géc etmek istemis olabilirler. Fakat zamanla
sayllanimun artmasi ve bilhassa iktisadi giicii ellerinde bulunduran ticcar
smufimin Miisliitman olmas: idarecileri Miisliitmanlara karsi daha miisaha-
mah davranmaya sevketmisgtir. Ayrica Hazar devlet erkdrinn, iilkelerindeki
diger dinlere bagh olanlara miisahamah davranmalari, Miisliiman Hazar-
lara rahat nefes aldirmig ve sit’ratle sayilarinin artmasina yardim etmigtir™.

Hazarlara islamiyeti, Miisliiman ticcarlarin yanisira, Miisliiman Ha-
rizmli askerler de 6gretmiglerdir. 965 ‘den sonra komsu Tiirk kavimlerinin
saldins: {izerine Hazarlar, Miisliiman Harizmlilerden yardim istemiglerdir.
Ancak Harizmli askerler Hazarlara fslamiyeti kabul etmeleri gartiyla yardim
‘edeceklerini sdylemiglerdir. Bunun iizerine Hazarlann biiyiik bir gogunlugu
Misliimanhg kabul etmiglerdir. Bu savagta Miisliimanlhii kabul etmeyen
Hazar Hakaru yine ayn tarihlerde Ruslann saldinlarini artirmalan iizerine
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TURK DUNYASI ARASTIRMALARI VAKFI
Harizmlilerden yardim saglamak icin islimiyeti kabul etmigtir”

Tiirklerden slamiyeti kabul eden ikinci Tiirk devleti ise Karahanlilardur.
893 yilinda Karahanllarin merkezi Talas'in Samaniler tarafindan zapti bu
iki devlet arasinda askeri miicadeleleri baglatmighir. Samani hanedaru ara-
sinda basgosteren kargagsaliktan faydalanmak isteyen Karahanl hiikiimdarn
Ogulgak, Samani gehzadelerinden birinin iilkesine sifinmasina izin vermig-
tir. Bu Miisliiman gehzade veya onun vaizleri Ogul¢ak’in yegeni Satuk’un
Islamiyeti kabul etmesine sebep olmugtur. Bu devirde siiratle ve kitle
halinde yayilan islamlagma, oOzellikle Abdiilkerim admu alan Karahanl
hiikiimdar Satuk Bugra Han"in Miisliiman olmasiyla biiyiik bir ehemmiyet
arzeder *. Zeki Velidi Togan, Karahanhlarin islamiyete giris tarihini 920
olarak zikretmektedir”

Yine bu siralarda gerek Karahanllarin hikimeyeti altinda gerekse diger
yerlerdeki Tiirk boylari arasinda kitleler halinde islamiyete katilmalar ol-
maktadir. X. yiizyihn ilk geyreginde Fardb-Kencede ve Tag-Kend arasinda
Oguzlardan ve Karluklardan Islamiyeti kabul etmig bin gadira yakmn bir
kiime yasamakta idi. Miiverrihler 960 yilinda, ikiyiizbin gadirhik bir Tiirk
halkimin Miisliiman oldugunu bildirirler. Bu Tirk halkimin Karahanh ha-
nedanmin hikim bulundugu yerlerdeki Tiirk kavimleri (Yagma, Karluk
Gigil, Tuhs1) oldugundan siiphe edilemez'”.

Maveraiinnehr ve Harezm gibi Islam {ilkelerine yakin bulunan Oguzla.r
Miisliitman oldukca onlara “Tiirkmen” denilmis ve artbk bu isim Islam
memleketlerine gégen Oguzlara ad olmugtur. Bu sirada kendisine tabi
olanlarla Cend’e gelen Selguk, takriben 960 yilinda Zandak gehrinin vali-
sinden kendilerine {slamiyeti Ggretecek din adamu istemistir'™. Selguk'un
yeni geldigi bu yerde yaptif ilk is Islamiyeti kabul etmek olmustur. iginde
tecrit olmus kiigiik bir kavim olmaktan kurtulmay: amaglamislardir. Miis-
liiman olduktan sonra Selguk ve etrafindaki Tiirkler, Miislitman olmayan
biitiin Oguz Tiirkleri ile de miicadeleye girmiglerdir'®,

Boylece Tiirkler arasinda yayilan Islamiyet, beylerin de siyasi miicade-
leleri igin bir destek mahiyetini almis ve bu da Miisliman olmalarim
hizlandirmigtir. Bununla beraber Miisliiman Karahanlilar ve Samaniler a-
rasinda kalan Selcuklular, bu Islamlagmanin siyasi semerelerini, ancak sek-
sen yil siiren uzun bir miicadele ve gégler sonunda, 1040 yihnda Biiyiik
Selguklu Devletini kurmakla elde etmiglerdir.

fslam medeniyetinin gelismesi ise, Tiirklerin elinde bin yil kadar devam
etmig ve bu medeniyetin adi, “Tiirk-Islim Medeniyeti” geklinde amlarak
tarihe mal olmugtur'®,
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