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MUSLUMAN DEVLETLERINDE iKTA SISTEMININ TEMELLERI *

Yrd. Dog. Dr. Sihin UCAR™

“Sehirlerin halklarindan Allah Resiilii’ne her kim ki ganimet vermisse, o Allah’a,
Resiilii'ne, ve yakin akrabaya, yetimlere, muhtaglara ve seyyahlara aittir, ta ki
o sizin zenginleriniz arasinda dolasip durmasin (Kurdn: Hasr Siresi; 7).

Istim Térihinin Ilk Periyodundaki Bizi Farkh Yorumlara Diir

Nominalistik bir sual ile baslayacagim: Efendi olan hangisi, insan mi,
kelimeler mi? Insamin daima kullandig kelimelerin efendisi oldugu siiphelidir.
Bizan ananevi degerler; kelimeleri, fikirlerini ifide etmek icin bu kullanan insan
iizerine efendi yaparlar. Bu tebligde, fe’y, harac, ganimet, cizye gibi terimlerle
alakali olarak Islam (seriat) hukiikundaki bdz1 miihim problemlere isdret edece-
gim. Isldm’n ilk peryodunda bu meseleler iizerinde bazi farkh yorumlar ve ihti-
laflar mevcut oldugunu gostermeye ¢alisacagim. Gergekten de, bu ihtilaflar Islim
hukikunun ¢ok mithim problemlerindendir; zird biitiin idari kdnunlar mezkdir
terimlere istinad eder. Tarihf vakialan sergilemeye baslamadan once bir diger
probleme isdret etmeme izin verilsin ki, tarihi vakialar (facts) Isldm tarihini tefsir
etmek icin yeterli ve kuvvetli bir zemin tegkil etmezler. Filhakika, zikredilen me-
seleler tarihi anlayistan daha genis bir perspektife muhtactirlar. Bizi tarihi vaki-
alan sergilemek anlayis icin ¢ok faydal bir usil degildir; bu vdkialan tefsir
etmemiz lazimdir, fakat bu da, saf tarihi tahkiyede oldugu iizere sidece vékiala-
rin kendi ayaklari lizerinde durmalari yerine, tarih felsefesi yapiyoruz, demek-

* [ran'da 26-29 Agustos 1986 tarihleri arasinda yapilmus Ekonomik Kalkinma Semineri milnasebe-
tiyle yazilan Ingilizce tebligden tercime edilmistir.

** Konya Selguk Universitesi Fen-Edebiyat Fak. Tarih Bslimi Ogretim ityesi.
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tir. Bunlar éyle meselelerdir ki, sadece tarihle degil, fakat aym zamanda, hukuk,
ildhiyat, ekonomi ve felsefe ile de ilgilidirler. Bu yiizden, boyle kisa bir teblig
iginde, biitiin meseleler igin tatminkar bir ag¢iklama verebilecegim gtiphelidir. O
halde, meseleleri izdh edip tefsir eden bir agiklama (commentary explanation)
yapmaya ¢alismayacak, fakat meselelerin, daha esash bir sekilde arastirilmasi
gereken problematik cihetlerine isdret etmekle iktifd edecegim.

Hatirlatmama izin verin ki, ben suurlu bir Miisliiman’im, fakat ayni
zamada Islam tafihi uzmaniyim (scholar); o halde, mahut tarihi vakialar: arasti-
rir ve yorumlarken, benim i¢cin ananevi Isldm hukiku degil, gercek once gelmek-
tedir. H.A.R. Gibb’in dedigi gibi: ‘“dlimler ve tarihgiler, tabif olarak bir diizen,

bir dogma veya bir takim kdidelerin siyah ve beyaz gibi, keskin hatlarla ortaya
konulmas: halinde, bunlarin kdnun, ildhiyat, dyinler seklinde pratik bir gii¢ ka-
zanmus olacagum (bilhassa sark mevzu bahis oldugunda daha fazla) farzetmek
hatdsina diiserler. Gercege bundan daha az benzeyen hig bir sey yoktur. Bir dog-
matik hukikun incelikli bir tarzda islenmesi teorik-bir standart ortaya koyar ki,
bu teorik standarda tedrici olarak ve kismen ulagilabilir, fakat asla kesin olarak
ulasilamaz ' 1sldm’in ananevi hukiikuna gére, fe'y, ganimet, cizye ve haracin
ne oldugu ve nasil tatbik edildigi husiisunda her hangi bir giiphe yoktur. Modern
arastiricilar dahi, [slami ekonomiyi agiklamaya ¢alistiklan zaman, bunlar hak-
kinda rahatca fikir beyan ediyorlar®’. Fakat Fuad Kopriilii, ardzi meselesi ve
vergiler hakkinda konusurken diyor ki; ““... bu meselede Imam Abii Yiisif’un
meghur Kitab-al-Harac’1 gibi sistematik hukuk kitaplarinin nazari ve tarihi rea-
liteye uymayan hayAlf hiikiimlerine inanmamak ve bu meseleleri tarihf bir zihni-
yetle tetkik etmek icabeder’’. Fakat miisddenizle tekrar edeyim ki, bir térihi ser-
gilemenin (exposition) bu meseleleri anlamak igin kifdyet edecegini zannetmiyo-
rum. Bu tarihi muta ve vakialari (facts) tefsir etmeliyiz ve bunun iginde tarihi
faktorlerin (olgu, vikia, muta) arkasinda bir térih felsefesi bulunmasina ihtiyag
vardir. Her ne kadar bu mevzu iizerinde kendime mahsus bir tefsirim var ise de,
bu tebligde, Miisliiman ulemés: tarafindan bu terimlerle ilgili olarak arastirilma-
st gereken tdrihi problemler ve ihtilaflara sadece isdret etmekle iktifd edecegim.

Her seyden 6nce, Fe’y, ganimet, cizye ve harag terimlerinin kullanih-
sinda bdz belirsizlikler vardir. Bunlar fukahdnmn farzettigi gibi sinirlan kesinlik-
le belirlenmis terimler degildir. Tarihi bir perspektiften bakarak, gosterebiliriz
ki ilk devirlerde harag ve cizye terimleri es anlamlidir ve alternatif olarak (birbiri
yerine) kullamlmuglardir. Fe’y ve ganimet terimleri arasinda dahi bir takim belir-
sizlikler vardir; her ne kadar fukaha bunlarin baslangictan beri farkh terimler
olduklarini séylerler ise de veldkin, Ebu Ubeyd (770-839) diyor ki, “‘eger bir ard-
zi kil kuvveti ile fethedilmis ise, emir (veya halife) onu fe’y veyd ganimet ad-
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detmek husisunda muhtardir *’. Ve Ebii Ubeyd’e gore, cizye (ki bu aym
zamanda hara¢ mandsina da gelir, sayet fukahdnin incelikli bir sekilde islenmis
ardzi hukiku sistemi tesekkiil etmeden énce bu terimlerin ayn1 manay: ifade et-
tiklerini nazan dikkate alacak olursak), bir gesit “‘fe’y”’ dir’. Kurdn’da ifade
cdildigi gibi, *‘fe’y’” Peygamber’e dittir ve onu her hangi birine ikta (katai) ola-
rak verebilir. Fukaha (hukuk ulemasi) fe'y ve ganimetin farklar1 husfisunda aym
camanda, Kiran'da ifade edildigi sekilde (ki bu tebligin epigrafi olarak iktibas
edilmigtir) *“Allah’a it olan’’ ile ““Onun Resiilii’ne 4it olan’ kisimlar hakkinda
farkl goriigler ifade ediyorlar. Meshur ““fedek’” ihtilafi da bu mesele ile ilgilidir,
zird “‘fedek’’ bir fe’y arazisi idi (savassiz fethedilen Hayber arazinin bir kismi-
dir). Yéni, fe’y aym zamanda ganimet méandsina gelir, fe’y ganimeti igine alir,
fakat ganimet ancak kili¢ zoru ile ele gegirilebilen seylerdir. Ayetteki ibare, ““Al-
lah’a dit olan”’ ifadesi dahi tarihi perspektif agisindan miihim gériinityor: Omer
ibni Hattab"in zamaninda, iclerinde Bildl de dahil olmak lizere baz kimseler,
Kuran ahkdmina gore, ganimetin Miisliimanlar arasinda paylastinlmas gerekti-
gi husisunda Hz. Omer’le miindkagsa etmiglerdi. Bu ganimet (veyd Omer’e gore
fe'y) sddece menkil mallar degil Sevad-i Irak denilen araziyi de ihtiva eder. Hz.
Omer Sevad-1 Irak’t Mislimanlar arasinda paylastirmadi ve bu Mislimanlar
arasinda bir ihtilafa sebep oldu. *'Fe'y; mél-1 Allah olarak teldakki edilir (ve boy-
le **Allah’a dit mallar” olarak teldkki edildigi icin, devlet miilkiyetine alinmak
stiretiyle ** Beytii’l-mal’’ in miilkiyeti olarak muhafaza edilir) ve ganimete malii’l-
miislimin denir (Miisliimanlar’in mallari, muhariplere &ittir ve onlar arasinda pay-
lastunilmas) gerekirdi). Oyle goriiniiyor ki “tktd’’ daha peygamberin kendisi za-
maninda baghyor (fe’y arazisinin bir kismuni pirilerine vermekle). Halife Omer
ile birlikte, gorityoruz ki bir Islam devieti “Beytii’l-mal’’ (devlet hazinesi), ma-
ash askeri kutalar, ordugahlar ve benzeri miiesseseler ile tegekkil ediyor. Aym
zamanda, Mél-Allah Hz. Omer tarafindan, biitiin Miisliimanlar icin bir vakif
olarak teldkki edilmistir. i

Oyle goriiniiyor ki ardzi meseleleri ile ilgili politik ihtilaflar Halife Omer

" zamdninda baghyor. Fakat o gii¢lii bir halife idi; ve bu ihtildf onun zaméninda
Miislimanlar arasinda fazla huzursuzluk ortaya ¢ikarmadi. Halife Omer araziyi
ganimet olarak boliistiirmedi, aksine orduya bir maas tahsis etti. Tabii, bu maas
fe'y arazisinden elde edilen gelirlere (yani cizye) gore pek biiyiik gelir sayilmazdi
(fe'y gelirlerinden azdi yani). Mukatile (muharipler) bu arazilerin ganimet olmak
hasebiyle ashnda kendilerine it oldufuna inamyorlardi (ydni bunlar malii’l-
miislimin idiler ve onlar arasinda paylastirilmas: gerekirdi); fakat onlar sddece
halifenin takdir ettigi olciide 6denen bir maas aliyorlardi®, Onlar, fe'y arézisi-
nin gelirinin paylastinlmas: gerektigi husfisunda israr ediyorlardi. Devleti kiska-
niyor ve bu yiizden devlet gelirlerini onlardan uzak tutan memurlar da
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kiskanryorlardi. Gergekte bu protesto Halife Omer’in sistemine karg: idi, zird
fe'yi (veyd ganimeti) ordunun elinden alan o idi; ve icraatim Hasr siiresindeki
dyetleri tefsir ederek miidafaa etmigti. Fakat bu husustaki politik rahatsizliklar
Halife Osman zamdninda baglamistir, zird onun Halife Omer gibi kuvvetli bir
otoritesi yoktu. O akrabdlarina genis iktalar (fe’y arazisinden kisimlar) verdi.
Eger bir ardzi mal-allah olarak (malii’l-miislimin degil) teldkki edilirse, o ““Al-
lah’a aittir’’"; Beytii'l-mal’de muhafaza edilir (devlet hazinesi olarak); ve tabii,
(bunun neticesinde) halifenin tercihi nasilsa 6yle yonetilmek ve kullanilmak du-
rumundadir. Bu durumda, yle goriiniiyordu ki, devlet sidece bazi imtiyazh sa-
hislar icin fayda temin ediyordu. Hatirlanmas: gerekir ki, Halife Osman’in katline
yol agan hadiseler bu tarihi vakalar ile bashyor. Rivayet olunuyor ki, Said Ibnii’l-
As (Irak valisi), “‘Sevdd-1 Irak Kureys’in mezraasidir,”’ demigti ve yine gayam
dikkattir ki, Malik Ester Nehai ve diger Irakhlar, Said bunu soyledigi zaman,
“‘onlann kihglan ile kazanilmis ve Tann tarafindan onlara verilmis bir fe'y ol-
duguna gore; Irak, valinin ve akrabilanimn mezraas: (ciftligi) olamaz”*® diyerek
vali ile Irak’in pozisyonunu miindkasa etmeye bagladilar.

Taberi'ye gore, Eba Zer dahi Sam Valisi (Suriye) Muaviye'nin zengin
olmasi sebebiyle, Muaviye’yi huzursuz etmisti. Yine su husfisa isaret etmek ente-
resan olacaktir ki Ebd Zer'in Muaviye ile anlasmazhfi hus@isundaki hikaye, aym
zamanda ibni Sevda ile de ilgilidir. Mal-Allah ve Malii’l-miislitmin terimleri de
bu hikdyede yine zikredilmistir A Bilindigi gibi, Eba Zer halk iizerindeki tesir-
leri sebebi ile Suriye’den siirgiin edilmistir.

Bu perspektif i¢inde, Halife Osman’in katli, yeni ve miihim bir mevzu
ile irtibath gibi goriinityor: Miisliimanlar arasinda isldm’in ekonomik modeli hu-
slisunda anlayis farklari ve ihtilaflar... Yine hatirlatmama izin verin ki, Muavi-
ye, Ziyad ibni Ebihi’nin halife olarak kendisine biat etmesini temin etmeye ¢ahgtif
zaman aralaninda bu meseleyi tekrar miindkasa ettiler. Muaviye’ye gore, devlet
hazinesi (Beytii’l-mal’deki toprak vergileri, harac, cizye veya fe’y ardzisinin ge-
lirleri) Ziyad tarafindan Basra’da muhafaza edilmekte idi, (zird o, Ali tarafin-
dan Fars vélisi tdyin edilmisti); Mal-Allah idi ve béyle olmakla da Ziyad’mm bunlan
hilafet makdmina idde etmesi gerekirdi _’°. Tabii, Ziyad’a gére bunlar Malii’l-
miislimin idiler. Mamafih, kolayca anlastilar, Ziyad, Malii’l-miisliimin’i kendisi
icin alikoydu ve karsihginda Muaviye’ye biad etti. -
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