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MILATTAN SONRA YEDINCI VE ONUNCU YUZYIL-
LARDA TURK DEVLETLERININ VE PRENSLIKLERI-
NIN TARIHI PERSPEKTIFI ISIGINDA BEYRUNI’NIN
KABUL VE PESAVER’IN TURK YONETICILERINE
ISARETININ DEGERLENDIRILMESI

N. A. BALOCH*
CEVIREN: ESIN KAHYA**

Gecmis zamanlarda, Bugiinkii Pakistan ve Afganistan’da Amu Derya
nehrine dogru, Iran’m dogu-giineydogu dogrultusunda yayilan bdlgeler,
Turan veya Tur olarak bilinen bu genig boélgeler iizerinde TUR adiyla
belirlenmis, esas itibariyle Tirk wrkina mensup olan ya da ona yakinhg
bulunan etnik gruplar tarafindan iskdn edilmisti. Kaushanalann hakimiye-
tinden sonra, bu bolgeler Horasan diye adlandinldi. Mamafih, eski adi
‘Turan’ tamamen unutulmadi. O, Milattan sonra yedinci il onuncu
yizyillar arasinda bir hayli yaygindi; sadece eski ge¢migin bir miras: ola-
rak degil, zikredildikleri siraya gore, Turan ve Iran’in iki kahramani Rus-
tam ve Suhrdb destam boyunca (Firdevsinin Sehnamesinde sunuldugu
gibi) fakat devrin tarih ve cografyasinin bir olgusu olarak da eski TU-
RAN bolgelerinden biri héla Turan adiyla tammyordu. Bu Pakistan’m
simdiki Balucistan vilayetinin Huzdéar bolgesi idi.

iSLAM ONCESI TURK DEVLETLERI

Milattan sonra yedinci ild sekizinci yilizyillardan itibaren veya ondan
daha once, farkli bolgelerde farkh Tirk gruplan, kuzey-batida Iranh
gruplar ve giiney doguda Hint kokenliler arasinda yofun etnik-siyasi
tampon tegkil etmigler ve bu kendileriyle meskiin sahalarda olmak iizere
kurduklann devletlerde ve prensliklerde kendi etnik hiiviyetlerini
sirdiirmiiglerdir. Bu genis bolgelerin kuzey kismum olusturan ve dogudan
batiya uzanan Ust kusaginda (simdiki Afganistan) t¢ krallik, yani Zabul

* Profesor, Islamabad Universitesi kurucu ve eski rektdrii, Pakistan.

** Prof. Dr., Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Coprafya Fakiiltesi Bilim Tarihi
Ogretim Uyesi.
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(veya Zébulistan), Kébul (veya Kébulistan) ve Bamiyan kiralliklani bulu-
nuyordu. Bunlara paralel olarak, bdlgenin giiney kusaginda (Pakistan’daki
simdiki Balucistan) Kohpayah, Tiran, Kaykan veya Kaykanin ve Bukén
prensliklert vardi. Bu cografi adlarin ¢ofu muhtemelen yoresel adlarin
delalet ettigi etnik anlamlar da tagimaktaydi.

a) Kabul veya Kabulistin: Uretilmis terim ‘Kdbulistdn’ Kabulliiler ta-
rafindan ikdmet edilen tlkeye igaret ettifine gore, kokeni bilinmeyen Ki-
bul sozciigiiniin etkin bir anlama isaret ettii diigiiniilebilir.! Beyriini ta-
rafindan kaydedilmis riviyete (daha sonra incelenecek olan) gore,
Kébul'in Tirk yoneticilerinin ilk atasi Barhatigin Tibet’ten (yani Tibet
yoniinden) gelmisti ve bu hiiviyetleriyle, bu yoneticilerin (yerlisi olmayip
bolgeye disanndan gelen bu yoneticilerin) Tiirklerin bir kuzey koluna ait
oldugu tahmin edilebilir. Mahalli niifus zaten bu tarihe ulagildifinda
Tirktii (Barhatigin bu sehrin yerlileri kargisma bir Tiirk giysisi icinde ¢ik-
tt). Ve bu durum Millatan sonra yedinci yiizyila kadar da defismemistir.
Nitekim bu yiizyilda Kabul kiralligs halki hala Tirktii. Erken bir otorite
olan Halife ibn-i Hayyét (6l. 240 H.) Tarih adh kitabinda, yani Hicri 46
yihnda (M. S. 666) Tiirklerin ve Kabulsahin orada miisliman giiciine
iistiin geldigini ve onlart Kébul’den ¢ikardigim kaydetmistir. 2

b) Bdmiyin: Komsu Bamiyan'in yoneticileri Kabul idarecileriyle ak-
raba olan bir Tirk grubuna ait olsa gerektir. Nitekim onlar bu yiizden
bu komgularnnmn herhangi bir saldirisina maruz kalmadilar. Onlarin yone-
ticilerinin ldkab: olan SHIHR unvam da muhtemelen bir etkin anlam ta-
simaktaydi.

c) Zabul ve Zdbulistin: Zabu sozciigii (Kabul gibi) cok eski tarihler-
de Zabulli (?) Turk kabilelerinin yurdu olarak etnik bir anlam ifadesi
tasimig olabilir. Cilinkii buramin niifusu, yedinci ila sekizinci yizyillara ka-
dar bile kendini kuvvetle hissetirecek oOlgiide Tirk olarak kaldi Daver,
Rukhkaj (yani Kandar) ve Gazne bolgelerini igine alan Zabul veya
Zabulistan,Rutbiller olarak (kendi hanedanlanmn bagmin iinvam) ve
memleketlerinin adiyla Zabulgahlar diye bilinen Tirk krallar siildlesi tara-
findan idare olunmugtur. Onlar Giliney Tirklerinin, bagka bir ifade ile,

! Kabul nehrinin adlandinimasindan sonra bu ilke ‘Kabul’ diye adlandinlmig olma-
b, fakat Kabulistin etnik bir ifade tagir gibi goriilmektedir,

2 Tarih Halife ibn Hayydt, cilt 1, (ed. Ekrem Ziya el-Umari, Bagdat M. S. 1967), s.
192,
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Daveri Tiirklerinin® yani Daver ilkesine (Zamin-i Dévar) mensup olanla-
rnn bir yerli grubuna ait idiler. Onlarin ordusu da Tirk askerlerinden
meydana geliyordu.

d) Cibdl el-Kaykdn veya Koh Pdye: Esas itibariyle Makran’in kuzey
dogusunda yer alan ve giineyde Seistan’la komgu olan bu prenslik,
giineyde Turan ve Kaykén adh iki komsu Tirk prenslifi arazisi yolu iize-
rinde bulunan ve astmasi giic gegitleri olan daghk bir bolge idi. (asagiya
bakimz)., O, simdiki Har&n’in ve Balucistan’in (Pakistan) Nauski yéreleri-
nin arazlerinin bilyitkk bir kismumi kaphyordu. Halife ibn Hayyét, Tarih
adlt eserinde bu bolgeyi Cibal el-Kaykin (Kaykan halkinin veya iilkesinin
daglar) olarak zikreder.® Erken tarihli bir tarihi eser olan Fethnime-i
Sind’de bu bolgeye Koh Paye olarak isaret edilir: “Koh Paye ve
Kaykanan” birlikte fakat ayn iki bolge olarak zkredilir ve bu iki bolge-
den ilkinin halki “ehl-i Koh Paye” ve aym zamanda Kaykdndn diye ve
Kayké4nan ahalisi ise sadece Kaykanin olarak adlandinhr.’ Anlagildifina
gore, iki memleket de aym Tirk grubu ile ya da akraba bir alt grubu ta-
rafindan iskdn olunmustu ve boylece de aralarinda yakin iligki vardi. Be-
lazhuri 6zellikle Kaykéanhlara Tirkler olarak isaret eder (asagiya bakimz).

e) Tardn: Eski Thrin adiyla anilagelmis olan bu itilke, Makran’la si-
nir komsusuydu® ve kuzeydeki Kaykédn’a dogru uzanmaktaydi. O, merke-
zi olarak Kuzdar bolgesiyle, bag sehri olarak Kuzdar’'la (daha sonra cela-
van olarak bilinen) giney Balucistan’in buyiik bir kismum kaplamaktay-
di.” O, doguda Sind’in Buda vilayetinin smirlarina (gimdiki Balucistan’m
Kachchi bolgesi) kadar yayimaktaydi. Mucmil el-Tevéarih’de kaydedilen

3 Bu bilgi, Ibn Hallikinin Vefeydt el-A"yanin Arapea metninde verilir. Beyrut
1968, V1/403 ve De Slane'in Ing. cev. IV/302.

4 Tarih, Halife ibn Hayydr, cilt 1, s, 173.

5 Sind’in Arap fethinin orjinal kaydi Fethnadme-i Sind (yanlg olarak Chachname di-
ye adlandirilir), agiklamasiyla birlikte Farsga metin, N. A. Baloch, stamabat 1403/1983,
5. 55 ve 58 (Arapca metin Farsgaya Hicri 613/Miladi 1216 yilinda gevrilmistir).

¢ Kendi kaynaklanni kullanarak Ibn-i Haldin dogru bir sekilde agagidaki gibi belir-
lemi§tir (Tarihl, 49): (£3 o ¢ jean C—E 3 'C"_-_)‘L:." y A e Y O ghafl LelAs, Jljg‘ o

" Her ne kadar Istakheri ve Ibn Havkal Hicri dérdiincii yiizythn kirklarinda onu
ziyaret etmigse de, yonetici Kizkdnan'da (simdiki Kalat ?) oturmaktaydilar. Kizkanan, yak-
lastk Hicri 372'de yaziimis Hudid el-"Alam‘da Kijkanan olarak gecer; mamafih daha son-
ra Makdisi onu tekrar Kizkénan olarak zikretmistir (Ahsan el-Takdsim vs. De Goeje edis-
yonu s. 472).
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gelenefe gore, uzak gecmiste Kandebil sehri (bugin Gandava) Tiran
Tirkleri ve Budha memleketinin Sind gruplan arasindaki smmn belirlemek
icin kurulmustu.

(f) Kaykdn: Ona, Halife ibn Hayydt ve Belazuri, Tarihlerinde, el-
Kaikdn ve Fethname-i Sind’de Kaykdnin olarak isaret edilmistir. Diger
komsu Bukén prensliginin (asagiya bakimz) adinda oldugu gibi, Kaykén
ya da Kaykénin adlarindan daha sonraki K&’an (K&an), Hakén veya
Han terimlerinden de znmmen anlagilacag: lizere Kanidn veya Kan son
eklerinden aym kok anlamim veya ifadesini fark etmek, izlemek
miumkiindiir. Sind’in iginde bulunan ve Horasan’la bitisik olan bu biiyiik
iilke, ¢ok iyi cins atlariyla tammyordu.®! O merkezinde Kala yoresiyle,
yukan Balucistan veya Saravani'yi icine aliyordu. Tiirklerin hakanlan bu
bolge kokenli idi ve boylece Kaikan veya Kaikdnin diye adlandirlmak-
tayd:. Millattan sonra yedinci ylizyila kadar, niifusu istiin bir ¢cogunlukla
Tirktd. Hieri 44’de (M. S. 664) miisliiman kumandani Muhallab ibn ebi
Sufrd 18 Tirk athdan olugan bir birlikle kargilasmmgti.® Yine 47 yilinda
(H)/(M. S. 667) Abdullah ibn Savvér el-“Abdi ikinci defa Kaykan’a iler-
lediginde, orada Tirkler tarafindan yenilgiye ugratild: ve oldirildii, 1

g) Bukdn: Onu gerek Halife ibn Hayyat ve gerek Baldzhuri,
Bik4n'mn Arapcalagmg bir sekli olan el-Blikdn adiyla anarlar'!, ve her
iki tarih¢i de el-Kaykan (Kaykan) ve el-Bik&n (Bikan)1 aym ilke ola-
rak zkrederler.? Bl adinmn, yani Bikan'm, ‘Bfi Tiirklerinin hanligr’
soziiniin aym oldugu, bundan olugtugu, anlagihyor ve buradaki “Bg&”,
muhtemelen, asil adin kisaltiloug bir gekli olabilir (?). Biakdn bolgenin,
kuzey kisminin en énemli prensligi idi,ve halihazirdaki Balucistan vilaye-
tinin Quetta bélgesi arazisini kaphyordu.

Burasi, bu erken Tirk krallar1 ve prensliklerini ayrintilh olarak tartig-
masimn veya oralarda yasayan Turk boylanm belirlemenin yeri degildir.
Yukandaki kisa tarihi-cografya perspektifi, M. S. yedi ild sekizinci yiizyil-
larda bugiinkii Balucistan (Pakistan) ve Afganistan bolgelerinin ¢ogunun

% Balazhuri, Futih al-Bulddn, De Goeje edisyonu, Brill 1887, s. 432.

¢ Ayni eser,s. 432,

'0 Cf. Tarih, Halife ibn Hayydt, cilt 1, s. 193. ayni eser, s. 433,

' Balazhuri, aym eser, s. 434-435; Tarih Halife ibn Hayyitn baski niishasmdan
(cilt 1, s. 226) el-Biikdn yanhs baski ya da miistensih hatasindan el-Miikan olarak yazil-
mistir.

2 Tarif Halife ibn Hayydt, cilt 1, s. 173, 198 ve 226; Futith el-Bulddn, s. 423-435.
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degisik Tiirk boylar1 ve onlarin sefleri tarafindan iskdn ve idare edildigine
isaret eder. Zabul krallann ve Beyriini tarafindan kaydedilmis gelenekte
isaret edilen Kabul'inkiler, Balucistin ve Gandhara bolgeleri gibi, Hindis-
tan kara pargasmin bazi simr bolgeleri dahil olmak iizere, Iran’m giiney
dogusunda genis bolgelere hakim olmus olan Tirk wkina mensupturlar.
Simdi Beyriini’den intikdl eden sekliyle Kabul'in Tirk sahlar1 konusuna
gecebiliriz.

Beyrini Yoluyla Intikal Eden Bilgiler:

Beyriini hicri beginci yizyilhn (M. S. 11. yizyl) ik ceyreginde
Tahkiku ma 1i'l-Hind veya INDICA. adh muazzam eseri igin bilgi toplar-
ken Pegiver bolgesinde (Pakistan) Beyr(ini zamamnda da devam etmekte
olan asafidaki rivayetleri kaydetmistir.Bu rivayetler konumuzu ilgilendiren
tarihi muhtevas: icinde ele alindiginda (italik isaret edilen kisumlarda Ed-
ward Sachau’in Ingilizce gevirisi tadil edilerek sunulmustur) asagidaki gi-
bidir:

“Bunlarin  aslen Tibet'i® oldugu sbylenen ve merkezleri
Kabul’Mde bulunan Tiirk krallan vardi. Onlardan Ilki olan Bar-
hatigin bu iilkeye geldi ve Kabul'de bir magaraya girdi. ... Bunun
izerine halk onu Tann tarafindan kral olarak secilmis mucizevi
bir varlik olarak tanidi, oma sayg gosterdi, ve o Kabul Sahlifn
payesiyle bu bolgelerde hiikiimdarhgm kurdu. ... Malesef Hin-
tliler (el-Hind)@™) olaylann tarihi sirasinda fazla dikkat etmezler,
krallariin tarihi silsilesi bakimindan cok dikkatsizdirler, ve bilgi
icin zorlanirlar ve ne soyleyeceklerini bilmez, sasirirlar ve bu du-
rumda kulaktan kulaga kaptiklar hikayeleri aynen tekrarlarlar. ...
Bu krallar dizisindeki krallardan biri Kanik idi, ki Purusavar’m
Vihara’sim (Budist manastir) inga etmis oldufu soylenenle aym
kigidir. Bu siilalenin son kralh Lagaturman idi ve veziri bir Brah-
man olan Kallar'di. Bu vezir, onu isldh etmek igin zincire vurdu
ve hapsetti, fakat sonra yoneticilik cok tath geldi; serveti onun
planlarim yiiriitmesini saglad: ve boylece kraliyet tahtim iggal etti.
... Ondan sonra, memleketi Samand (Samanta), Kamélu, Bhim
(Bhima), Caypal (Jayapala), Anandapala ve Tarojanapala (Trilo-

¥ Tam metin igin bkz. Beyriini, Kitdb ma li el-Hind vs. (i) Arapca metin Hydera-
bad, Deccan, Hindistan 1377 H./1958 M., s. 348-350; (ii) Alberuni’s India, Ingilizce ce-
virisi. Edward C. Sachau, Londra 1910, cilt 11, s. 10-13,
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canapala) adl Brahman krallar idare etti. ... Sonuncusu Hicri 412
(M. S. 1021), onun oglu Bhimapala da 5 yil sonra (M. S. 1026)
oldiirildi. ... Hintli gahlarin siililesi™ burada tikenmis ve simdi
hanedandan hig bir eser kalmamugtir.”

Beyriini’nin ifadesine gore, tarihleri ve kronoloji konularinda hi¢ de
dikkatli olmayan bir millet tarafindan kulaktan kulaga intikal ettirilen ve
Beyrtini stizgecinden gecerek bize kadar gelmis olan bu bilgi iizerinde
¢ok diisiinlilmiis ve miibalagalh bazi sonu¢landinlmalara konu tegkil et-
mistir. Hicri beginci yizyila (11. yiizyil) kadar giden erken devirlerden
kalma bu metinde baskentleri Kabul olan ve hakimiyetleri Hint’in kuzey
kismina (Gandhara boélgesi) kadar yayilan Tirk krallanmn (60 nesil)
uzun bir cizgisinin var oldugunu acikca gosterir. Fakat bazi modern tarihi
yazilarda, bu krallar Hindikug'un oOtesine giiclerini yayan ve Kébul’un
krallar1 olarak kendilerini kabul ettiren, fakat aslinda Hindistan’in Hintli
idarecileri olduklan tez ileri siiriilmiigstiir.

Metne Ait Agklama :

Bu kangiklik esas olarak Beyriini metninin Edward Sachau tarafin-
dan yapiimis Ingilizce cevirisinin bazi yorumlara muhtag durumda olmasi-
na bagh olarak ortaya ¢ikmug gibi goriintr. '

(i) Orjinal Arapca metinde ilk ciimle “ve kad lahum mulikun bi Kd-
bul” diir. Eger kelime kelime cevrilirse, §oyle olur: “Ve onlarmn Kabul’de
krallan vardi” Sachau bu ciimleyi “Hindistan’in Kébul’de oturan krallan
vardi”, seklinde cevirmistir. Oysa, Hindular terimi asil metinde yoktur.
“Onlar”la Beyriini Hindistan’in Hindularim veya sadece Hindistan’mm en
kuzeyindeki Hindu dini topluluklamm da kastetmektedir. Onun yaptii
bu atif kuzey bolgelerinin kendi yerli ahalisine (Gandhara kralhgnin bir
pargasi olan Pegaver’in, yani Ohindin ve Taxilla’min ahalisine) aittir. Bu
ifade ve haberler eskiden Kabulin Turk krallannin hiikkiim siirdigi
bolgelerindeki insanlarla ilgilidir. Bu bolgenin halki Hindu olmaktan faz-
la, buyiik bir ¢ogunlukla Budustti.

(i) Ikinci olarak asil metin, yani “Atrdk kil fi aslihim annahum kanii
min at-Tibbat” Sachau tarafindan “Tibet kokenli olduklar1 séylenen
Tiirkler” seklinde verilmistir ki bu ashnda hatali olmakla birlikte sanki
gergekte bu kavimlerin Tirk olmayip Tibet’li oldugu izlenimini yaratmak-
tadir.
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(iii) Daha agagida, her ne kadar Beyrtni, el-Hind s6zciifliniin genig
kapsamh olarak, burada da diger yerlerdeki gibi Hint halk: seklinde etnik
ve cofrafi bir ifade ile (al-Arab’in “Araplar”, el Furs'un “Farslar”, vs.
anlaminda kullamlmas1 gibi) bir grup anlammnda kullanmigsa da Sachau

da Beyriini’nin el-Hind kelimesini asil metinde (ve lav ld anna el-Hind)
“the Hindus” yani Hindular seklinde ¢evirmigtir.

(iv) Burada iktibas ettigimiz bu ifadenin orta kisminda ve sonlarinda
Sahiyet veya ‘el-Sahiyet’ kelimesi ile kargilasiimaktadir. Kelime olarak Sa-
hiyet, sadhlik veya krallik anlamina gelmektedir. Bu metin kisoumn Ed-
ward Sachau gevirisi soyledir: “ve gercekte o, bu memleketleri niifuzu al-
tina aldi ve onlarn Kabul Sahiyyesi unvam altinda yodnetti.” Fakat bu
yoneticilerin ad1 Sah’tir, Sahiyye degildir. Hig¢ bir tarih Sahiyye unvam ile
herhangi bir Kébul krali zikretmez. Fakat Sachau’nun cevirisinde (asagt
bakin) goriildiig gekliyle, yani Sahiyye, sadece bu Kébul krallar1 i¢in de-
gil, fakat aym zamanda,daha sonra Gandhara bolgesinin Brahman ydneti-
cileri icin de hanedan adi olarak ahnmigtir. Kabul’iin Tirk yoneticilerinin
kraliyet unvam Kébulgdh, Kébul'in Sl idi; Beyriini'nin Kabul sadhlifs
ifadesinin delalet ettigi sey bu krallarin Kabul'lin krallan oldugu vakiasi-
dir. Cagdag raporlara dayanan erken tarih kitaplannda, Kébul'in bu
Tiirk yoneticilerinden Kabul sahlan kraliyet unvamyla séz edilir. Bagka
eserlerinde de BeyrGini'nin kendisi bu Ké&bul'li yéneticileri Kabulgahlar
diye zikreder.' Kendisini Kabulgah diye adlandiran Barahatigin, bu gele-
negi baglatnmg gibi goriiniyor. Anlagildigina gore, kendisinden sonraki
bagka yoneticilere benzer unvanlar kullandilar. Bdylece Zabul'li komgu
Tiirk krallann Zabulsdh veya Zabulingah seklinde adlandirlmaga bagladi-
lar.

(v) Daha sonraki kisminda Sachau el-Séhiyat el-Hindiyat sdziiniin
anlamim, “Hindu S&hiye hanedam” olarak ifade etmigtir. Oysa bu ifade
tarz1 Beyriini’nin ashnda demek istedigine tekébiil etmemektedir. Yukari-
da (iii) olarak isaretlenmis paragrafta agiklandipy gibi, el-Hind sozi ile
Beyrtini Hintlileri kastetmigtir. O, Hindistan’in kuzey ssmninin i¢ kismin-
daki yoneticilere isaret ederken, onlarn siilalesini, “Kébul gahhgindan”
ayn olarak, “el-Sahiyat el-Hindiyat”, yani “Hint S&hhf1” seklinde goster-
migtir. Her ne kadar, Beyrini el-$ahiyat el-Hindiyat ifadesini (daha
onceki Kabul Sahlig ifadesini Ornek alarak) kullanmigsa da Tiirk efendi-

14 Alberuni's India, Sachau gevirisi, cilt 11, s. 10.
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sinin tacii gaspetmis ilk Brahman kralimn efendisinin kraliyet unvam
olan Sah lakabimi da kendisi icin kabul ettigini 6zellikle zikretmez.

Bir Degerlendirme:

Bu soylenenlerle Beyrtini’nin verdigi bilginin iceriginde genellikle asa-
gidaki ihtimallerin ortaya giktift soylenebilir:

a) Kabuliin Tirk Séhlan, yani K&bul S&hlari, Hindistan tarafina da
kendi hakimiyetlerini yaydilar ve Brahman vezir Kallar, son Kébul
Sahi Langturman’t devirinceye kadar gerek Kabul'i Kéabul’deki
merkezlerinden ve gerekse Gandhara bolgesini idare etmege de-
vam ettiler.

b) Kébul’in Tirk $ahlann aym zamanda Hint’li uyruklanm da ege-
menlikleri altinda bulundurduklan ve bdylece Hint topraklanm da
yonettiklerinden, o bolgede de bir idari basgkentleri vardi. Bu bas-

kent, aym zamanda kighk bagkent hizmeti gbren Peghver ya da
Ohind’di.

¢) Brahman vezir Kallar Kébuliin son Turk Sah’mm devirmigtir, fakat
metinde, onu nerede devirmis oldufundan séz edilmemektedir.
Bununla beraber, Beyrlini’'nin anladigina gére, bu tahttan indirme
isi Kabul’de vuku buldu. Nitekim, Beyrini; Kanuni Mesudi adh
eserinde kisaca soyle demektedir: “Kabul Kalesi onlarn
hiikiimdarlarimn ikdmet yeri olarak kullandiklan bagkentleriydi; il-
kin Tirkler, sonra Brahmanlar igin durum boyleydi.” "> Bu ifade
tarzs Kallar ile ardillarindan, yani seleflerinden bazlarnin memle-
keti Kibul’den idare ettikleri anlamina gelir. Demek ki, Ohind’i
daha sonra bagkent olarak kullandilar.

d) Bu degismenin ne zaman ve hangi kosullar altinda ortaya c¢iktif
kesinlikle bilinmemektedir. Hikaye rivayete dayandifina gore, ay-
rint1 bakimindan noksansiz olmasi pek de miimkiin degildir. Kal-
lar'm zamaniyla, Jaipaln iktidarnn alip bagkentini Ohind/Waihind
olarak belirlemesi arasinda, kac devlet yoneticisinin hitkiimdarhk
ettigi hususunu da belirlemek giictiir. Ik Kallar siildlesi, ondan
once oldugu gibi, gerek Kabul ve gerekse Gandhara bolgelerini

15 El-Kanin el-Mes idi, Haydarabad 1374/1955, cilt 2, s. 574: w55 sl A JE A
SR F) gl
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Kéabul’den yonettiler. Ve, aym zamanda veliahtlannin ikdmet yeri
olan Pesiver/Ohind’i kighk bagkenti olarak kullandilar.Belki de
¢ok gecmeden, bir kral naibi prens kendisini Pegiver/Ohind’de
miistakil olarak kral ilan etti, yahut da Ké&bulsdh kendi istegiyle
Hint bolgesi egemenligini ona bagisladi. Boylece, Kabulgihlarin
torunlannin ikinci bir kolu, merkezleri Pesaver/Ohind olmak iize-
re, idarelerini Gandhara bolgesinde kurdular. Arada bir ya da da-
ha ¢ok siilale degismesi (ya da degismeleri?) bulundugu muhtemel
olmakla beraber, bunlar bu bolgede egemenliklerini siirdiiriirler ve
Jaipal (ya da babasi?) tarafindan kurulan Pala siildlesi, bu silale-
ler dizisinin sonuncusu olmus oldu. Kabul'deki Kabulgah,
miislimanhg, Islam Diinyasina iligkin olarak bemimsedigi politika
geregi, kabul etti.

Bu noktada Islami devreye iligkin olarak o cagin kaynaklarada yaml-
giya yer birakmayacak bigimde kayith bulunan olaylara dénebiliriz.

Bal4Zhuri tarafindan Ozellikle zikredildigi gibi,'® Rutbil ve Kéibulgah-
lar, ilk defa Muaviye'nin zamaninda (661-680 Hicri) maglup edilmigler
ve sik sik riayetsizlife ufrayan antlagmalarla Halifeye vergi vermege bag-
lammglardi. Halife Mehdi’nin zamamnda (775-785 Hicri) Rutbil Zdbulis-
tdn'in Meliki idi; Hinhil Kabul Séh: idi; Sihr de Bamiyin Meliki idi."
Rutbil ve Sihr bunlann kisisel adlar1 olmayip, onlarm etnik hanedanhk
unvanlan idi, ve onlarin hanedanlik cizgisi Hicrl yedinci yiizyidan beri
siiregelmigtir, ¥ Boylece “ilk” ve “sonraki” Rutbiller adlariyla Halife
Abdilmelik’in tahta ¢ikmasi (685-705 Hicri) siralarindaki ve onu takibe-
den donemdeki olaylarda kargilagiimaktadir. ' Hinkil adi da?® iktidardaki
Tirk Kabulsahin etnodinastik adi idi. Abbasi halifesi Me’'miin’dan 6nce
Merv’de Hicri 199, Miladi 814°de?' IslAmiyeti kabul eden Mahrab Bana
Domi son Kébulsaht1 (Kabul'in Sdhi1). Adindan anlagilacag: iizere, Mah-

t6 BalaZhuri, ayni eser, s. 397.

I7 Cf. el-Yakibi ibn el-Vadih, Tarif, M. Hautsma, Leiden 1883/84.

¥ Rutbil ve Kabulgah erken Umeyye Devri yilhiklaninda goriilar. ‘Rutbil’ ve Sihr de
sair Farazdak'm bir siirinde zikredilir (Divdn, ed. Savi, Kahire, 5. 325: | 57 3 ool Gl ort i

N g o oYl

19 Cf. Balazhuri, ayni eser, s. 399.

20 Farkli yazma niishalarda, bu ad Hinhil, Hinkcil, ve bunlara benzer sekillerde olup,
tekrar {izerinde diigiiniilmesi gerekir.
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rab (Mahrat, Maharath) muhtemelen bir Brahman Kébulsahi idi. Turk
kabulsahlardan Brahman Kéabulsahlara olan gecis, muhtemelen, (Lagtur-
man’in mensub oldugu) Hinhil siililesinin yerine Mahrab siilalesinin geg-
tigi swrada, yani M. S. 705’le M. S. 814 tarihleri arasma rastlayan bir ta-
rihte vuku bulmus olmalidar.

2! Balazhuri, aym eser, s. 402; Azraki, Ahbir Makkah, ed. Wistenfeld, Leipzig
1858; Azraki'nin referansini tartiymak icin, bkz., Ghafoor M. A., Ancient Pakistan, cilt 2,
1965-66, 5. 4-12.



