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TURK KUBBEST
(GOK - TURKLERDEN SELCUKLULARA KADAR)

_ .. EMEL ESIN

Bir kac sene evvel, «Al-qubbat al-Tiirkiyyah»* adli yaznnda,
Arablarin asgari M. VIII. yiizyildan beri kullandif1 ve Islam Pey-
gamberinin altinda inziviya cekildigi «Tiirk kubbesin?nin hem
Tiirk «kerekiin® sine (cadir, kishk yurt) ve giinliifiine Chiikkiimdar
semsiyesi) hem de kubbeli veya kiinbedli yapilara tesmil edilebilen
manalarmi arastirmistim. Fakat bu genis mevzi bir arastirma ile
tiilkenmedi. Simdi yine, yeni bilgiler karsisinda, «Tilirk kubbesi»
kenusuna donmek gerekmektedir. Bilhassa ki 1971 senesi, «Tiirk
kubbesiy nin Anadoluya ilk dikildigi Malazgird zaferinin 900. yil
dontimiidiir.

I — «Kerekii», giinliik ve yurt A

Sibirya’da Eski Tas devrinden (lev. Ia) ve Shensi’de Yeni Tas
devrinden (lev. Ib) mesken kalmtilar ile Tagar kiiltiirii (M.O. VIT.
yiizyil) cevresinden bir petroglyph (lev. Id), Ic Asya gbcebelerinin
«kerekiin (cadir) ve «yurty (kiitiitkden mesken) sekillerinin bu gii-
ne kadar (lev. Ie, Ic) degismedigine sahiddir.

Merhiim Prof. Z. V. Togan’dan O8rendigime gore, Tiirk
«kerekiinn sli ve «yurds unun degismiyen unsurlar sunlardir. Kii-
tiiklerden (lev. Ic) veya Oriilmiis kammsdan, veya birbirine serid-
lerle bagl degneklerden miitegekkil* bir perde iistiivAne seklinde
yere oturtulur (lev. Vb). Egilmis veya cafilmis dallardan yapih
kubbe veya kiinbed seklinde olan «egnin’ (eski tlirkcede kubbe, kiin-
bed) iistiivinenin {istiine kapak gibi oturtulur. «Egni» nin dort ci-

*1 Bk, Kisaltmalar, Esin, «Al-qubbah»
2 ¢Al-qubbah», s. 281 -283.

3 Kerekii: Orkun, cild I, s. 77. Keregii: Kasgari, 1/447 «Tiirkmenlerde cadir,
gbcebelerde kislik evs. Giinliik: Ergin, index.

4 Togan, 1bn Fadlén, Exkurs 14 a, s. 259. :
5.0rkun, cild I, s. 77 (Irk-bitig XVIII’de kerekii tasvirinde kullanilan tabirler).
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hete tekabiil eden dort dali yere kadar uzundur ve «bagis»tlar
(bag) ile dort cihette cakilmis kamalara tesbit edilir. Boylece sag-
lam oturan meskenin ici hasir, disi kece ile ortiilerek, ortiiler ku-
saklar ile baglamr (lev. 1j, VIa).

«Kerekii» veya yurdun ortasmnda ocak bulunur. Dumanmn cek-
mesi icin «egnin nin tepesinde, dallar: birbirine baglayan cenber
Ortiisiiz birakilir. Bu kisma halen I¢ Asya Tiirkleri cangirak de-
mekte ve bunu giinese benzetmektedirler. Eninin tepesi baca sek-
linde de olurdu® ve eski tlirkcede buna «tiigiiniikn® adi verilirdi.
Ocak yanmaz ise, cangirak veya tligliniik, tiinlitkk veya diinliik® de-
nen siislii bir kece ile ortiiliir. '

Goc esnisinda, kerekii «yasilip»?? (bozulup katlanarak) yiikle-
nilebilecegi gibi, kurulu olarak, tekerleklere bindirilip tasmird:
(lev. Ib, g,

Proto-Tiirk milletlerden?? Chou (M. O. 1059 -289) ve Hunlarmn
(M. O. I1.- M. V. yiizy1l) kerekii ve kagm iizerine cakilmis giinliik3
(semsiyelerinin) tasvirleri (lev. Va) Cin metinlerinde gecer, tas oy-
malarmmda goziikiir (lev. If) ve mezarlarda kalintilari bulunmus-
turt4,

M. VII-IX. yiizyilda yasiyan Cin siiri Po-kiii'® (772-84) GOk-
Tiirklerin gtk rengindeki «kerekiin siinii soyle anlafir :

«Simal semés gibi soguk gok rengindedir.
Onu sima3l illerindeki alplar boyle istedi.
Kubbesinin tepesi sivridir.

Kosgeli olmaz ve dort ciheti cenber gibidir.

6 Ayni eser.

7 Prof. Z. V. Togan'in ifadesi.

8 Not 5'deki kaynak.

9 Tiinliik : ibid. Diinliik : Ergin, index.

10 Kasgard, 1I1/60: «Han cuvac yasdi» Ibid. 1/404. «Keregii yiidhti» (yiiklendi.

11 Togan, Ibn Fadldn, s. 121 -122.

12 Eberhard, Cin, s. 19, 33.

138 Eberhard, Simal, s. 65 -95.

14 Granet, s. 177 (not) (Chou beylerinin c¢adirlar)). Hun mezarlarinda giinliik-
ler: Levin-Potapov, s. 69.

15 Liu Mai-Tsai, s. 471:
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Yan kisminda biiyiik bir kapi vardir.
ici sicak ve rahatdar.

..................................

Yiikseklerde ocak .(.mangal‘?) asili durur.
icindeki alevler giindiiz acan sahleb cicegine benzer.
Derinliklerinde gizlice bugulanan duman, geceyi tiitsiiler.

............................................................

Sahleb cicegi rengi*perdeier, inzivaya divet eder».

Tun-huang’da bulunan GOk-Tiirk harfleri ile yazili ve M. IX.
yiizyildan sanilan Irk- bztzgm XVIII 1rkit® da, «kerekiin yii miima-
sil sekilde anlafir.

M. VII-X, yiizyil Arab miiellif*? 1er1 de, gelek Arab ve Fars il-
lerinde yaygin bulunan «Tiirk kubbelerini», gerek Hazar sehri Se-
mender’de gordiikleri kubbah (glinliik ve cadir, veya tahta kubbeli
ev) «haymah> (cadir) veya «nasacah» (Srilmis mesxen) leri hep
aym sekilde tarif edeérler.

Bilkassa hiikliimdar otag ve giinliigiiniin, en eski devirlerden
beri, kainit remzi oldugu anlasiliyor. Chou devrindes (M. O. 1059 -
289) kagm lizerindeki giinliik (lev. Va) gtk kubbeyi:temsil ederdi.
Gunliiglin yirmisekiz boliimii vard:r vé her bdlim ayr cihetteki
bir yildiz grupuna isdret etmekte idi. Eberhard!® Hsien-pi, Hun ve
Gok-Tiirklerin miidevver cadirlarimin - kubbelerinin gbk remzi ol-
dugunu Han devri Cin kaynaklarimmdan da kaydeder. Gok-Tiirk ca-
dirmmin doguya acilan kapisi glines ibadetine ve gok' rengi ise, gbge
miimasil olmasma isaret sayilabilirdi®®. Ortadaki ocak da, ilk atesi
yakan Tiirk adli  éponyme alp hakkinda rivayetler ile 11g1h idi=,

16 Bk. yukarida not 5.

17 Bk: yukarida not 2, 4. Yine bL Ibn Havkal, s. 384 ve not ]039 ve Al- Dxmxskl,
s. 379.

18 Biot, cild II, s. 488 -89,
_ 19 Eberhard, «Lokalkulturen», s. 21-23. °

20 Liy Mau-Tsai, s. 471, 422 - 25 467.
21 Ayni eser, s. 6.
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Tiirkistan Tiirk devri metinlerinde?? de, kubbe ve cadir gige ve
gbk mavi renkde bir kubbe veya cadira benzetilir.

Hiikiimdarhk timsili*3 otag ve giinliigiin sekli hustsiyetleri de
vardi. Ik hustsiyeti biiyiik ve siislii olmalar1 idi. Zemarchos?* M. |
568’de Istemi Kagamn otagmin sanatkirane sekilde boyanmis ala-
ca ipeklerle Ortiilii oldugunu kaydetmisti. M. 630 etrafinda Hsiian-
tsang? Bati Tiirk Kagam T'ung Yabgunun biiylik cadirmin g6z ka-
mastiric: altin cicekler ile siislii oldugunu hatirdtinda yazmisti. Ba-
t1 Tiirk devrinden giinliik tasvirleri, tiirkce Buddhist kitabeleri ile
temiyliz eden, Kum-tura duvar resimlerinde goriiliir (lev. VI).

Savas giinlerinde dikilen ve hakam giines, yagmur ve kardan
muhafaza ettigi tasrih edilmesinden bir giinlitk oldugu anlasilan
«kurvi cuvac»®$, miidevver sekilde ve ipeklerle oOrtiilii idi. Bah
Tiirk (lev. Vi) ve Uygur giinliiklerine (lev .I1Ia, VIIIa) benzemis
olsa yerek.

Uygur giinliik resimleri coktur. Bunlarin ekseri kiinbed (lev.
ITTa) veya «linhua» (lotus ciceginin tiirkge adi) (lev. VIIIa) sek-
linde oldugunu gormekteyiz. «Toguzguz» (Uygur) Hakanmmn «altin
haimakh»?7 s1 sehrin sfrlam {istiinde dururdu. Bes fersahdan gdorii-
len altin cadir icine 900 kisi alabilecek kadar biiyiikdii. Sekli ise
Tamim Ibn Bahr tarafindan firina benzetildigine gore. yiiksek idi
ve muhtemelen tepesinde «biigliniikn bulunuyordu. Uygur sanatin-
da bu sekilde hasir ¢adirlar goriiliir (lev. VIIa). Diger bir Uygur
divar resminde, «tarkany riitbeli’*® bir kimse Burkana, her halde
bir hiikiimdar otagl olan bir cadir hediye etmektedir (lev. VIIb).

22 F, W. K. Miiller, «Handschriftenreste in Estrangelo - Schrift aus Turfan II»,
s. 9. Yine bk. asagida not 30.
28 Késgard, «uruldi» maddesinde ckurvi cuvag» m hana mahsis olusu kaydedi-
lir. i ’

24 Chavannes, Documents, s. 237.

25 Julien, s. 55.

25 Bk, not 72.

26 Kasgari, «uruldu» maddesinde «kurvi cuvag». Kurvi ve guvag kelimeleri igin
bk. Drevneturskii Slovar.

27 Maksidi, cild IV, s. 65 : al-walis.

28Te Coq, Chotscho, lev. 14’de ¢adir takdim eden muhéribe miimésil bir sahsin
yaminda, aym eserin 19. levhasinda gosterilen Uygur divar resminde «farkan ol»
yazilous.
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Bu cadir ciceklerle dokunmus bir kirmizi kumas ile drtiiliidiir.
Ofagin tepesindeki diinliik lotus cicegi seklindedir. Bu seckin cadi-
rmn en bariz hustsiyeti boyunun yiiksekligidir. Gadirin boyunun sa-
hibinin mevkii ile miitenasip oldugu metinlerden de anlagilir. Ha-
zer hakammn tekerlekler iistiinde tasman ve tepesi «altin nar» ile
stislii olan ipek ortiilii otagi da «yiiksek bir cadir» idi.*® Oguz Han
Destannda’® goge Befizetilen veya gtk renkdeki han gadmmn bast
glinese deger:
«Kiin-teg bolgﬂ ok kurikan!»

Dede Korkut3! Oguznamelerinde de Baymdir Hann «dunlugu
altin baghh ban-eviy «gdk sayvanli» (siyebanl) dir. «Ala Sayvan
g0k yiiziine asmir». Otagmn kubbesine «gdk» denir. Giinliigiin di-
van'm altinda kuruldugu bir semsiye ve diinliigiin ise ocakli cadir
oldugu -anlasilmaktadar. '

Selcuklu sultanmimin kara suradik (cadir) ve g¢eir (giinliik) ini
Ibn Bibi®? gece seméasina benzetir. Dede Korkut Oguznémelerinde
de Beyregin ofagi «kara gokliis diir?s. Kara otagin bir boya mah-
slis bulunabilecegi gibi, muhtelif otag ve gerdek renklerinin tem-
silis+ ma’nalar da olabilirdi. Hakanli cevresinde ise «yugrus»3s giin-
g kara idi. «Yugrus» halkdan yetisme vezire verilen unvan idi ve
yugrusu giines ve kardan korumak 1Qm basmda kara renkde gun
lik tutulurdu. '

Selcuklu devrinde Anavdolu’da bir hiikiimdar gunlué‘unun ve
sili?+ ma’nilar da olabilirdi. Hakanl cevresinde ise «yugrug»3s giin-
termektedir (lev. II). Ust-iiste konmus giinliigiin ve cadirin altin-
da taht ve yanlarmda bayraklar ve tuglar durmaktadir.

Kipcak (lev. Ig), Selcuklu (lev. Ih, II) ve Osmanh (lev. Ii)
mubhitlerinde yapilan resimlerden anlasiidigma, gtre, Oguz «alacun
gu 3% ekseri kiinbed seklinde idi. Alauddin Keykubad'mm saltanat

29 Bk. yukarida not 4.

30 Bang-Rachmati, satir 101-102.

31E.rg1n D. 204713, 235/7; 103/, 104/2. !

32bn Bibi, varak 128, 215 -216.

33 Ergin, D 103/4 ve 104/2.

84 1bid. D 76/4, 103/4, 105/6, 105/6, 189/11

35 Kasgarl, «yugrus». : .

36 Osmanli yazmalarinda cadir resxmlerme bk. Késgarl: «alacu». - Tarama.
«alacuko,
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‘alayinda, otag g1b1 «kosk» ler okiiz arabalari iistiinde kurulu ola-
rak kadim gbcebe ve Tiirk usulunde tasmmusti®?,

Cadirin Yakin Dogu’da «Tiirk kubbesin adi altinda bilindigi
gibi, ic Asya’daki temsili mamaés: da, muhtemelen Tiirkler vasitas:
ile, Islam illerine yayildi. Giinliik siiphesiz en eski hiikiimdarhk ala-
metlerinden biridir. Kerekiiniin de, glinlitk gibi gtk ve saltanat
timsali olmasi keyfiyeti®®, Yakin Dogu’da Selcuklu ve Memlik Tiirk
hitkiimdarlarimin gdcebe gelenegmm kulturel tesirlerinden gtziik-
mektedir®.

2 — Kubbeli miidevver ¢adur seklinde kurgan ve oda

Gcebe muhitindeki g:adli' seklinde kargir yapilarin kubbeli ¢a-
dir ve giinliiglin, kosmik mefhimiar ve riitbe ile ilgili sekillerinin
kargir malzeme ile taklidi netlcesmde meydana geldigini arastm~
cilarin ekseriyeti tekrar eder?,

Eberhard proto-Tiirk saydigi Chou*! larin kubbeli kurganlari-
nin daha evvelki ve sonraki yass1 tavanli Cin mezarlarimdan farki-
m ve kubbeli cadir ile dlgisini ifdde ederek soyle demektedir : Her
halde Chou’larla (Cine) geldigi anlasilan «Tumulus mezarlars mu-
hakkak ki digaridan kubbeli idi. Fakat Shih-huang-ti'nin mezari
gibi icden de kubbeli olanlar bulunuyordu ve kubbe semayl tem-
sil ediyordu.» Hunlarda ise kubbeli kurgarn, Shan-yii'ye (hiikiimdar)
mahsfis idi. Muhtemelen kurgann kubbesi, tipk: giinliik gibi, bir

87 Ibn Bibi: varak 215 -26.

38 Kerekii ve giinliik hiikiimdar aldmetleri sayilirdi.  Selcuklularda suradik ve
catr: Lugal, s. 39, 41, 67. Misir ve Suriye Memliiklarinda: Al-Kalkasandi, cild TV,
s. 7-9 (mizallah, catr, kubbah (giinliik) sart ipekden olur ve iistiinde kus tasviri olur-
du. Seferde kullanilan biiyiik hafmah da hilkiimdarhk 4lameti idi.) Osmanllarda otag
hitkiimdar timsali idi: Yazicioglu, varak 59: Risid, cild IIL. s. 254. 260, Sepet Kos-
kit otag-i humiyiin seklinde idi: Na‘imd, Tarih, cild IV. s. 271. Ozbeklerde han cadm
g6k timsdli idi: Barthold, s. 184 - 192. Altay Tiirklerinde cadir kubbesi gok timsalidir :
Harva, s. 30, 36 - 8. Mogollarda cadirin kosmik anlami: Rockhill, s. 4-5, 9, 22, 58,
112,

39Tolstov, Scythians, s. 35-8. |

10 Eberhard, «Lokalkulturen» s. 23 -24, Chavannes, Sse-Ma-Ts’ien, VI,/29 s.
vé de Groot, Religious System, cild II, s. 399’a atf.

41 Bk. yukarida not 12,
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seref isAreti teskil ediyordut?. Aral bolgesinde ise, Tolstov#® M. O.
IV. yiizyildan kalan yarim-kiirre seklinde kubbeli kurganlar buldu
ve bunlar: Oguzlarin ecdady saydigl Skit ve diger gbgebelere baglada.
M. 922 yilinda Ibn Fadlanin*t gordiigii Ofuz mezar: da tugladan
oriilmiis kubbeli bir oda idi. Prof. Margulan’dan 6grendigime gore
Mangislak’da VII.- VIII. -IX. yiizyildan samlan ve kubbeli cadiri
taklid eden bir Oguz-ma’bedi bulunmus (lev. VIIi). Karaganda ve
Kengir vadisi bolgelerinde boyle yapilar ¢cok imisg#s, Kurlkan kur-
ganlari da kubbeli miidevver cadir seklinde imis?6,

Bat1 Tiirk devrmden bem (altlnm yuzyﬂ) Tiirklerin yayﬂdlgl
illerde, Tiirkistant* lev. VII d, e, f) ve Afganistan*S. kalelerinde
(lev. VII g. h), Uygur vihar (vikdra) harabelerindet® (bazen sira

sira dizilmig olan) kubbeli miidevver Tiirk cadiri seklinde-odalara
" rastlanir (lev. VII ¢, ). Bu hiicrelerin Tiirkce adi «Pryan» idi (San-
skrit, Parayana’dan: Caferoglu). Tiirk cadirinda oldugu gibi, bu
odalarin ortasimnda ocak ve kubbenin tepesinde baca da bulunabilir-
diso (lev VII f). Kubbeli cadir seklindeki odalarmn M. XI. yiizyilda,
cadirmnkine miimasil kosmik bir ma’né ifide edebilecegi de anlasil-
maktadir. M. 1068’de Kutadgu- bilik'i yazan Yusuf Héass Hicib, diin-
yayr kubbeli bir toprak yapiya tesbih eders:. Muhtelif miiellifler
Tiirk cadirindan gelisen bu odalara dikkati cekmis ve Dogu Tiirkis-
tan ve Afgan Tiirkistanminda, «kemer» adi altinda hild binj edildik-

42 de Groot, Hunnen, s. 60.

43 Bk. yukarida not 39. ,

*+Togan, Ibn Fadldn, s. 27 -8, 132-40,

45 Levin-Potapov, s. 68.

46 T evin-Potapov, s. 68. .

47 Miran (M. X) haribesinde oda : Stein, Serindia, res. 126. Miran’da Gﬁk—Tﬁrk'
yazisi ile askeri vesika: Orkun, cild II, s. 63 - 67.

48 Bamian'da Shahr i-Zahhak’m Bati Tiirk deévrinden kalma kale harabeleri
vardir : A. Allchin, «The culture sequence in Batria», Journal of the Historical Society
of Afghanistan, s. 15-17. B. Pauly, «Fragments sanscrift d’Afghanistan», Journal
Aszahqu.e cild V/3 -4, Paris 1907, s. 18. Bu hardbelerde miidevver ve kubbeli cadlr
seklmde ortasinda ocak” olan odalar goriiliir.

49 Stein, Serindia, s. 384, 1161, lev. 116 ve 50 (Sorcuk, grup IIl ve Chong Hi-
sar); Griinwedel, Kultstaetten, res. 90, 502 (Bezeklik), s. 3 b, 22, 122 (Dogu Tiirkis-
tan); Griinwedel, Idikut, s. 75 (Toyuk), s. 146 (Sengim); Fourcade, s. 30 (Tun-huang).

50 Bk. not 48, 49.

51 Yisuf Hass Hacib, beyt 3723.
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lerini kaydetmistirs2. Urgenc ve Saray harabelerinde des® rastlanan
-gadir seklinde odalar, Selcuklu ve erken Osmanli devrinde Anado-
lu'yast kadar vardi ve Osmanli ocakl: medrese hiicrelerinin yapi-
sina belki tesir etti. :

8 — Tirk Buddhist ma’bedi, stup (stdpa’nan tiirkcesi), chatt-
roavdla (ginlik seklinde kiinbed)

Burkan Sakyamuni, M .0O. VI. yiizyilda Nepalda yasayan mu-
harib Sakya soyundan bir hakim idi. Bu sebebden, belki de Budd-
hismin I¢ Asya’da gogebe asilli muhitlerde, Hun (M. O. II. M. V.
yiizyil) ve Kusan (M. I.-V.) ylizyll) cevrelerinde gelistigiicin, stdpa’
nin sekilleri’® ve manalari®e ile cadir ve giinliik gelenegi arasmnda
benzerlikler vardi. Cadir gibi, stdpea da kinatl temsil ederdi. Kub-
besi gk remzi idi. Daha ileri temsili inceliklere varilarak, stipa’
nn kubbesi altindaki basamakl kaide (lev. VIII d) unsurlara tes-

Bu temsili mahiyyet esisen Buddhist mimarisinin bir husfisi-
yetini teskil ediyordu. Hindistan ve Amu-Derya’mn centibunda ge-
lisen ilk devir Buddhist mimarisi, Yakm Sark Hellenistik ilhamina
sadik kalmis ve tas yapi teknigi ile esthetik mefhiimlar: 6n plana
almigti, Orta Asya’da dogan Mahiyana Buddhist mezhebinde ise,
mimarm istegi, ideolojik mefhtimilar: ifdde eden sekiller meydana
gefirmek oldu. Orta Asya mimar ideolojik temayiillere kolaylhik
saglayan bir teknige de sahipti. Tipka cadir yapisinda oldugu gibi,
dallar1 egerek, istedigi miinhani sekilleri viictida getiriyordu. Bu
ahsap kalip iizerine, siwva yoguruluyor ve tugla oOriiliiyordu. Tiirk-

52 Bk. not 49.

53 Spuler, s. 4.

54 Prof. Erdmann boyle kalintilara, Bolvadm, Cerkes, Eski Cine ve Mudurnu da
rastlamis.

55 Nepal’de (Franz, s. 15) ve Hindistanda (Ruanweli digoba, Anurddhapura,
M. O. II. yiizyil yapist) ilk stiipa’lar bir azizin bekayasi bir mahfaza icine konarak
etrafina oriilen yarum-kiirre seklinde &bidelerdi. Stfipa’min kasnagmin yiikselmesi:
Seckel, res. 10.
) 66 Stiipa kéinati temsil ederdi : Getty, Glossary, «caitya» maddesi; Auboyer, s.
49 - 140; Viennot, s. 31-33. Mandala (tiirkcesi mandal: Caferoglu), yani Buddhist-
lerin kiindt planmi (bk. Stein, Serindia, Ch. 90186 ve diger mandallar) plim seklinde
ma‘bed ve stiip planlar: yapilirdi.
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ce wefnin ve «egme» (Késgarh : kemer) sozleri, dallar1 egerek vu-
clida getirilen miméari kaliplarin Tiirkler tarafindan da kullamldi-
gina, isaret eder.

ilk stiipa’lar (Nepal ve Hindistan’da) bir azizin kalmtilar (ke-
mik, tirnak, sag) efrafina Oriilen, i¢i temémen dolu, basamakil
kaide lizerinde, yarim - kiirre seklinde abideler idi. Basamakli kaide
ile kubbenin arasmd” bir iistiivani kasnak ilave ederek, stépa’nin
dis gbriiniisiiniin gadira benzetilmesi keyfiyeti Tiirkistan’da viictd
bulan bir gelismedir. Tiirklerin cedlerinden Tsii-k'ili Hunlari’® ve
Tabgaclars® devrinde, IV - VI, ylizyil stipe ve ma‘bedlerinde, ca-
dira benzeyen unsurlar cofalmaga basladi. Tun-huang da Tsi-k'll
ve Tabgac devrinden ma‘bedler cadir egnisi gibi dilimli (lev. Ve)
veya kiinbed seklinde olup tepesi cadir bacasmi hatirlatan (lev. Id)
bir fener ile miicehhez idi (lev. I11z). Bat1 Tiirkleri®® ve Uyguilars?
Burkan dinine girince, cadir1 hatirlatan sekiller ma‘bed ve stlp’lar-
da bilhassa cogaldi. Griinwedel®! su noktaya dikkati ceker : Uygur-
lardan evvelki stipamin ici temamen dolu iken, Uygur stdpa’lari bu
gelenekden ayrilmaistir, igleri dolu degil, bosdur ve bir ma‘bed gibi
iclerine girilir, Uygur stidpae’larimin tezyinit: da cadir: hatirlatir: Du-
varlardaki resimler ¢adir perdelerini ve cadir perdelerinin 6tesinde
goziiken agac ve kuslari, kubbenin resimleri ise, egninin ttesindeki
gogii tasvir eder (lev. Vh).

57 Tsii-k’ii veya Chii-ch’ii Hunlari, Tiirklerin kagan soyu A-shi-na’lar ile bir-
likte, M. O. IL yiizyil ile M. V. yiizyila kadar Kansuda vyasadilar: Franke,
Geschichte, index, Tsii-kiis; 1d., Inschrift; Klastorny; Esin, Buddhist and Manichean
Turkish art; I1d., «Méng-siin». . Tsii-k'iilerin eserleri: lbid. ve Soper.

58 Tabgaclarin dili tiirkce idi : Gabain, Chotscho, s. 23. Tabgaclarin Tun-huang’-
daki eserleri: Soper ve Fourcade, s. 30. .

59 Gok-Tiitk ve Bati Tiirk kaganlant VI, yiizyihn ikinci yanisindan beri Burkan
dinine girmislerdi: Liu Mau-Tsai, s. 36 - 8, 42 -4 ve Chavannes, Documents, s. 192.
Bati Tiirk devrinden Dogu Tiirkistanda cadiri andiran ma‘bedler: Griinwedel,
Kultstaetten, res. 22, 183, 258, c, s. 14, 119. Tiirk Buddhist abideleri: Esin, Buddh.
and ﬁl_lanich. Turkish art.

60Uygurlarin Buddhist eserleri: Esin, Buddh. and Manichean Turkish art. Tiirk
stipunun ici ve kubbesinin i¢i bos idi ve Tiirk «ak-8y i seklinde idi: Griinwedel,
 Mdikut, s. 126, 146, 17 (Sengim, Ma‘bed 2’de perdelerin arkasinda agaclar; Sengim,
Ma‘bed 6’da tiinliik 6tesinde gék-yiizii resmedilmistir).

61 Bk, not. 60.
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- Stiipa aslinds cadir gibi miidevver planda iken, Orta Asya’da
gelisen Mahayanat? mezhebinde, kiinatin dort-cihetini ve koseleri-
ni muhéafaza ettikleri tasavvur edilen ma‘btidlara hiicreler tahsis
edilerek, cok koseli ma‘bed ve stiipa plam gelisti (lev. IVa, b ve
IIie, ). Cok koseli planlar neticesinde, polyedrik veya yivii kas-
nakl stdpa’lar viiciida geldi (lev. IVa, b ve IlTe, f). Uygur devrin-
de cok kogeli veya yivli kasnakhi stuplar cogaldi®®.” Hatta
‘Strzygowski ¢, yivleri cadir perdelerinin kirmalarma benzetmisti.

A l Uygur mimAarisinin tekrar ettigi bir sekil olan, cok koseli kai-
de iistiinde yiikselen tahta stdpe’larin (lev. IIIc) da Altay’daki kii-
tiikden yurtlara benzedigi (lev. Ic) belki stylenebilires.

‘Tiirk Buddhist stdpa’larinin bir kac huslsiyetini daha ilave ede-
lim. Belki yiiksek hiikiimdar cadirma benzetmek istegi ile (lev.
ViIa) Orta Asya sthdpae’simin Kubbesi gittikce yiikseldi. Boylece iist-
iiste cift kubbeler de yapilmaga bagladi. Birinci kubbenin tepesi
Kesilerek, kesinti iizerine bir iist kubbe, ekseri tiirkce «linhuabe
orun» (lotus cigeginden taht) denen tezyinat iizerine, oturtulurdu
(lev. VIIIb. ¢.)¢7. Ustdeki «linhua onun» iizerine oturmus olmak
lizere, ist-iiste iki kubbeden gelisen, sogan seklindeki kubbeye Diez

62 Le Coq yivli stéipa'lar Hind ma‘bedlerine benzefmekte ise de, Nalanda’da, yant
Orta Asya’da yakin bir yerde bulunan stup modeli (Franz, res. 10) disinda, Hin-
distan erken mimArisinde heniiz ‘vivli stuplar gdziikmez. Fakat Orta Asya’da vardir
(Farhdd Beg Yaylaginda M. IV. yiizyil stuplari; Rawak stupa ve vihdrasr: bk. Stein,
Serindia, lev. 158 ve Ancient Buddhist arts, res. 156).

63 Tiirk devrinde késeli planli ve yivli stuplar ¢ok gelisti. Griinwedel, Idikut,
ma‘bed Z, Kiiciik Hisar. stuplar1 : -Stein Serindia, res. 720 ve pl. 50; Le Coqg, Chinese
Tiirkestan, pl. 26, Stein, Serindia, s. 272. Ildikut-sehri stuplari: Griinwedel, Idikut s.
137, 151. Cok koseli Uygur stuplari: Le Cog, Chotscho, s. 8, Griinwedel, KItftstaét-
ten res. 699 (cok koseli kaideli stup). ‘

64 Strzygowski s. 23, 26.

65 Le Coq, Chotscho, s. 8. Griinwedel, Idikut, s. 39. .

66 Linhua orun: Caferoglu. '

67 Bu kubbe sekilleri, Tabgac grupundan Simali Ch’{’ler, yani Tiirklere yakin
bir siildlenin (bk. not 58) Cine hakim olduklari devirde, bir tas kabartmas: iizerinde
tasvir -édilmisti:- Esin, -« Tesirler», res. 19. Taht-i B&hi stupunda da goziikiir : ‘Waldsc-
hmidt, lev. 8 c. Simdli Ch’i stupunda;, iist-liste iki kubbenin ‘birlesdigi kisim bir lotus
motifi ile gizlenir.
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«Lotus kubben®s gdmmi vermisti. Ancak, Uygurlardan evvelki Budd-
hist-mimaéride, meseld Afganistan’daki Taht-i Bahi’de, {ist iiste ¢ift
kubbelerin, stiipa’un diger kisunlar: gibi, ici doludur. Uygurlar ise,
-muhtemelen ilk olarak, cadir seklinde ici bos stidpa’lar bini ettikleri
gibi, bunlarn iistiine yine ici bos olan, ig ice ¢ift kubbeler de oturt-
dular (lev. VIIIf). «Linhua orun» tezyinat: ise, gerek iist-liste kub-
‘belerin disinda (lev.-VIIIc) gerek kubbelerin i¢c kisminda (lev.
IVe), Uygur miméarisinde tekerriir eden bir motiftir. Diez, «Lotus
kubbe» ye, egilmis dallardan yapili bir kalip yardimi ile sekil ve-
rildigini ve bu teknigin paralel dizili tuglalardan miitesekkil iran
kubbe Oriilmesinden farkli oldugunu sdyler. Kasgarinin kémere
verdigi «efme» adi Tirklerde dallari eferek miinhani sekiller vii-
clida getirmek tekniginin kullamildigina iséret eder.

Kaggar'da Mauri-Tim stupunda (lev. VIIIe) ve Gok-Tirk devrin-
den kalmis olabilen Hangai Daglarmdaki bir stdpa’da (lev. VIIIG)
goriilen ve sonradan Lamaist mimarinin klasik kubbesi olan «Can
kubben® ise, yine iist-liste ¢ift kubbeden miiteeskkil idi. Irk-bitig’in
XXII. bahsinde adi gecgen kiiziinii (can, cingirak) Buddhist alamet-
Ierden biri idi. Tiirklerde de kiizlinii seklinde kubbe yaplhnak is-
temms olmas1 miimkiindiir.

i1k stdpa’larin lizerine, seref isareti olarak chattm (glinliik) ve
chattravdle™ (iist iiste glinliikler . dizisi) dikilirdi. Sonradan,
chattravdla tasdan ve ma‘denden yapildi. Ilk ‘once, giinliikler, iist-
liste, .ayr1 ayr1 tasvir edildi. Sonradan, gunlukler birbirine yaklas-
tirilarak ve en alttaki en biiyiik olup git:gikge kiiclilerek chatiravila
mahrut seklinde bir kiinbed halini. aldi. (lev. III b, ¢, e, £). Tiirk
chattravdla’s: ancak bu sekildedir. Tiaha da sonra, M. X.- XI. yiiz-
yillarda, chattravdla, sak(li sekilde dikilmis, ehram bigiminde bir’
kiinbed olarak yapildi (lev. I11y). Ehram seklinde chattravdla, eski-
den Buddhit ma‘bedler olan Pandrenthan gibi Kesmir binilarmda,
cok goriiliir. Bu miinasebet ile, Kesmir’de bir Tiirk Tigin ve «Ka-

68'Diez, Die Kunst......, s. 161 Lotus kubbe ismini vermekte ancak bu tarz kub-
benin eski prototiplerinden habersiz kalmakta ve XI. ylizy1l Hind mimérisindeki sekil-
lerinden evvelini kaydetmemektedir. Diez'e gbre, bu inhinili kubbeler, egilmis dal-
lardan bir kalip lizerine yapilir. .

69 Seckel, res. 9. Kiiziinii: Orkun, cild II, s. 78.

70 Combaz, s. 119-121.
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funymm Buddhist ma‘bed yaptirdigim 750 etrafinda rivayet edil-
digini ve Kral Kalas’a (1063-1089) devrinde, bakir bir chatiravdle
y1 yaldizlamak icin bir Tiirk miitehassism cagirildigimi da kaydede-
biliriz. Demekki, Tirkler muhtemelen yaldizli bakir chattravdle ya-
pryorlardi™,

Belki mahriiti cadir kiinbedi gelenegi ile ilgili olarak (lev. Id-j),
Bat1 Tiirk devrinden Kum-tura® daki bir ma‘bedden itibaren (lev.
IIId) ve Uygur mimarisinde de, Tiirklerin chattravdla’yr bir kiin-
bed olarak tasavvur ettiklerini miisdhede ederiz (lev. III b, e, ).
Giinliik hatiras1 unutulmadi ise de chattravdia artik kubbeye bir
ilave olmaktan ¢atkmakta, kubbenin yerini almakta, veya onu gizle-
yen bir kiinbed olmaktadir. Tabgac devrinden beri (M. 386 - 534)
Buddhist ma‘bedlerinde kubbenin yerini alabilen kiinbed (lev. I11z)
Bat1 Tiirk ve Uygur devrinde bazen kubbeyi temamen gizledi (lev.
III d, e, £).

L — Tirbe

Islami Tiirk tiirbelerinin cadir ile benzerliklerine Diez ve di-
ger sanat tarihcileri isaret etmistir. Bu miilahazalar siiphesiz varid
olmakla beraber, fikrimizce, ibtidai muhitlerdeki yapilar héaric
lev. VI ¢), Tiirk cadir ile tiirbesi arasinda uzun bir istihale dev-
ri gegmis ve bu esnida Tiirk stupu inkisaf ederek, cadir ile tiirbe
arasmda aracihik etmistir. Uygurlar ve Hakanlilar gibi medeni Tiirk
toplumlar: Islamiyete gogebelikten degil, ileri bir mimari viiciida
getirmis bir sehir killtiiriinden gecmisti. Hatta, daha itk Hicri yiiz
yildan itibaren, Buddhist mimari tesirlerinin Islam alemine Tiirk-

71 8. Lévi-E. Chavannes, «L’itinéraire d’Ou-k’ong», Journal Asiatique’ (Paris
1895) (Kesmirde Yeli Tigin ve «Katun» ma‘bedleri). A. Stein, Kalhanas Réjatarangini
(London 1961), Kitap VII, misrd 528 - 31. '

72 Kum-tura Kuca yamndadir ve Kuca yakininda, Yulduz vAdisinde, Ak-tagda,
M. 605’den beri bati Tiirk Kaganlarinin bir ordugéht vardi: Chavannes, Documents,
5. 15-24, 237. Bat1 237. Bati Tiirk Kagam: T'ung Yabgu Buddhist olmustu: 1bid.,
s. 192. Onun devrinde Bisbalik’a «Kagan-stiipa» denirdi: Julien, s. 32. Buddhist Batt
Tiirk Kaganmimin ordugihlarindan birine bu kadar yakin Kum-tura’da Gok-Tiirk harf-
leri ile tiirkce Buddhist kitibeler bulundu. Le Cog, Buddh. Spaetantike, cild II1, s. 13
(iki yazidan bahseder) ve L. Hambis Sculptures et peintures d'Asie Centrale inédits
de la Mission Pelliot, (Museé Guimet, Paris 1961) s. 5 (Pelliot tarafindan bulunan
3., tiirkce yazi).
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ler -yolu ile de gelmis olmasi ihtimali vardir. VII. yiizyilda Islam
mimaéarisi Kébil vadisindeki Buddhist abidelerden ilhdm aliyor-
du. Kabil vadisinde ise, bu devirde GOk-Tiirk Beylerinin ida-
resinde Halag ile Oguz Tirkleri yasamakia’™ idi. Samarra’nin

78 Balazurd, cild II, s. 260, Mu‘dviye devrinde HorfisAmi alan Arablardan ‘Abd
Al-Rahmén ibn Abf Samurab’'mn (5li. H. 60/M. 672) Basrada Kabilden gelen esir-
lere, Kabil usliibunda cﬁﬁfi'yapnrdxém1 kaydeder. Kabil o devirde Gok-Tiirk soyun-
dan beyler idiresinde idi ve Gok-Tiirk, Halac ve Ofuz gruplar orada yerlesmisti.
Istahri’den naklen Yakit, Muc‘am al-buldén, «Kibul» maddesi, sdyle der : Bu bir
memlekettir (Kabul vidisi boyu) ve en biiyiik sehri Ohind’dir (Birfini’mm Wathind
dedigi, eski UdhabéAndapura, simdiki. Sind nehri iistiindeki Attock yerinde [Pakistan] :
Bk. S. Lévi. E Chavannes, «L’itinéraire d’Ou-K'ong», Journal Asiatique (Paris 1895).
«KAbulan-sdh» adi, K&bul deresi iistiinde yazlik ve kishk iki baskente (kral nerede
oturursa oraya Kabul denirdi) sahibi demektir: 1bn Hurzizbah, Al-masélik wa al-ma-
malik (Leiden 1899), s. 17, 37 -39, 243, Istahrl, al-masdlik wa al-mamdlik (Kahire
1961), s. 145, soyle der: Kabulistin melikleri Kébulda tahta ¢ikar. Sahilerin usiiu
bu idi» (burada KAbul simdiki sehir degil, Ohind’dir). Ké&bul sahlari, Biriini’ye gore,
Borh Tigin (Bori Tiginyin kurdugu Tibet’'den gelme bir Tiirk soyu idi. Tiirk kiyafe-
tinde olarak, Bori Tigin Kabul deresi boyunda bir magarada dofmustu. Bu siildle-
nin aldmeti yerden su fiskirtan bir yaba idi. Son Tiirk-sihi Lagaturman, baskenti
olan Ohind'de, veziri Brahman tarafindan tahtdan indirildi. Brahman yezir Hind-
sahi siildlesini kurdu ve Tiirk-sihilerin biitiin aldmetlerini ve yabay:r da benimsedi:
ALl-Biriinl, Al-kitdb fi tahkik ma lil Hind (Hayderabad 1958), Kébulistan bibi. Bérh
Tigin, Bori Tigin: Z. V. Togan Eftalitlerin ve Bermekilerin mensei, (Istanbuly 1965).
Bk. Abli al-Fidd, AI-Kitdb u-takwim al-bulddn (Paris 1890) s. 469 : Kébul Kalesi
(bu Ohind’dir) Tiirk-sahi’lerin baskenti idi, sonra Brahmanlar geldi. Cin Ve Arab kay-
naklarina gére Bir(ini'nin ve Abi{i al-Fidd'nin bahsettikleri Tiirk-sahi’lere tekabiil ede-
bilen Kabul deresi boyunca ve Gazne ile Seistan’da hékim Tiirk beyleri hakkmda
bilgi: Han ve Wei devrinde, Ki-pin ad: Kesmire verilirdi, soﬂra Kapisa'ya verildi
(Kabil deresinin simali kismi): Lévi-Chavannes, «L’itineraire d’Ou-k’ong». Gand-
hara adi Kébil deresinin ceniibi kismina (Pesaver tarafi) Heftalit devrinde verildi ve
burada, M. 500 etrafinda, sonradan yok olan bir Heftalit Tigin soyu hékimdi : Cha-
vannes, Documents., s. 225. M. 600-618 arasi1 T'ung Yabgu Kipin'i (o devirde Ka-
pisa) aldi: 1bid, s. 52 (n). M. 630 efrafinda, Hsilan-tsang Kapisa’ya varinca bu il
Kabil deresinin siméli kismu idi ve Kafiristan, Gorband, Pancsher’i ihtivd ediyordu
ve baskenti Opian idi: G. Cunningham, The ancient geography of India (Varanasi
1963), s. 16. 28, 29. Gandhira’ya hikim Heftalit Tigin soyu tiikenmis ve Gandhéra
da Kapisa'ya baglanmisti, Gandhira, Kapisa, Kabil vadisi, Sind nehrine kadar, bir
Kshattriya (Hind askeri sinifi lakabi: Hindli olmiyan krallara da verilirdi) idaresinde
idi, fakat «Fo-li-she-sa-tang-na» (Cunningham’a gére Urdhastina, Ortospana, BAala
Hisar, yani simdiki K&bil) de Gok-Tiirk soyundan bir hiikiimdar vardi, Al-Ruhhac
ve Gazne'deki hiikiimdarin wkini Hstian-tsang kaydetmemis, fakat orada da, Gok-
Tiirkler oldugunu kaydetmisti : Chavannes, Documents, s. 103 (n), 197. 161. Horisan
ile Sind hududundaki Kihan (bk. Yakut: bu ad) sehrinden ¢ikan Tiirkler ile garpis-
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tilar. Tabari, 1/27-26,. H. 41-60/M. 661-679 arasi «Kabulistin sihi ile kardesi
olan Seistan, .Al- Ruhhac, Al-Dawwar krali «Rutbilsin- kavgalarmi anlatir. Rutbil
kisin al-Ruhhac’da, yazin -Gazne’de otururdu: J. Marquart, Eraiisahr (Berlin 1901),
s. 250. Rutbil ad: Ratna-pala’dan muharrefdi ve Kabil ile Herat tarafindaki Tiirk
beylerine verilirdi: ‘Lévi-Chavannes,- «Ou-K'ong»" (Tabarl ve Mas‘ddi’den naklen).
Marquart, Eransahr, s. 248 - 254, Rutbil yerine Zunbil, Zumbil sekillerini kullaniyor
ve Zunbilin «Tiirk hiikiimdari» oldugunu su kaynaklardan naklediyor: Tabarf
1171042 13) s. 1103 (satir 8/9) (cod. b), s. 1132 (satir 17) (cod. B); 1bn Hallikan,
Bulak baskisi, cild II, s. 464 (satir 11). «Rutbil sahib al-Turk»iin Arablar ile M.
698 - 699°'daki muharebelerini Tabari anlatir (1726 -27). Cin kaynaklarinda, M. 710 -
711 vak’alarinda Zabulistan Tigini Kapisay: almistir. M.. 726 etrafinda, Hueich’ao,
Gandhara ve onun similindeki biitiin illere (Kapisa dahil) hakim hiikiimdarin Gok-
Tiirk soyundan bir Buddhist oldugunu ve aym Go6k-Tiirk soyundan hiikiimdarm yege-
ninin ZabulistAn’da (Gazne) kral oldugunu anlatir. Bu illerde halk «Hu» (Orta-As-
yali anlamina) ve Brahmanlardan miitesekkildi fakat hiikiimdar, asiller ve askerler
Gok - Tiirk rkindan idiler. Huei Ch'do devrinde (M. 726) hem Gandhira hem Kapi-
saya hem de Lampika (Lamgin)a hikim olan Gok-Tiirk soyundan hiikiimdar'mn bas-
kentleri, yazin Kapisa, kisin Sind nehri iizerinde, Puskulavati idi. Huei- Ch’ao’nun
rastladign GOk - Tiirk soyandan  hiikkiimdirin  oflu  ve halefi M. 745'de Ud-
yana (Swat)1 alacakd: : Chavannes, Documents, s. 132. Cinlilere gére Gok-Tiirk so-
yundan olup Kabul vadisi ile Gaznede hakim bu siilAlenin Birdni’nin Tiirk-sdh? adim
verdigi ve Arap kaynaklarmin Kébulinsah ve Rutbil kollar: ile ayirdigi Tiirk hii-
kiimdarlar: oldugu asikdrdir. Huei-Ch’ac’nun 726’da anlattigina gore, Gok-Tiirk so-
yundan KA&bil hiikiimdar ve onun yegeni, Gazne kral, «Gok-Tiirk olmalarina rag-
men» pek dindar Buddhist idiler ve krallar, dileleri, Tiirk asilleri, hep 4bideler yap-
tinrdi. Gazne’de Tarkan-Sa adli, Gok-Tiirk soyundan bey, krallardan fazla abide yap-
tirird1. Demek ki KAbil, Pessdver, Gazne ve Swat'da VIIL. yiizyil Abideleri ekseri
Tiirklere Aiddir. Swat'da Tiirk devri: D. Facenna, Sculpture of the sacred area of
Biitkara I, Swat, Pakistan (Roma 1962) cild I, s. 81. M. 750 - 753’de Kapisa’dan Cine
giden Tiirk lakabli (Tarkan) bir elci geri donerken onunla Kapisaya gelen Cin elgisi
Wu-k’unga gére (Lévi-Chavannes, «Ou-k’ong»s), bu ilin iki baskenti vardi: Gandhéra
(Pasaver) ve Udhabéndapure (Ohind). Gandhéirada hiikiimdar siillesinin yaptirdigs,
tiirkce kelimelerle adlandirilan, veya «Tigin», «S&hi» adini tasiyan ma‘bedler gérdii.
H. 136/M. 802’de bir Buddhist Tirk olan Kabulsih Miisliiman oldu: J. Long-
worth-Dames, «Kabul», Encycl. of Islam (Leiden 1927), Tabari 11/517, 815°’den nak-
Ién). Tiirk-Sahiler Taxila’da da hakimdi; M. 870'de simal baskentlerinden Ya‘’kiib fbn
al-Lals tarafindan tardedilerek Sind nehri iizerinde Ohinde sigmndilar: J. Marshall
A guide to Taxila (Cambridge 1960) s. 39. H. 227/M. 886’da Ya'kitb 1bm, al-Lafs
K#bulan-sah’m hazinelerini ve put heykellerini ele gecirmisti (T abéri). Tiirk beyleri
olan Zunbtl, Rutbil (Gazne ve Seistan hiikiimdéri, Tiirk sahi siililesinden yukarida adi
gecen beyler) 1Akabli hiikiimdarlar ile Ya‘'kdib, Ibn al-Lafsin miicideleleri: Marquart,
E}‘angahr, s. 248 - 254 (Ibn Hallikdn, Bulak baskisi, II/464%e atf.) Son Tiirk-sahi La-
gaturman M. 883 -901 arasinda Ohind’deki bagkentinde Brahman veziri tarafindan
ta'ﬁ_tdan indirildi (Bu Lalliya idi: A. Stein, Rdjaratangini XV/142 - 143’a not ve
App. T: Lévi-Chavannes, «Ou-k’ong», Chavannes, Documents, s. 1610. M. 630 etra-
finda -«Sié-yi» (Zabulistan, Gazne) ye varan Hsilan-Tsang oramin balkimin Toharis-
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tanlilar, Kapisalilar ve Gok-Tiirklerden ibdret oldugunu kaydetti. Tabari, cild I, s.
270’de ise H. 23/645 yillarinda, Kandahar ve Belh nehri (Amu-deryd) ile Sind neh-
ri arasi «Tiirkler ve baska bir ¢ok milletlerin diy&ri» olarak anlattilar. Ibid., I1/727.
H. 109/735 yillar1 olaylarinda sdyle denir. «Onlar (Arablar) Kéabul (deresi) etrafi
ve Gir’'un iki mntikasinda, muhtelif Tiirk cinslerine rastladilarr. H. 44/M. 664 da,
Arablar, Kikan sehrinden (Horésin ile Sind hudidu : Y&kit, Muc‘am al-Bulddn) ¢ikan
Tiirklerle savasmisti: Al-Baldzuri, Kitdb-u futiih al-buldédn, tirkce terc. Ugan-Temir
(Istanbul 1956), 1/320. Mas4idi, Muriic al-Zahab (Kahire, H. 1399) II/138'de soyle
denir : Al-Haccic (M. 661 -714) Muhammad Ibn al - As‘as’s, Guz (Oguz) ve Halac
Tiirkleri ile harbe yollad: ve bunlarn basinda Rutbil denen Hind lakabli biri vardu
M. IX. yiizy:l basinda Kabul-sah (Gok-Tiirk beyi idi) ‘Abdullah b. Tahire bag ola-
rak, yilda 2000 Oguz kdle teslim ederdi: Marquart, Eransahr s. 251, ibn Hurzizbah,
s. 37 (satir 11) ve Balizuri, s. 401, (satir 9)’dan naklen, Istahri, s. 145 s&yle de-
mektedir : «Halac ili Kabul memleketi hudfidunda baslar. Yak{t, Muc‘am al-buldin
«Kibul» maddesinde Istahri'ye atfen su.soyledir: Halaclar eski zamanlardan beri
Kiébul ilinde, Hindistan ve bazi Seistan mintikalar: arasinda, Giir'iin Gtesinde yasar-
lar... Kabul bir memleket adidir ve en biilyilkk sehri Ohind’dir... (Sind istiinde)...
bu sehri gordiim: Hindistan ile Gazne arasindadir». Ibn Hawkal, Surat al-arz.
Kraemers-Wiet terc. La configuration de la terre (Paris 1964) s. 471°de bu Tiirk mil-
letinin eskiden beri Kébul ve Giir illerinde yerlestigini sGyler. Bk. Ibid., s. 401 406,
407, 413, 437, «Halagc ve Kandahar but (= buddha) lart ve «farhir» (i/ihﬁrﬁ) lan
hakkinda ibn Bibi’de bahis :Al-awdmir al-‘Aldiyya fi al-umiir al-*Aldiyya A. Erzi;
baskis: (Ankara 1956), varak 8-, 219. Kibul ve Gazne hiikiimdarlar1 «Hala¢ dilinde»
mektublasarak Buddha heykellerini yere gOmiip miislimanlardan korumaga karar
vermislerdi: A. Habibi, Yek tahkik der tarth i-edebiyit i-Pestu wa tarih i-Gazna
(Kabul H. 1341). Kéisgariye gore («Kayu» ve «Tiirkmen» kelimeleri) Oguzlar ve Kip-
caklar Halaglardan bir boliiktiir. ZG al-Karnain adli. Irdnl miistevli. gelince, Tiirk
Hakam: Su ve Tiirkler, Balasagunu (Tokmak) terkedip Cin'e kactilar. Ancak 22 kisi
kaldi. Bunlara «Kal acl» dendi. Z{4 al-Karnain bunlara «Tiirk-manand» (Tiirkmen)
adimi verdi. Halaclar 24 Opuz kabilelerinden ikisidir, yalmiz Oguzlardan ayrilouslar-
dir. Sir Derya havzasinda bulunan tiirkce ibireli «Halac ordu» parasi: O. 1. Smirno-
va, Katalog monet s gorodisca Pencikent (Moskova 1963) s. 33, not 9. Halac-
lardan bir kismi Tiirkistanda, Nfiiscin, ile Talas arasinda yerlesmisti: Istahri, s. 28.
Smirnova'ya gore (s. 33, 16 -17) Tabarinin bahsettigi Halac hiikiimdan Divasti¢’in -
adi Penc-kent beyleri arasinda gecer. Divastic gibi VII- VIIL. vyiizyillarda yasayan
diger iki Penc-kent beyi ve iki hitun; hep aynt boydan idiler vé bu boyun damgast
Hala¢ damgasidir. Smirnova (not 23) Divasti¢’i Buddhist sanmaktadir. Halaclarin bir
kalabalik grubunun Kébul, Bust ve Giir taraflarina yerlestigi yukarida anlatild:.

Sir - derya’da ve Penc-kent sikkelerinde Smirnovanin -kaydetigi Hala¢ damga-
sina benziyen damgalar, Halaclarin yasadigi’ Amu-derya cenub illerinde bulunan
sikkelerde de vardir: Gobl KM 111 (Em. 289), Belh’de basilmis. Bir diger Halac
grupu XII. yiizyilda simili Hindistan’a hékim oldu. K. S. Lal, The history of the
Khaldji (London 1967). En nihdyet, Fars ilinde arkaik bir tiirkce konusan ve diger
Tiirklerden pek eskiden ayrilmis bir Halac grubu halen yasamaktadir? G. Doerfer,
«Das chaladsch, eine archaische Turksprache in Zentral Persien», Zeitschrift der
Deutschen Morgenlaendischen Gesellschaft, TX/I (Wiesbaden 1968).
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Tirk al-‘acam» denen gayr-i Miislim Tiirkler tarafindan binj edil-
digi de Abbasi kroniklerinde yer alir™. Fakat tiirbe yapismda goze
carpan Tiirk tesirlerinin Hakanhlarin Burkan dininden Islamiyete
gectigi M. X, yiizy1ldan sonra meydana geldigi de anlasiimaktadir?s.
Filhakika, ilk Tiirk tiirbeleri, bazen, Buddhist stdpa’larin Islamiyete
vakfedilmesi ile meydana geldi"¢. Erken tiirbe mimarisi temamen
stup gelenegindedir. Stup icin kullanilan ananevi malzeme ile, agac
iskelet {izerine tugla ile, tiirbeler bing edildi (tiirbe mimarisinde ta-
sinr kullanilmas, lev. IV d de goriilecegi gibi, XII. yiizyilda cogalir).
Goriiniis itibar ile de tiirbeler stuplara benziyordu. Stup yapisin-
da, temsili manilar ifide eden sekilde, tiirbe kubbeleri de basa-
makl kaide iizerine yiikseliyordu (mukayese ediniz: lev. VIII e ve

lev. VIII j). Baz stiiplar ve Buddhist ma‘bedler gibi (lev. VIII d)
tiirbe divarlar: da méail idi (lev. VIII j). Mahfyana diinya plan: sek-
linde ¢ok koseli tiirkeler yapiliyordu (muk. ed.: lev. IV a, b, ¢ ve
lev. IX a). Cok kogeli planda tiirbeler, bu sekilde olan stuplar gibi,
polyedrik veya yivli kasnaklar arzediyorlardi (muk. ed. lev. III e, £
ve lev, II1 g, IV d). Yivli kasnakl tiirbeler, Hakanli cevresinden
(lev. IIT g) Hazer kenarindaki Tiirklerle mesk{in bilgelere ve Sel-

T4 ALYA'kObE, -kitdh al-bulddn (Leiden 1891), s. 255 - 268.

75 Hakanl: tarihi: Bk. not 74 ve O. Pritsak, «Kara-hanlilar», Islam Ansiklope-
disi (Istanbul 1954). Kiasgiri, «Burkan», «Furkan», «Burkan bedez» maddeleri, Yu-
suf Hass HAcib, beyt 5486'daki «Burhan orni) tabiri Uygur metinlerindeki Burkan
(Buddha) ile miiterddifdir. Hakanli metinlerinde Isldmiyetten evvelki devre 4id baska.
put ismi gecmez. Bu sebebden Grenard ve diger tirihciler, Hakanhlarin Burkan dini-
ne mensiib olduklarim istihrdc "eder. Hakanlilanin 6z memleketi Késgir’da Islamiyet-
ten evvel ancak Buddhist abideler var idi; L. Hambis, Toumchoug, Miiteveffa Mlle
Halla’dan &grendigime ‘gore, Pelliot Kéisgir'da tiirkce Buddhist yazmalar buldu..
Bunlar heniiz nesrolmadi, fakat muhtemelen L. Hambis bunlari da Toumchoug seri-
sinde nesreder.

76Cemal Karsth (XIII, yiizyilda yasayip XI. yiizyil kaynaklarina dayanan mii- -
ellif), Mulhakat al-tarh adli eserinde (W. Barthold, Turkestan ve epolhu Mongol'skago
nasestviya, cild I, St. Petersburg 1898 de kismen nesredildi). Ogulcak Hann Artu¢’da
yaptirdigs putperest ma‘bedinin cimie cevrildigini anlatir. Hambis, cild II, s. 107°de
ilk Islami Kasghr Aabidelerinden «Mezar» 1n aslen bir stup oldugunu sanmaktadir,
Kum-arik stupu da «Ming'ten Atam» tiirbesine miinkalib olmustur. Le Coq, Buddhis-
tische Spatantike, cild V, s. 26. Toyok tiirbesi de eskiden stup idi: Le Coq. Chotscho,
lev. 74. .
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cuklu illerine yayildi™. (lev. IIIi, j). Diez™® suna dikkati ceker:
Ust-iiste cift kubbeli tiirbe, cift kubbeli Uygur stupundan (lev.
VIIIf) gelismistir. Diew’in miildhazasmm dogruluguna isiret de
ilk cift kubbeli Islami yapilarm Tiirk Hakanli miméarisinde bulun-
masidir (lev. VIIIi). Buddhist miméirisinin «Lotus kubbesin (lev.
VIII b-e) de Hakanllar Cayardi (Miveraunnehrin tiirkeesi: Kas-
garl) almadan evvel yapims ve M. X. yiizyildan samilan, «Tiirk
- Meliginin sehri » Koksibagan’daki™ cémide gbziikmektedir (lev.
VIII g). Sonradan, XI.-XII. yiizy1l Hakanli yapilarmda (lev. VIII
i, k) «Lotus kubbe» tekerriir eder. Tiirkmenistan {izerinden (lev.
VIII h) Anadolu’ya da geldigi samlan «Lotus kubbey, Vakiflar Mi-
mar1 Merhiim Saim Ulgenden 6grendigime gore, M. XII. yiizyildan
Erzurum Saltuk Tiirbesi iizerinde de bulunuyordu. Sonradan bu
«Lotus kubbey kiinbede miinkalib' olmustu. Bu tiirbenin tamirini
yapan S. Ulgen kubbenin kiinbedin altinda kalan ilk seklini ihya
etmisti, Cadir bacas: gibi (lev. VIa) tepesi fenerli kubbeler de er-
ken Tiirk miméirisinde pek cokbtur (lev. IX a, b).

Kiinbedli Tiirk cadirma (lev. I e-j) benzedigi kadar chattravila
I Uygur stuplarmi (lev. III &, f) hatirlatan Hakanli (lev. ITI g, h)
ve Selcuklu (lev. III i, j) kiinbedli tiirbeleri bﬂhas_sa/dikkati ceker.
Yivi kasnakl tiirbelerin gerek Hakanli (lev. IIT g) gerek Selcuklu
muhitinde (lev. ITI i, j) Mahayana mandale (dijnya plani) seklin-
de planli (lev. ITI f) ve yivli Uygur #iirbelerinden (lev. III f) gelis-
tigine pek siiphe olmasa gerek. Kiinbedli ve kasnag: yivli Tiirk tiir-
beleri, M. VII-XI. yiizyi1ldan kalan ve gtigdeleri Bizans ve Roman
usl{ibunda pencereler ile miizeyyen bulunan, kiinbedli Frmeni abi-
delerinden de baskadir. Ermeni kiinbedli-kuleleri Bizans miméri-
sine baglamirken, Tiirk yivli tiirbeleri, Mahiyana Buddhist stupla-

77 Centib? Tiirkistan’da Car Kurgan (M. 1108 tArihli: Zasipkin, res. 42) ve
Hazer kiyilarinda Kébus Tiirbesi (Van Berchem tirthini 1027 olarak verir: E. Diez,
Chorsanische Baudenkmaeler, (Berlin 1918) vyivli gévdeler arz eden Aabidelerdir.
Radkin admm tasiyan iki tiirbeden, Elburz mintikasinda olanmi iizerinde, Diez Gok-
Tiirk yazilart gérdiigiinii sanmis fakat Van Berchem aymi yaziyi pehlevi sanmusti
(Die Kunst., s. 72 -75). Amu-Derya cenfibundaki Tiirk sikkelerinin bazisinda, mahallt
dillerde ve pehlevl yazi da vardir: bk. yukarida not 73. Marquartm dedigi gibi
(Eransahr, s. 251) Oguzlarin Iran illerine ilerlemesi ¢ok eskidir.

78Dijez, «Islamic architecture», s. 919,
79Esin, «Koksibagany.
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rinm’ gelenegini takib eder: Ermeni mimarisinin- Selcuklulara bir
tesiri olarak bazen tasavvur edilen kubbe iizerine kiihbedden miii-’
tesekkil . tertlbler 1se Ig Asya’da, M. 1. yuzyﬂdan b°r1 devam eden ‘
proto-Tiirklerin IV. yiizyildan ve Tiirklerin VI. yiizyildan ben msa
ettikleri kubbe ve chattravdlae kiinbedinden ibaret tertilden psk
farkli degildi. Hattd Ermeni miméirisinin de bu tertibi Buddhist
abidelerinden ilhdm slarak viichda getirdigi hatira gelebilir: -Budd-
hist abideleri, Kushan ve Parthe devrinde, Merve kadar uzani-
yorduse, ' S

Yukarida saydigumz Tiirk tiirbelerinin husisiyetleri, Tiirkle-
rin Islaémi mimariye getirdikleri 'yenilikler arasmdadir. Hakanli-
lar M. 992 -999°’da Cayardimi almadan evvelki bilinen iki Saméani
tlirbesi, M. IX.- X. yiizyildan Ism4‘l Samani Tiirbesi ve M. 978 ta-
rihli ve abidevi girisli, Araly Ata Tirbesi®l; komsulari-olan. Budd-
hist illerin tesirini kaydeden baz Buddhist mimari unsurlar: ihti-
va ettikleri stiphesizdirs?. Nitekim, Tiirk Buddhist mimarisinde de,
Irani yap1 geleneginde, dort-kose planda ve kdsebendler  iizerine
yilkselen, yarim - kiirre seklinde, .veya ellipsoid. kubbeli. ma‘bed-

80 G. Frumkm, A;clzaeology in Sovzet CC’IIIIal Asza (Lelden 197()) (Gavur Kale
Buddhist kalmnlarl 147)

Aln

81 Pugacenkova Rempel’ lev. 99 (IX.--X. yiizyil) Isma il Samam Turbesx Ibzd
lev. 101 (M. 978 térihli Arah Ata Tiirbesi). Arab Ata Tiirbesinin iki husfsiyeti ab1dev1
giris kapist ve dort kose p]an iizerine yiikselen pohgonal kasnagldxr Bu sekhn Uy-
gur Buddhist mlmansmde cok tekerriiriine” rastladik (lev. VIII d; €).” Aym “$ekilde
bir tertlp, M. IX.-X. yiizyildd ‘bir Tiirk $ehr1 olan Kokslbagan’dakl ciminin oita
k:smuinda go6ziikiir (Esin, «Koksibagany). RS N

82 A. Strelkoff, «Iran and the. pr,e-IsIamic architecture of Turkestan», A, UL
Pope, A survey of Persian art (1938 bask.), Chapter 24. Strelkoff Bat1 Tiirkistan’da
Tiirk tesirleri iizerinde cok durmaktadir. Bazi vapilarda ve bu arada Isma‘ll SAméni
Tiirbesinin iist katindaki biniy:1 cepesevre saran koridorda Buddhist mimari tesiri gé-
riir (Buddhistler azizin kalintilari etrafinda donerek saygi gOsterir). Buddhist and
Manichean Turkish art, lev. 11 a’da, Uygur mimaérisinde cok tekerriirii eden ve iki
tane dortde-bir kiirrenin yan-yana getirilmesinden viiclida gelen kubbe altt k&seben-
dinin Bat: Tiirkistanda da goriildiigiinii kaydetmistim. Bu cins k&jebend, hem Koksi-
bagan’daki X. yiizyil Tiirk cdmi’inde (Esin, «K&ksibagan») hem Arab Ata Tiirbesin-
de (Buddhist Uygur mimérisinde ve Koksibaganda oldugu gibi poligonal Lasnak ile
birlikte), hem de Isma‘ll SAméani Tiirbesinde mevcuttur. .
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a — Eski Tas Devrine &it kiitiiklerden yapili bir Sibirya (Buret) meskeninin rekons-
titiisiyonu. Okladnikov, res. 1’den.

b — Cenibi Shensi’de Pan-P’c k&yiinde Yeni Tas devrinden kiitiikklerden yapilt ve
toprak sivali bir yurt rekonstitiisiyonu, Watson, res. 10.

¢ — Modern Altay Tiirklerinin kiitiiklerden yapilan yurdu. Haruzin, res. 9.

d — Sibirya’da bir kaya iizerinde Tagar kiiltiirii devrinden cadir resimler. Kisilov, lev.
IX/1.

e — Bir Kirgiz cadiri. Haruzin, res. 4. K

f — Hunlarin tekerlek iistiinde tasinan giinlik veya cadiri. Chavannes, Sculptures,
lev. 39. :

g — Bir Slav kitab resminde Kipcaklarin gécii. Artamonov, res. 455.

h— Hoylu ressam, (Azerbaycan) Abd al-Mu’'min b. Muhammed al-Hoyt al-Nakkas'm
Selguk devri yazmasi Varkah - Giilsah’da (Topkap1) (H. 841) resmettigi cadirlar-
dan biri.

i — H. 992 tarthli Hiiner-ndme (H. 1523) varak 44’de Osman Gazi'nin c¢adiri.

j — Afgan Tiirkistaninda, Tas-kurgan yaninda, bir Ozbek gadir.
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Sivash Nasiruddin’in H. 679 M. etrafinda Aksaray ve Kayseri’de hazirladigi kosmo-
lojik eserde (Bibl. Nationale persan 174), varak 103’de Kaf Dag: iizerinde Iskender

Zu al-Karnain'in giinliik, ¢adir, tug ve bayraklarim gOsteren resim.



Emel Esin

e,
"

. LEVHA III



Emel Esin

2




Emel Esin

LEVHA III



: Emel Esin

a — M. IX-XII. yiizy1l Bozeklik Uygur ma‘bedlerinden Ma‘bed 9 da bir divar res-
minde bir burkanin gﬁhlﬁéﬁ (Le Cogq, Chotscho, lev. 21) ve Toyuk’da bulunan
tiirkge yazili bir diger divar resminde giinlitk tasviri (Griinwedel, Kultstaetten,

res. 639).

b — Uygur sehri Kogo’da IX -X. yiizyilda yapilmis ve hilen Lelingrad Ermitage
Miizesi, oda 259’da bulunan divar resminde (Manjusrinin tasviri) bir stup
chattravala’si.

¢ — Seng'm’de Ma‘ted «1» de bir Uygur divar resminde kdseli kaide iizerine tah-
tadan stup tasviri. Griinwedel, Idikut, res. 139. :

d — Bati - Tiirk devrinden (M. VI- VIl yiizyil) bir Kum - tura ma‘bedi’'nin kesit ve
plani. Griinwedel, Kultstaetten res. 3 a, b.

e — Kurtka’da (Turfan daglar1)) divar resimlerinde tiirkge yazilar bulunan (bk.
Griinwedel, Idikut 2 nci ma‘bedin, Oldenburg, res. 36 - 38’¢ gore, rekonstitiisi-
yonu ve kubbeli hiicrenin plani.

f — Kiigiikk Hisar'da bir Uygur stup’u. Le Coq. Chinese Turkestan, lev. 26. Plan:
Stein, Serindia, s. 272.

- g — M. Xl yiizyi1l Hakanli eseri Balaci Hatun tiirbesinin ceniib cebhesi ve kiinbed

ile yer plani. Basenov, res. 16, 17 ve Yaralov'dan.

h — Talasda Hakanli #bidelerinden (X.-XI. yiizyil?) Idris Peygamber Tiirbesi.
Kibirov, res. 17'den.

i — Rey’de Tugrul Bege (1038 - 1063) atf edilen tiirbe.
j — Konyada Mevldnid Celaluddin Rimi (1207 - 1273) tiirbesi.

X — Taldi Kurgan’da bulupan Go6k Tiirk héu‘fleri ile yazili «bengii tas» (mezar) da
resmedilen dbide veya kurgan. Abidenin iginde chattravdla’yy hatirlatir bir kisim
vardir (bk. lev. III e). Orkun, cild III, s. 204.

y — Ehram seklinde chartravila. Combaz, s. 119.

z — Tabgag devri (386 - 534) bir Tun-huang ma‘bedinin kesiti. Fourcade, s. 32.
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a — Dogu " Tiirkistanda Kum-arik Stup’u. Le Cog. Buddh,
Spaetantike, cild II1I, res. 26.

b — Uygur sehri Koco simal k&sesindeki biiyiik stup’un plani. Le
Coq. Chotscho, s. 10.

¢ — Uygur sehri Koco'da tiirkgce kitdbeli Ma‘bed «a» da bulun-
mus, keten -lizerine bir Uygur resminde ¢ok ké&seli bir bina
ici resmi.

d — — Hakanl devri (M. XI-XII vyiizyi) Sapuran Ata Tiir-
besinin goriiniisii, kesiti ve plani. Nilsen, res. 22 -23.
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a — Cheu devrinde, kagm iizerinde giinliik. Biot, cild I, s. 489.
b — Orta Asya'da (Turkic peoples’den) ve Anadoluda Tiirk cadir.
‘ ¢ —= Tsii k’ii Hun devrinden (V. yiizy1l) bir Tun-hu ang ma‘bedi kesiti. Soper, res. 14.

d — Kasgar, yam1 Artug’da X. yiizyilda Hakanl Tiirklerinin isldmiyeti kablilunu sag-
layan Satuk Bugra Hamn tiirbesi (cok tamir g&rmiistiir).

e — Talas bdlgesinde, XI. ylizy1l Hakanli tiirbesi Balact Hatun tiirbesinin i¢ kesiti.
Yaralov, res. 13. Cebbe ve plan icin bk. levha III g.

f — Bati Turk devri (bk. not 72) Buddhist Kum-tura kdylerinin birinde giinliik tas-
viri. Griinwedel, Rultstaetten, res. 22.

g — Bati - Tiirk devri Buddhist Kum-tura Gylerinin birinin kubbesmm plan1 Griin-
wedel, Kultstaetten, res. 21.
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a — Dogu Tﬁrkistanda‘ Karasehir'de bir «ak-8y» (ak cadir) Ancient’ Buddhist arts,
" res. 556.

b — Uygur sehri Kogo’dan stup’lar Oldenburg’dan.

C — Kara—kéngir (Orta Kazakistan) ilinde, M. VIIX - IX. yiizyildan sayilan Donbaul
Tiirbesi, Gerasimov, lev. 1.
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a — M. IX-XII yiizyildan Bezeklik Uygur Buddhist ma‘bedlerinden ma‘bed 9'daki
divar resminde bir Brahmamn bir Burkana hediye ettigi hasirdan Oriilmils inziva
gadiri. Le Cogq, Chotscho, lev. 29. Cadirmm goriilmiyen kisimlan, Griinwedel,
Kultstaetten, res. 673’deki miimésil Uygur tasvirine gére itmAm edildi.

b — M. IX-XIIL yiizyin Bezeklik Uygur Buddhist ma‘bedlerinden Ma‘bed 9’daki
bir resimde bir tarkanin (bk. not 28) bir burkana hediye ettigi yiiksek hiikiimdar
cadirt. Le Cop. Chotscho, lev. 20.

¢ g Sorcuk Ming-6y XIII'de tiirkce kitdbeli, erken Uygur devrine atf edilen Buddhist
divar resimlerinin birinde yiiksek cinsden Tiirk kerekiisii (bk. lev. VII b) seklin-
de bir hiicrede oturmus, yazi yazan bir rahib resmi. Stein, Serindia, res. 280. -

d — Dogu Tiirkistanda Gok-Tiirk yazilart bulupan (bk. not 47) Miran kalelerinde

yiiksek cinsden Tiirk kerekiisii (bk. lev. VII b) seklinde oda hardbesi. Stein,
Serindia, res. 126.

¢.— Bezeklik Uygur Buddhist ma‘bedlerinden yiiksek cinsden Tiirk kerekii'sii (bk.
" lev. VII b) seklinde bir ma‘bed. Griinwedel, Kultstaetten, res. 503.

f — Bir Uygur duvar resminde yiiksek cinsden Tiirk kerekiisii (bk. lev. VIL. b) sek-
linde, bacali bir rahib hiicresi resmi. Griinwedel, Idikut, res. 137.

g h — Bamiin'da, «Sehr’i-Zahhak» adll kizil kayanin iistiindeki eski kale haribele-
rinde Bati Tiirk devrinden kalan iki tane, Tiirk kerekiisii seklinde, 25 -30 x 8 sm
tugladan bini edilmis oda.

i — Prof. Margula’nin tarif ettifi Mangslak’da yer altinda bulunan, Tiirk kerekiisii
seklinde, tas ma‘bed. Ortada ocak vardir. Dibde bir hiicre mevcuddur. Divar
boyunca .tahta siitiinlar vardir. Duvarlara hakkedilmis tasvirlerde savas sahne-
leri, muhéribler ve ejderler goriilmektedir. Medoyev bu Abide hakkinda eser ha-

srlamalbtadir
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a — Bir Uygur tahta basmasinda, lotﬁs gicegi seklinde Burkan giinliigli. Miiller,
Bigurica 11,

b — Simiali Chi devri (550.-577) bir tas oymasinda stup modeli.

¢ -— Bir Uygur %éraémda Basaman’m (simili «kuzetkicin [gozetici] si) elindeki stup
modeli. Lo Coq. Chotscho, lev. 42.

d — Kasgar’da Mauri-Tim stup’u. A. Stein, Ancient Khotan, (Oxford 1907) lev. 1.

¢ — Uygur sehri Kbgo’da ¢ift kubbeli bir stup’un goriiniisii, kesiti ve plani. Griin-
wedel, Kultstaetten, res. 669.

g - Koksibagan'da «Tiirk Meliginin» sehrinde (hdlen Hazar adli Buhiri ile Semer-
" kand arast kalinti) X. yiizyildan kalma Orkon Hakanh mescidi (Bk. Esin, «Kk-
sibagano».

h — Tiirkmenistan’da M. XI. yiizyildan Sarahs tiirbesi. Pribitkovaj, res. 12.

i — Hakanli siililesinden Muhammed b. Suleyman Arslan Hamin M. 1119/20'de
yaptirdigt Buhara Namazgihimn cift kubbeli orta hiicresinin dogu-bat: cihetin-
de kesit, Bilsen, res. 26.

j — Safid Rulan, Klrgxzx'stan’da, M. XIL. yiizyildan Hakanli devri eseri Sah Faul
Tiirbesi, Bernstam, res. 50.

k — Hakanl siilalesinden Cu Tigin Nasr b. Ibrdhim Sems al-Miilk’iin (1068 - 1080)
Zerefsan vadisinde yaptirdigt Ribat i-Melik’den bir serdibe, Yakubovsky,
lev. X/2.

ILEVHA VIII
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b

a — Orta Kazakistanda (Kara-kengir vadisi) M. XI- XII ylizyihndan Hakanli devri
eseri Alasa Han tiirbesi kesiti. plani. Gerasimov, res. 22 -25. Goriiniis resmi,
A. H. Margulan, «Arhitekturnie pamyatniki rr. Kengir-i Sari-su», Kratkie soobs-
¢eniya Instituta Istorii material noy kulturi (Moskova 1949)’dan.

b — Oguz illerinde (Aral muntikasi), Inkdr Derya boyunda, M. XI-XII yiizyildan
Sarhg Tam tiirbesi gOriiniisii, cebhesi, plami, kesiti. S. P. Tolstov, Po drevmim
deltam, Oksa i Yaksarta (Moskova 1962) res. 1.82.

LEVHA
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3, b — Merv'de bulﬁnmus, V.- VI yiizyillardan samlan kemik mahfazalari. Miiellifin Ermitage Miizesinde aldig1
fotografi.

¢, d — Tiirklerle meskiin llek vadisinde (bk. not 89), Kindik - tepe’de kahntilari bulunan enauss lann plans, kesiti
ve rekonstitiisiyonu. : : X

'N. A. Nil'sen, Arhitektura Sredney Azii V - VIII vv. (Taskend 1966), res. 31 - 32.
e — IX.-X. ylizyil eseri Buhirida Isma‘il SAmani Tiirbesi. Milellifin. 1955’de aldig1 fotografi.

f, g — Halag boyundan.bir Tiirk soyunun hikim oldugu Penc-kend'deki (bk. not 73) cnaus» seklinde tiirbelerin
rekonstitiisiyonu, kesiti ve plami. Nil'sen, res. 29, 30.
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a — M. XI. yiizyil Hakanli eserlerinden Taraz'da Ayse Bibi tiirbesi cebhesi, plam

ve kesiti. Basenov, res. 19 -21. :

b — En eski Tiirk - Islam tiirbelerinden Kasgar’da «Mezarroin haribesi. 37 x 20 x 6
sm boyda tuglalardan yapilmistir. 12 m cebhesi, dort-kose plani ve kogelerde
minire gibi ince kuleleri vardi. Hambis, Toumchquq, cild I, res. 5.

¢ — Uzken’de Hakanh tiirbesi, Resmin sagindan soluna dogru, M. 1152 tarihli Cela-
luddin Huseyn b. Hasan Alp Kilic Tong Bilge Tiirk Togrul Kagan Tiirbesi,
M. 1012 tArihli 1lik Nasr. b. Ali Tiirbesi ve M. 1186 tarihli adsiz tiirbe. Berns-
: tam, res. 3.

5» - LEVHA XI
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ler vardi®®. Tung-Yabgunun®* Sogdu M. 605-616’da ve Farsi 581-
618 arasmda feth etmesi iizerine bu illere Tiirk tesirleri girmis ve
Tiirklesme baslamisti. Buna karsilik Tiirkler de Irani dinlerini ka-
bil etmisti ve Tbn Hurzazbah®® Tiirkler arasmda c¢ok Mecist
oldugunu kaydeder. Merv-i Sahciham Tirk fatihi Tunga-Er-Alpin-
bina ettigi ve Cayard: ile Horasamn Tiirk illeri olup Arab futiha- -
tindan sonra Iranhilasmas: hakkindaki Kasgarinin rivayeti Bati
Tiirk devri ilerlemesi ile ilgili olsa gerek. Filhakika, M. 712’de
Kutaibah «Hakan Oglu» ile Merv yakinlarimda muharebe etmisti.s”.
Biitiin bu tarihi olaylar iginde bizi bilhassa ilgilendiren «naus» de-’
nen Mecisi kemik mahfazalarmin (lev. IX A/a, b) Mervde buluQ
nan V- VI, ylizynildan numinelerinin ve yine o sekilde yapilan VI-
VIII. yiizyil. MecGsi tiirbelerinin bazilarimmmn Tiirk cadirina benze-
mesidir. Filhakika, s6z konusu olan «naus» lardan, dért-kdse plan-
da ve ehram seklinde kiinbedli olanlar (lev. IX A/f, g) bir Tiirk
Halacs® siilalesinin hékim oldugu Penc-kend’dendir. Miidevver
planl ve kubbeli olup bilhassa Tiirk cadirma benzeyen «nausrlar
(89 lev. IXA/c, d) ise, Tiirk illeri boyundan akdigmu Ibn Hawkal-
dan 6grendigimiz Ilek nehri boyundddir. Boylece, Irani irkdan Sa-
mani hitkkiimdarimm IX.-X. ylizyilda tiirbesi (Lev. IXA/e), yerli
gelenekde yapildigi zaman, bu gelenek, Iran ve Tiirk kiiltiirlerinin
ticyliz 114 dortyliz yildir kaynasmasi netcesinde viicGda gelmisdi.
Fakat su muhakkakdir ki Hakanlilar 992 - 999°da Cayardmi aldik-
dan sonra, yerli gelenekde, dort - kGse planl, yarim - kiirre veya ellip-

83 1e Coq, Chinese Turkestan lev. 26, Kiicitk - Hisar gibi' bir Uygur merkezin-
de, «Fars yapisinda», dort-koése planh, yarim-kiirre kiinbedli bir ma‘bede dikkati
ceker.

84 Chavannes, Dociinents, s. 135, 171.

85 Ibn Hurzazbah, Al-masalik wa al-mamdlik (Leiden 1889), s. 262.

806 Kasgirl, «Kaz» maddesi.

87 Cl. Huart, «Amra», Encycl. of Islam (Leiden 1913). Huart bu «Hakan-og-
lunmun» Kiil-Tigin oldugunu sanmissa da, H. 119°da Tabari’yve gbre, Araplar Tiirgis-
ler ile de, harbetti.

88 Bk. yukarida not 73. :

89 fbn Hawkal, s. 487 : 1lek nehri Tiirk illerinden gelir ve Binkathda Sir-Der-
ya'yva akar. Binkath ise Taskend 1linin, yani, M. 605den beri bir Tiirk Tudunu
idaresinde olup Tiirklerle meskiin ilin baskenti idi (Chavannes, Documents, s. 14, 83,
141 - 142.) Taskend Tiirkleri IX. yiizyilda Miisliman oldu: W. Barthold, «Tashkend»,
Encycl. of Islam (Leiden 1934).
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soid kubbeli ve Arab Ata Tiirbesi givi dbidevi girisli tiirbeler devam
etmekle beraber, bir cok yenilikler de meydana geldi ve bu yenilik-
ler yukarida saydigimiz Buddhist Tiirk mimarisinden tevariis edil-
mis unsurlardi.

Baz1 Orta Asya tiirbelerinde, kalelerde oldugu gibi, koselerde
minireye benzeyen siitunlar vardir (lev. XI a, b). Baska bir yazida
Tiirk miniresinin bu kule- slitunlardan gelisdigini gdstermege ca-
lismisdik®0,

Boylece Tiirk cadirindan baslayan, Tiirk kurgani ve stupundan
gecen, belki Tiirk «naus»unu da ihtiva eden gelisme, X. - XI. yiizyil-
larda, Tiirk uslibunda tiirbeler meydana getirdi. Cinden Hindista-
na, Farsa ve Rima kadar, Tiirkistanda, Horasanda, Oguz memleketi
Aral kiyilarmda (lev. IXb) nice Tiirk tiirbeleri dizilidi. Bu &bidele-
rin en giizellerinden biri, gbk cini kapli kubbesi ile kadim GOk -
tiirk cadirina benziyen Merv'deki Sultan Sancar (1086 - 1157) Tiir-
besi (lev. X) {iizerinde bir Tirk mimarmin adi hakkedilmisdir: -
Muhammed b. Atsiz Al-Sarahsi®?l.

90 E. Esin, «Kara-hanhilarin Islami &bideleri», V1. Tirk Tdrth Kongresine bil-
diriler, (Ankara 1967), s. 124-125.

91 Pugacenkova, Isskustv Turkmenistana, s. Z12.
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