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ISLAM TOPLUMUNA MENSUBIYETIN SARTLARI *

W. Montgomery WATT
Cev.: Dr. Harun YILDIZ**

Son zamanlarda batili Islam arastirmacilarinin, bir kisinin nasil Miis-
liiman oldugu ve Islam toplumunun iiyesi olarak kalabilmesi icin hangi sart-
lart yerine getirmesi gerektigi sorununa cok az 6nem verdikleri goriilmekte-
dir. Shorter Encyclopaedia of Islam’da konu ile oldukca ilgili-olan bir maka-
le, “dininden ¢ikan kimse” ile hatta dinden ¢ikmamin temel sartlarindan ziya-
de, dinden cikti§1 kanitlanmus kisiye verilecek ceza ile ilgilidir.

islam toplumuna mensubiyetin sartlar ile ilgili olan bir arastirma, Hz.
Muhammed’in hayati ile baslamalidir. Ne var ki bunun Kur’an ve hadisler-
deki kaniti, bilindigi tizere giictiir; zira pek cok hadisin ilk versiyonlarn tar-
tismali iken, Kur’ani bir ifadenin tam bir referansi, cogunlukla siipheli go-
riillmektedir. Kisa bir makalede yapilabilecek en iyi sey, 622 ile 632 yillan
arasinda ortaya ¢ikan durumu genel hatlariyla ifade etmektir. Bu baglamda,
biri gruplara digeri de bireylere yonelik olmak tizere iki farkli konu uygun-
dur. Bunlardan ilki, namaz kilmak ve zekat vermek; ikincisi ise, kelime-i
sehddeti getirmek ya da imamm ikraridir.

Namaz ve zekat, Kur’an’da birbiriyle ilintili olarak sik sik gecmektedir
ve bu ayetlerin muhtevas: da, Hz. Muhammed’i ya da daha 6nceki peygam-
berlerden birini izleyen topluma iiyeligin temel isaretlerinin, bunlar oldugu-
nu ortaya koymaktadir'. Bununla birlikte topluma mensubiyetin bu isaretleri,
bireylerden ziyade gruplarla ilgilidir. Namaz kilmak ya da ibadet etmek,
normalde toplumsal bir aktivitedir ve Hz. Muhammed’in yoneticiligi ile

* Qrijinal ismi, “Conditions of Membership of The Islamic Community”, olan bu
makale, Studia Islamica dergisi Vol. XXI, Paris, 1964 sayisimin 5-12. sayfalan
arasinda yaymlanmustir.

#+ O M.U. Ilahiyat Fakiiltesi.

' Krs. Bakara, 277; Nisa, 160-162; ayrica Yahudilere yonelik olarak bkz., Bakara,
40-43, 77-83.
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ilgili rivayetlerde kendileri hakkinda bilgi sahibi oldugumuz® ve muhtemelen
bu vakitte Kur’an’da zekat olarak adlandirilan seyle ilgilenen kimseler olan
sadaka toplayicilar, kabilelere ya da kabilelerin alt birimlerine génderil-
mislerdir. Yine 6yle goriinmektedir ki, Hz. Ebd Bekir'in idaresi sirasindaki
Ridde veya dinden donme savaglarinda bir savas deklerasyonuna esdeger
olan eylem, bir kabilenin Medine’deki halifeye alisiimig olan para 6demesini
yapmay: reddetmesiydi. Boylece her sey, tam gerekliligi gruptan gruba degi-
sebilmekle birlikte, namaz ve zekann Hz. Muhammed tarafindan ashabina
yOnelik olarak vaz edilmis 6zel bir emir olduguna isaret etmektedir. Sorum-
Iulugun bireylere degil de gruplara yiiklenmesi gercegi, Hz. Muhammed’in
idaresi esnasinda ve ondan sonraki siiregte Islam devletinin, bireylerden
miitesekkil bir yapidan ziyade kabileler ve kiiciik gruplardan miitegekkil bir
federasyon olarak anlagilmasi gercegi ile paralellik arz etmektedir’. Daha
sonraki bir donemde aslinda, dininden dénen bir bireyin ramaz kilmasi, ba-
zen onun dinden doniisiinden pisman oldugunun bir géstergesi olarak anla-
stlmigtir; fakat bu durum, namaz yiikiimliiliigiintin toplumsal karakteri ile
ilgili stylenenlerle ters diismez.

Topluma mensubiyetin diger sarti ve goriiniirde daha bireysel olam,
“Allah’tan bagka tanr1 yoktur, Hz. Muhammed de, O’nun elg¢isidir” seklin-
deki kelime-i gehddetin tekran ya da imam ikrandir. Bu durum, siinnette
dogrulanmustir. Mekke’nin fethinde Hz. Muhammed tarafindan 6ldiiriilmesi
emredilen putperest bir Arap, gizlice Hz. Muhammed’in huzuruna ¢ikarak ve
yakalanmadan.once de kelime-i sehddet getirerek oldiiriilmekten kurtulmay:
basarmusti®. Kelime-i sehddetin tam bir ifade tarzi, ima edildigi soylenmesi-
ne ragmen Kur’an’da bulunmaz’. Bununla birlikte kelime-i sehddetin ik
yarisi, (degisik bazi bicimlerini dahil edersek) tekrarlanmus bir formu olmasa
da, Kur’an’da pek ¢ok defa gecmektedir ve bu yiizden kelime-i sehddetin ilk
climlesinin erken bir dénemde imanin ikrar olarak kendi bagina kullanilmig
olmasi ihtimali, diisiinmeye deger bir seydir. Diger taraftan genel anlamda
denilebilir ki, Hz. Muhammed hayatta oldugu siirece, bir bireyin Miisliiman
oldugu am ifade edecek tam bir formiile cok az ihtiya¢ vards; bir miihtedi,
birey olarak genellikle Hz. Muhammed’e olan kigisel bagliligim ifade eden
bazi davramslar sergiler ve bizzat bu ikincisinin olusundan dolay1 onun
Miisliman olusuna hiikiim verilirdi. Bir formiile yonelik ihtiyag ise, ancak
700 yilina dogru pek cok zimmi Islam’a girmeye basladiginda hissedilmistir

2 Bkz., Watt, Muhammad at Medina, s. 366-368.

3 Bkz., Watt, Muhammad at Medina, s. 247 vd.; Watt, Islam and the Integration
of Society, s. 148 vd.

“ Bkz., Watt, Muhammad at Medina, s. 69; el-Buhari, 88/3; Arent ]. Wensinck,

_ Muslim Creed, s.29 vd.

° Bkz., Wensinck, 1-5.




Islam Toplumuna Mensubiyetin Sartlart / 431

ki bu durum, 632 6ncesi donemin bazi gercek kalintilarim ihtiva etmesine
ragmen, tiimiiyle geleneksel materyalden kanitlanabilir. Bu sekilde sehddet
kavraminin, bir ihtida isareti olarak en erken kullamimu ile ilgili bir takim
kuskular olmasma kargin, baglangictan bu yana Miisliimanlar, Tanri’mn
birligi ile Hz. Muhammed’in peygamberligine inancla karakterize edilmis-
lerdir.

Islam toplumuna mensubiyet ile ilgili yeni bir sart da, Hz. Ali ile
Muaviye arasinda gerceklesen ic savas esnasinda (M. 656-661) Hariciler
tarafindan ileri siiriilmiigtiir. Onlann iddiasi, bilyiik giinah isleyen kisinin
toplum digina itilmesiydi. Bu nokta, 656 yilinda halife Osman’in suikaste
ugrayisi ile ortaya cikan tartigmalarla yakin bir ilgiye sahipti, fakat daha
sonra tamamen genel bir tarzda islev goriir hale geldi. Bu bakis agis1, Islam
toplumunun iiyesi olarak kalmak icin bir kisinin, standart bir ahlak diizeninin
altina diismemesi gerektigine isaret eder. Boylece toplum da, bir “erdemliler
toplumu” haline gelir. Bilylik giinahlardan ka¢inma noktasinda israr, ilk
bakista bireysel bir mesele olarak goriilebilir; fakat Haricilerin iddialarim
yaptiklant fikirlerin baglami, cemaatgt idi. Onlar, Miisliiman toplulugunu
“Cennet ehli insanlar” olarak gordiiler ve biiyilk giinah isleyen kimsenin
toplumdan diglanmasiun sebebi, muhtemelen onun giinahinin cehennemi
hak etmesi sebebiyle biitiin bir toplumun “Cennet ehli” olma statiisiinii tehli-
keye sokmasidir. Bdylece onlarin diisiincesi, ilk noktada isaret edilen cema-
atci tavra yakindir. Siyasetin gercekleriyle karsi karsiya gelince saf formuyla
Haricilik, gercek bir devletin temelleri olarak biitiiniiyle uygulanamaz bir
modeli denemis ve yavag yavas bunu degistirmistir. Haricilerin bu prensibi-
nin benzeri, ashnda goriisleri bir konsensiisii arz etmemekle birlikte,
Mu’tezililer tarafindan devralinmustir. Onlar, bityiik glinah isleyenin cehen-
neme gidecegi ve bu yiizden “Cennet ehli insanlar1” na mensup olamayaca-
gin1 diisiindiiler, ancak onun, bu diinyevi politik toplurnun digina itilmesini
istememiglerdi.

Haricilerin ilk mubhalifleri, Haricligin ilahi 6zelliklerle donatilmis bir
toplum noktasindaki 1srarinin aksine, ilahi ®zelliklerle miicehhez bir liderin
Onemine vurgu yapan Siilerdi. Bununla birlikte, zamanla $ii olmayan pek
cok miisliiman, bilyiik giinah isleyenin Islam toplumunun digina itilmesi
seklindeki Harici goriise karsi cikmuglardir. Bunlar, Miirciiler olarak adlan-
dinliyorlardi ve bu isim, kendilerine yalmzca karsitlar tarafindan verilen bir
lakap olup, ayrica iyi Orgiitlenmis bir mezhebe degil de, bir egilim ya da
tavra isaret etmekteydi. Miircii egilimin bazi agir taraftarlari, “imanla birlik-
te giinah, zarar vermez” goriisiinii® onaylamaya kadar vardilar; yani bir in-
san, toplumun iiyesi inanan bir Miisliiman oldugu takdirde, giinah islemek, o

8 Bkz., Sehristani, el-Milel, (Cureton), s. 106.
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kimsenin Cennet’ten diglanmasina yol acmaz. Ne var ki bu asin. Miircii go-
riis, yasamun dogrulugu ile ahlaki kotiiliik arasindaki farki ciddi bicimde
azalttig1 diisiiniildiigiinden dolay1 genis kabul gormemistir. Bununla birlikte
bu asin1 goriisii reddeden bazi Miirciiler bile, biiyiik giinahin kisinin Islam
toplumundan diglanmasina yol agmayacagimi kabul etmislerdir. Aym za-
manda onlar, iyilik ile kotiiliik arasindaki farkin 6nemli oldugunu diistinmiis-
ler ve giinahin ya bu diinyada ya da 6teki diinyada cezalandirilacagim sa-
vunmusglardir.

Miircie’nin formiilasyonlari, meselenin diger bir y6nii, yani iman dii-
siincesi ile ilgili tartigmalara yol acti. Bu kelime (iman), genellikle “faith”
olarak cevrilir, fakat Ingilizce “faith” kelimesinin yan anlamlar olan “foi” ve
“Glauble” gibi kelimeler, Islami baglama uygun degildir. Burada yapilacak
en iyi sey, sadece kelimeyi terciime etmekten kacinmak degil, aym zamanda
imam, ashinda “insanlart mii’min yapan gey” olarak diistinmektir ve biz
hatirlamaliyiz ki, mii’minler veya “inananlar” ifadesi, Hz. Muhammed’in
izleyicileri ile ilgili olarak Kur'an’da kullanilan ¢ok yaygin bir isimlendir-
medir. Bunun ilk akla geleni, Islam toplumuna mensubiyettir ve Miisliiman
diigiiniirler, sonradan topluma iiyelik icin temel sartlarin neler oldugunu tar-
tigmuglardir. Bu, aslinda onlarin imamn tabiatmi tartigtiklann dénemde yap-
makta olduklan bir seydir. Miircillerin cogunun 6nem verdigi imanin bu
yonii, aslinda zihinsel iceriklerin kabuliidiir. Nitekim bu y6n, imamn, Tan-
r’ya, O’nun meleklerine, kitabina, elcilerine ve yeniden dirilise iman oldu-
gunu ifade eden hadisler grubunda bulunur’. Daha sonraki kelamcilar ara-
sinda vuku buldugu sekliyle boylesi bir icerikler (imamn 6geleri) tartigmast,
topluma mensubiyet problemiyle yakindan iliskili degil iken, bununla birlik-
te (hadisin) tam icerigi Miirciller’in digerleriyle veya mubhalifleriyle yaptik-
lar1 tartigmalarin da degismez bir konusu olmanustir.

Zihinsel iceriklerin benimsenmesi seklindeki iman diislincesinin geli-
siminin bir onemli halkas: da, Maturidiler de dahil olmak iizere Ebii
Hanife’nin takipgileri olan Hanefilerin eserlerinde bulunabilir. EbG Hanife,
Miircii egilimi, sapkin olmayan, fakat aslinda merkezi Siinni pozisyonla da
biitiinlesmis bir halde 1liml1 bir formda ortaya koymasita ragmen, genellikle
bir Miircii olarak nitelendirilmistir. Hanefiler, akidelerin tasdiki seklindeki
iman diigiincesinden hareketle akidelerin dil ile digtan itirafinin yeterli olma-
dig1; bununla birlikte kalpte dahili bir tasdikin de bulunmas: gerektigi nokta-
sinin Snemini vurgulamiglardir. Ifade edilmesi gereken akidelerden de, agik
bir gekilde nadiren soz edilmistir; stiphesiz onlar da, ya kelime-i sehddetin
kisimlart ya da yukarida ifade edilen iman hakkindaki hadislerdir. Hangi
akidelerin temel olduguna karar verme giicliigii ise, Hanefilerce birkac ytiz-

" Bkz., Wensinck, 23.
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yil boyunca ele alinmamgstir. Bu, belirli doktrinlerle ilgili problemleri goz
ardi etme, Hanefilerin su iddiasiyla paralellik arz etmektedir: Jfman,
boliinmez yani o, inang unsurlarinin birbirinden ayri par¢alar halinde (dis-
tan ve igten) kabulii degildir; fakat toplumun itikadi durumunun bir biitiin
olarak kabuliidiir. Muhtemelen toplumun genel durumuyla ters diigen baz
inanglara ciddi bicimde sahip olan bir kisi, toplumdan diglanmug olacakti.
Fakat bu, su temel noktay: etkilemez: Bir kimse, ya toplumun bir iiyesidir
. ya da degildir, iiciincii bir olasilik yoktur ve onlar, dindarlikta ve hayatin
dogrulugunda farklilik gosterebilirlerse de, iiyeler arasinda tiyelikleri baki-
mindan hi¢bir farklilik yoktur. Bu diisiinceler kiimesine uygun olarak Hane-
filer, imann ne artacagina, ne de eksilecegine inanmiglardir ve bu goriis de,
Ozgiin Hanefl durusunun bir isareti haline gelmisgtir.

Cok az farkli olan bir iman anlayisi, Siinnilerin ana govdesindeki
kelami diisiincenin diger ana akimu olan Eg’ariler’in temelini olusturur. Bu
okula gére, hem dahili hem de harici olsa bile, akidelerin surf tasdiki, Islam
toplumuna mensubiyet icin yeterli degildir; aym zamanda eylemin de olmasi
gerekir. Eger bir adanmin sakinleri, kelime-i sehddeti belli araliklarla ifade
etseler, fakat onlarin “Islamun temelleri” olarak bilinen dini gorevlerden
higbirini yapmadiklari gézlense, onlann bir Miisliiman toplumu olduklan
giiclitkle stylenebilir. Eg’ariler, boylesi diisiincelerle imarn ikrar ve tasdik
oldugu kadar, fiili de icermesi gerektigi noktasinda 1srar etmislerdir. Hanefi-
ler, kelime-i gehddeti genisletirlerken, Es’arflerin Islam toplumunun isaretleri
olarak ilk baglangi¢ olan namaz ve zekan genellestirmis olduklan sGylenebi-
lir. Bununla birlikte amelin iman kavramina dahil edilmesinin neticesi, in-
sanlarin dini vecibeleri yerine getirmeleri farklilik arzedecegi icin onlarin
iman bakimindan farklilik gosterdigidir. Béylece imarnn artip eksilebilecegi
seklindeki anlayis, Hanefilerin aksine Es’ari goriisiin bir alameti farikas:
haline gelmistir®.

Erken donem tartigmalan icerisinde géze carpan bir diger mesele, bii-
viik giinah igleyen kisinin nihai kaderi idi. Daha Once isaret edildigi gibi
problem, biiyiik giinah isleyen kisiyi (Haricilerin yapmis oldugu sekilde)
Islam toplumundan dislamaktan kaginmak, ancak bununla beraber salih
insanla giinahkér arasindaki fark: kiicimsememekti. Es’ari’nin kendisi, kati
bir ahlaki bakis acisina meyilli idi; O, Hz. Muhammed’in kendi toplumunun
giinahkar diyeleri icin kiyamet giiniinde sefaatcilik yapacak giice sahip oldu-
gu akidesini kabul etmekteydi, fakat bu giiciin var olup, tiim Miisliiman gii-
nahkarlar adma gerekli olmasa da, bazilar: adina bu giiciin kullanilacag:
iddiasinin 6tesine de gegmemisti. Bu durum, bazi Miisliimanlarin ebediyen

® Bu konular, oniimiizdeki bir makalede “The Conception of Imén in Islamic
Theology” de daha aynntili bir sekilde tartigiimistir,
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cehennemde kalabilecegi ihtimalini acik birakmisti. Bununla birlikte pek az
istisna disinda Ehl-i Siinnet kelamcilari, miisliimanliklarini koruyan her
miisliimanin giinahlarindan dolay: cezalandirilmakla birlikte, er ya da gec
cennette olacaklar goriisiine egilim gosterdiler. Cezalandirma ise, diinyada
ya da cehennemde olabilir, fakat eger cehennemde olursa sadece belirli bir
siire icin s6z konusu olabilir. Boylelikle Islam toplumu, {iyeligi kesinlikle
cennete gotiiren bir firka-1 ndciye ya da “kurtarici mezhep” idi.

Ayni genel tablo, ana Siinni goriisten hareketle, neyin toplum disina i-
tilmeye yol actifinin g6z oniinde bulundurulmasiyla da elde edilebilir. Genel
olarak toplumdan dislamanin §irk ya da kiifre bagl oldugu soylenebilir. Sirk
terimi, baglangicta putperestlik yahut politeizmi icermekteydi; fakat acik
sOylemek gerekirse §irk, sadece Tanr1’nin hakk: olan ibadet ve hizmete diger
bagka bir varligin ortak edilmesidir. Aslinda bu, kelime-i sehddetin ilk bolii-
miiniin s6ylenmesi ya da yapilmas: noktasindaki inkardir. Kiifiir ise, tanim-
lanmas: daha zor olup, Miisliman olmayanlari, daha dogrusu Islam toplu-
munun muhalifierini niteleyen ve bir miisliiman1 da toplumun muhalifi hali-
ne getiren seydir. Bir kisinin Islam toplumu ile iliskilerini kestigini gosteren
herhangi bir inan¢ ya da eylem, kiifiir durumunun Srnegidir. Bu, icki icme-
nin, icki igme fiilinin megru oldugunu ileri siirmekten nasil daha 6nemsiz bir
kusur olarak kabul edilebilir hale geldigini gosterir; icki igmek, yalnizca
kisinin cezalandirilip, arkasindan bagislanabilecegi bireysel bir hatadir, oysa
digeri, Islam toplumunun temel bir kuralinin inkaridir. Yani bir kisinin sahte
bir inanca sahip olmasindan dolay: onun kiifiir halinde oldugunu s6ylemek,
Hanefilerin imamn bolinmez olduguna yonelik diisiincesiyle tezat teskil
etmez, zira bazi 6nemli meselelerde karsit bir inanca sahip olmak, Islam
toplumunu reddetme ile ayni anlama gelir. Alimler, bir goriisiin kzifrii olustu-
racak boyutta hatali oldugunda onunla ilgili karar verme giiciine sahiptiler,
fakat Gazill'ye gore onlar, bu_giicii kotiiye kullanmuslar ve kiifiir etiketini
kiiciik sapma hareketlerine uygulamuslardir®.

Bu aragtirmamin sonucu, ¢ogunlukla sanildigindan daha fazla Islam’da
cemaatci diisiinmenin varoldugudur. Islam toplumunun bir kabile ya da “sii-
per kabile” olarak diisiiniildiigii sik sik ifade edilmektedir ve bu, mevcut
duruma da uygundur, zira pek ¢ok miisliimanin Islam toplumuna iiyeligi de,
dogumla meydana gelmektedir. Dikkate deger bir sey de, ilk Héricilerin
cogunun mii’min cocuklarin cennete, kafir cocuklarimin da cehenneme
gideceklerini savunmalaridir'®. Elbette Miisliiman olmayanlar icin kelime-i
sehddeti soylemek, Islam toplumuna girisin bir isareti olarak kabul edilebi-
lir; fakat Islam, ihtida edenlerle ilgili olarak asla gurur duymamis ve zaman

% Bkz., Watt, Faith and Practice of al-Ghazdli, s. 37 vd.
19 Bkz., Watt, Free Will and Predestination in Early Islam, s. 37.

'
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zaman da onlan tam bir sessizlikle karsilamistir. Bu noktada gegerli olan
ilke, tabii cogalma yoluyla genisleyen bir toplumdur. Ayrica bir kabile ya da
toplum orneginde oldugu gibi, liyeligin temelleri acik bir sekilde formiile
edilmemigtir. Eger bir kisi, Miisliimanlarin genelinin mensubiyetle bagdas-
madigini hissettikleri bir sey yaparsa, liyeligi sona erer. Cogunlukla da bu
durum, onu muhalif bir toplumun safina geciren bir sey olacaktir; fakat dik-
kat edilmesi gereken nokta, burada mutlak 6lciitiin Miisliimanlarin ana biin-
yesinin “hissi” olusudur, bu “his”, icma ya da konsensiis kavramiyla bi-
cimlendirilen bir histir. Kelamcilar, zaman zaman Islam toplumuna mensu-
biyetin sartlan ile ilgili ok ayrintili listeler hazirlanuglardir, fakat bu listeler,
asla icma ile kabul edilmemis ve bu yiizden de asla etkili olamarmistir. Bu
icma’nin egemenligi, diger yoniiyle herhangi bir iiyelige kabul téreni olma-

_yan Islam’in toplumsal dayanigmasinin ya da siki cemaatgiligin ileri derece-

de bir delilidir'".

"' Bu makalenin biraz kisaltilmg bir sekli, Eyliil 1964 tarihinde Strazburg’da Uluslar
aras1 Dinler Tarihi Kurumu tarafindan organize edilen dinf giris ayinleri arastirma
konferansinda okunmustur.




