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iSLAM HUKUK METODOLOJISINDE
iSTiSHAB
Ogr.Gor. Osman SAHIN

OZET

Sézliikte “beraberlik”™ ve “‘beraberligin devam etmesi” anlamlanna gelen
istishab, terim olarak dnceden var olan bir seyin varhiganin devam etmesi, yok
olan bir seyin de yolklugunun devam etmesi anlaminda kullamlmigur.

Istishab birtakim akli ve naklf delillerle desteklenmistir. Nakli delillerin basinda
istishabm kural olarak kullamldi@i ayet ve hadisleri gérmekteyiz. Bu da
istishabin gegerli delil oldugunu ispatlamaya yeter gozitkmektedir.

Istishdb delillerin en sonuncusudur. Bagka bir deyisle, istishiba ancak bagka bir
delil bulunmadif1 zaman bawumlur Bu vyilzden, istishdb zayif bir delil olarak
gorilmustir.

Islam hukuk mezheplerinden her biri - degisik acilardan itirazda bulunmus
olsalar bile — ¢esitli oranlarda istishdbs bir delil olarak kullanmuglardir.

Istishab Islam Hukukunun ibadetler, mudmeldt, ceza, medeni hukuk,...vb.
hemen hemen tim alanlarinda delil olarak kullamlmaktadir. Aynica istishéb,
modern hukukta da 6nemli dlgiide yer dhm§ bulummaktadir. Denebilir ki.
istishabin “kammsuz sug¢ ve ceza olamavacag’™ ve “beraat-i zimmetin asil
oldugar ilkeleri ceza hukuku alamnda, “egyada asil olamn miibah oldugu”
bagka bir ifudeyle “kammlarla, ... vb. yasaklanmayan her seyin serbest oldugu™
ilkesi de evrensel ilkeler arasmdadur.

Ayrica istishab, “sek ile yakinin zdil olamayacag” ilkesiyle fakihlere hiiktim ve
fetva veritken kargilagacaklan teredditlit durumlar agisindan bir geniglik ve
rahatlama saglamakta, meseleleri kolayca ve siiratli bir sekilde ¢dzimelerine
yardumer olmaktadir.

Su bey ilke istishab kuralindan tiiretilmigtir: 1- "Sek ile yakin zdil olmaz." 2-
“Bir seyvin bulundugu hal tizere kalmasi asildir." 3- "Esyada asi olan mitbah
olmaktr.” 4- "Beraet-i zimmet asildir.” 5- "Sifat-1 dnzada asit olan ademdir.”

Islim hukukunun tegri’/yasama usfili demek olan Islim hukuk
metodolojisi (usiil-1 fikh), icmali olarak ser’i delilleri ve bu deliller yolu ile
feri/tikel hiikiimler ¢ikarma kaidelerini ele alan ilim dahdir.! Usdl, bir

" O.M.U. Nahiyat Fakiiltesi

' Molla Hiisrev. Muhammed b. Fermuz, Mir'atw'l-Usal (Hasiyeti’l-lzmiri kenannda),
Istanbul, 1339, 1, 25-25. Meshur olan diger tmum igin bkz. Sevkanf. Muhammed b. Al
Irsadit'l- Fuhil ila Tahkili’l-Hakki min Hmi’L-Usl, Darul-Fikr, ty., s.3; Ebu Zehra,
Muhammed, Us@lit'l-Fikh, Istanbul, ty., 5.6, Bilmen, Omer Nasulii, Hukuk-t Islamiype ve
Istilahat-1 Fikhiyye Kamusn, Istanbul, ty., I, 38; Hallaf, Abdilvehhab, flmu Usali'l-Fikh.
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hukuku iyi 6grenmenin vazgegil(e)mez yollarindan biridir. Ciinkii usil, hem
mevcut furu'dti daha iyi kavramada, hem de ortaya gikan yveni olaylara ¢dziim
bulmada vardimei olur. Usiliin de énemli bir bslimiini hukukun kaynag:
olan deliller olusturmaktadir. Bu ¢aligmamizda biz ser’i delillerden biri olan
“istishab™1 ele alip, onun Islam hukuku igin bir kaynak teskil edip etmedigini
tesbit etmeye ve tasidig ictihddi kiymeti ortaya koymayl amaglamaktayiz..
Ancak éncelikle -istishdb bir delil g¢esidi oldugu igin-, ser’i delilleri ana
hatlariyla ele almak uygun olacaktir. :

I- SER'i DELILLER :

Delil liigatte; “kilavuz. rehber,? kendisiyle herhangi bir seye ulagilan
sev ™ demektir. Usulciilerin istilahinda ise delil; sizerinde dogru bir diigiinme
ile istenilen bir habere . hitkme gétiiren seydir.* Buna gore ser’i delil, ser'-
ameli hitkiimlere gétiiren her tiirlii delil demektir. Ornegin, "Namazi dosdogru
kalim™ aveti ser’ bir delildir. Ciinkii bu ayet iizerinde inceleme yaptigimizda,
Sari'in (kanun koyucu) “kilm” emri ile karsilasinz. Emir sivgast da
usulciilerin cogunlugunun kabuliine gore gereklilik (viiciib) ifade ettigi ® igin
namazm farz oldugu hitkmiine variriz ki,” “farz” hitkmii, ser’? bir hitkimdiir.
Buna gére konu ile ilgili ayet de, ser’i bir delil olmaktadir.

Ser'i deliller farkli sekillerde tasnif edilmistir :

1 — Asli ve Fer' Olmalarima Gére Deliller :

a) Asli deliller, Kitap, Siinnet, icmd’ ve kiyastir. Bu doért delil Islim
hukuk alimlerinin cumhuru® tarafindan delil olarak kabul edilmistir.

Dimesk. 1992, 5.12; Zeydin, Abdilkerim, el-Veciz fi Usali'l- Fikh. Istanbul, ty., s.11;
Sakiru'l-Hanbeli, Usalii'l-Fikhi'l-Islami, Istanbul, ty., s.31; Zuhayli, Vehbe, Usili'l-
Fulchi’L-Islami. Dunesk, 1996, I, 24. Daha farklt tanimlar igin bkz. Sevkani, a.g.e.. 5.3.

bn Maunzir, Lisanii'l Arab, Beyrut, ty., I, 1006; Asim Etendi, Ahmed, Kamus Terciimesi,
Istanbul, 1304r., [, 1300, Alteri, Mustafa b. Semsiiddin el-Karahisari, Ahteri Kebir,
Dersaadet, 1316r., 5.395; Kal’aci, Muhammed Revvas - Kuneybi Hamid Sadik, Mu’cemu
Lugati’l-Fukahd. Beyrut, 1988, 5.210; Hallaf, a.g.e.. 5.20; Zeydan, a.g.e., s.147.

[bn Manziir. a.g.e., I, 1006: Ahteri, a.g.e.. 5.395.

Bkz. Amidi, Seyfiiddin Ebu'l-Hasen Ali. el-Ihkam fi Usili’l-Ahkam, by., 1968, 1, 11:
Hallaf. a.g.e.. .20; Zeydin, a.g.e., s.147; Karaman, Hayreddin, Frkah Usalil, Istanbul, 1964,
s.42: Zuhayli, a.g.e., 1. 17; Kal’aci- Kuneybi, a.g.e., 5.210.

Bakara 2/43.

fbn Hazm, Muhammed b. Ali, el-Ihkam fi Usali’l-Ahkam. Beyrut, 1985, I, 269; Basri.
Ebu’l-Huseyn Muhammed b. Ali b. et-Tayyib. el-Mutemed fi Ustli’l-Fikh. Beyrut. 1983, 1,
50: Ahdiilaziz b. Ahmet el-Buhiri. Kesfit’l-Esrar an Usttli Falri'l-Islan el-Pezdevi, Beyrut.
1994. I, 601: Taftezani, Sa’duddin Mes'ud b. Omer, ef-Telvil ale’t-Tavdil, Beyrut, ty.. 1,
150: Ebu Zehra, Usi, 5.176; Sakiru'l-Hanbeli, a.g.¢., 5.60; Zeydan, a.g.e.. 5.294.

Sanbi'ye (6.790/1388) gore boyle bir tek delile bakilarak kat’iyyet ifade eden farz hikiimler
cikanlamaz. [lgili bitin delilleri timevarim (istikrd’) ile inceleyip, ondan sonra karara
varmak gerekir. Bkz. $anbf, Ebu Ishak Ibrahim b. Musa el-Lahmi el-Girandti, el-Muvéfakat
Ji Ustlli’s-Seri’a, Beyrut. 1975, L. 36; Hudar?, Muhammed, Usalii’l-Fikh, Misir, 1969, s.15.
Muhaddislerin bir kismi, Zahiriler. Si'flerden Imdmiler (Caferiler); Ibraliim Nazzdm
(6.231/845) ve talebesi Ciluz (6.255/868) gibi (Hudai, a.g.e., 5.344) bazi Mutezililer ile
kendilerine gore fikhi mezhebleri olan Harictlerden Ibdziler kivast reddetmislerdir. (Sener,
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'b) Bashca fer’i deliller; sahabe goriigii, istihsdn, mesdlih-i miirsele,
istishdb. orf-ddet. oncekilerin seriatleri ve sedd-i zerdyi'den olusmaktadir. Bu
delillere tali (ikincil) deliller de denmektedir, Bunlann delil olup olmama51
konusunda alimler arasinda birincilerden daha ¢ok ihtilaf bulunmaktadir.’

2 - Nakli veya Akli Olmalarina Gore Dehller

a) Nakli deliller, Kitap, Siinnet, icmd’, sahabe girigii, Orf-ddet ve
oncekilerin seriatleridir.

b) AKIf deliller ise, kiyds, mesdlih-i miirsele, istihsdn, istishdb ve sedd-i
zer ayzd 10

3 - Hitkiim Koymada Miistakil Olup Olmamalarma Gére Deliller :

a) Hiikiim istinbat ederken, bagka bir seye muhta¢ olmayan miistakil
deliller, Kur'dn, Siinnet, icmd’, sahabe goviigil, istihsdn, istishdb, oOrf-ddet,
sedd-i zerdyi' ve oncekilerin seriatleridir.

b) Kendi bagmna miistakil bir delil olmayip, hitkiim ¢ikarmak igin bagka
delillere ihtiya¢c duyan delil ise sadece kryas’tir. Zira kiyis, asil delildeki
hitkmii. aralanndak1 ortak illetten dolayi, hukmu bilinmeyen bagka seylere
tagimak demektir."! -

Iste konu olarak incelemeye calistifimiz istishdb, hiikiim gikarma
konusunda fer™1, akli ve miistakil olan ger'l bir delildir.

I1- [STISHAB :

A - TARIFI :

1 - Liigat anlami : Istishdb kelimesi, s-h-b kokiinden tiretilmis istif'al
kalibinda mastardir. Liigatte, “beraber olmayr istemek. bir seyi beraberine
almak”"* veya “beraberce bulunmak (musahabe)”" anlamlarina gelmektedir.
Usulciiler, bu lafzin liigat anlaminm, “beraberce bulunma (musahabe),™
beraber olmanmn devam etmesi (suhbe)” veya beraberlige itibar etmek™
oldugunu belirtmiglerdir.

2 - Istilih anlam : Usulciiler istishdb gesitli sekillerde tanimlamis
olup'’ bunlan ikiye indirgemek miimkiindiir :

Abdulkadir, Kiyas Istihsan Istislah, Ankara, 1971, 5.86) Muhaliflerin delilleri ve tartismalar:
i¢in ayrica bkz. a.e., 5.86-99; Hudarl, a.g.e., 5.344-353. Ayrica bkz. Ebu Zehra, Tarihu’l-
Mezahibi’l-Islamiyye. Mdtbaatu 1-Meden, ty., II, 583.

® Bkz. Hallaf, a.g.e.,s21-22: Zeydan, a.g.e., 5.148: Karaman, a.g.e., s.43.
chdan ag.e.. s.148:; Kaxamdn ag.e. s.42-43.

Zeydan a.g.e..s.149,
" fbn Manzir, a.g.e.. II, 410: Asim Efendi, a.g.e.. I, 334-335; Abdiilaziz el-Buh&i. a.g.e., IIL,
- 662: Juynboll. Th. W, ~Istishdh " maddesi M.E.B. [A., Istanbul, 1977, V/II, 1221.

** Ahteri. a.g.e. s A8: Kal’aci- Kuneybi, a.g.e.. 5.62.

" Sevkani, a.g.e..s.237; Sakirul-Hanbeli, a.g.e.. 5.323; Ebu Zehra, Usal, 5.295; Atar. Fahrettin,
Fikah Usidii. Istanbul, LF.A. V., 1992, 5.75; Sa'ban, Zekiyiddin, Usalft'I-Fikh (Islim Hukuk
[Iminin Esaslan), Terc. Donmez, Ibrahim Kafi, Ankara, T.D.V.Y., 1990, 5.188; Sener, a.g.e..
s.43.

" Ebu Zehra, Usal. 5.295; Zeydan, a.g.e.. 5.267: Atar, a.g.e., 5.75.

6 . Hallaf. agee.. s.91.

"7 Tamumlar i¢in bkz. Abdiilaziz el-Buhdri, a.g.e.. L 662.
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. Birinci tanim; Onceden var olan bir seyin varliginin devam etmesi, yok
olan bir seyin de yoklugunun devam etmesi® seklindedir. Bu tamm Mecelle
madde 1683 *de istishabin esas tammu olarak tercih edilmistir.

Ikinci tamim ise, gegmiste sabit olup sonradan degistigi bilinmeyen bir
seyin, hali hazirda da aynen kalmasina hitkmetmek * seklindedir. Bu tamm da
Mecellenin 10. maddesi olarak kiillf kaideler arasinda yer almugtir.

Her iki tammun da, istishabin ligat anlami dikkate ahnarak yapildigi
gorillmektedir. Ancak bununla birlikte ikinci tanimda, istishdbin “aykirt bir
durumun (mu’anz) yoklugu” ile kayithh oldugu dikkate alinmigtir. Tammlar
arasinda 6zde bir farklilik séz konusu degildir.® Her iki tamim da efradint
cAmi'dir.”! Yani istishab 6zelligi tagiyan her seyi kapsayacak niteliktedir.

istishab kurali, émegin, 6liip 6lmedigi bilinmeyen kayip (mefkid) bir
sahsin hali hazirda hayatta oldugunu ifade eder.”

Aymi sekilde istishdb deliline gore satin alma, miras, hibe veya
vasiyyet,... gibi yollarla birisinin miilkiyetinde sabit olan bir S herhangi bir
delil bulunmadik¢a bagkasmnm mulk1yet1ne intikal etmez 3 Satilmus olma
ihtimali de miilkiyetin intikali/gecmesi igin yeterli degildir.**

Her iki Omekten anlagildigi iizere, daha 6nce varhigi bilinen bir
durumun devam edip etmedigi hususunda tereddiit edilse, istishdb yoluyla -
onceki mevcudivetinden dolayi- bu durumun varhgim koruduguna
hiikmedilir.”> Yani istishiba gére durumun degistigini gosteren bir delil
bulununcaya kadar, hitkim aynen kalir. Hikmiin bu sekilde varligim
siirdiirmesi ayrica bir delile muhtag degildir.® "

'8 Molla Hiisrev, a.g.e.. II. 366; Ebu Zehra. Usal, 5.296; Sakiru'l-Hanbeli, a.g.e.. s.323; Zeydan.
a.g.e., 5.267; Sener, a.g.e., 5.46.

" Ciircant, Ali b. Muhammed. Kitabu't-Ta ‘rifat, by.. ty., 5.22: Kal'aci- Kuneybi, a.g.e.. 5.62;
Abdiilaziz el-Buhid. a.g.e., I, 662: Ton Niceym, Zeyniiddin b. Ibrahim, el-Esbal ve'n-
Nezdir. Dimegk. 1986, .83 Isnevi, Cemaltiddin Abdurrahim b. el-Hasen, Nihayetii's-Sul fi
Serh-i Minhdci'l-Usal, Beyrut, 1982, IV, 358; Sevkdni, a.g.e., s.237; Ebu Zehra, Us#l,
5.296: Hallaf, a.g.e., 5..91; Bilmen, a.g.e.. I, 195; Sakirul-Hanbeli, a.g.e.. 5.323; Saban,
a.g.e.. 5.188: Zeydin, a.g.e.. 5.267: Karaman, a.g.e., 5.71; Sener, a.g.e., s.46; Zuhayli, a.g.e..
1L 859.

* Abdiilaziz el-Buhari, a.g.e., 1. 662.

*! Bbu Zehra, Usal., 5.295.

* Ali Haydar. Dureru'l-Hukkdm Serhn Mecelleti'l-Ahkdam, Istanbul, 1330r., 1,42; Ebu Zehra,
Usil, 5.298: Bilmen, a.g.e., I, 195: Zeydin, a.g.e.. 5.267; Atar, a.g.e., s.75; Juynboll, a.g.m.,
VI, 1221. Ayrica bkz. Dipnot 105.

® Ali Haydar, a.g.e., L, 54: Ebu Zehra, Usil, 5.296; Hallaf, a.g.e. s.,92; Sd'ban ag.e.. 5.190.

* Ebu Zehra, Usal, 5.296.

> Abdiilaziz el-Buhai, a.g.e., IIL, 662.

® Ebu Zehra, Ustl, s296. Bunlann disinda Hanefilerin, “hdli / durumu hakem Inlmak”™
anlaminda “tahkinu’l-hal” dedikleri ters (maklb) istishab vardir ki, yukanda gecen tanamn
ziddim ifade eder; Yuni tafkinue'l-hal, hali hazirda var olan bir seyin énceden de var
olduguna hitkmetmek demektir. (Karaman, a.g.e.. s.71; Mecelle 1683. mad) Bu sekildeki
istidlale Malikiler de katilmaktadilar. (Zuhayli, a.g.e.. IL 866).

______
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B - CESITLERI :

Usil kitaplarma baktigimizda istishab igin farkli say1 ve sekillerde
taksimler gérmekteyiz.”’ Bununla birlikte onu, hitkmiin istishibi ve vasfin
istishdb1 olmak iizere iki ana gruba ayirmak daha isabetli olur kanaatindeyiz:

1 — Hiikmiin Istishabr :

Hiikmiin istishidbi, ne sekilde olursa olsun, kendisini degistirecek bir
delil bulunmadikga, mevcut hitkmiin varhigini siirdiirmesi demektir. Hitkmiin
istishdb1 asil hitkmiin istishdbi, aklin ve/veya ser’in varhgina delil getirdigi
hitkmiin istishabi kisimlarina ayrilmaktadir:

a- Asil Hitkmiin Istishabs :

Asil hitkmiin istishdbi,® akil ve ser’ bir konuda bir hilkkme varmadan
veya hilkmii bevan etmeden once, aslen var ola(gele)n hitkmiin varligim
siirdiirmesi demektir. Asil hiikiim de, sahislarin zimmetinde ve esvada asil
olan hitkiim olmak iizere ikiye ayrilmaktadir:

aa- Sahislarin Zimmetinde Asil Olan Hiitkmiin Istishabr :

Bu istishdb cesidine berdet-1 asliyye istishdbr denmektedir.”® Beréet-1
aslivye istishdbi, bir delil bulunmadik¢a, kisive higbir sorumlulugun
dogmayacagim ifade eder.” Isldm hukukuna gore, her insan, higbir seyden
sorumlu olmadig: (berfii'z-zimme) halde dogar.” Bu yiizden, kisi iizerinde ser'l
bir mitkellefiyetin veya sahsi bir hakkin varhigindan s6z edilebilmesi i lan her
bir miikellefiyet veya hakkimn delil ile isbt edilmesi gerekmektedir.* Buna
gore 6rmegin, delili bulunmadig) i¢in, giinlik farz namazlar iginde altinci bir
namaz iddiasinda bulunan olmamustir.®

Aym sekilde berdet-i asliyye istishdbma gore, yasaklandigina dair
kanun bulunmayan isleri yapmak su¢ olmaz. Bagka bir deyisle kanunsuz sug

¥ Bkz. Ibn Kayyim, Ebu Abdillaih Muhammed b. Ebu Bekr el-Ceva, Flamu’I-Muvakky’in an
Rabbi’l-Alemin, Beyrut, 1998, I 315: Sevkini, a.g.e.. 5.238; Ebu Zehra, Usal, 5.297-299:
Zuhayll. a.ge. I, 860-866. Bu durum bazi fukihlerin istishdb olarak kabul ettigini
digerlerinin kabul etmemesinden veya ayni grub i¢inde bulunan istishdblan ayr grub olarak
ele almalarmdan kaynaklanmaktadir. Bu galigmammzda biz, istishdb o6zelligi tagtyan
durumlarin yapisiru ve aralarmdaki iligkileri dikkate alarak gruplandirma yaptik. .

* Usul kitaplarinda bu nevi istishaba “Jrikmiin istishdbi” (Bkz. Ebu Zehra, Usal. 5.298) veya

“adem-i asli istishdbr” (Bkz. Sevkini, a.g.e.. 5.238) denmektedir.

* Bu nevi istishab Mecelle 8. maddede “beraet-i zimmet asildi ibaresiyle gecmektedir.
Ayrnica bkz. [bn Nicevm, a.g.e.. 5.64: Ali Haydar. a.g.e.. 1, 48; Bilmen, a.g.e.. L 257; Atar,
R 76.

Sevkdm a.g.e. 5.238; Sabun, a.g.e.. 5.189; Zeydan, a.g.e., 5.268; Sener, a.g.e.. s.46.

* Abdiilaziz el-Buhird, a.g.e., III, 662: Izmi, Stileyman Muhammed, Hagiyetii’l-zmiri ald
Mir'ati’l-Usal. Istanbul. 1339, I, 367; Ali Haydar. a.g.e.. 1, 48: Bilmen, a.g.e., 1, 257: Zerka,
Ahmed b. eg-Sevh Muhammed, Serkin’l-Kavaid, Dumesk, 1989; 5.105; Karaman. a.g.e.. s.72;
Sa'ban, a.g.e.. 5.189

"Amxdl a.g.e. IV, 112; Sa'ban, a.g.e.. 5.189.

# Amidi, age. IV, 113: Bicl. ag.e.. 5.613; Sevkani, a.g.e. 5.238: Ali Haseballdh, Usalii’t-
Tegri’I’L-Islami. Kahire. 1986, 5.207.
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ve ceza olmadig icin,** aleyhine delil bulunmadikea samk olan sahsin beraeti
asildur. o
Yine kanuna aykiri olmayan akitlere riayet, hukuki bir vecibe teskil
ettigi gibi, sahislar da —istishdb geregi- aralarinda bu tiirlii akitleri yapmakta
serbesttirler.”” Bu konuda Hanbeliler de -medeni kanun koyuculari gibi-,
mani’ tegkil eden bir madde veya nass bulunmadikga akitlerde asil olarak
ibahay1 (akit serbestisi) ve akitlere bagli kalmay1 kabul ederler.”® Bu yoniiyle
istishdb, ceza hukuku®’ ile medeni hukuk alanlarinda ¢ok Gnemli bir esas
teskil eder.*®

Beréet-1 asliyye istishab: ile amel etme konusunda, fukahi arasinda
ihtilaf yoktur.*

bb — Esyada Asil Olan Hitkmiin Istishdbs

Bu istishdbdan maksat, bir konuda asi hilkiim ne ise, o hiikmiin
degistirildigini gosteren yeni bir delil ortaya ¢ikincaya kadar, ilk hitkmiin / asil
kuralin aynen kalmasidir.*

Asil kuralin ibdha (serbestlik) mi, yoksa haram (yasakhk) mu oldugu
alimler arasinda ihtilafli bir konu olmustur. Kerhinin (6.340/952) de
aralarinda bulundugu bazi Hanefiler “eyvada asil olann ibdha" oldugunu
savunmuslardir.* C1Bazi hadis ehli fikihgilar, “asi/ olanmn haram” oldugunu
kabul etmislerdir.” * Ebu’l-Hasen el-Es’arfnin (6.324/935) gogu Ey arilerle
Ebu Bekr es-Sayrafi (6330/942), insan aklimin iyi ve kétiyii edemeyecegi
tezinden hareketle “esyada asil olanin tevakkuf (notrliik) oldugunu, ibdha
veya haram olmadiging” benimsemislerdir.”® Muhakkik (tetkikci) alimler ise,
tiimevarmn (istikrd”) yolu ile "faydali olan seylerde asil olanin ibéha" oldugu,
“zararlt olan yeylerde ise asil olamn haram" oldugu sonucunu elde
etmislerdir.¥ Béylece onlarm asil kurali tespit etmede “fayda™ ve “zarart”
6leii aldiklari anlasilmaktadir. Bu son gériis tercihe sayan gériinmektedir.
Buna gore, hikmiin istishabini ikiye ayirmak mitmkiindiir :

* Ebu Zehra, Usal, 5.305; Sener, a.g.e.. s47. Aynca bkz. T.C. K. Madde 2.

** Ebu Zehra. Usitl, 5.305; Sener, a.g.e.. sA7. Ayrica bkz. Borglar Kanunu madde 19.

* Ebu Zehra. Usil. 5.305.

*" Ebu Zehra, Usil. 5.305: Zeydan.a.g.e. 5.270; Sener, a.g.e.. s.47; Atar, a.g.e., 5.76.

* Zeydin, a.g.e.. s.270; Sener, a.g.e., s.47; Atar. a.g.e.. 5.76.

* Ebu Zehra, Usal. 5.299; Sa'ban, a.g.e.. 5.190.

* Bkz. Ebu Zehra, Usill. 5.298 ve 304; Sener, a.g.e., s.49.

' Suyati'ye (6.911/1505) gore Hanefilerin gbriisii egyada aslolan haram olmasidir. (Bkz.
Suyir, Celaluddin Abdurrabman b. Ebi Bekr, el-Esbal ve’n-Nezair fi Kavaidi ve Furu’i
Fikhi’s-Sdfiiype. Beyrut, 1983, 2.60).

** Tbn Niiceym, a.g.e., 5.73.

* Bkz. Tbn Hazm, a.g.e., I, 57-58: Sirazi, Ebu Ishak Ibrahim b. Ali, el-Luma’ Ji Usilli’LFikh.
(Tahricu Ehadisi’l-Luma™m metni olarak), Beyrut, 1986, s.337; Bici, a.g.e. 5.608-609;
Sevkani, a.g.e.. 5.284. [Hanefiler arasinda da bu gérisii paylasanlar vardir. Bkz. ibn Niiceym,
a.g.e. s.73]. )

H Beyzivi, Nasxmgldin Abdullah b. Omer, Minhdcu'l-Usal, (Nihaye Serhi icinde), Beyrut,
1982, IV, 352; Isnevi, a.g.e., IV, 356: Zeydin, a.g.e. 5.268. [Bu il goriisii savunanlarin
delilleri icin bkz. Sevkani, a.g.e.. 5.284-286].
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i — Faydali Seyler Hakkinda Asil Olanin Miibdh Olmasi :

Buna ibdha-i asliyye istishabi denir. Yani bu, aksine delil
bulunmadik¢a, bir esvadan faydalanmanin veya bir davramsta bulunmanin
mitbdh olduguna hitkmedilmesi anlamina gelir.¥ Fakihlerin gogunlugu,
hakkinda belirli bir ger'l hitkiim bulunmayan ve insana faydali olan seylerde
ve iglerde temel hitkmiin muibahlik ve izinli oldugunu kabul ederler. Bu
konuda bir ¢ok delil (ayet) vardir.* Bazilari sunlardir:

"0, yeryiiziinde ne varsa hepsini sizin igin yaratti
verde ne varsa hepsini kendinden (bir lituf olarak) size boyun egdirdi.
Gorildiagi gibi bu iki ayet verviiziinde ve goklerde bulunan her seyin insanlar
icin varatilip, onlarin emrine verilmis oldugunu bildiriyor. Bunlar insanlara
mitbdh kilinmamis olsa, baska bir devisle yasaklanmis olsa idi, “onlar igin
yaratldig1 " ve “onlarin emrine verildigi”" ifadeleri anlamsiz olurdu.®

Ayrica "De ki, Alldh'm kullar igin cikardigi ziyneti ve giizel rizklar
kim haram kaldr (kil)"™° ayeti de ibdhaya / mitbdhlia delalet etmektedir.
Ayetin delalet yonii sudur: Ayetteki istifhdm, yani kim lafz1 gergekte soru
degil, istifhAm-1 inkdridir. Yani Alldh Teala, -bu yolla- faydalanmak tizere
bize tahsis ettifi ziynetin ve giizel rizklarin haram kilmmis oldugunu inkar
ediyor. Nimetlerin bize tahsis edildigi "kullar: igin" kismindaki "lam=icin"
edatindan anlagilmaktadir. Dolayisiyla haram edilme konusunda Alldh’in
inkar1 / reddetmesi sdbit olduguna gére, miibahlik da kendiliginden ortaya
cikmaktadir.”

Su halde miictehit, bir mesele ile karsilastiginda veya ona bir hayvan,
bir bitki yahut cansiz bir esyadan fayvdalanmanin veyahut da herhangi bir
davranista bulunmanin hitkmii soruldugunda, Kitdb ve Siinnet gibi nakli
delillerden, kiyas. maslahat.... gibi akli delillerden ser bir kaynak bulamaz ve
o sevin de faydali olduguna kanaat getirirse, bu prensibe istinaden o seyden
faydalanmanin veya o igi yapmanin miibdh olduguna hitkmede(bile)cektir.™

ii - Zararh Seyler Hakkinda Asil Olanin Haram Olmasi :

Bu konuda delil, Hz. Peygamber'in (s.a.v.) "Zarar vermek yoktur.
Zarara zararla mukabele etmek de yokmr'™ hadis-i serifidir. Hadisteki

“zarar” lafzimin umiimundan anlasilan, insamin mutlak surette kendisine de,

T ve "Goklerde ve

w 48

N ¥ Ebu Zehra, Usal, 5.298; Suban, a.g.e.. 5.189.
* Sevkani, a. g.e., 5.284; Sa’bdn a.g.e., 5.189. Siinnetten deliller igin bkz. Suyit], a.g.e., s.60;
Sevkani, a.g.e.. s.284.

@ Bdkdra 2/29; Lokman 31/20. Bkz. Sener, a.g.e., 5.47.
Caxlye 45/13.
* Hallaf. a.g.e. s.92: Zeydin, a.g.e.. 5.268; Saban, a.g.e., 5.189.

’“ | Araf 7/32.
o snevi, age. IV 354

> Ebu Zehra, Usal. s.304; a. mif. . Tarih. I, 432; Hall4f, a.g.e., s.91; Saban, a.ge. s.189; Atar,
a.g.e.. s. 76.

% Ion Hanbel, Ahmed b. Muhammed, el-Miisned, Beyrut, ty., I, 313. Hadisin diger varyantlan
ve degerlendinmesi igin bkz. Ozafsar, M. Emin, Hadisi Yeniden Diigiinmek (Fikhi Hadisler
baglaminda Bir Inceleme), Ankara, 1998, 5.119-127.
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bagkasma da zarar vermesinin caiz olmadigidir.>* Buna gore, zarurlyyat-1
hamse olarak nitelenen din, can, akil, nesil ve malm korumnam asiidir.
Bunlan yok eden veya zedeleyen seyler zararhdir ve haramdir.™ Ciinkii
bunlar bulunmayacak olsa, diinya isleri yolundan cikar, fesat ve kargasa
dogar. Yine bunlarin bulunmamasi halinde din islerinin diizeni de bozulur.™
Bu yiizden, korunmasi istenilen bu sevlerl ortadan kaldlrmava yvonelik fiiller
icin, cezal hikkoimler ihdas edilmistir.”

Asil hikmiin istishdbiyla amel etme konusunda da alimler arasinda
ihtilafa rastlanmamaktadir ™

b— Alal Ile Sabit Olan Hiikmiin Istishéb :

Bu istishdb sekline gore, aklen varligi kabul edilen her hukum
hitkmiin ortadan kalktigina dair bir delil bulunmadik¢a devam edlyor,kabul
edilir.” Ancak aklin hikiim koyabilme yet(k)isi olup olmadig1 konusunda
ihtilaf bulunmaktadir. Bu ihtilafin asli da kelam ilmindeki husn (iyilik) ve
kubh (kétiiliik) ile ilgili tarismalara dayanmaktadir. Onemine binaen burada
ozetlemek uygundur.*” .

Husn ve kubh genel olarak ii¢ anlamda kullanilmigtir : Birinci
kullanima goére, insan tabiatina uygun olan sey husn, aykin olan sey de
kubhtur. Ikinciye gore, kemal sifatini tasiyan sey Jfuusn, noksanlik sifatini
tastyan da kubhtur. Uciinciiye gore ise, diinyada vgiiye ve ahirette sevaba
layik olan sey /wsn, dinyada yergiye ve ahirette cezaya layik olan sey de
kubhtur. Ik iki anlamiyla ifade edilen husn ve kubhu, seriat gelmeden énce
aklin da tespit edebileceginde ihtilaf yoktur. Asil miinakasa konusu olan aklin
esya veya eylemlere ahlaki ve dini boyut kazandlrma meselesidir.*' Bu
konudaki goriisler sovledlr

Mutezileye® ve Siilere® gore akil bunlarmn bazilarim kavrayabilir® ve
buna bagl olarak kisive sorumluluk viikleyebilir. Seriat da bunlan agiklar.

> Beyzivi. a.g.e.. IV, 352: Isnevi, a.g.e.. IV, 356; Mutil, Muhammed Bahit, Siillemii'l-Vusil

Ui Serh-i Nilayeti's-Sill. (Nzhuve Serhu altinda), Beyrut, 1982, IV, 356: Zevdan ag.e. s.268.
33 .. Bz Saubi. a.g.e.. I, 10.

* Satbi, a.g.e.. II. 8.

5 Saubi, a.g.e.. I, 10.

%5 Bbu Zehra. Usatl. $.299; Sa'ban, a.g.e.. 5.189.

* Molla Hiisrev.a.g.e..l, 368; Sevkani, a.g.e.. 5.238; Ebu Zehra, Usl, 5.298: Ali. Haseballah,
a.g.e. 5.207.

60 Genis bilgi icin bkz. Sehristani. Muhammed Abdulkerim, Kitabu Nihdyeti’l- Tkedam i i’
Kelam. by.. ty., s.370 - 396; Ciiveyni. Kitabn’Lirsdd ild Kavatii'l-Edilleti £t Usili’l-I'tilad,
Misir, ty.. $.258-267. Ayrica bkz. Taftezani, e.g.e.. I, 173-175; Sevkdni, a.g.e.. s.7-8;
Zuhayli, a.g.e.. 1, 116-131.

® Sevkéni, a.g.e.. s.7. Istishabi delil kabul etmeyenler de zaten bunu hissi konulara degil,

_ hukuki konulara hasretmektedirler. Bkz. Sevkani, a.g.e., 5.237; Zuhayli, a.g.e.. IL, 867).

52 Sehristani, a.g.e.. .371: Civeynl. a.g.e.. 5.259; Sevkaui, a.g.e.. 5.7 ve 238; Ebu Zehra, Usill.
5.70; Zuhayli. a.g.e.. I, 117.

& Ebu Zehra, Usal. 5.70: amlf., Tarih, 1. 536-537: Zuhayli, a.g.e. 1. 117.
 Sozgelimi akil, faydal olan dogrunun i ivi, zararh olan yalanin ise kotii oldugunu bilir. Ama
Ramazanin son glinii orug tutmammn ivi, Sevvalin ilk ginlinde orug tutmamn ise koti
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Hanef lere gore akil, iviyi ve kétityii kavrayabilir, ama bununla, lnsanlara
sevap ya da ceza seklinde b1r sorumluluk viitklemede (teklif) bulunamaz.®
Es arilere®® ve Zahirflere” gore ise, husnu ve kubhu ancak seriatn
hiikiimlerinden 63ren(ebil)iriz. Yani onlara gore, husn seriatin emirleri, kubh
da yasaklardar.

Sevkini’ve (6.1250/1832) gore, Ehl-i siinnet hukuki konularda akhn
rolii olmadigim ihtilafsiz olarak kabul etmistir.®*

Bu gruba ait 6rnekler nass ile sabit olan hitkmiin istishibinda gelecektir.

¢ — Seriat Ile Sabit Olan Hiikmiin Istishabi :

Bu istishdb kurali, ser’l delillerle sibit olan hitkmiin istishabi
demektir.® Bu istishdb cesidi, nass (Kur’an, Siinnet) ve icma’ ile sabit olan
hitkmiin istishabi kisimlarina ayrilmaktadir: ‘

aa- Nass Ile Sabit Olan Hiikmiin Istishabi : :

Bu istishdb, Kur'an ve Siinnet nasslariyla sibit olan her bir hitkmiin
kendi konulannda siirekli olduklarii ifade eder. Ancak tatbikattan
kaldirildiklarini (nesh) veya belirli bir siire igin tatbik edileceklerini gdsteren
bir delil bulunursa durum degisir.”

Sézgelimi, bir kimse abdest aldiktan sonra, abdesti bozan durumlardan
birinin vuku buldugu bilinmedikge, abdestli olmaya devam eder.”! Kisi bu
abdestiyle diledigi kadar namaz kilabilir. Ancak seferi olan bir kisi mest
iizerine abdest aldiktan sonra, abdestli iken ii¢ giinii doldurmus ise, artik o
abdest ile namaz kilamaz. Ciinkii Sari” seferi icin mesh miiddetini ii¢ giinle™
sintrlamigtir.” 1

Yine miilkivetin kazanilmasini saglayan sebebin varhigi halinde
miilkiyet hitkmiiniin, evlilik akdinin varligi halinde eslerin birbirine helal
olmasi hitkkmiiniin, bor¢landirici bir islemin veya haksiz bir fiilin varhig:

oldugunu idrak edemez. Bkz. Taftezdni, a.g.e.. [L173; Sevkini, a.g.e., s.7. Zuhayl}, a.g.e.. 1,
118.

% Sevidnt de bunu tercih etmigtir. Bkz. Sevkani, a.g.e.. s.9: Ebu Zehra, Usil, 5.73: Zuhayli,
o L8e 1 120.
% Sehristani, a.g.e.. 5.370: Ciiveyni. a.g.e.. 5.258: Taftezani. ag.e. 1, 173: Bicl, ag.e.. s.609;
Sevkéni, a.g.e.. 5.9: Ebu Zehra. Usil. .73 Sener, a.g.e.. 5.140; Zuhaylf, a.g.e.. [, 117.

" Bkz. fbn Hazm, a.g.e.. 1. 52; Basrl. a.g.e.. 11, 326; Sener, a.g.e.. 5.47.
% Sevkini, a.g.e.. s.238. .

% Bkz. Molla Hiisrev ag.e. Il 368; Sevkini, ag.e., 5.238; Hudarl, ag.e. 5.356; Ebu Zelra,
Usiil. 5.298; Ali Haseballdh, a.g.e.. s.207, Saban, a.g.e.. s.190; Zuhayli, a.g.e.. 1L, 862.

o Ebu Zehra, Usiil. 5.297: Zuhayli. a.g.e.. II, 862.
"bn Niceym, a.g.e.. 5.62: Bilmen, a.g.e., 1, 196; Davudoglu, Ahmed, Sahih-i Miislim
Terciime ve Serhi [stanbul, 1978, I1. 609 Sa'ban, a.g.e., 5.190; Ali Haseballdh a.g.e.,5.208.
__ Ayrica delili igin bkz. Dipnot 113.

™ O kiginin namaz kilabilmesi igin, mestlerini gikanp ayaklarm yeniden yikamasi gerekir.
(anu I-Hiumam, Fethu’l-Kadir, Beyrut ty.. L 135).
" Mesh hitkmiiniin siinnetten delili i icin bkz. Miislim, Taharet 2/85, (nr.276). Hadisin hitkmii
Kiyamete kadar baki olmakla birlikte. mesh middeti seferiler icin her defasinda tig giinle
sturhdir. Ancak fmam Malik mesh middetini siwirsiz gormektedir. (Delilleri ve tartiymas:
icin bkz. Ibn Riiyd, Ebu Velid Muhammed b. Ahmed, Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-
Multesid, Istanbul, 19853, [, 16).
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halinde zimmette borcun dogmast hitkmiiniin sébit sayilmast bu gruba dahil
olan drneklerdir.™ Bu konulardaki istishabi akil da kabul etmektedir.” _

Buna gore, Alim-satim. mirasgilik gibi miilkiyet sebebine binaen bir
kimsenin miilkiyet hakk: sibit olduktan sonra, ne kadar uzun bir siire gegerse
gecsin,” yeni bir sebeple bu millkiyetin ortadan kalktigina veya baskasma
gegtigine (intikal) dair delil bulunmadikga, o kiginin miilkiyet hakkinin devam
ettigine hitkmedilir.”

Aym sekilde, bir evlilik akdi ile kurulmusg olan evliligin tizerinden ne
kadar zaman gegerse gegsin, evlilik bagmi ortadan kaldiran bir sebeb veya
sebebin meydana geldlgml isbatlayan bir delil bulunmadikga, bu evliligin
devam ettigi kabul edilir.”

Ote yandan bir kimse borglaninca bu borg onun zimmetinde sébit olur.
Daha sonra bu borcu 6&dedifine veya borcun ibrd’ edildigine dair delil
bulunmadlkga o borg¢ devam ediyor kabul edilir.”

Bu nevi istishdbla amel hususunda da IslAm hukukgulart arasinda goriig
ayrilig1 bulunmamaktadir.™

Nasslarla ilgili olarak belirtilen bazi istishdb durumlan daha vardir:

i- Delilin (Nassm) Istishab: :

Delilin istishébi, her bir delilin, hitkmiine aykir bir delilin (mu’4riz) bulunmasi
ihtimaliyle beraber, hiitkmiinil devam ettirmesi / igleyisini siirdiirmesi demektir. Eger
aykirilik nasslar arasinda olursa, aykiri olan nesh yoluyla® hitkmii degistirebilir.

Bu gruba istishdb adimmn verilip verilemeyecegi konusunda ihtilaf edilmistir.
Usulciilerin cumhuru buna istishdb demisse de, bu uygun goziikmemektedir. Ciinkii
hakikatte delilin islemesi istishibla degil, bizzat delilin kendisi iledir.**

ii- Umimi Hitkmiin Istishabs :

Umimun istishdbi, tahsis edici bir delil (muha551s) bulunmadikga
umumi hitkmiin umfmiliginin devam ettigini ifade etmektir.®

Safit (6.204/819), bircok hirsizlik (sirkat) meselesini bu kurala bina
ederek gozmeye calismustir. Sozgelimi, Safii’ye gore sirkat ayeti®® umimi
oldugu i¢in, el kesme hitkkmi, ash mitbdh olan of, odun,...vb. seylerin
calinmasina da samil olmaktadir. Ciinkii ayetin umiimu hirsizlik denebilecek

Sev}\am a.g.e.. 5.238; Sa'bun, a.g.e., s.190; Zuhaylt, a.g.e.. 11, 862.

Sevkam a.g.e.. 5238

" Bu durumda zaman agimu gegerli degildir. Cunki Islamiyet, mulkiyet ve bund bagh haklan
zamana bagli olmaksizin tanimig, bu hakks korumus, insanlarin mallanm haksiz yere vemeyi
siddetle yasaklamugtr. Nitekim Mecelle 1674. Madde “rekadiinii zaman (zaman asinn) ile
hak sakit olmaz (diigmez)” seklinde genel kaide kanunlastirmustir. (Bkz. Yaylah, Davut,
Ivlam Hukulunda Zaman Asim, Uludag ULF D., say1 4, yi1 4, 1992, 5.157).

Mecelle madde 10; Ali Haydar, a.g.e.. L. 54; Hallaf age., s.92; Sa‘ban a.g.e., 5.190.
Sevl\dm a.g.e..s.238; Halldf, a.g.e.. s.92; Zeydén, a.g.e., 5.269; Sa'ban, a.g.e.. 5.190.

Ebu Zehra, Usitl 5.298: Zeydin, a.g.e.. 5.268; Saban, a.g.e., 5.190; Sener, a.g.e., 5.49.
Sevl\am a.g.e..s.238: Ebu Zehra, Usdl. 5.299; Sa'ban, a.g.e.. 5.191.

Sevl\am a.g.e., 5.238; Hudail, a.g.e., 5.336.

$evkam a.g.e., s.238.

Hudan a.g.e.. 5.356: Ebu Zehra, Usal, 5.165; Zuhayli, a.g.e.. I, 862.

¥ Maide 5/38.




Islam Huluk Metodolojisinde Istishdb / 499

her durumda el kesme (kat’-i yed) hiikmiini gerektirir.*® Cumhur da bu
konuda Sdfitler gibi diisiinmektedir. Ancak Ebu Hanife (6.150/767) hirsizlik
yapan / ¢alan kimsenin —toplumun bir ferdi olmasindan dolayi- onlarda
hissesinin  bulundugu stiphesini tasidift igin, bu halde ceza (had)
gerekmeyecegi goriisindedir. Ciinkii siiphe ile hadler diiser.*® Ancak Zencdni
(6.656/1258), tahsis edici (muhassis) olarak getirilen bu siiphenin varhgini,
umumu daraltacak giigte bulmadig igin, reddetmektedir.”’

bb — Icma" fle S4bit Olan Hitkmiin Istishab: :

Bu istishidb da ser’l hilkiimlerle ilgilidir. Séyle ki: Bir halde bir
hitkiimde icmi’ edilir, sonra icmé’ edilen hitkmiin sifati / durumu degisir ve
yeni durumuyla ilgili hiikiimde ihtilaf edilir. Buna gore, Onceki hiikmi
degistirmeden aynen devam ettiren, istishdb ile istidlil etmis / hitkim
aikarmis demektir.® Ancak icma'm istishdbinin delil olmas: konusunda ihtilaf
edilmistir. $afi,® Ebu Sevr (5.240/845),”° Sayrafi (6.330/942),”" Amidi
(6.631/1234),” Miizent (6.264/878)” ve Zahiriler bunu delil olarak kabul
ederken, Cumhur delil olarak gérmemistir.

Sdfiiler bu istishdb cesidiyle amel ederek, 6n ve arka yol (sebileyn)
haricinden ~ disar1  ¢ikan  necasetler abdesti bozmaz®  gdriisiinii
benimsemiglerdir. Bu konuda onlar necaset g¢ikmadan onceki abdestin
varligina dair yapilan icm4’a dayanmaktadirlar.”®

Aymni sekilde Sdfiilere gore, teyemmiimlii olarak namaza baslayan kisi, -
istishab geregi- namaz esnasmda su gorse bile namaza devam eder.”” Ancak
bu o6mekte kullamlan -istishdb deliline, su goriildiikkten sonraki durum
hakkinda icmi® bulunmadifi gerekgesiyle itiraz edilmistir.”® Aym itiraz
necasetler i¢in de gecerlidir.

8 Zencart, Sihabuddin Mahmud b. Ahmed, Tahricw’l-Furu’ ale’l-Usill, Beyrut, 1979, 5.348.

* Ton Riigd, a.g.e.. I, 376: Zencni. a.g.e., 5.349.

" Zencini, a.g.e., 5.348. Bagka 6mekler igin bkz. Zencini, a.g.e., 5.349-350.

8 Sevkani, a.g.e. 5.238: Mutll. a.g.e., IV, 363. Zekiyiiddin Sa'ban bu tir istidlgli, istishab
olarak bile kabul etmez. (Bkz. Sa'ban, a.g.e.. 5.191).

* Zencani. a.g.e., s.73: Zuhayli, a.g.e.. II. 866.

“ Sevkéni, a.g.e., 5.238.
Sirdzi, a.g.e., 5.338: Bicl, a.g.e.. 5.614.

’? Amidi, a.g.e.. IV, 119; Mutii, a.g.e.. IV, 363; Zuhayli, a.g.e., II, 866.

" Mutii. a.g.e.. IV, 363; Zuhayli, a.g.e.. IL 866.

™ Bkz. Sevkani, a.g.e.. 5.238: Zuhayli, a.g.e.. TI, 866.

% Safii, Muhamumed b. Idris, el-Umm. Beyrut, 1973, 1. 18; Mutif, a.g.e.. IV, 363; Zuhayli,
a.g.e. Il 859.

% fon Riigd, a.g.e., L 56; Mutii, a.g.e.. IV, 363; Zuhayli, a.g.e.. IL, 859.

77 Safi, a.g.e.. I, 48; Ibn Rusgd, a.g.e.. 1, 56, Sirdzi, a.g.e., 5.338. Aynca bkz. Basi, age. IL,

" 325; Sevkdni, a.g.e.. s.238; Zencini, a.g.e. s.73: Zuhayli, ag.e, I, 865. Ibn Riisde
(6.595/1198) gére fmam Malik, Tmam Safit ve Davud ez-Zahirt (6.270/884) istishab degil,
“amellerinizi bozmaymn.” (Muhammed 47/33) avetini delil almiglar ve onlar bu ayetin
zahiriyle istidlal ederek baglanmus bir ibadeti bozmamak gerektifine hikkmetmislerdir. Ibn
Riigd ise, namaz1 bozan kisi kendi istegiyle namaz bozmadig: igin, bu ayetin onlara delil
olamayacag@in disiinmektedir. (Bkz. Ibn Risd, a.g.e., I, 56).

% fbn Kayyim, a.g.e., I, 319; Ibn Rigd, a.g.e.. L 56; Zuhayli, a.g.e.. II, 865.
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Yine Zdhirilere gore, icmad’in istishdbindan dolayi, sahibinden hamile
olup dogum yapan cariyenin (iimmii veled) satist caizdir. Onlar delil olarak,
bu cariyenin dogum yapmadan Onceki satisgiin cevazmna dair olan icmi’a
dayanirlar.”’ i

2 - Vasfin istishﬁbl

Vasfin istishabr,'” degistigine dair bir delil bulunmadikga, bir seyin
bulundugu hal {izere kalmas: / mevcut 6zelligini korumas: demektir.

Ornegin, vasfin istishdbina gére, temiz olan bir seyin pislendigi isbat
edilmedikge, o seyin temizligi devam eder.'”

Yine kaybolan kimsenin (mefkidid) aksi sabit oluncaya kadar hayatta
oldugunun kabul edilmesi bu cesit bir istishdbdir.'® Ciinkii, kaybolmadan
once mefkidun hayatta oldugu yakinen bilinmekteydi. Bu yiizden, vasfin
istishdbina gore, aksine bir delil ortaya ¢ikmadikega o kisinin hayatimn devam
ettigine hitkmedilmesi gerekir.'® Bu konuda. o kisinin vefatina dair olan
siiphe, vakin bilgiyi sarsacak giigte olmadig igin dikkate alinmaz.'® Fakat
mefkiidun hakikaten vefat: sabit olursa veya oliimiine hitkmedilirse,'™ artik
aksine delil bulunmus olacag igin, istishdba, yani hayatimin devam ettigine
hiikmedilemez.'*

C - KAYNAK DEGERI : :

Bu boliimde istishdbin huccet olup olmadigim, huccet ise hangi
konularda huccet oldugunu ve onun diger deliller arasindaki yerini
incelevecegiz:

1- Istishdbin Huccet Olup Olmadig: :

Islim hukukgulari arasinda istishdbin huccet oldugunu savunanlar
bulunmakta oldugu gibi. onu gegersiz (fasid) istidlal olarak gérenler de vardir.

a- Istishabin Huccet Oldugunu Savunanlar ve Delilleri :

* Sevkéni, a.g.e.. 5.238. Ayrica bkz. Bacl, a.g.e., 5.614; Zuhayli, a.g.e.. 11, 865.

'™ "Ebu Zehra, Usitl. 5.298: Zeydan. a.g.e.. 5.268.

Y Sener, a.g.e.. 5.49.

' Ali Haydar, a.g.e.. L. 42 Ebu Zehra, Usal. 5.298-299; Bilmen, a.g.e.. I, 195; Zeydan, a.g.e..
 5.267: Juynboll. a.g.m.. V/II, 1221 Atar, a.g.e.. s.75.

‘9% Ali Haydar, a.g.e.. I, 43; Bilmen, a.g.e.. I, 195; Zeydan, a.g.e., s.267; Atar, a.g.e., s.76.

"™ Zeydan. a.g.e.. s.271.

"% Hanefilere gore, kayip stiresi iginde doksan yagi doldurdugu halde, (Genis bilgi igin bkz.

Aile Huluku Kararndmesi, Haz. Orhan Ceker, Istanbul, 1985, 5.78-80) haber alinamazsa

artk hakim olumi ile hikmeder. (Ali Haydar, a.g.e., 1, 43; Bilmen, a.g.e., VII, 221)

Hanbelfler normal sartlar alunda seyahat edenlerin kaybolmasi halinde Hanefilerin

gorigiine Kattmakla birlikte, savag gibi tehlikeli ortamlarda kaybolan kisi hakkinda

kendinden amit Kesildikten sonra, dort yil gectigi halde haber alinamazsa, o zaman vefatina

hikmederler. (Bilmen. a.g.e.. VII, 221) Aile Hukuku Kararnimesi- 127. madde bu son

20rlyli esas almigur. Fakat esbab-1 mucibe layihasinda bu goriisin Malikilere ait oldugu

belirtilmektedir. (Bkz. Aile Hukuku Kararnamesi, s.78).

Ali Haydar. a.g.e.. I 42: Atar, a.g.e.. 5.76.
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Istishdbin huccet oldugunu savunanlarin bityiik gogunlugu olusturdugu
.g(iriilmektedir.m7 IstishAbin huccet oldugunu savunanlar onun igin bir takim
nakli ve akli deliller getirmiglerdir:

aa- Naklfi Deliller :

Istishabr destekleyen nakli deliller Kitap, Siinnet ve icma’dan meydana
gelmektedir: _

i- Kitap : Istishdbm gegerli oldugunu gosteren pek ¢ok ayet vardir.
Ancak biz burada -yukarida zikrettigimiz yerde ve goklerde olan her seyin
insan i¢in yaratildigini ve onun emrine verildigini ifade eden ayetlere'™
ilaveten- bir ayet zikretmeyi yeterli buluyoruz:

"De ki: Bana vahyolunan (Kur'an)da yiyecek kimse igin, les veya
akitilmiy kan, yahut domuz eti —ki bizzat pisliktir - ya da Alldh'tan bagkas!
adina kesilmis bir hayvandan baska haram edilmis bir sey bulamiyorum...""°
Bu ayet, ibdha-i asliyye yolu ile, istishdbmn kullanilabilecegine delildir. Zira
her hiikiim kendi deliliyle sabit olur'"! ve o hiikmiin devam etmesi konusunda,
bagka bir delile ihtiyag duyulmaz.'

ii- Siinnet : istishibin delil olarak gegerli oldugunu en agik bir sekilde
ortaya koyan siinnet delili, siiphe ile abdestin bozulmayacagini ve bir abdestle
bir cok namaz kilinabilecegini belirten rivayetlerdir:

Miislim'in (6.261/876) Ebu Hureyre'den (r.a.) rivayet ettifi Hz.
Peygambei'in (s.a.v.) "Biriniz karninda bir sey hisseder de ondan bir sey ¢ikip
¢tkmadigin  kestiremezse, ses igitmedikge veya koku duymadik¢a sakin
mescidden’¢ikmasm."'" hadisi siiphe ile 6nceden kesin olan bir hitkmiin iptal
edilemeyecegini,''"* - degistirici bir unsur olmadik¢a - onceki hitkmiin devam
edecegini belirtmektedir ki, istishab da zaten budur.'”

Buhdri'nin (6.256/870) Enes'den (r.a.) naklettigi “Rasululldh (s.a.v.)
her namaz i¢in abdest alirdi. Bizden her hangi birimize. abdestini bozmadikga
bir abdest yeterdi."" hadisi de istishdb1 desteklemektedir. Zira hadise dikkat
edilirse “bir abdest yeterdi” ifadesi, degistirici bir unsur olmadik¢a hitkmiin
devam ettigini agikca gostermektedir.

Yine Miislim'in “Biitiin Namazlarr Bir Abdestle Kilmann Cevazi”
basligi altinda Siileyman b. Biireyde'den naklettigi "Hz. Peygamber (s.a.v.)
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"7 {stishabi savunanlarin dagilims igin bkz. Istishabin huccet oldugu verler.

' Bkz. Bakara 2/36; A’raf 7/160: Nahl 16/14; Hacc 22/65; Lokman 31/20.

"% Bakara 2/29; Casiye 45/13. ' '

"0 Enfal 6/145.

"' Serahsi. Ebu Bekr Muhammed b. Ahmed, Usalii's-Serahsi, (Thk. Ebul-Vefi Afgani)
[stanbul, 1984. 11, 226; Molla Hiisrev, a.g.e.. II, 368: Zenchni, a.g.e., s.172.

"2 Ebu Zehra, Usil, s.296.

"* Miislim, Hayz 3/26 (nr.362).

' bn Niiceym, a.g.e.. 5.60.

'S Abdiilaziz el-Buhari. a.g.e.. ITI, 664.

6 Buhani, Vudu' 4/54 (nr.214).




fetih giinii biitiin namazlart bir abdestle kalmigtr..."" hadisi de aym agiklikta
. & ¥

istishébi teyit etmektedir.

Bu hadisler ve diger ahkam hadisleri, hitkiimlerin devam ettigini
gostermeye yeterli goriitmektedir.

iii- Icm#’ : Birgok furi’ konusunda, istishab deliline dayanilarak icma’
edilmistir. Ornegin, abdestin, hadesin. miilkiyetin ve zevciyyetin / evliligin
varlig1 sabit olduktan sonra, hakkinda siiphe sadir olsa bile, yine de bunlarm
devam ettigine dair icma’ edilmigtir. Ancak Hanefiler bu icmi’ deliline itiraz
etmislerdir. Ciinkii Hanefilere gére Siri’ bu hilkiimleri ilk vaz’ettigi /
koydugu zaman devamh olacak sekilde vaz’etmigtir. Dolavlslvla bu
hiikiimler istishdbtan degil, ilk delillerinden &tiirii devam etmektedirler.”!

bb- AKIi Deliller :

AK]1 deliller, tiimevarim (istikrd’), akil ve maslahattan ibarettir :

i- Tiimevarim : Ser deliller iizerinde yapilmig olan timevarim ile
sabit olmustur ki, hitkiimler, degistirilmis olduguna dair delil bulununcaya
kadar bakidirler.

Sézgelimi. sarhos edlcx ickiler, vasiflani degisip sarhos edicilikleri
gidinceye kadar haramdur."

Avrica ser'l hitkiimlerin hepsi kendi konularinda siireklilik ifade
ederler. Ancak tatbikattan kaldirildiklarni (nesh) veya belirli bir siire igin
tatbik edileceklerini gosteren bir delil bulunursa durum degisir. Bu da biitiin
sert esaslarm istishabi destekledigini gostermektedir.'™ :

ii- Akil : AKkli delile gelince, insan akh, agik-segiklik (bedahet)
prensibine gore, istishdb: kabul eder. Sdéyle ki, asirlardir siiren gozlemler,
egvanin varhgmin, esya ve sahluslarin niteliklerinin devam edip durdugunu
gostermistir.'” Keza biitiin sosyal iliskiler de bu esas iizerine kurulmustur.

Ote yandan. eger istishib olmasaydi, mucize diye bir sey de olmazdu.
Zira mucize tabiat kanununu alt-tist eden (harikuldde) bir olgudur. Bu da
adetin devamh olmasi ve siire gelmesi 6zelligiyle dogrudan ilgilidir.'” Zaten
adet de siirekli ayni sekilde vukii’ bulan sey demektir.'” ,

Aym gekilde bu konuda, 6nceki peygamberlerin getirdikleri seriatlerin
anlik olmayip devamli olduguna dikkat gekilerek delil getirilmigtir. Ancak
Hanefiler, seriatlarn boyle devam etmesinin, ilk ortaya ciktiklart zaman
belirlenmig bir 6zellik oldugunu séyleyerek. bu istidlalin uygun olmayacagini
ifade etmislerdir. '

7 Miislim. Taharet 2/25 (nr.277).

¥ Bkz. Taftezani. a.g.e., II. 101-102; Molla Hiisrev, a.g.e., I, 366-368; Zuhayli. a.g.e.. IL,
870.

¥ Ebu Zehra, Usl, 5.297.

1% Bbu Zehra, Usal, 5.297. Ayrica bkz. Mugniye, Muhammed Cevad, flmu Usali’l-Fikh fi
Sevbihi’l-Cedid, Darw’l-ilm 1i"1-Melayin, Beyrut, 1980, s.358.

2! Bikz. Ebu Zehra. Usal. 5.297.

2 Beyzavi, a.g.e.. [V, 338; [snevi, a.g.e., 11, 368: Zubayli, a.g.e.. 1. 870.

"2 fsnevi, a.g.e.. [1.368.

" Molla Hissrev. a.g.e.. I, 366.
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Ayrica- bir | sevm devam ettlgme dair zann, degistigine dair zanndan
daha kuvvetlidir.'”” Ciinkii bir seyin varligi evvelce kesin olup, zevali /
kalkmasi konusunda da herhangi bir delil bulunma nnca, onun devam ettigine
inanmak kesinlik kazamr ve adeta zaruri olur.”*® Onun icindir ki, bagka
verlerde bulunan dostlar& hayatta olduklarnna inanilarak mektuplar yazihr,
hediyeler g génderilir.

Ustelik 7bn Hazm'a (6.456/ 1063) gore istishdba kars: ¢ikan sahsm
namazin ve zekatn lizumuna ve malik oldugu seylerin miilkiyetine dair
siirekli delil yenilemesi gerelmcektir.128

iii- Maslahat : Istishib fakihlere hiikim ve fetva verirken
karsilasacaklan tereddiitlii durumlar agisindan bir geniglik ve rahatlama
saglamakta, meseleleri kolayca ve surath bir sekilde ¢ézmelerine yardimct
olmaktadir.

Aynica Isldm dini, kolayliklar dinidir ve koydugu hiikiimlerden
mensuplarmm sikmti duymadig: bir fitrat dinidir. Bundan dolay1 istishib bu
dinde kullamlabilecek en makul ve maslahata uygun bir delildir.'”

b- IstishAbin Huccet Olmadigim Savunanlar ve Delilleri :

Bu goriisit savunanlar, Hanefilerin cogunluguyla'™ Ebu'l-Hiiseyn el-
Basri'nin (6.436/1044)"*! dahil oldugu Kelamcilardir. 132

Bunlara gore abdest, miilkiyet gibi seylerin devamli olmas: istishdbdan
degil, bunlarn yok eden faktorlerin / hadiselerin ortaya ¢tkmasma kadar,
bunlara devam etme 6zelligi verilmesindendir. Mesela, bir abdest ile onu
bozacak bir hadisenin *zuhuruna kadar bircok namaz kilmabiliyor olmasi'”
Sari’in onu basta bu 6zelligivle vaz etmesindendir.

Istishibin ~ huccet olmadigimi  savunanlar iki akli gerekgeye
dayanmaktadirlar;

Ik gerekgeye gore, bir seyin bir zamanda mevcudiyeti bagka, o
mevcudiyetin devam etmesi bagkadir. Bundan dolayi, bu mevcudiyet, devami

'S Amidi, age. IV, 112

% Kimi Sdfiiler ise, bu durumda zaruret olup olmadigi konusu ihtilafli oldugu igin, bunu
deliller arasina almamustir. Istishabm huccet oldugunu isbatlamak igin, §er1atlerm devamhlt
olmasi ve istishdbin birgok fer'l meselelerde muteber bulunmast delilleriyle yetinmislerdir.
Bkz. Taftezéni, a.g.e.,II, 101; Molla Hiisrev. a.g.e., 1, 366; Bilmen, a.g.e., 1, 196.

"7 Taftezani. a.g.e.. I, 101: Molla Hiisrev, a.g.e.. I, 366. Ayrica bkz. Amidi, a.g.e., IV, 112;

Zubayli, a.g.e.. 11, 869.

bn Hazm, a.g.e., V. 5.

" Bkz. Saban, a.g.e.. 5.193.

B30 Serahsi. age. I, 225; Amidi. a.g.e.. TV, 111; Izmiri, a.g.e., II, 366; Isnevi, a.g.e.. IV, 366:
Sevkini, a.g.e.. s.237: Mutil. a.g.e..IV, 358.

B Bastd, a.g.e.. IL 325: Abdiilaziz el-Bubdr. a.g.e., I, 662; Amidi, a.g.e.. IV, 111; fzmir,

_ag.e. 11 366; Sevkini, a.g.e.. 5.237.

B2 Abdiilaziz el-Buhid, age., I, 662; Isnevi, a.g.e.IV. 366; Mutii, ag.e 1V, 358. Ayrica

bkz. $irdzi, a.g.e.. 5.338; Zuhayli, a.g.e., II, 867. Sahih bir rivayette $4fifnin de ayni

goriste oldugu belirtilmistir. (Mutil, a.g.e., IV, 366).

Bilmen. a.g.e.. 1, 196.
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gerektirmez."** Nasil ki, ilk zamanda hitkmiin sibit olmast bir delile muhtagsa,
ikinci zamandaki hitkiim de delile muhtag olmaktadir. Ciinkii ikinci zaman
icin, delilin olmas: da olmamasi da miimkiindir®® Sayet varhgm devam
ettigine hitkmedilirse, o zaman bu delilsiz bir hitkiim verme olur.'*

fkincisine gore. istishdb ashnda yeni bir ldikiim getirmez.137 Gercek delil,
onceki hiikmii isbit eden, ortaya koyan delildir."®® Istishdb sadece., o delilin hala
hitkme delalet ettigini gostermektedir."

Istishdbmn delil olmadigini séylevenler, onun duyusal (hissi) konularda
degil, ser'? / hukuki konularda delil olamayacagin savunmuglardir. Onlara
gore Alldh Teala'mn adeti, hissi konularda, hitkiim ve durumlarm devam
etmesi (istishdb1) seklinde cereyan etmektedir. Ser'i konularda ise, durum
%’)yle olmayip hitkiimlerin devam etmesi, Sari’in takdirine / beyanina baghdir.

2- lstishdbm Huccet Oldugu Yerler :

IstishAbin huccet olabilecegi konular hakkinda bir ¢ok ihtilaf
bulunmaktadir :

a- Istishabm Her Konuda Huccet Olusu :

Bu goriisii savunanlar. Malikiler,"" Safitlerin cogu,'* Hanbeliler, 145
Zahiriler'® ve Sia'dir.'® Bu fukahaya gore, degistigine dair delil
bulunmadikga istishdb hem def’edici (kisinin aleyhine olan konularda zararmi
Onleyici / engelleyici), hem de ishdtlayicr (kisinin lehine, baskasinin aleyhine
olabilecek hitkmii olusturucu) bir delildir.'* Hatta, istishibm boyle def’ edici
ve ishdtlayict bir huccet olmasi, Sdfiflerden bazilarina gore zaruri bir
durumdur.'¥’

b- Istishdbin Sadece Def' I¢in Huccet Olusu :

'™ Abdiilaziz ¢l-Bubir. a.g.e.. ITI, 666; Ibn Niiceym, a.g.e.. s.83; Bilmen, a.g.e.. I, 196.

13 Sevkini, a.g.e.. .237: Zuhayli, a.g.e.. IL. 867.

¢ {bn Niiceym, a.g.e., 5.83.

7 Molla Hiisrev, a.g.e. IL 368: Bilmen, a.g.e.. 1, 196: Zeydin, a.g.e.. 5269, Sa'ban, a.g.e..

_ 5.191: Ali Haseballdh, a.g.e.. 5.208.

% Serahst. a.g.e.. T 225: Muit, a.g.e.. IV, 364; Hallaf, a.g.e.. 5.93.

7 Bilmen, a.g.e.. I, 196: Hallaf, a.g.e.. 5.93; Saban, a.ge. s.191.

" Bkz. Sevkéni, a.g.e.. s.237: Zuhayll, a.g.e.. II, 867.

! Sevkéni, a.g.e.. s237: Zuhayli, a.g.e.. 11, 868.

“* Abdiilaziz el-Bubdni. a.g.e.. [L 662: Taftezind, a.g.e.. I, 101: Molla Hiisrev, a.g.e.. II, 366:
Sevkani, a.g.e.. s.237: Muti1, a.g.e.. IV, 358; Ebu Zehra, Usil, 5.299; Bilmen, a.g.e.. I, 195;
Zeydan, a.g.e., 5.269; Atar, a.g.e.. s.76: Zuhayli, a.g.e.. II, 868.

"3 Sevkani, a.g.e.. 5.237; Ebu Zehra, Usal. 5.299; a.mlf.. Tarih, I, 366: Bilmen. a.g.e.. L. 195;
Zeydan. a.g.e.. 5.269: Karaman. a.g.e.. s.71: Atar, a.g.e., 5.76; Zuhayli. a.g.e., T, 868.

"* bn Hazm, a.g.e.. V.5 Sevkini, a.g.e. .237; Ebu Zehra. Tarih. 11, 411: Atar, a.g.e.. s.75;

Zuhayli. a.g.e.. I1. 868.

Mugniye, a.g.e.. 359: Zuhayll, a.g.e.. IL. 868.

6 Amidi. a.g.e.. IV. 111.

"7 Taftezani, a.g.e.. [I. 101: Molla Hiisrev, a.g.e.. II, 366. Ayrica bkz. dipnot 126.

143
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Bu gorisit  savunanlar, c¢ogunlugunu miiteahhirin alimlerin'**
olusturdugu Hanefflerdir.'*  Onlar istishabi, var olam oldugu gibi birakma
hususunda huccet kabul ettikleri halde, olmayan bir seyi veya hakki isbat icin
huccet kabul etmezler.'™ )

Bu konunun en bariz 6megi,”' kaybolmus ve sag olup olmadig:
bilinmeven ve éldiigiine dair kesin delil de bulunmayan kayip kisive (mefkiid)
ait olan hiikiimdiir;: Hanefilere gore. ona ait oldugu bilinen haklar konusunda -
oldigine dair delil bulunmadik¢a- saglara uygulanan hitkiimler uygulamr.
Buna goére mallari mirasgilar arasinda bélistiiriilmez, karisi bagkas: ile
evlenemez, emanet (vedia) olarak biraktigi sey. kendisine birakilan kisiden
geri almmaz. Cinkii. kayboldugu sirada o kiginin (mefkiid) yasadifr yakinen
bilinmekte idi: bu yiizden 6ldiigiine dair delil bulununcaya kadar, "sag olma"
vasfinin devam ettigine hitkmedilir."*> Buna karsihk, mefkiidun kendisinin de
mirasgisi oldugu yakmnlarindan biri vefat ederse, terekedeki paya malik
olduguna hilkmedilmez. hayatta olup olmadig1 ortaya ¢ikincaya kadar bu pay
aynlir ve mefkiidun hakkr askida tutulur. Bunun sebebi sudur: Mirasgilik
sifati ancak, murisin 6ldiigi sirada sag oldugu bilinen kisi i¢in sabit olur; oysa
mefkiid kesin olarak ortaya ¢ikincaya kadar, onun mirasgilifina
hiikmedilemez. ">

Istishdb1 mutlak manada delil kabul edenlere gore ise, mefkid
bagkalarindaki haklaria sahip olur. Yani istishiben havatta kabul edilerek,
mesela, baskalarina varis olur, kendisine yapilan vasiyet sibit olur, eski
haklar miilkii iizere devam eder."™

Ciiveyni'ye (6.478/1085) gére mezhepler arasinda bulunan def” ve isbat
konusundaki ihtilaf lafzi bir ihtilaftir."™ Zira ona gore def’ ve isbat konusunda
Sdfiiler de Hanefiler gibi diisiinmektedirler. Omegin bir kisi, bir seyin kendi
miilkii oldugunu iddia etse ve satin aldigina da delil/beyyine getirilse
miilkivetinin istishabi (devam ettigi) ile hitkmedilir ve mal ona verilir. Bu def'
icin bir Ornektir.

Yine biri bir geyi itlaf etse, ancak o seyin bir baska sahsa ait oldugu
delille isbatlansa. o sahsin miilkiyetinin istishdbi (devam ettigi) ile amel edilir
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Abdiilaziz el-Buhar, a.g.e.. [[I, 662: Izmir, a.g.e.. II, 366; Sevkani, a.g.e.. 5.238; Zuhayli,

a.g.e. Il 867.

Taftezani, a.g.e., I, 101; Molla Hiisrev. a.g.e.. T, 367, Ibn Nilceym, a.g.e.. 5.83; Ibn

Kayyun, a.g.e.. 1. 315: Ali Haydar, a.g.e.. 1, 55: Hall3f, a.g.e.. 5.93; Bilmen. a.g.e.. I, 196:

Zeydin. a.g.e.. 5.269: Sakiru'l-Hanbell, a.g.e.. 5.325; Atar, a.g.e., 5s.75; Zohayll. a.g.e.. T,

867 Malikiler de bu goriistedir. Bkz. Atar, a.g.e.. 5.75.

Y Hallaf. a.g.e.. 5.93; Saban, a.g.e.. s. 191: Juynboll, a.g.m.. VI, 1221; Ali Haseballh,

_age. s208.

P! Diger srnekler igin bkz. Abdiilaziz el-Buhari, a.g.e.. 1, 663-664.

2 Ebu Zehra, Usil. 5.299: Suban, a.g.e.. .191-192: Atar, a.g.e.. 5.76.

% Bbu Zehra, Usal. 5.299: Zeydin, a.g.e.. .269: Saban, a.g.e.. 5.192; Juynboll, a.g.m.. V/I
1221.

1?4 Ebu Zehra, Usal. .299: Bilmen. a.g.e.. I, 196; Zeydin, a.g.e.. 5.169; Atar, a.g.e.. 5.76.

%5 Mut, a.g.e. IV.364. Avrica bkz. Zerkd. a.g.e.. 5.92.
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ve o sahis itlif edenin malindan bedel almaya hak kazanir. Bu da isbét i¢in bir
Ornektir.

Goruldigii gibi, Hanefiler ile Sdfifler iki konuda da aym hitkmii
vermislerdir. Ancak Hanefiler miilkiyetin delili olan satin alma ile, Sdfiiler ise
istishdb ile amel etmislerdir."*

Bizce ikinci dmek, ancak mevcut hakkm korunmasma (def’) 6rnek
olabilir. Ciinkii miilkiyet istishabla degil, baska bir karine ile isbatlanmigtir.

c- Istishabin Miictehidin Alldh’a Karsi Sorumlulugunu Yerine
Getirmesi Konusunda Huccet Olusu :

Istishab ilmf miinazaralarda hasma karst huccet olmaya elverisli degilse
de, miictehidin Alldh’a karsi sorumlulugunu yerine getirmesinde yeterlidir.
Ciinkii miictehit bir meselenin hiikmiini bulma konusunda, glicli dahilinde
olandan sorumludur. Bu yiizden miictehit istishabdan bagka delil bulamazsa,
artik onu kullanmas: caiz olur.”’ Fakat, bu delili kullanan kisinin amaci
hasmunin gériisiiniin hilafina delil getirmek ise bu. hasma kars1 delil olmaya
elverigli degildir. Bunun sebebi sudur: Miictehid istishdb1 en son baska delil
bulamadig1 zaman kullanir ve miinazara ederken “buna delil bulamadim, -bu
viizden istishdb: kullanivorum™ demesi miictehide fayda vermez. era
miinazarada delil géstermek esastir. Delilim yok demek, teshm olmaktlr
Scfitlere gore ise, istishab tamsmalarda delil olarak kullanilabilir.”

Abdiilaziz el-Buhdri’ye (6.730/1330) gére de, bu bir ictihat gesidi
oldugu icin, kendisinden daha iistiin ve tercihe sayan bir delil bulunmadikga
pekala ilm? miinazaralarda hasma karst huccet olur.'®

d- Istishabin Sadece Tercih Igin Huccet Olusu :

Sdfitden nakledilen bir goriise goére. istishdb ancak tercih igin bir delil
olabilir."®" Yani iki delil veya hiikiim catistign durumlarda birinin istishabi
vonit agir basmugsa o yon tercih edilir. Buna gore, mesela biri beréet-i
asliyyeyi gerektiren, dlgcn yem bir hiikiim getiren iki rivayet ¢atigsa (te’aruz)
istishab yonii olan almur.'® Alimlerin ¢ojunluguna gore ise, yeni hitkiim
getiren rivayet alinir.'® Amidi (5.631/1234) istishdbr kabul etmeyenlerden
bazilarinin, onun sadece tercih sebebi olabilecegine cevaz verdigini
belirtmistir.'**

B¢ Mutit. a.g.e.. IV, 364.

‘f7 Bkz. Sevkini. a.g.e.. s.237-238; Mutil. a.g.e., IV, 366. Ayrica bkz. Serahsi, a.g.e., II. 225.

¥ Bkz. Sevkéni, a.g.e.. s.237-238; Mutii, a.g.e.. IV, 366.

1 Zencani, a.g.e., 5.172.

' Abdiilaziz el-Bubir, a.g.e.. TII. 665.

'8! Sevkani, a.g.e.. 5.238.

182 Berzanci. Abdullatif Abdullih Aziz, ef-Te’druz ve't-Tercilt Beyne’l Edilleti’s-Ser’iyyeti,
~ Beyrut, 1993, 1I. 223.

' fbn Riisd, a.g.e.. I. 202; Berzandi, a.g.e.. I, 226.

% Amidi. a.g.e.. V. 111.
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Omegin'® “Hacamat yapan ve yaptiran orucunu agmighr.™ hadisi
veni bir hitkiim (orucun bozulmasi) getirmektedir. Buna karsihk, “Hz
Peygamber (s.av.) hem ihramli. hem de orugh iken kan aldrdr™ hadisi asil
kurali / ibaha-i asliyyeyi, dolayisiyla orucun devamim gerektirir. Ahmed b.
Hanbel (5.241/855) ve Dévud ez-Zdhirf -birinci hadis ile amel ederek kan
aldirmak orucu bozar, demistir. Malik ve Sdfii ibfha ifade eden ikinci hadisi
tercih etmis, ama ilk hadisi de dikkate alarak oruglu iken kan almanin mekruh
olduguna hitkmetmiglerdir. Ebu Hanife (6.150/767) ise iki hadis arasinda
tercih sebebi bulamayip iki hadisi de iskat / terketme yoluna gitmis ve asil
kural olan ibdha ile hitkmederek oruglu iken kan aldirmanin miibah olduguna
hitkmetmigtir.'s*

3- Istishabin Deliller Arasindaki Yeri ,

Malumdur ki. hitkmii aranan bir olay hakkinda ilk olarak Kitab, Siinnet,
icmd’ ve kiyasta 6zel bir delilin bulunup bulunmadiinin arastinilmas: gerekir.
Bunlardan - birinde 0zel delil bulunursa, ona gore hiikmedilir. Delil
bulunmadigi zaman. miictehit artik istishdba gore hikiim verir.'® Yani
istishdb. ser'l deliller arasinda en son miiracaat edilecek olamdir.'™ Nitekim
Harezmi (0.387/997). el-Kaff adli eserinde "istishdb, fetva verilirken
basvurulacak en son dayanak (medar)di demistir."” Ciinkii bu delil, halin
devaminm hitkmiin devamu gerektirdigine dair mevcut olan zann-1 galip
tizerine kuruludur. Dolayisiyla istishéb istinbat icin kuvvetli bir delil sayilmaz
ve istishaba muhalif plan bagka bir delil varsa o tercih edilir.'™ Bu yiizden,
istishdb —niibitvvetin isbatr gibi- i'tikAdi konularda delil olarak kullanilamaz.
Bu konuda icm4” vardir.'”

Divebiliriz ki, -her ne kadar bazilar. farkli isim verseler de- biitiin
mezhepler istishdb deliline dayanarak ictihatta bulunmuslardir.'™ Hatta kiyas:
huccet olarak kabul etmeyen'” Zahiriye ve Imdmiyye mezhepleri bile istishab
ile pek ¢ok meselenin fikhi hikmiinii istinbat etmislerdir. Nazarl olarak
istihsdm1 kabul etmeyen Sdfifler istishdbi, diger mezheplerden daha g¢ok
kullanmiglardir. Ciinkii diger mezheplerin 6rf-Adet ve istihsdna dayanarak

' Diger tercih yonleri ve smekler igin bkz. Berzanci, a.g.e.. T1, 223, 248 ve 326; Sirdzi, a.g.e..

$.338.
'™ Buhari. Savm 30/32: Tirmizi, Savm. 6/59 (. 771).
' Buhari, Savin 30/32 (ur.1938), Tibb 76/11 (nr.5694Y; Tirmizi, dem 6/60, (nr.772).
' Tbn Rigd, a.g.e.. . 201-202. Ayrica bkz. Ibnu'l-Hiimam. a.g.e.. I, 256: Berzanci, a.g.e.. II.
223.
" Sa'ban, a.g.e. 5.191. ,
0 Sevkan, a.g.e.. s. 238 Ebu Zelva. Usal, 5.304: Hallaf, a.g.e.. s.92; Zeydan, a.g.e.. 5.270;
Sa'bun, a.g.e. s.191: Sikirw'l-Hunbeli, a.ge.. 5.325; Ali Haseballdh, a.g.e., s. 207; Atar,
age.s715. :
Sevkani, a.g.e., 5.237: Ebu Zehra. Usil, 5.296; Zeydin, a.g.e., s.270; Sa'ban, a.g.e., 5.191;
Sakiru'l-Hanbeli, a.g.e., 5.325; Zuhayli, a.g.e., I, 860
"7 Sirdzi, a.g.e.. s. 338: Ebu Zehra, Usal. 5.296.
T Zuhayli, a.g.e.. T, 860.
'™ Ebu Zehra. Usil. 5.304; Davudogly, a.g.e., T, 609: Atar, a.g.e.. 5.75.
5 Ton Hazm, a.g.e.. VI 487: Basid, a.gee.. 11, 325: Sener, a.g.e.. 547

o
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hitkme bagladiklari meselelerde. Imam $afif istishab deliline bagvurmustur.
Malikiler ise, mesilih-i miirsele sahasun ¢ok genis tuttuklar igin, istishab
deliline daha az miiracaat etmislerdir.'™ Netice olarak gorulmektedlr ki, ser'l
delillerin sayisini azaltanlar istishabin sahasini gemsletmlslerdlr

D - ISTISHAB KURALINA BINA EDILEN FIKIH KAIDELERI:

Istishdb kurali iizerine bir kisim fikih kaidesi'” bina edilmigtir. Bu
kaidelerin basinda "Sek ile yakin zdil olmaz" kaldem gelmektedir. Istlshab
ozelhgl tagtyan diger kaideler de bundan tiiretilmistir.'™

- "Sek fle Yakin Zail OlmazV

"Sek’sn ile yakin'® zail olmaz™"** kaidesi, Mecelle’de 4. madde olarak
aynen kanunlagtirilmistir. Bu kaide, varlif1 kesin olarak bilinen-bir seyin
aksine delil bulunmadik¢a sonradan gelen bir siiphe ve tereddiitten dolay:
yvokluguna hitkmedilemeyecegi'™ anlamimna gelmektedir. Bagka bir deyisle bu
kaideye gore "yakin ancak yakin ile zdil olur." :

Bu kuralin esas delili, vukanda gecen Miislim'in Ebu Hlueyre den
(r.a.) naklettigi giiphe ile abdestin bozulmayacagin ifade eden hadisdir.

Bu kaidenin illeti ise sudur: Yakin, siiphe duyulmayan mevcut bir
durum olmustur. Kesin olan bu durum -istishdb geregi- devam etmekte,
varhigim siirdiirmektedir. Ancak sona erdigine dair delil olursa, devam etmez.
Iste bu konuda stiphe, yakini sarsacak giigte bir delil olmadig1 i¢in, hesaba
katiimaz.'*

" Ebu Zehra. Usal. 5.304; Atar, a.g.e.. s.75.
""" Ebu Zelra, Usil. 5.304.
" Kaide, pek cok feri (tal) konulart igine alan killi esastir. (Bkz. Ctircdni, a.g.e.. s.171;
Zencani, a.g.e.. 5.35; Ozafsar. a.g.e.. 5.101.) Bunlara kiilli kaideler denmektedir. Ama dért
mezhebin kabul ettigi goruse gore, fikhi kaideler, killi degil ekseridir. Buna gore, ilk
bakista bazi meseleler ayni kaide altina dahil gibi gérinse de bunlarm arasinda ince bir fark
bulunabilir. (Bilmen. a.g.e.. VIIL 259) Bu fark da meselenin ashinda bagka kaideye dahil
olmast veya iki farkh Kaidenin o meselede gatigmasi ve diZerinin afiwr basmasindan
kaynaklanabilir. Bu sekilde kaide disinda kalan meselelere kaidenin milstesnast
denmektedir.

Suyliti. a.g.e.. 5.51; Ali Haydar, a.g.e.. L. 40: Bilmen. a.g.e.. I, 256.

1% “Sek liigatta mutlak tereddiit manasina gelmektedir. (Bkz. fon Niiceym, a.g.e.. s.82; Ali
Haydar, a.g.e.. 1, 39) Istilahta ise, bir seyin olmast veya olmamasmda il taraftan biri digeri
tizerine tercih edilemeyecek derecede aklin tereddiit etmesidir. (Bkz. Ciircani, a.g.e.. 5.128;
Tbn Niceym, a.g.e.. 5.82: Ali Haydar, a.g.e., I, 39; Karaman, a.g.e.. 5.42.)

18 Buradaki “yakin"den maksat zam-1 galip (Bkz. Ibn Niiceym, a.g.e.. 5.64: Ali Haydar,
a.g.e. 1 39) veya kesin olan bilgidir. (Bkz. Kal’aci- Kuneybl, a.g.e.. $.514; Ali Haydar,

"~ age.l 39 Zerkd, age. 5.79)
¥ fbn Niceym. a.g.e.. 5.60: Ali Haydar. a.g.e.. L 39; Bilmen, a.g.e., 1 256: Zeydan, a.g.e..
. 5271 Atar, a.g.e.. 5.76.

[ :Zi Ali Haydar. age. L, 40; Bilmen, a.g.e.. I, 256; Zuhayli, a.g.e.. IL. 872. .

[ . Miislim, Hayz 3/26 (nr.362); Ibn Niiceym, a.g.e., 5.60; Suydl, a.g.e., 5.50; Ozafyar, a.g.e.,

:' 5.133. Bu hadisin rivayet kritidi icin bkz. Ozafsar, a.g.e., 5.135-141.

Ibn Hazm, a.g.e.. V. 7: Zeydan. a.g.e., s.271.
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Buna goére, Ramazanda fecrin dogusu sirasmda bir sey yiyen-igen
kimse, bunu fecrin dogusundan 6nce mi, yoksa sonra mm yaptifini kesin
olarak bilemezse, o giiniin orucunu kaza etmesi gerekmez. Ciinkii yemeye
gece bagladigi kesin olarak bilinmektedir.'™ Ama o sirada fecrin dogup
dogmadigi hususu ise siiphelidir."” O halde aksi sbit olmadik¢a kesin olarak
bilinen hususa gére amel edilir. Fakat mesele boyle siipheli kalmayip da o
kisinin fecrin dogusundan sonra yedigi anlasilirsa, o giiniin orucunu kaza
etmesi gerekir. Keffiret ise gerekmez.'™ Aksine bu yiizden, giinesin batip
batmadigi hususunda siipheye diigen kimsenin, orucunu agmasi caiz olmaz.
Agarsa orucu bozulur ve o giiniin orucunu kaza etmesi gerekir. Zira
siiphelenilen vakitte giindiiz kismu kesin olarak bilinmekte, giinesin batip
batmadig1 hususu ise siipheli kalmaktadir."™ Bu durumda, siipheli olana gore
degil kesin olarak bilinene gore amel edilir.

Yine bir kimse "filan sahsa zannimca su kadar borcum vardir' dese bu
zanla bor¢ sbit olmaz.'

Ayni sekilde bir kimse bir sahistan hig bir surette alacagi olmadigim /
kalmadigimi beyan ettikten (ibrd’) sonra, tarih belirtmeden o sahistan bir hak
dava evlese, dikkate alinmaz. Ciinkii o hakkin ibrd’dan énce veya sonra
olmasinda siiphe vardir. Genel ibra’ ise kesindir."’

Yukaridaki esasa baglt olarak iki kural titretilmistir:

Birinci kural "bir sey yapip-yapmadiginda siiphe eden kisi igin asil olan
onu yapmadigdir.” 192

Buna gore abdest aldigim kesin olarak bilen bir kimse, iginde abdestin
bozuldugu hususunda bir siiphe duysa. daha énce varligs kesin olarak bilinen
abdestin varhgimn devam ettigine hiikmedilir.'””® Ancak bu durumda fmam
Malik (6.179/795) varliginda siiphe bulunan abdestle kilinan namazi -ihtiyat:
esas alarak- sahih gérmemistir.'™

Ikinci kural “kesin olarak bildigi bir seyin az mi ¢ogu mu diye
miktarinda yiiphe eden icin, durum azina hamledilir." Ciinkii azinda kesinlik
bulunmaktadir.'”

Buna gore Cumhur,® esini bir talak ile mi, yoksa ii¢ talak ile mi
bosadiginda siiphe eden kisinin talaki hakkinda, kesin oldugu igin, talakin az
olan bir talaka hitkmeder. Ciinkii ¢ogu i¢in, ya kesin bilgi olmali, ya da zann-1

"6 Tbn Niiceym, a.g.e.. 5.63: Suylii. a.g.e., 5.52; Saban, a.g.e., s.192; Zuhayli, a.g.e.. 11, 872.
' Saban, a.g.e.. 5.192; Zuhayli, a.g.e.. I, 872.

'® Saban, a.g.e.. 5.192. :

' bn Niiceym, a.g.e.. 5.63; Saban, a.g.e.. 5.193: Zuhayli, a.g.e., II, 872.

190" Ali Haydar, a.g.e..], 41: Bilmen, a.g.e..1, 256.

P! Bilmen, a.g.e.. 1, 256: Zerkd, a.g.e.. 5.83.

2 fbn Niiceym, a.g.e.. 5.64.

P Amidi. a.g.e.. TV, 111; Ebu Zehra, Usdl, 5.303; Zeydan. a.g.e., s.271; Saban, a.g.e., 5.192.
" Bkz. Davudoglu, a.g.e..Il. 609; Ebu Zehra, Usal. 5.301; Zuhayli. a.g.e., IL, 872.

Ibn Niiceym. a.g.e.. 5.64.

% Ebu Zehra. Usal. 5.301.
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galib bulunmahdir. Ancak o zaman goguna hitkmedilebilir."”’ fmam Malik
ise, - yine ihtiyat: esas alarak- ii¢ talak ile bogsamus kabul etmektedir."®

2 - "Bir Seyin Bulundugu Hal Uzere Kalmasi Asildir"

Bu kural Mecelle'de iki farkli sekilde zikredilmigtir. Biri aynen, "bir
sevin bulundugu hal iizere kalmast asidi"'® seklinde, digeri ise "bir
zamanda sabit olan seyin hilafina delil o/madlkga bekastyla hikmolunur™®
seklindedir.

Bu kurala gore, sag oldugu bilinen bir kisinin, bir delille isbitlanincaya
kadar 6liimiine hiikmedilmez.”" Ancak bir delil ile isbatlandiktan sonra veya
mahkeme kararivla o sahsin 6liimiine hitkkmedilir. ™

Yine bu kurala gére, bir kigive ait mulklyet sablt olunca baskasma
gecene (intikdl) kadar, malik olma vasfi devam eder.®®

Aynica aym kural geregi, kefalet sifati, borcu kefil veya asil odeymceye
veya alacakli onu kefaletten ibrd” edinceye kadar siirer.

Yine aym kural geregi. suyun temizlik vasfi tat, renk ve kokusunun
degiserek pislendigi isbat edilinceye dek devam eder.”*

Aym sekilde helallik ve haramhk vasif oldugu igin, degistirici bir delil

veya o sevin sifatlarinin degistigini gosteren bir husus bulunana kadar siirer.’

Ornegin iiziimiin helal oldugu sabittir. Ancak sifati degisir ve sarhos edici hale
gelirse bu hitkiim zail olur. Hurma ve seker kamiginin suyu da boyledir.
Bunlar ashinda helal olup, daha sonra sifatlar1 degisir ve sarhos edici hale
gelirse o zaman harama doniisir.

Yine zaruret halinde veya sarabin sirkeye déniismesi ve igkinin kimyevi
bir degigiklikle sarhos edicilik mtehgml kaybetmesi gibi hallerde ise, haram
kilinmis olan bu gibi seyler helal olur.®

Bu kaidenin miistesnés: da vardir. Séyle ki:

Emin (giivenilir) olan bir kimse, beriet-i zimmeti hakkinda yeminiyle
tasdik olunur. Sézgelimi bir kimse kendisine emanet (vedia) verilmis olan
mali iade eftigini iddia etse, lizerine tazmin lazim gelmez. Halbuki yaninda
vediamm istishiben bekasi esastir.”®

7 ibn Niiceym. a.g.e.. 5.67.

¥ Tbn Hazm. a.g.e.. V. 7: Ebu Zehra. Usal. s.301: Zuhayli. a.g.e.. 1, 863. [Aym anda yapilan

birden fazla talak hakkinda géragler ve tartigmalar igin bkz. Bilmen, a.g.e., II. 204-210]

Mecelle madde 3; [bn Niiceym, a.g.e.. 5.62: Ali Haydar, a.g.e.. I, 41: Bilmen, a.g.e.. L. 256;

Hallaf, a.g.e.. s. 97 Atar. a.g.e.. 5.76.

300 Mecelle madde 10: Ali Haydar, a.g.e.. 1. 53; Bilmen, a.g.e.. I, 258.

“ Bilmen. a.g.e.. I 195; Zeydan, a.g.e., 5.267; Zerka, a.ge., s91: Atar, a.g.e., s.76: Zuhayh
a.g.e 1. 871

19? Zerkd. a.g.e.. s.91: Atar, ag.e.. s.76. [Bkz. Dipnot 105].

* Ebu Zehra. Usatl. 5.303: Zeydan, a.g.e.. 5.271. Ayrica bkz. T.M.K. Madde 889 ve 898.

** Ebu Zehra. Usl. 5.298.

%5 Ton Hazm, a.g.e.. V, 8: Ebu Zehra. Usil, 5.303-304.

% Bilmen. a.g.e., L 257; Zerki, a.g.e.. s.93.

199




Isldam Hukuk Metodolojisinde Istishdb / 511

3 - "Esyada Asil Olan Miibih Olmaktir"

= Esyada asil olan mubah olmaktr ™ kurahna gére, dinde fasit ve
batil olduguna dair delil bulunmadikga, yapilan her tasarrufun veya akdin
sithhatine hiitkmedilir. Yani din bize haram oldugunu bildirmedikge her sey
miibahtir, ** ' v ' o
Omegin viyecek, igecek, giyeceklerin Kitap, Siinnet ve diger
kaynaklarda hiikmiine rastlanmyorsa istishdb deliline dayanarak onlarin
cevazina, miibahligima hitkmedilir.*® ’

Yine bu asla gore, bir kimse evine konuk gittii bir zat tarafindan
kendisine takdim edilen vyiyecek tiriinden bir geyi yiyebilir. "Acaba bunu
helalinden kazanmig. micir? Acaba bunun iicretini sahibine vermis midir?
Yoksa bunu gasp m1 etmigtir? " diye bunlan aragtirmasi gerekmez. Fakat o
seyin gasp edilmis gayr-i mesru' yolla ele gegirilmis oldugu kesin olarak
bilinirse, 0 zaman ondan yenilmesi helal olmaz. >

Hanbeli mezhebi akitler (s6zlesme) konusunda engel (méni’) bir nass
bulunmadikea, ibahay esas almistir. Bu nedenle ticaret hukuku alaninda diger
mezheplere oranla daha fazla gelisme gostermigtir.”!!

4 - "Beriet-i Zimmet Asildir"

Bu kural da Mecelle'de "berdet-i zimmet asidir seklinde aynen
gecmistir. Buna gore samk, sugu isbitlamincaya kadar sugsuzdur. Bu yiizden
"siiphe samigin lehine tefsir olumur" ve "sam@mm berdeti konusundaki hata,
sugsuzun sugly sayilmasndan daha iyidir" denmistir.”” Bu kaide hakkinda
ittifak edilmigtir.”"* Istishib bu kuraliyla modern ceza hukuku ve medeni
hukuk alanlarinda gok énemli bir esas teskil etmektedir.

Bu kurala gore. yasaklandiina dair kanun bulunmayan isleri yapmak
su¢ olmaz.*" Bu gibi konularda aleyhine delil / kanun bulunmayacag: igin,
samk olan sahsin berdeti asil olmaktadir.™'®

Yine bir kimse baskasmin malina zarar verse ve bu zararn miktari
yahut degerinde ihtilafa diisseler, zarar géren iddiasim destekleyici delil

u2l2

207

fon Niiceym, a.g.e..s.73: Swyiti, a.g.e. s.60; Bilmen, age. I, 258; Hallif. a.ge. 5.92;
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getirmedikge zaran verenin sozii esas almir. Ciinkii zaran verenin kabul
etmedigi fazlalik hususunda berdet-i zimmet kuraliyla amel edilir.?"” Ustelik
bu fazlahig1 sadece zarar goren taraf iddia etmektedir. O halde iddiasm: isbat
etmesi gerekir.”"® - ‘

Aym sckilde bir kimse, birisi hakkinda / aleyhinde bir miktar para
alacagi oldugu iddiasi ile dava agsa. davali da bunu inkar etse, davaci iddiasim
kamtlavamadig takdirde, asil kural geregi davaliya yemin verdirilir, boylece
borgsuz sayilir.”"

Bu kural, "sifat-i drizada asil olan ademdir'™ kural ile tahsis
olunmugtur.*' R

§ - "Sifat-1 Arizada Asil Olan Ademdir"

Anzi sifat, varh@in zatinda / kendinde bulunmayip, onun var
olmasindan sonra ona anz olan hallerdir.*** '

Asli sifat ise, varhgm zati ile kaim olan / bulunan sifatlardir. Aslf
stfatlarda da asil olan var olmalktir.™ _

Bu kurala gore. ayipsiz (silim) olmak sartiyla bir hayvani satin alan
misteri. daha sonra hayvanin hasta oldugunu iddia etse ve satict bunu
reddetse. s6z -veminle beraber- saticimin olur. Miisteri ise iddiasii isbita
mecbur olur. Zira selamet / kusursuzluk asli sifatlardandir.”* Hastalik ise
anzidir.

Yine bir kimse kendi namina ticari igler yapmasi igin birisine sermaye
verse ve onun satin aldigi bir cins mal ile ilgili olarak o mali alip satmamasi
hususunda talimat verdigi iddiasinda bulunsa. vekil bu talimatin verildigini
kabul etmedikge saticiin iddiasina gore hitkiim verilmez. Bu konudaki asla
gore istishab vapilir ki, asil olan talimatin mevcut olmamasidir. Béyle bir
talimatin varligin isbatlamak ise mivekkile diiger.”

Ayrica bir ticari ortaklikta, ortakligin islerini bilfiil yiiriiten ortak, kar
etmedigini iddia etse, diger ortak kir edildigini ispat edemese, kir etmedigini
soyleven ortaga yemin verdirilir ve iddiast kabul olunur. Ciinkii, asil olan kar
edilmemesidir. Ciinkit kir anzi bir durumdur. O halde - aksine delil
bulunmadikea - asla gore istishab yapilir. ™
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IIT - SONUC :

Sonug olarak, fer'f, akli ve miistakil bir delil olan istishdbm Isldm
hukukunda gecerli bir delil oldugu, birtakim akii ve nakli delillerle
desteklenmistir. Nakli delillerin baginda, istishdbin kural olarak kullamldig:
ayet ve hadisleri gelmektedir. Bu da istishibin gegerli delil oldugunu
isbatlamaya yeter goziikkmektedir.

Istishab delillerin en sonuncusudur. Baska bir deyisle, istishiba ancak
bagka bir delil bulunmadigi zaman basvurulur. Bu yizden, zayif bir delild
olarak goriilmiistiir. Bu &zelliginden - dolayr bazi alimler, istishdbin
miinazaralarda delil olamayvacagim, ancak miictehidin hitkiim ¢ikarma
konusunda Alldh’a karsi gorevini yapmig olmasi bakimindan yeterli olacagimi
ifade etmislerdir.

istishibin en 6nde gelen savunuculan Sédfiflerle Zahirilerdir. Oyle ki
icma’ ile sabit olan hitkkmiin bile istishdbim savunmuslardir. Bu iki mezhep
istishdbr olabildigince ¢ok kullanmistir. Bunlant Malikiler, Hanbeliler ve
1 fler takip etmisgtir.

Kelamcilardan Ey ‘ariler iyilik (husn) — kotuluk (kubh) konusundaki
hassasiyetlerinden, Zahiriler de kiyas: reddetmelerinden dolayi, akil yoluyla
¢ikarilan hitkmiin istishdbini kabul etmemislerdir.

Hanefiler mezhep goriisii olarak. istishdbi fasid (gegersiz) deliller
arasinda gormiislerdir. Bu viizden istishdbin bagkasinin aleyhine, kisinin
lehine olan durumlarda isbétlayici 6zelligini kabul etmemis, sadece kisinin
kendi haklarmi koruyan Hef™ edici 6zelligini benimsemiglerdir.

Mutezili  kelamcilar ise, istishdbi higbir konuda delil kabul
etmemislerdir. '

Istishabin delil olmadigin1 sévleyenler, onun duyusal (hissi) konularda
degil, ser' / hukuki konularda delil olamayacagimi savunmuslardir. Bununla
birlikte. istishabi delil kabul etmeyen Hanefiler ile Mutezile, ibdha-i asliyye,
berdet-i asliyye ve giiphe ile yakinin zdil olmamast kurallarim istishdben
olmasa da, her birini isbatlayan hususi delilleri oldugu i¢in, kullanmiglardir.

Kisaca biitiin mezhepler istishdb deliline dayanarak ictihatta
bulunmuslardir.

Istishdb Islim Hukukunun ibadetler, muimelat, cezi, medeni
hukuk....vb. hemen hemen tim alanlarinda delil olarak kullamlmaktadir.
Aynica istishab. modern hukukta da énemli 6lgiide yer almig bulunmaktadir.

Ayrica istishdb fakihlere hiikiim ve fetva verirken karsilasacaklan
tereddiitli durumlar agisindan bir genislik ve rahatlama saglamakta,
meseleleri kolayca ve siiratli bir sekilde ¢ézmelerine yardimer olmaktadir.

Son olarak bu delil, Islim Dini'nin, -koydugu hiikiimlerden mensuplarinin
sikinti duymadigi- bir kolaylik ve fitrat dini oldugunu ve hiikiimleriyle
kiyamete kadar devam edecegini agtk¢a gostermektedir.
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Istishiib In The Methodology Of Islanuc Law

ABSTRACT : ~
Istishdb in dictionary form is ‘“cooperation” and “the continuation of
cooperation”, as a term is used as “things in existence to continue existing,
things that are nonexistent to continue not to exist”.
Istishdb has been supported by both mental and traditional evidence. At the
beginning of traditional evidence we can see that as a rule of istishdb from

verses of the Quran and traditions (hadiths). This is enough to show that
_ istishdb is valid evidence.

Istishdb is the last of all evidence, in other words istishab is used when there is
no other evidence to turn to. So it is the weakest one.

Each one of the sects of Islamic law - even if they were objectives from
different vicws - have used istishab as evidence in different proportions.
Istish@b is used as evidence in all fields of Islamic law, for example worships,
mufmelat, penalty. civilized laws etc. In addition istishdb takes an important
place in the foundation of modern law.

It can be said that in istishb “there isn’t any illegal crime and punishment”, *
the real principle is that everyone is not guilty” — in penalty law- and “the real
principle in everything is free to happen” these principles are also within the
universal principles.

Furthermore. istishiib helps jurisprudents with “certain knowledge wont be lost
by suspicion” principle when giving rule and opinion (fatwa). This help will
give them wideness and comfort when they are hesitated.

These five principles have come across from istishdb 1) certain knowledge
wont be lost by suspicion 2) the real principle in everything is to continue it’s
existence 3) the real principle in everything is free to happen 4) the real
principle is that everyone is not guilty 3) the real principle in temporary
position js that not to exist.
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