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[Go n al I!U r lo ö ur lo n d i:r ~ıuı J 

Yrd. la;. Ir;' lsman GONEI* 

1- HAYATI, iLMi KiŞiLiGi ve ESERLERi 

. a) 1-fayatı: .. , : . 

Alimler nezdinde daha çok "İbnu'l-Beyyi'" diye tanınan "el
Hakim Muhammed b.Abdullah b.Muhamıned b.Hamduye ed-Dabb'i et
Tahinaru en-N'isabfiri", 3 Reb'iu'l-Evvel 321/933 tarihinde Nisabur'da 
doğdu. Henüzküçük yaşta babasıyla dayısının-teşviki ile hadis ilmineme
rak sardı. İlk kez 9 yaşında iken hadis dinlemeye ve 13 yaşında iken de 
hocasi Ebu Hatim İbn Hibban'dan (v.354/965) hadis yazmaya başladı. 1 

. 

Rivayete göre, 20 yaşında iken hocası İsmail es-Safflir'i.tı (v.341/ 
952) vefatı üzerine Nisabur'dan lrak'a geçmiştir. H368 yılında Irak'tan 
Hicaz'a doğru bir seyahati olmuş, bu sırada meşhur Sünen müelli:fi ed
Darekudııl (v.385/995) ile mülakatta bulunmuştur. Ayrıca Horasan .ve 
Maveraünnehr gibi önemli ilim merkezlerini dolaşmış ve iki binden fazla 
şeyhten hadis dinlemiştir.2 

· · 

Yaşadığı dönemdeAbdullah b.Muhammed eş-Şarki (v.328/939), 
Ebu Ali es-Saka:fi (v.328/939) ve Ebu· Hamid b.Bilal (v.330/941) gibi 
değerli şahısiann ilinll toplantılarına iştirak etmiş; Ebu Ta.J:ıir <el
Muhammedabaz'i (v.336/947), El;ıu Bekir el-Kettıln (v.332/943), Ebu Ali 
Hüseyn en-NisabıJri (v.349/960), el-Ci'abl (v.355/966), Ebu Ahmed el-Hakim 
(v.378/ 989) ve diğer bir çok alimden de hadis ilmini tahsil etmiştir·. 3 · 

• O.M.Ü. ilahiyat Fakültesi Öğretmıüyesi. 
1 Şemsüddin ez-Zehebl, Siyerü A '/iimi'n-Nühelli, Beyrut, 1990, XVII/163; Takıy

yüddin es-Sübkl; Tahakôtu'ş-Şiifiiyyeti'l-Kühr/1; Beyrut, 1324, III/64; Muham
med es-Sa1ihl, Tahakôtu 'Ulemlli'l-Hadis, Beyrut, 1989, s.237. 

2 Salihl, a.g.e., s.237; Zeheb!; Siyer., XVII/163; Sübkl, a.g.e., III/65. ·. . 
3 Hocalan hakkında daha fazla bilgi için bkz. Salih!, a.g.e., s.237-241; Zehebl, Si--

yer., XVII/163-1 65; Sübkl, a.g.e., IIİ/65. . . . 



Hakim'den hadis rivayetinde bulunmuş kimseler arasında ise, ta
nınmış hadis müellifi ed-Darekudni ve öğrencileri Ebu Zerr el-Herev1 
(v.434/ 1043), Ebu Ya'la el-Halili (vA46/1057), Ebu .Bekir el-Beyhaki 
(v.458/1066), Ebu'I-Kasım el-Kuşeyri (v.465/1076), EbU Bekr eş-Şira.zJ 
(v.487/1098) gibi ismver yeralır.4 : 

b) ilmi Kişiliği: 

İbn Hallikan~nin (v.681/1282) ifade,sine göre, Hakim devrinin en 
tanınmış muhaddislerindeiıdive geıiiş:birilınl birilffihe sahip alim bir zattı. 
Her 'ne. kadar başl~gıçta Ebii Sehl es-Su'luki'den (v.404/1013) ağırlıklı 
olarak :fikıh dersleri almış olsa da, daha sonrş. hadise karşı duyduğu ilgi 
onu bu alana çekmişti.5 

' . . 

Muhammed b.Tahir (v.507/1118) diyor ki: "Mekke'de iken Sa'd 
b.er-Rabbam 'ye sordum, dedim ki~i"Sence aynı dönemde yaşamış en bü
yuk dört muhaddis kimlerdir?" Dedi ki: "Bağdat'ta Darekudni, Mısır' da 
Abdulgam · (v.409/1018), İsfehan'da Ebu ·Abdullah İbn Mende 
(v.395/1005) ve :Nisabur'da da Ebu Abdullah Hakim. en-Nisaburi'dir. 
Bunlardan: Darekudni~ İlelü~l-Hadis'te .. son çlerece seçkin,.·· Abdulgam 
İlriıu'l-Ensab' da geıiiş bilgi sahibi,. İbn Mende elindeki hadislerin ç9kluğu 
ve geniş hadis· kültürü, Hakim de tasnif ve tertibiyle temayüz etıniş ender 
şahsiyetlerdendi. ,,ı; 

Rivayete göre, Sülemi (v.412/1023) bir gün Dfirekudni'ye: "İbn 
Mende ini yoksa İbnu'l-Beyyi' mi .daha hafızdır?" diye ,sormuş, o da.: 
"Kesinlikle İbnu'l ... Beyyi'nin hıfzı.daha güçlüdür" diye karşılık vermişti.7 

Ebu Hazim anlatıyor: "Ebu Abdullah el-Usrn1'riin yanında üç yıl 
kaldım, alimlerimiz arasında ondan daha muteyakkız ve daha güvenilir 
birini görmedim. Buna rağmen o, Çözemediği bir meseleyle karşılaşınca 
beni hemen Hakim'e,gönderit ve ondan kendisine cevap gelmesini beklerdi. 
Cevap geldiğinde de hiç tereddüt. etıiıeden meseleyi ona göre çözümlerdi. "8

. 

Apdulgafir b.fsmaiİ de diyor ki: "Hocalarumzdan, Hakim'in ya..:· 
~"~"",4,~ .. r1n~o~l~.,:..; r1i~lorr1~.; .rtP.rla.rrli tr;. "Ph,";; ~Phl PC-~n'Ü11 .. 1' llP İmam İhn 
l:Jc;ı.u.J.,5J.· UVI..l\,.l.lJ.U\,I.l.l Ullll\,.1.1~' UV.I..I.V.I.'-1..&. &"LL.. .L.IVU. L.I"'.I..U. "'~ .....,...._ .ıı.Ut'ır...ıı. , " .ıu.aA .._ • .-.-.a..a 

Furek ( v .404/10 13) gibi devrin Önde gelen şahsiyetleri bile onu kendilerine 

4 Salihl', a.g.e., s.238; Zehebl', Siyer., XVII/165; Süpkl, a.g."'' ITI/65 ..•. 
5 Sa1ihl, a.g~e., s.24 1. ··· · ·. · · · · · 
6 Salihl, a.g.e., s.238; Sübkl, a.g.e., IIL'66; Şah Veliyyullah ed-Dıhlev1, Bus~tiinu'l-

Muhadd.Sin, (trc.A.O. Koçkuzu), Ankara, 1986, s.88. . . . . . . 
7 Sa1ihl, a.g.e., s.241; Zehebi, Siyer., XVwl65; Tezkiratü'l-Hujjaz, Hayda-rabad, 

1955-58, III/1044. . .. · . . • : . 
8 Zehebl, Siyer., XVWI 7 I; Sübkl, a.g.e., III/65-66. . • • 
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tercih ederler ve üstünlüğünü takdir. ederek ona tam bjr saygı gösterirler
<K" Bunlar onun yaşantısİ ve alimler nezdin.deki. konumunu. ifadeye · yet
mez. Zira kişi ancak onun eserlerindeki ifade gücünü ve. tasamıflannı 
gördüğü zaman üstünlüğlinü takdir edecek ve kendinden öcekilere, sonra
kilere ve muasırlanna göre ne denli kudretli olduğunu anlayacaktı~. "9 

. . ·. . ' 

Hakim, hadis rivayetinde her .ne kadar mütesahil (gevşek) biri ola:
rak tanınmış olsa da, Hat'ib B~daru'nin (v.463/1072) şu ifadeleri, aynı 
zamanda onun bu konuda titiz .. davrandığını da göstermektedir: "İbnu'l
Beyyi' bir ara Bağdat'a gelir ve ya:nındakilere: "HafizııuıZ (Darekudnl) nin 
yalnızca: bir şeyhten beşyüz cüz hadis naklettiği söyleniyor; onlardan. bir 
kısmııu getirin bakalım!" der; ona Ebu İshak et-Taberrden rivayet edilen 
bir kaç cüz hadis getirirler; o heüz birinci cüzün başında Atiyye b.el
Avfi'ninhadisini gÖrüııce: "Esere zayıfbirşeyhle baŞlamıŞ!" diyerek tirla-
tıp atar ve Qiğerlerine de bakmaz. "10 

. '" 
' . ' '' ... ~' : 

. Rivayete göre, Hakim h.359 yılında Samanoğulları döneminde ve 
Ebu'n-Nadr Muhammed b.Abdulcebbar el-,Ateb'i'nin vezareti. sırasında 
Nesa kadılığı da yapmıştır. Kadı Halil b.Ahmed es-Secez'i bir gün Ebu 
Ca'fer el-Ateb'i'nin huzuruna çıkarak şöyle der: "Allah şeyh (Ha.kim)d~n 
razıolsun. Nesa'yı Resulüllah'ın hadisleriyle donattı.''İiakim daha sÖpr~ 
Cürcan kadılığına getirilmek istenriıişse de bu görevi kabul etmemiştir~ ııı· · · 

Hakim'in tuhafbir ölüm hikayesi vardır: .Bir gün hamama gider, 
gusledip çıkarken bir ah çekip çıplak bir vaziyette henüz giyinmemişken 
aniden ruhunu teslim eder. Tarih, 3 Safer 405/1014'tür. 12 

c) Tenkide Maruz Kalması: 
.• 

. ·.. İbnu's-Sübki'nin ifadesine göre, Hakim, "güvenilirliği, biiyüklüğü 
ve değerinin yüceliği tartışılmaz hadiste .Mfız bir imamdır. "13 İbn Hacer de 
oııun güvenilir bir imam olduğundan bahisle şöyle der:· "Hakim, değeri son 
derece büyük, hatırı sayılır, zuaffidan beri bir.şahsiyettir. Ancak ömrünün 
sonlarına doğru, Müstedrek'in telifi sırasında. kendisinin gaflet ve tegayyür 
(hal değişikliğin)e müptela oldu~ söylenir .. Onun şu tavrİ .bunu göster
mektedir: Önce Kitabu'd-Duaffi'sında bazı kimseler lıakkuida söz söyle
miş, rivayetlerini terk etmiş ve onlarla ihticactan sakınmış olmasına rağ-

9 Zehebi, Siyer., XVII/170-1; Tezkira., III/65-6. 
10 Ahmed b.Ali el-Hatib el-Bağdadi, Tlirihu Bağdlid, Beyrut, trz.,V/473-4; Zehebi, 

Siyer., XVII/174. 
11 Sübk:i, a.g.e., III/65. 
12 Zehebi, Siyer;, XVII/173; Mizlinu'l-İ'tidlil fl Nakdi'r~Riclil, Beyrut, 1963, III/ 

608; Sübk:i, a.g.e., III/67. 
13 Sübk:i, a.g.e., III/64. 
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n:ıen/ daha sonra onlardan bazılarının hadislerini eserine almış ve tashih 
etmiştir. '•sözgelimi Abdurrahman b.Zeyd b.Eslem'in hadisini eserine al~ 
J.i1ışÜr. ·Oysa o;· onun hiç kimseye gizli kalmayacak şekild,~ mevzu hadisler 
rivayet ettiğini de söyleıniştii14 ,_. '~- ,; .... 

Suyiiti''nin de dediği gibi, o, hadisleri tasruh konuslİnda oldukÇa' 
mütesahil (gevşek) bir taVır takımr. 15 Ancak İbn Hacer'in onun rriütesahil 
olduğunu belirt:mesi, keiıdi tutunıuyla çelişki arzetnıektedir. Zira onun, 
Lisfuıu'l-Mizfuı' da ve diğer bir çok eserindeki ricalinden çoğunun sıhhatini 
tesbit ederkeiı onun göruşlerine başvurduğu görülür. Şayet Hakim hakkın
da daha· Önce dile getiirliği göi'Üşleri ·doğru ise o ~ bunu· izah etİnek 
oldukça güçtür. 16 ' · . • 

.· Aynea.İbn Hacer, qnuntanınmış bir şii olduğundan ve hatta ratizilikle 
ithanı edildiğinden de bahseder: RiV'().yete gör(), Jbn Tahir, Ebu A~dufl.ah b. 
Muhammed el-Ensari'ye (v.48l/1092) Hakim'i sorar, 6 da: ''Hadistegüverutir 
(sika) bir iınamdir; ancak aşağılık (habis) bir rıllizidit" der. Bunun üzerine o da 
d ki. "B' . aflı } -..l-.-;. yalnızca •A ~.c:~ d ğil' kil "17 er . ıraz ıns o, <ılliUıı şu, ı;;uu.ı e ... 

,,, ,, . İbnu's-Sübkiişe, bu ~ddianm haksiZ bir şekilde ona.yakıştınldığını 
6~lirterek onlara-,şöyle karşılık . verir: . "Şl1nu kesin olarak söyleyebilirİnı ki, 
Ebfi,ismail ile İbnTahir'in imam hakkındaki sözleri, aralanndaki itikadi 
görüş farklılıklrumda.n ileri gelmektedir. Onların itİıanı olunduğu tecsim 
(Allah'ıcisinılendirine) akidesi, Hakim'in ithamamaruz kaldığı rafizllikten 
çokdaha kötü bir sapmadır. Ayrıca bu koiında Hakim'in kendilerinden 
ilim aldığı ve özel görüşmeleryaptığı hocalarına baktığımızda;·onlann Ehl
i Sünnet'in büyük şahsiyetlerinden olduğunu görürüz. Nite~ onun ilim 
talısil ettiği Ebu Bekr b .İshak ed-Dabbi, Ebu Bekr b.Furek, Ebu Sehl es
Su'Iôki gibi şahsiyetler, ne rafizilik ne de şiilikle itharn edilmiş kimselerdir. 
Bunlar da onun hakkında böyle bir ithaında buhinmarrıışlardır. ·İşte Ha
kim'in kendileriyle birlikte olup dlııi konularda sohbet ettiği kiıriseler bun"' 
lardı. Ben şahsen ne Müstedrek'te ne de diğer eserlerinde onurt rafizi veya 
şii olduğunu gösteren herhangi bir görüşüne rastlamış değilim. Doğrusu 
ben ıllıyret ediyorum, hiç bir delile dayanmadan nasıl oimn rafizi ya da şit 

_-.;._' 

14 Ahmed b.Ali lbnu'l-Hacer el-Askalani, Lisanu'l-Miz/ln, Haydarabad, 1330, V/ 
233. . . . . 

15 Celaleddin Abdurrahman b.Ebi Bekr es-Suyiiti, Tedribu'r-Rfivi fi Şerlıi Takri-
bi'n-Nevevi, (tbk.A.Ö.Haşim), Mısır, 19?5, I/80. . · 

16 Seyyid Haşim en-Nedvi, el-Miistedrek ale's~Sahihayn li'l-Hfikim en-Nisfi
bliri'nin sonundaki bibliyoğra.fya yazısı, Halep, trz., IV/61 ( 

17 Zehebi, Mizan., III/608; lbn Hacer, a.g.e.,V/233; Sübkl, a.g:e;~ III/68. · 

144 



olduğurlu söyleyebiliyorlar?! ':18 

- · Hakim'in şiaya meyilli olduğu şeklindeki bu iddia, muhternelciı onuu 
Samanoğulları devrinde (357 /970) Şu bii- devletin idari kadrosunda Nisabur ve 
Cürcan kadılığı yapmış o lımisı ve hilafette Hz. Ali'yi Jiz. Osman' ı:ı tercih ettiği 
şeklindeki siyasi görüşlerine istinaden çıkartılmış olabilir}9 

d) Eserleri: · . -. 

Hakim eserlerillİ 'te life .3 7 yaşmda iken baŞiann ştır. Yazdığı eserle-
rin bin cüze yakin oldıiğımdaır balisedilir. Bunlardan bazılari şunlardır: 

. . . i'. \ 

h el-Müstedrekale 's-Sahlhayn20 

2-Ma 'rifotü 'Ulumi 'l-Hadfs21 

3~Kitabu 't-İklfl ya da Kitabu '1-Medhal ila Ma 'rifeti 'l-İkliP2 
' ' ;. . . 

4- Kitabu '1- 'İle/ 

5- Kitabu 't-Teracfm 

6- Kitabu '1-Ebvab 

7- Ttirfhu 'Ulemdi Nfştibur 

8-Kitabu Müzekki '1-Ahbdr 
·, 

9- Kitabu '1-Medhal ila 'İ/mi 's-Sahfh 

10- Em 'ali '1- 'Aşiyyat 

il- Fedai/u 'l-İma~i 'f-Şajif 
12- Fedai/u Fatıma. 23 

ll) elaMÜSTIEDREK ale's-5AHiHAYN 
. ' 

. Müstedrek, istidr,ak mastarmdan gelme bir isimdir. Lügatta, 
"gözden kaçınlmış bir şeyin hatırlanması, yapılmış bir yanlışm düzeltilme
si, eksik bir bilginin taınaınlanma.sı gibi anlamlara gelmektedir. 24 Hadis 
literatüründe ise, bir müellifin. şartl_arına uyguu olduğu halde eseriıle ·almamış 

ıs . "'· · · .. Süblô, a.g.e., III/67-8. 
19 Bu konuda aynca bkz. Seyyid Muazzam Hüseyn, Ma'rifetii UIUmi'l-Hadis'in 

önsözfi. 
20 ' . . . .··· 

Halep, trz, 
21 ' . . ' · . 

.{thk.SeyyidMıiazzam Hüseyn), Kahire, 1937. · 
22 Halep, 1932; London, 1953. · 
23 Süblô, a.g.e., III/64; Muhammed b.Ca'fer el-Kettihıl, er-Risfiletii'l~Mustatrafe., 

Şam, 1964, s.21; Dihlevj, a.g.e., s.89; Fuad Sezgin, GAS (Geschichte des 
Arabischen Schriftums), Leiden, 1967-74, I/367-70. 

24 İsmail Lütfi Çakan, Hadis Edebiyah, İstanbul, İ985, s.96. 
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olduğu hadislerin bir başka kitapta toplanınasıdll-?5 Bu şekildeki.hadi'slerin bir 
mqhaddis tarafindan·· toplanarak. ın~stakil bir e$~rde tasnif edilmesi sonucu 
ortaya çıkan hadis mecmualarına Q<,ı. müsteçir~k..deİiilmekted.lı:':.26 · ·. . 

: '·. ,, '' ·. ' • t.: • . ' ~··: ·: ' . ' • ' - " .... '• i •• 

Hakim'in "el-Müstedrek'iıle 's-Sahfhayn'' adlı bu eseri, fuüstedrekler 
arasında oldukça meşhur ve ma'ruf bir· eser olarak bilinir. Müellif eserin mu
kaddimesinde telif sebeplerinden bahsederken şunları söyler: 

. " ... Ebu . . Abdullah Mıffianın;ıed . b .ism,ail .. el-Butı.ari 
- (v.256/870) ve Ebu'l-Hüseyn Miislimb.Hacdic ırl-Kuşeyri 
(v.261/875) yalınzca sahih hadisleri iÇeren ve çeşttli bölge
lerde son derece meşhur olmuşmuhtasar iki· eser yazmışlar
dı. Onlar, kendi eserlerinde yer alan hadislerin dışındabaşka 
sahih hadisin. bulunmadığı şeklinde bir açıklama da yapma
ınışlarch. Ancak ne hikm~se asrnmzda bidatçılardan bir 
grup türedi kimse ortaya çıkmış ve hadisçiler hakkında ileri 
geri konuşarak: "Elinizdeki sahih hadislerin sayısı. on bini 
geçmez. Bunların dışında tamamı bin cüzü bulan sened v:e ha
disler ise tamamen zayıf ve asılsızdır" demeye baŞlamışlardı. -. 
Bu nedenle gerek bu şehirde ve. gerekse · diğer şehirlerıle 
mevcut bir çok alim benden, Buhari ile Müslim'in kulla.ıl
dıklan senedieri taşıyan (fakat eserlerini kabartır düşünce
siyle almadıklan sahih) hadisleri bir kitapta toplamarnı iste
diler. Doğrusu bütün illetsiz hadisleri bir araya getirmek el
bette imkansızdır. Nitekim Buhari ve MÜslim de böyle bir 
iddiada bulunmamışlardır. Gerek onlaıın asnndaki -ve· ge
rekse daha sonraki asırlarda yaşayan pek çok alimin, illetli 
olmasına rağmen bir çok hadisi "Buhari ve Müslim'in şart-

.· lanna uygundur" diyerek tahric ettikleri bilinmektedir. El
Medha.l (ile's.;.Sahili) adlı·· eserde mütehassıs imamlarm be
ğenisini kazanacak·şekildebunlan müdafaa etmeye çalıştım. 
Bu eseriınde, Buhari ve Müslim'in veya onlardan herhangi 
bir'..nin benzerleriyle ihticac ettiği güvenilir ravilerin }ı,:ırlisle
rinin yer alması için yüce Allah'tan bana yardım etmesini 
diliyorum. ,m . 

Hakim'in bu açıklamalanndan da anlaşılıyor ki, o, yaşadığİ top
lumda ehil olmayan bazı kimselerin sahih hadisleri .tesbit koqus.unda <:lelil-. 
siz bir takım iddialarda bulunmalan Üzerine, Buharl ve M~slim' n{ ese.rle-. 

25 Abdullah Aydınlı,Hadis /stıiohlariSözlilğü, İstanbul, 1987, s.78. 
26 Çakan, a.g.e., s.96. 
27 Hak:im, Müstedrek., I/2-3. 

146 

~' r ' ' 

,• ·, 



rinde yer alan hadislerin sıhhat şartlannı içeren daha bir çok hadisin varlı-
ğını ortaya koyabilmek amacıyla bu eseri telif etmiştir. · 

:H:a.kim,.bukısa açıklaımisindan soiıra Kitabu'l-Iman'la başalayıp 
Kitabu'f:-A,hvalile sona eren.vetöplam 52 kitaptan oluŞan hadisleri, Ale;l
Ebvab sisteme göre tertib etmiştir. · · · · -. 

:Buna göre .. o, bu eserinde:·; ... 
. •. 

·1) Buhari ile Müsliın 'in ya da bunlardan birinin şartlarına uyduğu 
halde eserlerine altnadıkları hadisier ile 

.. .. 2) · Oıila,rclan herhangi birinin şartl~rına u ymadığı halde kendisinin 
sahih k;abul ·~ttiği hadisiere y~r vermiştir: . · 

• Hakim, ilk grupta yer alan hadisler hakkında: "Bu, Buhari ve 
Müslim'in şartlarına uygun bir hadistir"28 ya da "Bu, yalnızca Buhari'nin 
şartlarına uygun bir hadistir"29 veya "Bu yalnızca Müslim'in şartlarına 
uygun bjr hadistir"30 şeklinde açıklamalarda bulunur. · 

: . İkinci grup hadisleri i~~: "Bu, illeti (gizli bir kusuru) bulunmayan 
i sriadı sahih bir hadistir" şeklinde :açıklar.31 

· · 

. · Şunu da belirtmekgerekir ki, İbn Salalı ve Nevevi gibi bazı alim
ler he? ne kadar Hakim'in, y;ılnızca Buhari ve Müsliriı'in eserlerinde yer 
a11na)laİi hadisleri toplarlığını söyleılıiş' olsalar da, Irili bunun· doğru olina
dığiİU belirterek şöyle der: ''Hakim, Sahih'te mevcut bir çok hadisi yanlış
lıkla eserine'alrıiıştır. Nitekim Ebı1 Saidel-Hı.idri'nin merffi. olarak rivayet 
ettiği, · "Benden Kur~4n 'ın d,ışında bir şey yazmayın ... " hadisini 
Menakıb'da Ebu. Sai<i'e isnaden nakletınektedir.32 Oysa bu hadis, Müs
lirn'in eserinde mevcutu.ır.33 Hatta Hafız Zehebide Tellıis'de bu tür hadis-
Iere zaman zaman değinmektedir. "34 . . . 

28 I! . . · A.e., 50, 52, 54, 55 ... 
29 A.e., I/57, 59, 65 ... . 
30 A.~., I/50, 52, 57, 60, 63 ... 
31 A.e.>I/3, 4, 5, 6, 7 ... ; A)mca bkz. Suyütl:, Tedrih., I/80; Hacı Halife, Keşfu'z

Zıiniin, İstanbul, 1971, Wl672; Kettliıll, a.g.e., s.21; M. Muhammed EbU Zehv, 
... el-Hadis ve'l-Muhaddisiin, Mısır, 1984, s.408; Muhammed Abdulaz.iz el-Hüli, 

TlirihuFunflni.'l-Hadis, Beyrut, 1~86, s.98. 
32 Müstedrek, I/127. 
33 Müslim, Zühd, 72. 
34 YusufAbdurrahman el-MariıŞİi, Filırisü Ehlidisi'l-Müstedrek ale's-Sahi-hayn, 
· Beyrrtt: 1986, 5.8 (Irdki, et-Takyid ve'l-fzah, s. 17'den naklen). 
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), 

a) Eserin Tenki(fi: 

.Hakim. bu eserini, Buhari ve .Müslim'in şartlannil .. UYgun olduğu 
halde eserlerine alnlfldıklan hadisleri .bi~ ahıya getirmek gayesiyleyazdığı
nı belirtmekte birlikte, eseri bir çok münekkidin çeşitli açılardan teiıkit 
ettiği görülür. ' · . · · ·· ·· · · 

Bu konuda Ebu Said el-Ma.Iini'nin (v.421/1021): "Eseri baştan 
sotıa: mütalaa ettim; ancak Buhari ile• Müslim'in: şartianna uygun tek bir 
hadis dahi bulamadım" şeklindeki tenkidi, bazı müelliflerce oldukça aşırı 
bir iddia olarak. değerlendirilmiş olsa cia, Z:~lıebi'nin ifadesine göre: 
"Doğrusu, ~üstedrek'te çok sayıcia SahiJıan?m ~#tlafinı, "taşıyan. ~adis 
mevcuttur. Oyle sanıyorum ki, eserin yansı bu tür hadislerden ·oıuşurkeıi, 
dörtte. biri zahlreıi. sahih isnadli olup aslinda bu iki imarnın şartianna uy
mayan hadislerden, kalan dörtte bi:H de vahiyat ve münkerlerden ve belki 
de mevzı1 hadislerden oluşmaktadır. ''35 

· · ·.·.. . . • . 

EbU Muhammed Abdülgacl b.Abdülvahid de bir r.İsale~inde bri 
konuda şu açıklamalara yer.verir: ''Yaptığım aniştırmalar sonrasında gör
düm ki, şu üç hadisin dışında, Buhari veMüslim'iri şardanni taşıdığı halde 
eserlerin~ almadıkları hiç bir hadise rastlamadım. Bunlardan .. biri; Enes b. 
Malik'in. (y:93/712) rivayet ettiği:. "Şu ,anc!a cennet ehltnden bir( sizç 
doğru geiiyor ... " .hadisi, diğefİ j\li b.Eb1 Talih'in .. (y.40/661) mıkletiği: 
''Kul şqdört şeye inanmadıkça gerç~kten iman ~tmiŞ sayıfmaz. ... ," hc,ıpisi 
ye Haccac b. Al~t'ın müslüman olduğu zaman naklettiği hadistii.';36 

'· · · 

İbn Hacer, Zehebi'nin bu konuda yapmış olduğu açıklamalann 
yeterince açık olmadığını, dolayısıyla daha fazia açıldamaya ihtiyaç du.,. 
yulduğunu belirterek Müstedrek ;teki hadislerin bti açıdan bir. kaç grupta 
mütalaa edilmesi gerektiğini söyler. Ona göre eserde yer alan hadisleri üç 
grupta değerlendirmek mümkündür: 

"1. Grup Hadisler: Her iki eserde ya da bunlardan herhangi birin
de ravileri makbul addedilenler ile ayıu zamanda bu ravilerin 
"birbirlerinden" aldıklan (ala sureti 'i-ictima') rivayetlerlerdeı .. geçen 
isnadlannın illetten salim olduğu hadislerdir. ,·., 

"Birbirlerinden" demekle, .ravilerin farklı isnadla~da "tek tek" .(ala 
sureti '1-in:firad) makbul addedildiklen hadisleriyle ayıu isnadda. birbir1eİin
den · naklettikleri hadisleri aymnak istedik. Sözgelimi, Süfyan b .Hüseyn' in 
Zühri'den (v.l24/742) rivayet ettiği hadisler; gibi. Her ikisi de bu tavileri 

35 Zehebl, Siyer., XVII/175; Sübki, a.g.e., III/69; Kt<ttiiıll; a.g.e.,.s.22~· . y . .. . . ... " . . . . . 
Maraşll, a.g.e.,s.9 (İbn Hacer, en-Nilketa alil Kitabi'br;i Salôh, rl312.'den nak-
len). · · · · · · 
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"tek tek" makbul sayınakla birlikte, Süfyan' ın Zülıri' den aldığı rivayetleri 
makbul sayınariuşlardır. Zira bci.şka ·. şeyhler bulunmadıkça · Süfyan'ın 
Zülıri'den rivayetini zayıf addetmişlerdir. Dolayısıyla Süfyan'ın Zühri'den 
aldığı bir rivayet hakkında: "Bu, .şeyhan 'ın şartlarına uy~ndur" denile
mez. Onlar her ne kadar bu ravilerden her biri ile "tek tek" ihticac etmiş 
olsalar da, bu ravilerin ~ isnad zincirüıde "birbirlerinden" naklettikleri 
rivayetleri kabul etmediklerinden, bu tür· rivayetlerin onların şartlarına 
uygun olduğu söylenemez. 

Yine onlar, 'isnaddaki ravilerden birini makbul sayıp diğerini ınak:
bul saymamışla~sa, bu durumda da aynı hüküm geçerlidir. Mesela, Şu 'be 
tarikiyle Sernınilk b. Harb'in İkrime'den onuıı da İbn Abbas'tan rivayeti 
bunun gibidir. Müslim, sika ravilerden rivayette bulunduğu' sürece ' 
Semmak'ın rivayetini makbul saymış, fakat İkrime'nin rivayetini makbul 
saymamıştır. Buhari de tam tersi İkrime'nin rivayetini ··kabul etmiş, 
Semmak'ın rivayetini kabul etmemiştir. Bu durumda "birbirlerinden" riva
yetleri makbul olma şartı oluşuncaya kadar bu tür rivayetler onların şartla
rına uygun değildir. 

"İlletten salim" şeklindeki ifadeyle de, aralarında tedlis ile nitele
nen ya da ömrünün sonlarına doğru ilitilata (hafıza kanşıklığına) maruz 
kalan kimselerin yer almadığı ve "birbirlerinden" rivayette bulunma şartını 
haiz olduğu için makbul addettikleri ravilerin hadislerini diğerlerinden 

ayırtetmek istedik. Zira genellikle biliyoruz ki, Şeyhan, başka bir tarikten 
rivayeti. bulunduğuna kani olmadıkça müdellislerin "an-ane" ile rivay~tle
rini kabul etmemiştir. Ayrıca muhtelitlerin (ömrünün sonlarına doğru hafı
zalan kanşanların), ihtilattan önceki sahih hadislerinden olduğuna kani 
olmadıkça da sonraki.hadislerini eserlerine almamışlardır. Böyle olunca da 
gerek "an-ane" ile rivayet eden müdellisin, gerekse ihtilattan sonra rivayeti 
olan muhtelit bir şeybin yer aldığı bir isnad hakkında: "Bu, Şeyhan 'ın 

şartlarına uygundur" diye hüküm vermek doğru değildir. 

Müstedrek'te, bu şartlarda onların ne asıine de iStişhad kabilinden 
eserlerinde yer vermedikleri çok az sayıda hadis mevcut. olmakla birlikte, 
ayrıca. gerek Şeyhfui'ın gerekse onlardan her hangi birinin eserlerine al
dıklan halde yine de Müstedrek'te yer alan çok sayıda hadis mevcuttur. 
Hakim, muhtemelen bu tür· hadisleri, onların eserlerine almadıklannı zan-
nederek Müstedrek'e almış olmalıdır.37 · 

ll Kısım Hadisler: İsnadındaki tüm ravileri ihticac kabilinden de
ğil de, istişhad, i'tibar ve ta'lik kabilinden uygun görmek sUretiyle eserleri-

37 Maraşll, a.g.e., s.10-11 (İbn Hacer, Niiket., I/312-vd.'den naklen). 
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ne aldıklan hadisler ile bir raviyi, teferrüdü (tek kaldığı) ya da güvenilir bir 
raviye muhalif olduğu durninlarda terk edip bunlann olmadığı durumlarda 
kabul ettikleri hadislerdiL Mesela Müslim'in, teferrüdde ;tn:ilunmadığı sü.;. 
rece el-Ala h.Abdurrahman'ın nüshasından, babası' kanıilıyla Ebu 
Hureyre'nin hadislerini eserine alınası gibi. 

Hakim, el-Medhal ile's-Sahlh adlı eserinde müstakil bir bölüm a
çarak Şeyhan'ın mütabaat kastıyla rivayette bulunduğu şahıslarm isimleri
ni zikretmlş ve onlann bu maksatla aİdıklan hadisleri de tek tek saymıştır. 
Sonra da bunlan bildiği halde bu şahısiann hadislerini Şeyhan'ın şartlan-
na uygun olduğu zanmyla eserine almıştır. · 

Hiç şüphesiz bu şahısiann naklettiği hadislerin, tam olarak sahilı
lik şartlanın taşıdığı söylenemez. Hatta bunlar arasında şazz ve zayıf o
lanlar bile mevcuttur. Ancak bir çqğu hasen mertchesinden daha aşağıda 
da değildir. Bu durumda şunu soı:niak gerekir: Hakim sahlhile haseni bir
birinden ayıramayacak biri mi ki, bütün hadisleri yalnızca şeyhlerine baka
rak . sahlh addetmektedir? İşte onun, bu gibi kimselerden gelen hadisler 
hakkında, Şeyhan'ın şartianna uygun olduğunu söylemesi bazıları tarafindan 
eleştiri konusu yapılmıştır. Bu kısım, eserin temelini teşkil etmektedir.38

. 

m Kısım Hadisler: Buhfui ve Müslim'in ne ihticac ne de mütabaat 
kastıyla eserlerinde yer vennedikleri isnadlarla nakledilen hadislerdir. 

Hakim bu rivayetlere eserinde oldukça fazla yer vermiştir. Böyle
likle Sahlhayn'da bulunmayan bu tür ravilerin· hadislerini alıp tashlh et
miştir. Ancak o, bu ravileriıı Butıan ve Müslim'in şartianna uygun oldu
ğunu da iddia etmemiştir. Bunu muhtemelenzanna dayalı olarak yapnuş
tır. Esasen o, hadislerden çoğunun sahlh olduğu şeklindeki görüşünü, 

ravilerden bir kısnunın (illetten) salim olması şeklinde açıklar. Mesela, 
Hakim'in Leyskanalıyla İshak b.Bezrec'ten "Bayramda Süslenme" babın
da naklettiği hadis bunun gibidir. O, bu hadis hakkında der ki: "Şayet 
İstıak'ın ceMieti olmasaydı, hadisin sahlh olduğuna hükmederdim. Esasen 
ceMietin çokluğu, hadis hakkında çok fazla konuşmayı da gerektirmez." 

işte onun bu tutumu dolayısıyla, sahlh kabul ettiği hadisler arasına 
pek çok yalan haber de kanşnuştır. Bu kısnu teşkil eden rivayetler arasın
da, Şeyhan'ın derecesine yükselmeleri şöyle dursun, sıhhat şartlanın taşı
yabilen tek bir hadis bile bulabilmek oldukça zordur. 

Buna göre Müstedrek'te, Buban ve Müslim'in ya da ikisinden bi
rinin şartianna uyduğu söylenil en hadisler oldukça azdır. 

38 A.e., s.ll (İbn Hacer, Nüket., I/312-vd. 'den naklen). 
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Hatta. bu konuda İbn Abdilberr (v.463/1071) biraz daha, ileri gide
rek: "Buhari ve Müslim. birlikte bir "asıl"dan hadis atınınamasına karar 
vennişlerse, bu, onun sahih bir tarilcinin bulurı.nladığı aıılan:ı,ııia gelir" der. 
Bir başka yerde de: "Buliari ve Müslim bir asıldan hadis almamışlarsa, bu, 
onun zayıf olduğunu göstermeye yeter" demektedir. · 

Hakim'in bu.uyğlllrunası, İbnSal,ah'ın zikrettiği iki futimalden bi
rini güçlendiriyor. . Ona göre, ·· Şeyhan veya bunlardan biri hadisiıı 
raYilerinden rivayette bulunmuşla,rsa, o: "bu hadis, Şeyhan'ın veyaikisin
den birinin şartlarina uygun samıı bir hadistir" demiş; hadisin bazı 
ra viierinden rivayette bulunmuşlarsa, onun için de: "bu, senedi b~cfuiı 
sahih bir hadis" demiştir. Onun, Ebu Osman kanalıyla Ebu Hureyre'deıi 
merfü olarak rivayet ettiği: "Rahmet yalnızca şakfden kaldırılmıştır" 
hadisini naklettikten sonraki şu sözü. bunu açıkça göstermektedir: "Bu, 
isnadı salıih .bir hadistir. İsnadda yer alan Ebft Osman, Ebu Osman en
Nehdi degildir. Eğer böyle olsaydı, hadisin Şeyhatı'ın şartianna uygun 
olduğunu söylerdik" 

Bu ayrıca şuna da işaret ediyor ki, Buhari ve Müslim şayet hadisin 
raYilerinden birinin bile rivayetini eserlerine almamışlarsa, Hakim bu hadi.,. 
sin onlann şartianna uygun olduğunu söylememiştir. İbn Daklki'l-Id'in 
(v.702/ 1303)görlişü de böyledir. 

Eğer Hakim bazı durumlarda bundan gatil kalmış ve Şeyhan'ill: e
serlerine almadığı bir kısım ravilerin hadisleri hakkında: "bu hadisler onla
nD şartianna uygundur" diyerek tashlh etme yoluna gitmişse, bu dunım ya 
yanılmadan yahut ta unutmadan ~aynaklanmıştır. Esasen yapılan eleştiriler 
buna yönelik olmalıdır. "39 

Meşhur Nasbu'r-Raye müelli:fi Zeylei (v.762/1361) de, Hakim'in 
Müstedrek'te oldukça mütes§hi.l (gevşek) davrandığını belirterek tesiilıülün 
boyutlarını şöyle ifade eder: "Hakim Müstedrek'te diyor ki: "Bu, 
Şeyhan'ın ya da bunlardan birinin şartianna uygun sahih bir .hadistir." 
(İ'tibar kabilinden rivayette bulünulan) bir ravinin Sahih'in bir yerinde 
makbul added.ilmesi, •o ravinin her zaman İnakbul olduğu ve Sahih'in şart-
Ianna uygun olduğu anlamına gelmez. ' 

Hakim çoğu kez, Sahih'te raYilerinden çoğunun makbul sayılma
dığı hadisleri eserine aİnııştır. Mesela Hakim, İkrime'nin İbn Abbas'tan 
naklettiği bir hadis hakkında: "Bu, Buhari'nin şartianna uygun bir hadis
tir" der. Y~ Buhari'nin İkrime'den hadis aldığuia bakarak böyle söyler, 
oysa bu apaçık bir tesahl.Hdür. .· 

39 A.y •. (İbn Hacer, Niiket., I/312-vd. 'den n_ak:len). 
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· Yfue Hakim. çoğu kez, ricaliıiin bir kısniı Buhari'ye: bir kısmı da 
Mqslİnl'e.ait ölari.hadisleri de alınış ve onlar hakkında:· "Bu, .<>nların şaft
laiına uygun bir hadistir" hükmüılü yermiştir ki, bu da. :açık bir tesahül 
Örneğidir: ·· · · ı . · ·. :· 

O'nun eserine aldığı öyle raviler de var ki, Buhari ve Müsliın, ha
disim:le zabtı ve vasıfları belli bir ş~yhten rivayet ettiği sürece, o ravinin 
hadisini.alİnışlar;. fakat onun.başkasııidari rivayet 'ettiği bir hadisi,· zayıflı
ğıiıdan,. Za.btının biılunmaımısindan, meşhur birinin kendisinden rivayet 
etn;temesindeil yahiıt ta diğer bir takuiı nedenlerden dolayı. escderine .al
mamışlardır. Oysa Hakim, ravinin onun dışıncla bit. şeyhten rivayette bu
lul1ınası. durumunda da hadisini alniış ve: "Bu, Şeyhfuı'ın ya da bunlardan 
birinin şartlarına u.yglın bir ıiadistir'; hükmünü vermiştir. İşte bu da bir 
tesabül ömeğidir: Zira Şeyhfuı, biı r.Şvinin hadislerini aricak belli bir şeyh
ten rivayeti durumunda kabul etmiŞ~ başkasından yaptığı rivayetleri kabul 
etmemişlerdir. Bu · durumda o nlvinin başkasından aldığı · rivayetler 
Şeyhan'ın şartlarına uygun değildir. Mesela Buhari ve Müslirh, Hillid 
b.Malıled el-Katavam'nin Süleyımın b.Bilal'den ve başkalarındari rivayet 
ettiği hadisleri eserlerine almışlar; aricak Halid'in Abdullah b. Müsen
na'dari rivayet ettiği hadisleri almamışlardır. Zira Halid'in İbnu'l-Müsen
na'dari rivayetleri ma'riif değildir. Biri çıkıp da Halid b. Malıled'in İbnu'l
Müsenna'dan naklettiği rivayet hakkında: "Bu, Şeyhan'ın şartlarına uygun 
bir hadisti( dese, bu apaçık birtesahül örneği olur. 

·.Hakim bazen de, ricalinin çoğu Salıih'in ricalinden olmakla bir
likte, aralarında zayıf veya yalancılıkla itharn edilen bir ravisi bulunari 
hadisleri de eserine almış ve bunlar hakkında da aynı tabiri ku.llaritnlştır. 
Bu daha da büyük bir tesabüldür. 

Kısaca belirtmek isteriz ki, onun bu eserini inceleyen herkes, bu 
söylediklerimizi orada açıkça görecektir. ,:ı40 

Mesela Müstedrek'te, alimierin sılılıatİnİ reddettıkleri hadislerden 
biri de "et-Tayr (kuş)" hadisidir. Bu hadi~, lli.Aii'nin menkıbelerinde 
geçen meşhur ve ma'riifbir hadistir. Enes b.Malik hadisi şöyle nakleder: 

''Nebi (a.s.)'ın hizmetindeydim. Bir gün ona lazartılmış bir 
ku.ş getirildi. 0: "Al/ahım, benimle. bu kuştan yiyecek lenin 
en çok sevdiğin kimseyi band gönder" diye dua etti .. Ben 
de: "Allahım, bu kimsenin Ensar' dari biri olmasıriı hasip 
et!" diye dua ettim. Bu sırada Ali geldi, ben hemen: "Allah 

40 Ebu Muhammed Abdullah b. Yusuf ez-Zeylei, Nashu'r-Rô.ye., Mısır, J 938, I/342; 
Muhammed Abdulhayy el-Leknevi, el-Ecvihetü'l-F!ldıle.,Kahll:e; 1984, 's.81-2. 
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· .. ResÖlü. şu, andam~~gul" dediın. So~a tekrar geldi', beA tek~ 
rar aYnı şeyi söyledim. Sonra, telıar geidi, bukez · Peyga.nl
ber.(a.s.): ."On,a kapıyı aç, iç~rigelsin" dedi ve AJ,i içeri .. ,;.ıı .... ... ,• ... ····'' .... ·. · . 

. gırdi.,. . .· . . .. . . · 
: ·>· :~" -. -.c:;' - .. ' •. ' · . ı ·,: ·; 

Muhaddislerce bu hadis kabul görmemiş ve oriun bu rivayetine iti,.. 
bar edilmen:ıiştir.42 Zehebt, 'bu hadis hakkında şunları söyler: "Uzun za
mandan beri Haıdrri'iri bu hadisi 'Müstedrek'ealn)aya ces:;ı.ret~demeyece
ğiııi sanıyprdiıni. Ancak bu kitabı i,nceleymctı gördüm ki, haJcikaten ondaki 
mevzı1at korkunç l)oyutlara ulaŞmış; hatta diyebilirim,,ki, ·bu (et:.Tayr) 
hadisi diğerlerllie oraıila son derece sıradan bir hadiStir. '>4

3 
.. 

. . ·.Zehebi, Hakim'in bu~serini ilıtisar e~ş.ve bu~ada pek çokhadi., 
sin zayıf ve münkerolduğım:u ·açıklamıştir. Aynca bu eserde geçen yüze 
yakm mevzı1 hadis için de müstakilbir cüz tertip eİıniştir.44 .... . . '· 

, . -~. . . •' .. 

Muhaddisler arasında Müstedrek'teki ·hadislerin sınıfla.iıdınlması 
konusunda,gö!Hş c:ı.ynlığı mevcuttur: 

İbn· Sal ah' a göre; · Hakim'in tashih ettiği ancak muteber hadisçiler 
tarafından sahihliği ya da zayıflığı konusunda herhangi bir görüş ileri sü.., 
rülmeyen hadisler hasendir:45 Nevevi de İbnSalalı ile ajmı görüştedir.46 

Ancak Irili, İbn Salalı'ın bu görüşüne k~tılinamaktadır. Ona göre 
İbn Salalı bu hadisleri toptaiı ·hasen diye nitelendirmekle hadislerin duru
munu daha incelemeden peşinen bir yargıya vanınş olmaktadır. İbn Cem'a.. 
(v.733/1333) da buna ilaveten, bu tür hadislerin durumlan neyi gerektiri
yorsa, o şekilde,' yani hasense h~eri, sahihse .sahih, zayıfsa zayıf hükmü-· 
nün verilmesi gerektiğiııi belirtir. Hadisleri tek tek incelemeden tümü bak
kında bu .. şekiıde bir hüküm vermek doğru .değildir.47 . 

Stıyôtl de bu görüşlere işaret ettikten sonra kendi düşüncelerini 
şöyle açıklar: "İbn Salalı'ın ·.böyle bir görüşü·. betıimseıniş olması muhte
melen, onun yaşadığı dönemde badisiere sa:bib hükmünü vermek ortadan 
kalktığındaiı olsa gerektir, Zira ·o ·dönemde artık· hiç ·kimsenin hadisleri 

41 Müstedrek, IWl30-1. . 
42 Hatib el-Bağdadi, a.g.e., V/474; Salihl, a.g.e., s.242; Zehebi, Siyer, XVII/168-9; 

Süblô, a.g.e., III/7 1; Hacı Halife, a.g.e., Il/1672. 
43

' Zeheöı, TelhisiJ.'l-Müstedrek, III/130(Müstedrek'in Haşiyesinde). 
44 Suyftti, Tedrib., I/8l;Hacı,Halife, a.g.e., II/1672; Kettiiı;ıl, a.g.e., S;22 .. · 
45 Qsman b.AbdWTahınari eş~Şehrezfırl (İbn .. Sa~iih), el-Mukaddime ji Uli'niıi't-

Hadfs, Şam, 1984, s.14. ·. ·.·· · , ·; . . . · ·. . .. 
46 Muhyiddi:n b.Şeref en-Nevev1, et-Taqrib ve.,t-Tey sir., Beyrut, 1987 ,s.16. 
47 Suyftti, a.g.e., I/82; Hüll, a.g.e., s.98. . . . 
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tashih imkaııı , J<a,lmamıştır. Bu. neden1e sahibi ortaya koyı:rıa!g:ruı ·.ümit ke
silmiştit. A.yrıça ~eveviher defru;ında bu tür köm:ıhird::dbıl:'Sal§h'a mu
halefet ederken burada onÜn görüşüile katıldığını·. beti~si; dogrusu son 
derece hayret vencidif! · Kaıiruitiince, Hakim'in tasİıihiyle :hü · hMisler ne bir 
sarahat kazanmış olur, ne de yalnızca buna dayanarak hadislerfu güvenilir 
olduğu söylenebilir.'~ , , 

İbn Ifucer, Hakim'in Müstedrek'te göst~rcliği'tesapWüıi eseri fay.: 
dadaiı yoksun kıldığull ve orada geçel1 her hadis 'hakkında 'tesahülüiı Ola-' 
bileceği düşüılÜlerek "()~dan hadis alıriırktm taklidi birkenara birakıp Son 
derece itinall. vetenkitÇU~ö~Ie seçmek;' gerektiğilii mu:ıe eder.49 

· · 
···rı·,;--; .-. . ,·,_·:c .,.. . 

Buhari'nin şarihlerinden Enver Keşıniri (v. 1933)de eserinin mu
kaddimesinde, Müstediek'tdö hadisler hakkında bazı • · değeriendirmeler 
yaptiktaiı sonra şunl~m sôyler:. ''Ha}ciin'in. neden ve hang( sebepten dolayı 
kitabına mevzfi hadisler aldl.ğıni öileıniyorüm. Doğnisü · blınu nasıl hoş 
gördüğünü de. anlayamıyorum! "50 

Hakim'in bu yaptıklan, Telhis'te Zehebl'yi o k:ıdaf kızdinyor ki, 
bu kızgın1ığı. onun hakkında bazen. kabalığa, dilinin s~rtleşmesiı:)e ve hatta 
bazı hadisler .hakkında: 'V allahi de billahi de bu hadis uydurmadır: diye
bilecek, boyutlara ulaşıyor. Bun:uiı örnekleri haldqnda Telhis 'ten bazı ra
kamlar vermek .de mümkündür. 51 

' • • • r , - ' 

Zehebi son. olarak Hakim· hakkındaki temennisini şu sözleriyle dile 
getiriyor: "Şüphesiz Müstedrek:te sıhbat Şartlahru taşınıayan,bir çok hadis 
mevcuttur. Hatta Müstedrek'e·alınınasıyla onun değerini daha da düşüren 
uydurma hadisler bile vardır: Keşke Hakim bu eseri yazmasaydı da, bu 
kötü tutumuyla.kendi faziletine gölge düşürmeiniş olsaydı!"52 .. 

Bu ifadelerden ö~ı'e anlaŞılıyor ki; Hillcirri;in 'Müstedrek'te 
mütesahil davrandığı alimierin ·.Çoğu tarafından kabul edilen bir.· husustur. 
Eserin neden bu Şekilde olduğunu ise İbn Hacer. bizlere şöyle açıklamakta;. 
dır: "Esasen Hakim,· eserin müsveddesini yazdıktan sonra onu tekrar göz
den geçirmek isteıniş, ancak eserin tekrar temize geçirilip hadislerin ayık
lamasma ömrü kafi gelıneıniştir ... Müstedrek'in aitı ciitiik nüshasmm ilk iki 
cildinin yansına yakın bir yerinde: "Hakim'in imlası burada sona erdi" 
şeklinde bir ifade geçmektedir. Bundan anlaşılıyor ki; eserin geri kalan 

' ' ' ,. . 
48 Suyfıti, a.g.e., 1/82. 
49 Leknevi, a.g.e., s.82 . . . . ' 
50 A.e.,s.84: (Em~er el-Keşiilİri, Feyzil'l-Bilri., l/36'den naklen) 
51 Leknevi, a.g.e., s.84; Zehebl'nirl tenkit ettiği bu tor hadisler hiıJCk.ınclıi bki. Zehebl', 

Tellıis., 1/234, Il/3 15, 617, III/126, p7,129, 153 (Müstedrek'in'Haşiyesinde). 
52 . . ' . . . . . 

Zehebi, Tezkire;, III/I 044. · 
':· 
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kısmı, kendisinden icazet yoluyla alınmıştır. Zaten Hakitn .tarafından imla 
ettirilen kısmında, diğer kısırnlara nazaran çok daha az. tesalıül örneğine 

' ·.·53 .·· ' . ' . ' ' • ' 
rastlannlaktadır." ' . . ' . . . . . ' .: ...... : 

\-, __ ,_;'"- :·' '. 

Eserde yer alan hadislerin~ sıhhatiyle: ilgili son bir de~erlendirme 
yapmamız gerekirse, diyebiliriz ki, Müsiedrek, hakkında her ne kadar 
BuMd ve Müslijn' in şaıttaiına riygoo ruıdisleri _içerdiği·· Şeklinde genel bir 
kabU:f söz konusu olsa da, · yilkanda esere ilişkin dile getirilen: görüşler 
dikkate alındığında bunun tam <:>larak gerçeği yansıtmadığı ortaya çık
maktadır. Zira t?Serdikkatle inc,elendiğinde, müelliftarafından Salıihayn'in 
şartianna uyguri olduğu şeklinde yapılan değerlendirmelerin bir çok yön
den eksik ve yanlış tespitler olduğu görü~ektedir . 

. ; '~ -- ' . " " 
-··· 

O halde eserdeki hadislerden yararlanmak istendiğinde, mutlaka 
Zehebi'nin Telhis'inde yer alan tenkitler azami ölçüde dikkate alınmalı, 
müellifin diğer muhaddislerden ayn olarak tashih ettiği hadisler dikkatle 
araştınlmalı ve neticede hadislerin sılılıatİ açıkça ortaya konulduktan sonra 
istidlal yoluna gidilmelidir. Ya da en azından Hakim'in hadisleriyle amel 
edilirken ihtiyatla yaktaşılmalıdır. 

b) Eserin Baskısı ve Üzerinde Yapalan Çalişmalar: 

Eserin Haydarabad'da Dairetü'l-Mearifi'n-Nizfuniyye nezaretinde 
·"· ·rapılmış, daha sonra bu tab'ı esas alınmak suretiyle çeşitli 

. rar basılmış ancak, ta1ıkik ve tahrici yapılmamıştır.54 Eserin 
... ut baskısı 4 cilthalinde Zehebi'nin Telhis'i ile birlikte yapılınıştır. 55 

Eser üzerinde yapılan ça~ışmalar ise şunlardır:56 

1. Telhfsu '1-Müstedrek: Şemsüddin Ebu Abdullah Muhammed b. 
Abdullah b.Osman ez-Zehebi et-Türkmam (v.748/1348). 
Müstedrek hakkında çeşitli değerlendirmeleri içeren eser, onunla 
birlikte matbu' dur. 57 

2. Zehebi tarafindan Müştedrek'teki mevzfidta dair yazılan bir e
ser daha vardır. Burada yüze yakın ınevzı1 hadis bulunduğu belir-

53 Suyfiti, a.g.e., 1/81; Hacı Halife, a.g.e., Il/1672; Kettaru, a.g.e., s.22; HUII, a.g.e., 
s.98. 

54 Yusuf el-Kardav1, Keyfe Netaamel mea's-Silnneti'n-Nebeviyye, -Kaillre; -1990, 
s.63. 

55 I-IV, Halep, trz. , .. 
56 Kemal Sandıkçı, Sahilı-i BuhfJri Üzerine Yapılan Çabşmalar, f;ınkara, 1991, s. 

124-5. 
57 I-N, Halep, trz. 
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tilmektedir. 58 
· 

,. .. , 

3. • ' en~NJkidJı '1-Li@f fl Beyani Ehddfsi 'd~DitJfi 'l-Muhr'aca fl 
Müsted-reki '1-Hdkim: EbU Hafs Ömer b.Ali '·b.Ahıned İlmu'l-

, , 'Mülakkin el-'Mısn (v,804/1402).~9 1 
. 

. 4 .. Havaşf .. ala Telhtsi 'l-Müstedrek · li 'z-Zehebz.: Eb~'l-Ve!a 
İbrahim 'b,Mulıammed b.Halil el-Halehl, Sıbt b. EI~A'ceınl 

·,(v.841/14~7).60 · · · . 

'5. · Tevdihu '1-Müdrik fl Tashfhi 'l-Müstedrek: · . Celaleddin 
·Abdurrah-man b~Eb1Bekres-,Svyı1tl.(v.911/1505). 6:·. 

6. el-Müstahrac ale '1-Müsti/drdki Z~ynüddin Abdumibınarl b.el~ 
Hü-seyn el-Irili (v.806/1404).62 

58 Suyi'ıu, a.g.e., I/8 I; Hacı Halife, a.g.e., Wl 672; Kettiiıll, a.g.e., s.22. 
59 Sezgin, GAS., I/22 1; Sandıkçı, a.g.e., s.l25. 
60 . . \ .·. . . 

Sandıkçı, a.g.e., s.125. 
61 Hacı Halife, a.g.e., WI672; Sandıkçı, a.g.e., s. 125. 
62 Sandıkçı, a.g.e., s. 125. 
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