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iSLAM HIRISTIYAN DiYALOGUNA GENEL BiR BAKIS

Prof. Dr. Ekrem SARIKCIOGLU
0.M.U. ilahiyat Fakiiltesi

Yeryiiziindeki mahlﬂkétin en sereflisi olarak, insanin yaratildiginda hig

birimizin siiphesi yoktur. Nitekim her insan iginde dogup biiylidigi cemi-

yetin degerlerine ve edinebildigi bilgilere gére, yetenegi olgisiinde iyiyi

ve giizeli arar. Sevgiye ve dostluga yénelir. Ruhsal ve fiziksel bir arizas-

yoksa, onu yonlendiren edindigi bilgi ve degerlerdir.

Siiphesiz, Dinleraras: iliskiler de bu esaslar disinda kalamaz. Tarihte
ve giiniimiizde Hiristiyanlik ve Islamiyet iizerine yazilmig yazilarin etkile-
rini de bu yénde degertendirmek gerekir. Bu konuda siyasi ve dini lider-
lerin rollerinin biiytkligu de agiktir. Ancak onlari yonlendiren hususlarin
basinda kafalarindaki 6n yargilar ve kendilerine &nceden verilmis bilgi-
ler oldugu da bir gergektir.

Batida bu yonlendirmeyi yapan miielliflerin basinda Bizansh Nicetas;
Cluny Manastiri Bagrahibi Petrus Venarabilis (12.y.y.), kesis Rikoldus de

Monte Crusis (6lm. 1320); Nikolas Van Kiies (1401 -1464) ve 19 ve 20.

y.y.In' bazi Oryantalistleri gelmektedir. Bunlar, cogu kez verdikleri yanlis
bilgilerle Bati'min islamiyeti gergek yonleriyle tanimasina engel olmus-
lardir. '

i Islam Aleminde de her seyin giilliik giiliistanlik oldugu sdylenemez.
Kullanilan olumsuz Uslaplar yaninda, savunma gayesiyle de olsa, Hirsiti-
yanhigin zayif noktalari tizerinde durulmus, miisbet taraflari gérmemezlik-

ten gelinmistir. Polemige agirlik verilmis, her nedense Kur'an'in su ayet-.
leri gérmezlikten gelinmistir: «Allah demisti ki: Ey Isal Ben seni eceli

ne yetirecedim, seni kendime yiikseltecegim, inkdr edenlerden seni terte-
miz ayiracagim; sana uyanlari kiyamet giiniine kadar, inkér edenlerin {is-
tiinde- tutacagim...»® «$iiphesiz iman edenler, Yahudiler, Hiristiyanlar ve

e e e————)

3"

T




Sabiiler, bunlardan kim ki, Allah’a ve ahiret giiniine inanir iyi bir is ya-
parsa onlara Rableri katinda miikafat vardir; onlara korku yoktur ve onlar
tiziilmeyeceklerdir.»® Yine; «...Inananlara sevgice en yakin ‘Biz Hiristiyamz'
diyenleri bulursun. Bu onlarin icinde bilginler ve rahibler bulunmasindan
ve biiyitklitkk taslamamalarindandir.»* «...Kitap ehli icinde, gece saatlerin-
de ayakta durup Allah’in ayetlerini okuyarak secdeye kapanan bir topluluk
vardir. Onlar Allah'a ve &hiret giiniine inanilar, iyiligi emreder, kotilik-
ten menederler; hayir islerine kosusurlar. iste onlar iyilerdendir. Yaptik-

lar1 hicbir iyilik ‘inkar edilmeyecektir. Siiphesiz Allah, (gtinahlardan) koru-
nanlari bilmektedir.»*

Goriildligli Uzere Islama gore, Allah'in birligine ve ahiret giiniine ina-
nan, hayirl islerde bulunan Hiristiyanlar da hidayet ehlidir, cennete gide-
ceklerdr. Iislam Ehl-i Kitab'a sicak bakarken, Ehl-i Kitap disindaki dinlere
de toleransla bakmayi vurgulamistir. «<Dinde zorlama yoktur, hakikat bun-
dan boyle yanlistan ayrilmistir.»® «Senin Rabbin istemis olsaydi yeryiiziin-
de olan herkes, toptan ona inanirlardi. Miimin olmalari icin insanlari. zor--
lamak senin neyine?».” «De, Hakikat Rabbinizden geliyor. isteyen inansin!
Isteyen kafir olsun»? Yine dinlerin cesitliligini de, insan topluluklarinin
farkliliklarina baglar : «Rabbin istemis olsayd: insanlari tek bir cemaat ya- .
pardi. Halbuki onlar devamli ihtilaftadirlar (Hud, 118) ve «Eger Tanii iste-
mis olsaydi, sizi tek bir cemaat haline getirirdi. Fakat istedigini saptirir,
istedigini de dogru yola sokar ve siz fiillerinizden mes’ul olacaksiniz.»’-
Kur'an bu ifadeleriyle, bir inanc ve dine mensubiyeti, vicdan hiirriyetini,.
insan varhiginin temel haklarindan oldugunu acikca ifade etmis olur.® isla-
min bahsettigi bu hak yalniz Yahudi ve Hiristiyanlarla, Sabii'lerle sinir-
lanmamistir. Cok Tanriya inanan ve ildhlarin putlarla sembolize eden Hin-
duizm dahi bu hakdan yeterince istifade etmistir. Evet, Islam politeizmin
hidayet dini olmadidina, taraftarlarini cehenneme gétiirdiigiine inanir. Fa-
kat, buna ragmen fiilen tolerans gosterir. Nitekim islam iilkelerinde hichir
dinin Ghetto’su tesekkiil etmemistir. Cesitli din sélikleri iyi komsuluk ilis-
kileri icin de birlikte yasamislardir.»"

I. Hiristiyanh@in islama Yeni Bakisi

Geleneksel Hiristiyan goriisiine gére, kilise disinda hidayet yoktu. Hat-
ta geleneksel gériisiin disina cikan Harvard'li papaz P.L. Feeney sj. 1952'de
Afaroz edilmistir.? Bu gériis miisliimanlar iicn de gecerliydi.

ilk defa, Yeni Delhi de 1961'de toplanan Okiimenik Kiliseler Meclisi,
Din Hiirriyetinin esaslarini Hiristiyanlik acisindan ortaya koydu ve bu hakki
biitlin insanlik icin kabul etti. Bu karar, ferdlere acikca din ve vicdan’
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hiirriyeti, ibadet serbestiyeti .veriyordu. Bu tutum, Hiristiyan kiliselerini din--

lerarasi diyaloga sevketti. «<Ancak bu diyalogta kiliseler, diger insanlari
Hiristiyanliga cevirmek ve misyon iddialarini siirdiriiyorlardi».®  Kilise
aciklamasinda «...dinlerde hakikat ve kutsal olan seyleri, tiimden geri ce-
virmez. Samimi ve ciddiyetle, hakikat ihtiva eden, hakikat pariltilarini ta-
styan, biitin insanlari aydinlatan 6greti, yazi ve hayati, davranis sekilleri-
ni dikkate alir. Fakat... hayat ve hakikat yolunu ildn eden Mesih'i teblig
etmek zorundadir»" diyerek, baska dinlerde de hakikat kivilcimlarinin ola-
bilecegini, ama gergek hakikatin kendisinde oldugu iddiasinda israr edi-
yordu. :

Ancak bu durum II. Vatikan Konsili'ne (1964) kadar siirdii. Bu konsil
karari ile Katolik kilisesinin 1500 yillik geleneksel goriisi degisiyordu.
.K'onsil‘in 16. maddesine gére: «isa’nin ve Kilisenin elciligini 6zrii olma-
'dan tanimayan kimseler de, Tanriyi hulis-i kalple ararlar ve onun vicdan-
lara sundugu arzularini, onun l0tfuyla davranislarinda yerine getirmege ca-
lisirlarsa, ebedi kurtulusa ulasabilirler»" deniyordu, ki burada kilise digin-
daki bazi kimselerin de Tanrinin rahmetine kavusabilecekleri kabul edili-
yordu. Yine ayni madde de, 6zel olarak Misliimanlar icin: «Hidayet ar-
zusu, yaraticty! tanmyanlar arasinda ozellkile (Hz.) ibrahim’in inancini kabul
eden ve bizimle birlikte tek tanriya ibadet eden, hasir giinii biitiin insan-
lar1 diriltip ayaga kaldiracak Rahman’a inanan, miisliimanlar1 da igine alir»

- diyerek, Miisliimanlarin da ebedi hidayete ulasacaklarini kabul etti.'s

Bu karardan sonra Hiristiyan diinyasiyla Miisliimanlar arasindaki buz-
lar iist seviyede céziilmege basladi. islamiyet iizerine yazilan eserlerdeki
Kur'an'in Vahiy ve Hz. Muhammed'in Peygamberligi konulari ile dogrudan
dogruya veya dolayli ifadelerdeki menfi ve hakaretdmiz hiikiimler azalmaya
basladi. Ozellikle, 1980 sonrasi kaleme alinan eserlerde artik eski yanil-
tici_goriislerin yerini, Misliimanlarin inang ve ibadetlerini tasvir edici ifa-
deler aldi. Hatta bazi konularda ilimli yaklagimlar gériilmege baslandi. Or-
nedin .H.Kiing bir Hiristiyan iladhiyatcisi olarak, «Biz Amos ve Hose'ayl,
isaya ve Yermia'y1 peygamber kabul ederken, Muhammed’e gelince «<ha-
yir» dememiz, acaba dogmatik bir pesin hiikiim olmuyor mu? sorusunu
sorabilmektedir.”

Papa, 14 Subat 1982'de Nijerya Kaduna'da yaptifi konusmada Kur'an
dan «Kutsal Kitap» olarak bahsedilmistir. Bu ilk anda bir iltifat olarak di-
stiniiliirse de, islama karsi degisen tavir dikkate alinirsa, ciddiye alma
geredi duyulabilir.®

K_atolik .kllis_esilnin'is[éma karsi dostca yaklasimi, tesirini diger Hiris-
tiyan Kiliselerde de gosterdi. 1984 yilinda St. Pélten'deki- Avrupa Kiliseler
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Birligi Konferansinda Islami ve Hiristiyanhgi birbirine -yaklagtiran _husus-'
lar iizerinde duruldu. iki dini birbirinden uzaklastiran 6zelliklere temastan
kacinildi. Son yillarda, Hiristiyanlarin {slama karsi tutumlan da bir oto-

‘kritige déniisti.”

Diyalogta Hosgérii ve Tolerans

Diyalogun en basta gelen prensibinin din ve vicdan hiirriyeti, inan¢
hiirriyeti oldugu siiphesizdir. Her ne kadar Kur'an «Dinde zorlama yok-
tur,® «Rabbin istemis olsaydi yeryiiziinde herkez toptan inanirdi»*, «Rabbin
istemis olsaydi insanlari tek bir cemaat yapardi...»* v.s. gibi ayetleriyle
din hirriyetini vurguluyorsa da, siyasi gayelerle veya dini cehalet ve bil-
gisizlkteni dolayi, tarihte zaman zaman yine islam adina inang hiirriyetinin
kisitlanmak istenmesine sahit olunmustur. Ancak siyasi iktidarlarin bu
egilimlerine iist seviyedeki islam alimleri engel olmuslardir. Yani islam
disindaki diger dinler, islam iilkelerinde Kur'an'in himayesi altinda varlik-
larini stirdirmiislerdir.® Din hiirriyeti ve toleransla ilgili Bati'daki siir'atli
gelismeleri ise, takdirle ve sevgiyle karsiliyoruz. Il. Vatikan Konsili érne-
ginde goérdigimiiz iizere, kilisenin kendi iginde yaptigi olumlu reformlar ve
attigi” dostluk adimlari; Kur'an’in asirlar éncesi kabul ettigi din hﬂrnyett
ve toleransa verilen olumlu cevap olarak degerlendirilebilir. Islamyn daha
onceki tek yonlii tolerans ve dostluk duygularinin, toplumlararasi dinf ilig-
kilerin siir'atle gelismesine yardimeci olacadi siiphesizdir. Karsilikli dostluk

icinde, diyalog bilgi aligverisini ve insanlarin brrblr:m tanima :mkémm ar-
tiracaktir. - '

Tabii, din hiirriyeti olmadan diyalogtan, dostluktan ve sevgiden bah-
sedilemez. Yiizyillarin tortullastirdigi ényargilar, yanlis anlamalar, hiirriyet
icindeki diyaloglarla silinebilir. Bat’'min bu yeni yaklagimini dostca ve sev-
giyle tebrik ediyoruz. Ust diizeydeki bu yaklasim, baslangigta alt tabaka-
larda yadirganabilirse de, sevgi ve tolerans nuru zamanla alta da inecek
ve tiim toplumlan aydinlatacaktir.

H.Kiing® ve van Ess'in® islamiyetin Ehl Kitab’a tanidigi hosgﬁru ve
toleransi, Hindu ve Budistlere de tamimasi temennisi ise, Islamiyeti ye-
terince taniyamama eksikligine baglanabilir. Her ne kadar Sultan Gazneli
Mahmud'un (6l. 1030) Hint sefrleri sirasinda bazi toleranssiz tutumlar ol-
mussa da, kisa bir miiddet sonra Kur'an'in «Dinde zorlama yoktur» emri
galip gelmis ve 18. y.y. somiirge idarelerinin kurulusuna kadar Hint top-
lumu icinde dostluk ve tolerans siiregelmistir. Aradaki toleransi maalesef
siyasi- olaylar ortadan kaldirmistir. Ancak burada din hiirriyeti ve tolerans



ile . karslt dmm bazi esaslarml kabul edlp-etmeme konu!an ayrl sey[erdir
Birbirine karistirmamak gerekir islama gére bunun lgiileri ve esaslari
yine Kur'an'da mevcuttur. Ornegin bir Miisliiman: Hinduizm'e din- olarak
sayqgi gosterir, ancak dogru bir inang sistemi olarak kabul etmez.

Diyalog Giindemi L B R R

Dinlerarasi «Diyalogun mahiyeti ve giindemi-ne olabilir?» sorusu ko-
nusunda, siiphesiz Tiirkiye'de yapilmis yeterli higbir '6n ¢alisma bu--
lunmamaktadir. Batili ilahiyatcilar yaptiklari calismalarda «ortak kop-
ri kavramlars (izerinde durulmasini 6neriyorlar. Diyalogta, islami ve
Hiristiyanlidi birbirine yaklastiran konularin secilmesini, ayirici konulardan
uzak durulmasini tavsiye ediyorlar. Onerilen koprii kavramlarin basinda
«Isa Mesih» konusu geliyor. Incil'deki <logos» ve Kur'an'daki <Kelamul-
lah= istilahlarinin birlesme noktasindan hareketle . Muslumanlann Hiristi-
'yan ilahiyatin1 daha kolay anlayabilecegini iimit ediyorlar. Son yirmi yllda
bu konu da bazi yeni gelismeler ve yorumlar ortaya citkmisgtir. Buna gore
«isa Mesih Tanri'nin vahyi ve biitiin hakikatlarin olcusudur Ciinkii o, Tan-
rinin ete doniigen kelamidir.»* v.s, gibi. Yine Hz. ibrahim geleneglndeki
ortak kokler ve yakmi:klar kesfedilmege c¢alisiliyor.

Bazi ilahiyatcilar ise, isin politik tarafini ele aliyorlar:ve dlyalogc!a
insan haklari, diinya sulhu, saglik, egitim vé adalet sorunlarinin giindeme
getirilmesinin yararlarinr vurguluyorlar. Diyalogta ilk adim «dini sorunlar ol-
mamali, giinlik hayatin ‘temas noktalarinda karsilikli @ yardimlagsmalars,
aranmalidir? diyorlar. Bati” Avrupa'da pek cok giicliiklere ve haksizliklara
muhatap olan Miislimanlara daha cok adalet, hukuki emniyet, tahsil esit-
ligi, meslek ve is bulma sansi vs. gibi dini ‘olmayan, konular uzermde du-
rulmaldir, dlyoriar”

‘ - Diyalog Giigliikleri

Her ne kadar dlyalog'da baZ| musbet netlceler beklenlyorsa da, dlya-
!ogu gﬂclestlren baz: etkenlerin olabilecedi de $uph93|zd1r Temas korku-
lar1 ve savunma reaksiyonlar: ‘Miisliiman ve leistlyan taraflarin iyi kom-
suluk i[iskilermr ve birbirlerine giiven duymalarlm engellem1$t|»r Siiphesiz
bunun temellnde, Hiristiyanlarin inanclarimi Kilise Babalarinin a(;lklamala-
rinda oldugu gibi muhafaza etmek® Miisliimanlarin da Kur'an'in dlgtileri
icinde yasama endiseleri vardir. Ayrica Bati'da yasayan miislimanlarin
genellikle alt tabakalardan gelmeleri, icinde yasadiklari topluma uyum gii¢-
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likleri gostermeleri, cogulcu toplum yapisina giivensizlikleri, d:yaloq im-

kanlarini zayiflatmaktadir®

Avrupalilarin ayrica bazi siyasi endlselen de bulunmaktadir. Iglermde
yasayan Miisliimanlarin artarak giiniin birinde: gogunluk teskil etmeléri
veya ‘Misliman lkelerin giiclenerek bu miisliimanlari siyasi yonde kulla-
nabilecekleri ihtimalleri, onlari korkutmaktadir. Miisliimanlara soguk bak-
maktadirlar. Buna karsin, Misliimanlar da maruz kaldiklari dislanma, men-
subu olduklari din ve kiiltirden uzaklasma ve Bati'daki aile cokiintiisiine
kars! bir korku ve endise duymaktadirlar. Kendilerini koruma telasina dis-
mektedirler® Hiristiyan ve Mislimanlarin -bir araya gelmesini saglayan
okullar, cocuk yuvalari, hastaneler v.s. gibi miisahhas iliskilerde dahi dii-
$unce ve inan¢ engelleri saghkh diyalogu engellemektedlr'-“

Hz. ibrahim inancinda birlesme temennisine ragmen «olgli» ne oIacak-
tir? sorusu Bati'da sik sik giindeme gelmektedir. islamin &lgiisii- «<Kur'an
'Vahyixdir. Hiristiyanlarinki ise, Tanri Tecriibesinin bir insanda, isa Me-
sih’de yasanmasidir. Hiristiyanlar icin inciller, isa'min hayatindan, vaazla-
rindan muhakemesnden, carmiha gerilisinden bahseden tarihi yazilardir.
Yani inciller isa’nin hayat tarihidir ve bu tarih Tanri'ya baglanir, birlesti-
rilir. Artik Isa, besikte ve carmihta Tanri'dir. Tanri onun suretinde, insan
seklinde insanlar arasina karismistir. Onlara hidayet getirmistir® Tanri, Isa
Mesih de insanlara yonelen hakikattir. Kominyonda ve dualarda yasanir,
tecriibe -edinilir. Hiristiyanligin esasi incillere degil; isa’nin 6liim felsefe-
sine ve sonrasina dayanir. isa’nin hayati helenistik bir yorumla Hiristiyan-
higin baslangic temeli olur. isa ilahlasir. islamiyette ise, Hz. Muhammed'in
dliimiiyle hersey biter. islam, Kur'an ve Peygamberin 6rnek hayati iizerine
bma olur ki, bu noktalarda iki din temelde birbirinden uzaklasmis olur.

. Acaba ;ki dmm hassas ve temel noktalar: olan -bu konularda diyalog
kopabilir mi? Inang alaninda yiriitillecek diyalogun &mrii uzun olabilir mi?,
sorusu hatira geliyor. Yine Tanri'min birligi konusu iki dini birbirine yak-
lastirabilir. Fakat baba, ogul ve kutsal kavramlari icindeki Hiristiyanhgin
geleneksel helenist yorumu problemi nasil coziilecektir? S$iiphesiz semi-
tist bir yaklasim aradaki engelleri kaldirabilir. Ancak genis halk kitleleri-
ne nasi| indirilebilir, halka nasil yansitilabilir? Kapali ifadeler arkasindaki
anlamlarin mantiki aciklamas: nasil olacaktir? v.s. gibi sorular, diyalog
{imitlerini sarsmaktadir. Hiristiyanlarin Miisliimanlarla dostluk kurarak isa
sevgisini dile getirmeleri ve Misliimanlarin isa hakkindaki kanaatlarini
yeniden gdzden gegirmelerini saglamak metodu® ise, eski bir misyon yo-
ludur. Diyaloga olumlu katkida bulunma ihtimali zayiftir.
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Politik -sorunlarla ilgili 'yaklasimlar da diyalog iicin. Gmit verici goriin-
miiyor. Diyalodu baslatsa dahi kisa siirede eskisinden daha cok arayr agma
ozelligindedir. Bu-konuda Batili aragtiricilarin kanaatlarina® - katiliyoruz.
Ancak, fakirlik, aclik, cevre sorunlari, saghk vs. gibi tim insanligi ilgilen-
diren konulari aylrmak gerekir. Bu sosyal konular politik gayeler disinda
kullamlirsa her iki tarafi birbirine yaklastirmada basari sansi buyuktur

Baz: uzmanlar ise; Kur'an'daki «Ey insanlar! Yahudi ve letstiyanlarl
kendinize dost edinmeyin!»* ayetinin aradaki samimiyeti ve giiveni engel-
leyecegini iddia - ediyorlar.” ‘Ancak bu ayetin, heniiz peygamber devrinde
Miisliimanlarla alay edenve onlari islamdan ayirmak isteyen, Misyon faa-
liyetini stirdiirmek isteyen, bir tutuma cevap oldugu hatirlanirsa, diyaloga
engel olmadigi anlasilir. Diger bir ifade ile, samimi ve dostca bir yakla-
sima bu Aayet karsi dedgildir.

Diyalogun, her iki dinin yayildigi iilke ve milletlerin kiiltiirleri arasin-

da yapilmasi teklifi ise, dolayli bir ¢6ziim yolu olarak gériilebilir. insan-
larn yaklastiran unsurlar arasinda kultiriin katkisi biiyiiktitir. Ancak temel
¢oziim dedildir. Nitekim aym kiiltiir icinde yasayan cesitli din saliklerini
birlestirememis, aradaki diismanhklari yok edememistir. Batili arastirici-
larda da benzeri kanat hakimdir.®

Diyalogu gliclestiren problemlerin basinda misyon endisesi 3elmekte-
dir. Ozellikle giiniimiizde Hiristiyan Bati'nin arastirma metot ve teknikle-
rinde ileri olusu, geleneksel ve tecriibeli bir misyon teskilatinin bulun-
masi, Mislimanlari cekimserlige sevketmektedir. Yine, énerilen diyalog
metotlariyla, misyonu uzaklara tasimak yerine, komsuya ,is arkadasi olarak
aralarinda yasayan Miisliimanlara iletme gayretleri ve tartismalar;;® Miis-
limanlarin endisesini artirmaktadir. Ayrica II. Vatikan Konsili kararlari ara-
sinda Islama karsi misyonun devam ettirilip ettirilmeyecedi konusunun
bulunmamasi, Misyon kapisinin acik birakilmasi,® &zellikle miisliiman di-
aspora’nin cekimserligini kuvvetlendirmektedir.

Netice : !

Divalogun faydasini tartismaya gerek yoktur. Diyalog karsiliklt olarak
iki dinin birbirini anlamasina ve tamimasina imkan verecektir. Aradaki so-
gukluk ve cekimserligi ortadan kaldiracak, degisik inangtaki insanlar ara-
sinda saygi ve sevgiye dayanan, tolerans ve dostlugun yerlesmesine im-
kan verecektir.
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Diyalogta gaye, iki dini birlestirmek, yani_synkretizm degildir ve ol-
mamalidir. Aksi halde, boyle bir faaliyet islam ve Hiristiyan olmayan yeni
bir mezhebin dojusuna sebep olur ve diyalogtan beklenen neticeyi ver-
mez. Cinkd, her iki dinin dayandigi esaslar farklidir.

. Diyalogta gaye misyon olmamalidir. iki dinin birbirini inang ve ahlaki
degerler yoniinden anlamaya yénelik olmalidir. Diyalogun, emuhatabi kendi
inancina ¢cekme anlagmasi= seklinde kabul edilmesi, diyalogun omriind ki-
saltir. Diyaloga hayat vermez. Bu sebeple diyalog, misyona gétiiren «dost-
luk oyunu» olmamahdir. Diyalog, gergek samimiyet, saygl ve sevgi esasi-
na dayanmalidir. Iki dinin inang ve ahlaki degerlerini karsilikli olarak an-
lamaya yonelik olmalidir.
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