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MALEBRANCHE'IN DIN FELSEFESINDE MISTISIZM
~ Yrd. Dog. Dr. Hasan KATIPOGLU

‘Nicolas Malebranche (1638 -1715), 17. Yiizyil Fransa'sinin Descartes'-
tan sonra en biyiik diigiiniirii olarak kabul edilir.! O, Allah’i biricik ve ha-
kiki sebep olarak goriip O'nun disinda higbir sebebin bulunmadigini, kai-
natta olup bitenlerin gergek sebebinin Allah oldugunu, bize sebep olarak
goriinen biitiin hadiselerin birer vasita ya da vesile sebep olabilecegi fik-
rini temel alan ve felsefe tarihinde Occasionalisme adiyla- anilan aklml
son sinirlarina kadar gotiiren bir fllozoftur ' : :

1638 ytllnda Paris'te dogan Malebranche, 17. Yiizyilin baglangicindaki
dini dirilis ve mistik hareket lizerinde 6nemli dlclide tesiri bulunan ve Kili:
se tarafindan Marie de L'incarnation adiyla kutsal kisi ilan edilen Madam
Acarie'nin <kii¢lik yegeni ve olduk¢a dindar bir annenin gocugudur. Ailesi-
nin bir ¢ok ferdi de tarikatlara mensuptu. Gok zayif bir blinyeye sahip olan
Malebranche'in hayatinin biiyiik bir bélimii hastalik icinde gegmisti. Buna
ragmen O, ilahi iradeye o derece tevekkiillde bulunuyordu ki, bu duru-
" mundan asla sikédyet etmiyordu? O, bu tiir sikintilardan kendisini kurtara-
cak sakin ve huzurlu bir ortami hep arar olmustu. Bdyle bir atmosferi
ise, dmriiniin biiyik bir kismin icinde gecirdigi ve 22 yaslarinda intisap
ettigi, Saint-Augustinus gelenegine bagli, “Oratoire tarikatinda bulmustu.
Bu arada Descartes felsefesi ile tanismisg ve kisa zamanda onu kavrayip
daha da ileriye gotiirebilecek bir diizeye gelmistir. Iste Malebranche, asil
sdhretini, Descartes felsefesini, iginde yetistigi ortamdan edindigi fikirler
ve aldigi diger tesirlerle kaynastirmak suretiyle, dini ve mistik bir istika-

(1) Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, 3. baski, i_stanbul. 1974, s. 298. -

(2) A. Cuvillier, Essai sur la Mystique de Malebranche, (Malebranche'n
“Méditations pour se disposer & 1'Humilité et 4 la Pénitence, J. Vrin,
Paris, 1944" adh eseri icinde) s, 12-13; H. Gouhier La Vocation de Maleb-~
ranche. Paris, 1926 g, 11,
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mette gelistirmesine borglu olacaktir. Biz bu makalemizde, O'nun doktri-
ninde 6nemli bir yer tutan bu mistik yapiyi ortaya koymaya gayret ede-
cediz.

" Malebranche, Oratoire tarikati Ig:inde, diger tarikat mensuplari gibi,
bir yandan zamanminin bir kismini bilimsel ¢aligmalara ayirirken, Gte yan-
dan da kendisini dini murékabe ve tefekkiire veriyordu. Boyle bir yoneli-
sin tabii sonucu olarak, mal ve miilkiiniin bilyik bir bélimini cesitli yer-
lere bagislayarak kalan cok az bir kismim da kendisi - igin muhafaza et-
misti..Yine kendising Condé Prensi tarafindan verilen bir miikafaati, Saint-
Honoré sokagindaki tarikat evine bagislamis, kardesinden intikal eden mi-
rastan da yegenleri lehine feragat etmisti’ Boylece O, kendisini, biiyiik
olelide tefekkiire dayal (méditatif) bir hayatin iginde buluyordu. Hayatinin
bu. donemmde bilimsel .galismalari yaninda, zamaninin bir kismini Incil™
den sayfalar okumakla gegiriyor; bir kismini da, kendisinin tavsiye ettigi
grbl dua. ve tefekkiire aylrlyordu

Birbirinden oldukga farkli dini ve felsefi kaynaklardan tesir alm|$ bu-
lunan Malebranche'in ilahiyatinin {ig kisimdan olustugu ileri strilir: Bi-

. rincisl, sirf Kutsal Kitaplar (L'Ecriture)in etiidiine dayali miisbet iléhiyat;
ikincisi, imanla beseri muhakemenin birbirine karistigi skolastik ilahiyat

ve nihdyet iciinciisii de mistik ilahiyattir. O, mistik ilahiyatin gayesini,
“bizi_Allah ile birlestirmek ve O’'nda yok etmek" seklinde diigiindiigi icin:

_il,['<_ ikisini, hemen daima, sonuncusuna icra etme gayreti icindedir.® Onun

bu gayretinin temelinde, ‘'kendimizde degil, Allah'ta yasamak" seklindeki
prensibi ile 1611 yilinda Oratoire tarikatizi kuran kardinal Pierre de
Bérulle'un tesirini gdrmek miimkiindiir. Nitekim bu tesiri goren Breton'a

‘gore Malebranche'in gergek listadi Descartes'ten ziyade Pierre de Bérulle’
“dir. Ciinkii birincisl onun diisiince yapisini, ikincisi ise rOhi hayatini se-

killendirmistir.” Bu yiizden O, “benim felsefem, askim diizenlemek igin
kafi degildir... O bana diizeni altiist etmek icin diizenden yararlanmayi

dgretiyor'® demek suretiyle, kendisinin Bérulle'den, Descartes’a gére, da- -

(3) 'H. Gouhier, Malebranchein “Méditations Chrétiennes, éditions Montaigne,
" Parls, :1928" adli eserinde yazdif: giris (mtroductlon) 5. XX,

‘(4). 'Malebranche, Méditations Chrétiennes, éditions Monta:gne Paris, 1928,
s, 315.

(5) A. Cuvillier, aym yer, s. 26.

(6) A. Cuvillier, aym yer, 5. 17.

(7 A. Cuvillier, ayn1 yer, s. 15, '

(8) Malebranche, Méditations pour se disposer & 1'Humilité et a la Pénitence,

.- - sulvies du traité de 1'Adoration en Esprit et en Vérité et de divers
. opuscules avec Un Essal sur la Mystique de Malebranche - par Armand

Cuvillier, J. Vrin, Paris, 1944, s. 149 (Bundan sonra dipnotlarda bu eserin -

ad), kisaltilmig olarak, “Méditations sur I'Humilité” seklinde verilecektir).




. ha gok etkilendigini hissettirir gibidir. Bu ydniiyle O, felsefeyi, dini Ideal-
lerinin gerceklestirilmesinde bir vésita olarak diisiindiigiinii de ortaya koy-
maktadir. Bununla beraber, diinyadan el-etek cekmeyi dindar ruhun tama-
men rasyonel bir davranisi olarak gérdiigiinden ve bunun igin 6zel bir ye-
tenege ihtiyag bulunmadigi, sddece imanin icaplarini akil séyesinde acik -
sef;:ik bir sekilde kavramanin yeterli olacag diisiincesinden hareket ettigi
i¢in;? yine de Ustadi Descartes'in hakikatin arastirilmasinda kullandigr ras-

yonel prensiplere bagh kalmaktadir. Ne var ki, “Recherche de la Vérité"

adli eserinde de acgikca goriilecedi gibi, “bizzat ‘kendisinin bilgisi" (la
connaissance de soi)nden Allah’in bilgisine yiikselmeye calismak suretiy-
le, Descartes'in bilgi teorisine orijinal bir ¢ehre-kazandirmaktadir. -

. Malebranche, “kendisinin bilgisi"nde,. diger bir deyisle, beser ruhu-
nun aranip taranmasi ve incelenmesi sonucunda ne buldu? Bir kaygi, ta-
sa, tedirginlik ve huzursuzluk buldu. Bir de, kargikonamaz bir mutlu olma
arzusu ve ihtiyaci ile sinirsiz - bir ask ve sevme kabiliyeti gérdii. O, bu
hususu sdyle dile getirir: “Bizim irademiz, elinde bulunmayan bir iyilige
karsi her vakit giderilemez bir susuzluk hisseder; bu iyilikten 6tiiri her
zaman istekler, ihtiraslar ve tasalarla bunalir. Insan, gecici olarak kiiciik

hazlara baglanabilir. Fakat bunlar onu asléd tatmin edemezler. Ciinkii yara:

tiklarin boslugu ve énemsizligi, insan kalbinin sonsuz yetenegini doldura-

madidi icin; bu kiiciik hazlar, onun susuzlugunu giderecek yerde, bu su- -

suzlugu artirmaktan ve tuhta, diinya ile ilgili hazlarin cesitliligi ve bollu-
gunda kendini doyurup avutmak gibi bos bir umuda kapilmaktan baska bir
ise yaramazlar'™®. Iste Malebranche, bu manevi arzuyu gerceklestirmek
ve tatmin etmek iizere, kendinden gecmenin temel sarti olarak, duygularin
koreltilmesi gerektigine, bir cesit cileye inanir. Ciinkii ona gore insan,
Tanri'ya feda edecek bir bedene sahip bulunmaktadirl,. Bu yiizden insan,
sikintiyr sadece kabul etmek degil, aymt zamanda arzulamak zorundadir.
O, bu noktada, Sainte Thérése'in (1515 - 1582)2 “ya 1stirap ¢ekmeli ya da
dlmeli” seklindeki diisiincesini yeterli bulmuyor; buna karsilik, Sainte
Marie Madelaine de Pazzi (1566 -1607)*'nin “istirabi arzu etmeli, higbir
sekilde dlmeyi degil” seklindeki flkrm: benimsiyor* ve boylece, adeta,
bir 1stirap askina ulasiyor. .

© (9) P. Ducassé, Malebranche, 3. baskl, PUF., Paris, 1968, s. 7.

(10) De la Recherche de la Vérite, Introduct.ion et texte établl par Genevléve
Lewis, J. Vrin, Paris, 1945, s. 229.

(11) Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 211, 215.

(12) Mont-Carmel tarikatina mensup bir Ispanyol mistik hamm.

(13) Mont-Carmel tarikatina mensup bir rahibe ve mistik hanim.

(14) Malebranche, Méditations sur I'Humilité, s. 139-140. '
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" Malébranche, bu yondeki diistincesini, ““Méditations Chrétiennes”
adli eserinde -daha ciddi ve biitiiniiyle mistik denebilecek bir hava iginde
soyle ifade eder: “Sekilsiz bir mermerin bir binada siis halini alabilmesi
icin nasil ki uzun zaman bir gekicin istirabina dayanmasi ve yontma ale-

tine boyun egmesi gerekiyorsa, sekilsiz ve bozulmus bir ruhun da diinya-

nin kendisine yaptigi iskencenin sikintisina katlanmasi gerekir*. Bu si-
kintilara katlanmak iizere tefekkiir ve murakabeyi tavsiye eden Malebranc-
he, murakabeye varmak igin de, diinyadan el - etek cekmeyi, duyularimiz-
dan gelen giiriiltiiden uzak kalmayi, bizzat kendi kendimize dénmemizi ve
sédece der(ini hakikate (la vérité intérieure) kulak vermemizi gerekli- go-

riir. Béyle bir hayati gerceklestirébilmek igin, yari karanhk bir ortamda °

bir késeye cekilmenin uygun olacagina inaniyor. Giinkii ona gbre tam ka-
ranlik bir ortam, tam aydinliktan daha elverisli bir ortam degildir. Zira,
karanliklar da isiklar kadar duyularimiza tesir ederler; hayal giiciimiize
biraz karisiklik ve (rperti ve_.-rebilir'ler. Bu sebeble, dis tesirlerden oldugu
kadar heyecanlardan, ruh-beden birliginden kaynaklanan her seyden kur-
tulmamiz gerekir. Duyular yardimi ile ruha giren her sey atilmali, hayal-
giicli. susturulmali, her sey tam bir sessizlik icinde olmaldir. Eger yapila-
' bllnse bir -bedene sahip oldugumuzu hile unutmaliyiz.'

"'Bu sayede insan, onun inancina gore, Allah'da yok olma kendini
O'nun varhginda kaybetme, ancak O'nda ve O'nun vasitasiyla yasama im-
kanina kavusabilecektir. Bu, insan icin, kacimilmaz bir durumdur.” Cinlkii
‘Malebranche nazarinda gercek anlamda tapinmak (adoration), Allah'in yu-
celiﬂl ve azameti oniinde fena bulmalctir.®

Insamn yaratani 6niinde yok olmasi, fena bulmasi fikri, onun eserleri-
nin birgok yerinde sdz konusu edilmektedir. Bilhassa, “‘Méditations pour
“se disposer a I'Humilité et & la Pénitence” adli eserinin birinci bélimii-

niin hemen tamami bu fikri |$Iemekte;!|r. Filozofumuza gére insan, bizzat-

kendisi itibariyle, saf bir yokluktur. O, ancak, siirekli yaratma (création
_continue) seklinde tecelli eden ilahi irade sayesinde vardir. O, kendi basi-
‘naisteyemez, hareket edemez, bilemez, hissedemez. Bunlari gerceklesti-
ren, ancak, Allah'in yarattiklari zerindeki aksiyonudur. Bu bakimdan in-

(15) ‘Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 389-390.

(16)' Malebranche, Entretiens sur la Métaphysique et sur la Religion, suivies
d'Extraits des Entretiens sur la Mort, par Paul Fontana, A. Colin, Paris,
1922, s. 23-26.°

(17 Malebranch_e, ‘Méditations sur I'Humilité, s. 116, 193, 201.
(18) ‘Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 310.
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san, kendi varhigini, Allah'in varhgi olarak miildhaza etmek zorundadir.”
Bunun igin o, biitiin varlidiyla Allah'da yok olmaya calismahidir.®

Bu noktada bir hususu agikliga kavusturmak gerekir. Bu da, Maléb{ ;

ranche'in, her tiirli istek ve arzudan siyrilmis olarak ve higbir direng gos-
termeden kendini Tanri iradesine teslim etmegyi ~gerekli sayan Fénélon
(1615- 1617)'un Quiétisme'ine oldugu kadar, dogrudan olmasa bile siste-
matik olarak akl inkéra varabilen ve sirf kalpde hissedilen bir Allah ile
yetinmeyi 6ngoren Pascal (1623 -1662)'in Fidéisme'ine de karsidir. O,
Quiétisme'i, mistisizmi saf bir ask duygusuna indirgedigi icin benimse-
mez; clinkli imana akli bir temel ve gerekge bulma zaruretine inanir. Ote
yandan, akil vasitasiyla akh terketmek gerektiglnl savunan, onun bir 181k
olmadigim, bizi yénetecek yegédne rehberin iman oldugunu ileri siiren din-
dar kisileri'tenkit ederek® biitiiniiyle akildan vazgecme ddsdnmesmde olan
Fidéisme'in temelsiz ve gecersiz oldugunu 7lén eder?

Malebranche, bu noktada, bazi ‘itirazlarla kargilasiyor. Doktrininde akll '

temel almasi ve hissiyati arka planda tutmasi sebebiyle, onun. mistlk bir
ditstiniir sayilamiyacagini ileri siirenler olmustur. , Gouhier, bu kanaatte
olanlardan biridir? Victor Delbos ve J. Vidgrain gibi disiintrler ise, aksi-

he, onun tam anlamiyla mistik bir diisiinceye sahip olduéunu lsrarla .savu-

nuriar

Malebranche'in mistik bir dusunur sayilamiyacagini ileri surenlerln
bir kismi,«gerekce olarak, onun akla duygudan dazha gok yer vermis olma-
sini: bir kismi da, onda, mistiklerde gériilen bazi istisnai ve olaﬁanustu
hallerin gériilmemesini gdsterirler.

Siiphesiz ki, bu itirazlarin temelinde, mistik ve mistisizmden farkli

seylerin anlasilmasi yatmaktadir. Nitekim, Malebranche'in mistik bir di-
siiniir cldugunu ileri siirenlerde de acikca gériilecegi gibi, vecd, kesf, is-

(19) Malebranche, Méditatlons sur 'Humilité, s. 108,

(20) Malebranche, aym eser, s. 118.

(21) Malebranche, Traité de Morale; avec une introduction et des notes par
H. Joly. J. Vrin, Paris, 1939, s. 22-23.

(22) Malebranche, Convérsations Chrétiennes, , édition eritiq‘ue avec -une: -
introduction et des notes par L. Bridet Librair:e Garniér Fréres, Paris,

. . 1929, 5. T.

(23) H. Gouhier, La Philosophie de Malebranche et son Expénence ReligmuSe.
J. Vrin, Paris, 1926, s, 409,

(24) J. Vidgrain, Le Christianisme dans La Philosophie - de Malebranche. F.
Alecan, Paris, tarihsiz, s. 341 -'407; V, Delbos, Ltude de la Philosophle de
Malebranche, Paris, 1924, s. 21.

(25) A. Cuvillier ,aym yer, s. 44, .
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tigrak vb. olaganiistii halleri, mistik hayatin zar(ri sarti olarak gérmeyenler
vardir. M. Blondel bunlardan biridir® Bununla beraber, Malebranche'in yii-
regjinde dini duygu atesinin yanmadigini séyleyen Ollé - Laprune”’un fik-
rine katilmak ta giigtlir..Clinkii Malebranche'in biitiin eserlerinde ve bilhas-
sa "Méditations Chrétiennes" ile “Méditations pour se disposer & I'Humi-
lité et a la Penitence™ adl eserleri dikkatle incelendiginde bu atesi his-
setmemek mimkiin degildir. Ne var ki, Malebranche, . derQini hayatin ha-
kim prensibi olarak duygu ve kalbin kabul edilmesine razi degildir. O, duy-
gunun derdni hayatin giiclenmesindeki roliinii kabul etmekle birlikte, biitii-
niiyle opun hakimiyetine terkedilmesini uygun bulmaz. Her ne kadar duy-
guyu esas alan mistikler, derlini ve ferdi tecriibelerine dayamyorlarsa da;
Malebranche, herkes igin ortak olan, herkes igin aynm olan acik ve segik
fikirden hareket eder® Fakat bundan, onun, duyguyu biitiin manevi hayat-
tan ¢ikarip attigi anlami gikarilmamalidir, Giinkii o, manevi hayatta duygu-
nun da roliinii kabul eder ve der ki: “Zihnin bakigi bizi hicbir vakit diin-
ya arzularina karsi koyar hdle getirmez. Oysa biz bu isteklere karsi koy-
mak zorundayiz. lIste bunu yapabilmemiz igin, zihnin bu bakisi disinda,
kalbin duygusuna da ihtiyacimiz var”.? Ona gore bu, sadece kétiliiklere
karsi koymak igin degil, ahiret mutlulugu i¢in de zarGridir. $oyle ki : “Ru-
hu mutlu kilacak sey, sonsuz bir konunun kavranmasi ‘degildir; ctinkii ru-
hun giicli buna yetmez. Onu mutlu yapacak sey, Tanri'nin aralksiz olarak. -
iradeye sundugu ask hareketi ile bu iradenin saglayabilecedi sonsuz bir
iyiligi sevmek ve elde étmekti_r"’“. Diger bir deyisle, “insan, sadece gerge-
gi tanimak icin yaratilmamis, aynt zamanda iyiyi sevmek icin yaratilmigtir.
0, akletmeye oldugu kadar sevmeye de muktedirdnr"" '

_Su halde, Malebranche'in doktrininde, bu hissi cephe oldukq:a dnemll
bir paya sahiptir. Bu durum cnun felsefesinin oldugu kadar manevi haya-
tinin da ayrilmaz bir yénidir. Ne var ki o, yukarida da isaret ettigimiz
gibi, sirf hissi esasa dayal ve biittintiyle akil disi bir mistisizm anlayisina
da kokten karsidir. Clinkii o, mistik hayati, herkesten ve her seyden soyut-
lanmig ferdi bir inziva hali ve subjektif bir hayat olarak gormez, Aksine
o, disa doniitk ve baskalarini da dikkate alan, kisaca, objektif bir mistisizm
anlayisina sahiptir. Su_sozleri bu kanaatimizi destekler mahiyettedir:

(26) M. Blondel, 1'Anticartésianisme de Malebranche. Revue de Métaphysique
: et de Morale, Janvier, 1916, s. 24, )

(27) A, Cuvillier, aym yer, s. 46.

(28) 'J. Viderain, Le Christianisme dans La Ph:losophie de Malebranche, s 348.
(29) Malebranche, Recherche de la Vérité, c. 1, s. 231.

(30) Malebranche, aym eser, ¢. 1, s. 229.

(31) ‘Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 273.
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“Sen inziva halinden hoslaniyorsun, diinya hayatindan tiksiniyorsun. Benim

lituflarimdan memnun kalarak daha fazlasini istemiyorsun. Iyi olani yapi-_

yorsun. Fakat daha iyisini yapabileeck gligtesin. Git, hakikat anlatmak’ su-
retiyle mutlulugunu yaymaktan hicbir sekilde korkma!'

Gorildugl gibi Malebranche. bu noktada da, kendisine dini hayatfa :

duygusalligin tehlikelerinin telkin edildigi Oratoire tarikati’nin tesiri altin-
dadir. M. Blondel, bu anlamda bir mistisizmi mesr( kabul etmektedir. Ni-
tekim ona gére, mistisizmi akil disi, hissi ve subjektif bir yapida gérmek

ve dederlendirmek yanl_lstlr.,-otinkij hakiki mistik, mistik oldugu siirece .

- diisiinen bir varlik olma vasfimi siirdiirmek durumundadir®

i$te boylece, Malebranche'in doktrinindeki mistik yapinin karakterin-
den biraz daha ayrintili sekilde bahsetmenin zamani gelmis bulunmaktadir.
Onun mistisizmi, her seyden 6nce, M. Blondel'in dedigi gibi** intellectu-

aliste (zihinci) bir nitelige sahiptir. Giinkii o, kendisine ait biitiin metodu--

nun, kendisini aydinlatan ve kendisini yénlendiren ciddi bir dikkafe irca
edebilecedini sdyler® ve zihninin dikkatini de der(ind hakikate, tarafimizdan

iyice anlasilabilmesi igin, yaptigimiz tabii bir ibadet olarak goriir.* Bu yiiz-
den de zihnin dikkatinin, kalbin etkilenmesinden daha .az zar(ri olmadigr

fikri Gizerinde 1srarla durur.”” Hattd o, daha da ileri giderek, zihnin kemali-

ni, hakikati bilmek ve fazileti sevmek vasitasiyla Allah ile birlesmek:

seklinde degerlendirmek suretiyle®, mistisizminin bu zihinci karakterini

daha belirgin hale getirir. Bununla beraber, ona gore, ' dikkat alanimiz.

sinirlidir ve bunun icin de dikkatimize hakim olmak zorundayiz. Aksi tak-
dirde, hiir olmamiz hatta hiirriyete 1ayik olmamiz miimkiin degildir* Ancak
zihnin dikkati sayesindedir ki, biitiin bos seyleri ortadan kaldirabiliriz. Zira,
“'zihnin dikkati, hikmiin askiya alinmasindadir ve gergek iyileri sevmek,
diizen (I'ordre)e gére yasamak, karsi konamaz sekilde akl(la raison)a itaat
etmek, gercek 've esasl fazileti elde etmek icin, zihnin hﬁrriy'etinden da-
ha zarQri bir sey yoktur. il

Malebranche'in mistisizminde dikkat ceken bir diger nokta da, hare-
ket noktasi olarak, Descartes'in siiphe metodunu esas almis bulunmasi-
dir. ‘Onun su fikirleri bu hususu acikca ortaya koymaktadir : "“...Siiphe et-

(32) Malebranche, aym eser;s. 372,

(33) M. Blondel, Revue de Métaphysique et de Morale, Janvier, 1916, s, 28, 45, 53
(34) M. Blondel, ayn1i yer, s. 24,

(35) Malebranche, Entretiens sur la Métaphysique et sur la Religion, s. 334
(36) Malebranche, Conversations Chrétiennes, s. 3; Traité de Morale. s. 48.
(37> Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 303 - 308.

(38) Malebranche, Recherche de la Vérité, c. 2, s. 105. .

(39) Malebranche, Entretiens sur la Métaphysique et sur la Religion. 8. 286.
(40) Malebranche, Traité de Morale, s. 69.
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mekten giiphe etmeye ¢ok fark vérdlr. Yani, her $ﬁphe stiphe degildir. in--

san kizginlik, kabalik, gérmemezlik ve: kétillik dolayisiyla ve sonra da i
olsun diye yahut siiphe etmek istedigi icin de siiphe eder. Ancak insan,
uzagi goriis, sakinmak, bilgelik ve zihin kavrayisi dolayisiyla da siiphe
edebilir. Akademi mensuplarinin ve ateistlerin siiphesi birinci tiirden, ger-
cek filozoflarinki ise ikinci tiirden bir siiphedir. Birinci siiphe karanliklar
siiphesi olup insani hichir zaman 1s1§a gbtiirmez, tersine, onu |$|ktan .uzak-
lagtinir. ikinci siiphe ise, 1siktan dogar, kendisi de asadi yukart 1s1gin dog-

masina yardim eder”.* iste Malebranche bu ikinci anlamda bir stipheyi . -

manevi hayat igin de zaru_rl bir hazirhk ‘safhasi olarak kabul eder. Daha

“dogrusu Descartes'in bilimsel siipheciligine mistik bir muhteva kazandi-

rr ve onu mistik hayata hazirlayan bir temizlenme ve tasfiye (purificati-
on) vasitasi olarak disiiniir. Ona gore, “sadece hakikati sevenler, hi¢ kim-
senin soziine inanmak zorunda degildirler?, “zihnin bayagilik ve kiiciiklii-

glniin en bariz alameti, diisiinip tasinmadan bir seye - inanmasidir’™®; |

“siiphe, zihnimizi kangikhktan, hatadan kurtarir®; “hakikat bilgisine’ ka-
vusmak igin Iiend_fmizi - pesin hiikimlerimizden mutlaka kurtarmarmamiz
gerekir. Zira, aydinlanmamizdan 6nce, ruhun arinip temizlenmesi kesinlik-
le zardridir."* '

Gorildigi gibi__Maiebranche,-sﬁpﬁeyi_, manevi hayata hazirlanmak lze- .'

re, ruhun tasfiyesi icin bir 6n-sart olarak kabul etmektedir. Ciinkii ona
gore siiphe, bize, hissedilir seylerin boslugu ve faydasizhginm gostererek,

“onlardan kaginmayi, onlarin  sonuclariyla miicadele etmeyi ve.kirlenmis |
tabiatimizla savasmayr empoze edecek; dolayisiyla bizi en giiglii ve en

kesin bir gile hayatina sevkedecektir. Bu séyede insan, kendi kendisinden
vazgececektir. Diger bir deyisle : “insan, kendi kendine dénebildigi ve de-
rani hakikate danistifi, diizene itaat ettidi ve onunla birlestigi oranda be-
deninden ve diinyadan vazgegecektir;  “diinya isteklerinden kurtulmak,
akilla birlesmek ve Allah't gérmek igin yok olacaktir'. '

Malebranche'in mistisizmi, bir seyi, ancak Allah'in bizde hazir ve
nazir- olmasiyla bilebildigimiz seklindeki bir bilgi anlayisina ve ancak Al-

lah'in arahksiz bize verdidi ve yerlestirdigi temayiil sayesinde sevebildi- '

gimiz disiincesine baghdir. Béyle bir diisiince ise onun occasionalisme'i

(41) Malebranche, Recherche de la Vérité, c. 1, s. 92.-

(42) Malebranche, Méditations Chrétiennes, Avertissement, s. 2.
(43) Malebranche, Traité de Morale, s. G67.

(44) -Malebranche, aym eser, s. 60 - 61.

(45) Malebranche, Recherche de la Vérité, c. 1, s. 186.

' (46) Malebranche, Traité de Morale, s. 115, 116.
(47) Malebranche, aym eser, s. 115.
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lle tam bir uyum halindedir. Giinkii ona gbre zekamizi aydinlatan 1g1din,
kalbimize dokunan ve iradémizi harekete geciren duygu litfunun hepsi
bize O'ndan gelir. Biz O'nsuz hicbir sey degiliz"*. O bu hususu Tann li:
saniyla séyle ifade ediyor : “Ben cevherimi hakikat ya da kavranabilir ger-

ceklik olarak onlara gosteriyorum, ki onlar, ondan beslenirler. Onlari ken-

dime Ben birlestiriyorum... Kendimi tamamen onlara hasrediyorum. Onla-

rin Ben'i kavrayip idrak edebilecek butun kapasiteierlm dolduruyor ve on-

lara niifuz ediyorum"®,

Goruldugu gibi, Malebranche'in doktrininde, hakikatin yegane esasi ve

kaynagi olarak Tanri kabul edildigi i¢in; onun bilgi teorislnda ‘de dmi—mis-‘

tik bir hava hakimiyetini hlssettlrmektedir

Malebranche, mistisizminde, akilci (rasyonalist) bir yol |zlemekle be-
raber; onun nazarinda aklin' ,beseri boyutunun dtesinde bir de ilahi boyutu
vardir. Ciinkii ona gére “insani aydinlatan akil, bizzat Allah’in hikmeti ya-
hut kelamidir®. Daha acik bir deyisle, Malebranche'in diisiindiigii anlam-
da akil, Allah'in bizde bir gesit hdzir ve nazir olmasidir. O, sdyle. der :
“Tanri, her an ve her yerde hézir ve nazir olmak suretiyle ruhlarimizla
ividen iyiye birlesmistir. Oyle ki, bir bakimdan, cisimlerin yeri uzay oldu-
gu gibi, zihinlerin yerinin de Tanri oldugu sbylenebilir",

Malebranche doktrininde izledigi bu akilci yola ragmen, Tanra ya ulag-
may! sirf ve kuru bir-akilyiiritme yolu ile miimkiin gérmemektedir. O,

Allah'a ulasmayl diigiindligli manada bir akla dayali bir gesit tecriibe héli-
- nin ifadesi piarak distinmektedir. Ciinkii ona gére zihin, anlamasa bile,
yine de sonsuzu idrak eder. Zira zihinde, Tanri'ya ait ve ancak O'nunla
birlegsmis olmakla edinilebilen bir fikrin bulundugu da bir.gergektir. Yani
~ zihin, O'nu, ancak O'nunla birlesmek suretiyle idrak edebilir? Zihin, dog-

rudan dogruya ancak Allah ile miinasebettedir ve:yalhiz O'nunla dogrudan -
dogruya birlesebilir.® Clinkii zihne ait iyilik, zarGri olarak, manevi bir sey-

dir. Cisimler, zihinden ¢ok asagida olduklari igin, ona etki yapamazlar;

- onunla dogrudan dogruya birlesemezler. Cisimler, kendiliklerinden anlagt- -
lir seyler de degildirler. Halbuki manevi seyler, kendi mahiyetleri dolay:-

siyla anlasilabilir, zihinle birleseblilirler; onun Ustiinde yer aldiklarr kabul

edilince, onun iyiligi de olabilirler. Ginkii bir seyin zihnin lyiligi- olabil-

(48) Malebranche, Recherche de la Vérité, c. 2, 5. 109,
(49) Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 59 - 60.
(50) Malebranche, Traité de Morale, s.-1.

(51) Malebranche, Recherche de la Vérité, c. 1, s. 248
(52) Malebranche, ayn1 eser, c. 1, s, 251.

(53) Malebranche, Traité de Morale, s: 107,
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mesi igin, sddece onun. gibi ménevi olmasi yetmez; ondan lstlin olmasi
ona etkide bulunabilmesi, onu aydinlatmasi ve onu miikafaatlandirmasi
da gerekir. Yoksa bu, zihni ne daha yetkin ne daha mutlu kilabilir ve do-
layistyla onun iyiligi de olamaz. iste biitiin anlasilir yahut manevi seyler
arasinda bu tarzda zihne Ustin olan yalniz Tanri'dir. Su halde bizim ger-
cek iyiligimiz-olan ve olabilen saddece Tanri'dir. Oyleyse biz, ancak, Tanri-
yi elde etmekle daha yetkm ve daha mutlu olabiliriz®* Ona gére bundan
cikan sonug ise sudur: Hakikati bilmek ve fazileti sevmek, zihnin Tanri
ile birlesmesinden bir cesit Tanri'ya sahip olmasindan bagka bir sey de-
gildir. Diger bir ifade ile zihin, hakikati anladigi vakit, Tanri'ya kavusur;
O'na sahip olur ve bir nevi O'nu gorir® Zira kendi kendisiyle bilinen yal-
niz Tanr’dir. Zihne kendini bildiren ve etkide bulunan yalmz O'dur. Dogru-
" dan dogruya ve hemen bir goriisle gordiigiimiiz varhk sadece Tanri'dir.
Kisaca, biitiin bilgilerimiizn dogrudan konusu yalmz Tanri olup¥, zihninin
dogrudan dogruya miinasebette olabilecegi ve brrle$ebzlecegl yegéane var-
Ik ta O'dur® ., .

Goruluyor ki, Malebranche'da mistik birlesme anlayisi, onun, Allah ile
mahluk arasinda, ruhumuzu ilahi ruha, hareketlerimizi ilahi kudrete, irade-
mizi ilahi aska’ baglayan tabii ve dogustan bir birlik fikrine dayanmakta-
dir. Ciinkii O'na gore “insan, bizzat kendiliginden hissiz ve 6li gibidir".
Oysa “Allah ile insan arasinda bizim kendi kendimizle olan irtibatimizdan
daha yakin bir. irtibat vardir"®. -

Allah ile insan arasindaki bu siki baghligi ifade eden fikirlere, Maleb-
‘ranche'in hemen biitiin eserlerinde, sik sik rastlanir. Asagidaki ciimleler
‘ise onun bu konudaki fikirlerinin 6zeti gibidir : “Benim varligim, adeta Al-
lah'in varhgidir. Benim zamanim, gercekten Allah'in zamanidir. Giinkii ben,
kendimden cok Allah'a ait bulunuyorum. Daha dogrusu ben, kendi basima
‘higbir sey degilim. Kendiligimden var olmam ve varhigimi siirdiirmem
mumkun degildir.”

insan ile Allah arasinda gérdiigii bu yakin miindsebete ragmen Maleb- |

. ranche, yukarida kismen temas ettigimiz gibi, insan zihninin sirf kavram-
sal bir bilgi ile Tanri'ya ulagabilecegi kanaatinde degildir. Yani o, kavram-

(54) Malebranche, Recherche de la Vérité, c. 2, s. 105~ 106. -
(55) Malebranche, ayni eser, c¢. 2, s. 106,

(56) Malebranche, ayni eser, c¢. 1, s. 256.

(57) Malebranche, Traité de Morale, 5, 4.

(68) Malebranche, ayni eser, s. 107.

(59) Malebranche, Méditations sur 'Humilité, s, 114,

(60) Malebranche, Traité de Morale, s. 108 - 109, _

(61) Malebranche, Méditations sur I'Humilité, s. 108,
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larla tegkil edilen bilginin ménevi alana uygulan'amlyacagl inancindadir.
Giinkii- ona gdre higbir sonlu sey O'nu temsil edemez. Tanri yahut “Son-
~ suz"(l'Infini), kendisini temsil eden bir ide vasitasiyla gordlebilir degil-

dir; “Sonsuz", bizzat kendi kendisinin idesidir. O'nun ilk - érnegdi (I'arché- -

type) yoktur”.? Hicbir sonlu “Sonsuz"u temsﬂ edemeyecegine gore, Son-
suz, ancak kendinde gérilebilir.® :

Malebranche'in bu konuda sﬁylediklerinden ctkan sonug soyle -ifade
edilebilir : Biz Tanri'y1 farkl bir sey sayesinde tanimayiz. Yéani O'nu biz-
zat ve ancak kendisi vasitasiyla goriir ve taniniz. Boylece Malebranche,
Saint Augustinus gibi, Allah hakkindaki bilgimizi, beser zihninin Allah- ta-
rafindan dogrudan aydinlatiimasi, diger bir ifade ile, Allah'in - yaratilmig
zihinler (zerindeki bir aksiyopu olarak kabul etmektedir.® Ciinkii onun

inancina gére “zihin, ancak kendisine tesirde bulunan *'Varlik'labirlesebl- -

“1ir"®; “zihne dogrudan tesirde bulunan varllk ise yalnz Tanrl‘dzr"“ '

Su halde, Malebranchea gore, dogrudan tesiri ve akswcmu sayesin-
de, Allah ile birlestigimizi ve O'nu bir nevi gérdiigiimiizii soyleyebiliriz.
Bununla beraber, onun anlayiginda, Allah'in gériilmesi fikri, mecazi bir an-

lam tagimaktadir. Nitekim o, bir yandan, "biz, Tann'y1 séyle boyle gt‘irm'e-, L E

seydik hichir sey goremezdik’ derken;” &te yandan, bu gérmenin mutlak

anlam tagimiyacagini soyle ifade eder : "“Zihinlerin, Tanri'nin cevherini de

gordiikleri sonucuna’ varilamiyacagina iyice dikkat etmelidir. Tanri'nin. 6zii

ve cevheri*O’'nun salt varligidir. Zihinler ise, mutlak olarak alinan ilahi

cevheri hi¢c gdrmezler. Onlar bu cevheri, ahcak yaratiklarla ilgili bulundu-
gu icin, yahut da yaratiklarca paylagilabilir oldugu nishette gériirler. Zihin-
_ lerin Tanri'da gérdiikleri hi¢ de yetkin degildir. Tanri ise en yetkin olandir.
Zihinler, boliinebilir olan sekil vb. seyleri gériirler. Tanri'da ise bélinebilir
yahut sekli olabilecek higbir sey yoktur... Ciinkii O, sonsuzdur ve her se-
yi ihata etmektedir. Fakat O, 6zel olarak hicbir varlik degildir";® *“Siz,
Tanri’'nin ne oldugunu uzaktan ve bulanik olarak gbériiyorsunuz. O'nu oldu-
- §u gibi gbérmilyorsunuz, ya da miilkemmel olmayan bir tarzda gériiyorsu-

nuz";® “Bu cevheri dyle bulanik ve dyle uzak bir tarzda gbriiyoruz ki,

(62) Malebranche, Entretiens sur la Métaphysique et sur la Religion, s. 46.
(63) Malebranche, aym eser, s. 47. ' - .
(64) A. Cuvillier, ayny yer, s. 63 - 64.

(66) Malebranche, Entretiens sur la Métaphysique et sur la Rellglon 8. 143.
(66) Malebranche, Recherche de la Vérité, ec. 1, s, 251, TR L

(67) Malebranche, aym eser, ¢. 1, s. 252, ol

(68) Malebranche, aym eser, c¢. 1, s. 249. N g8
-(69), Malebranche, Entretiens sur la Métaphysique et sur la Reltgion, 8 4"."
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O'nun ne oldugundan ziyade var oldugunu gériiyoruz. O'nun sirf kendi
mahiyeti, yahut bizzat kendi mahiyetindeki yetkinliklerinden ziyade, biitiin
varliklarin 6rnek ve kaynag! oldugunu goriiyoruz".™

O halde, Malebranche’'a gore, Allah'in gériilmesi, O'nun mutlak varl-
gt ve o6ziinii gormek degil; yaratiklarin onu temsil edebildikleri oranda
O'nu kavramak ve anlamaktan ibarettir. Oyleyse, onun nazarinda, bu diin-
yada iken Allah'in mahiyetini ve 6ziinii bizatihi gérmemiz miimkiin degil-
dir.” Zihin de, bu diinyada iken gériilemez olan Allah'i gérdiigii iddiasin-
da bulunamaz.” Ona gére Allah'in tam anlamiyla gériilmesi, ancak, insan
ruhunun simirsiz haz ve zevklere ulagacag ve kalbinin sonsuz arzularinin
tatmin bulacagi bir gelecek hayatta,® yani Ahiret hayatinda gerceklese-
cektir™ -

Malebranche'in mistisizminde ele alinmasi gereken bir diger 6nemli
nokta da, "herseyin Allah'da gériilmesi' (vision en Dieu" konusundaki di-
stincesidir. Ona-gére “her sey Allah'tadir"; “Biitiin cisimler Allah'in son-
suzlugu ve sinirsizligi icinde yayilmis durumdadir'™; “Allah, diinyada de-

~ gil, diinya Allahta'dir"”. Bununla beraber o, higbir zaman, maddi seyleri

dogrudan Allah'da gordiigiimiizii sdylemek istemez. -Ciinkii ona gore bu
maddi seyler, yukarida da isaret ettigimiz gibi, boltinebilir, degisebilir ve
bozulabilir nitelikte olduklarindan; Allah'da bu varliklarin ancak ezeli-ebedi
ilkelerini, yani ilk-ornek (l'archétype)lerini, idelerini goriiriiz.

Malebranche'in mistik fikirlerinde bir baska oriemli hususa daha isa-
ret etmeliyiz: Bu da, onun, ruhun Allah ile birlesmesi konusundaki goriis-
lerinde; Hiristivanligin “Asli Ginadh" (le Péché originel) akidesinin tesiri-
ni agikca hissettirmesidir. Onun mistisizmine ydn veren en temelli unsur-

lardan biri de, belki, onda mevcut bu dogustan sugluluk ve bu giiclii hatéa

duygusudar. Ona gére insan ruhu, kendi yaraticisi ile cismani varliklar
(les créatures corporelles) arasina yerlestirilmis gibidir; onun Allah ile
birlesmesi, onu biitiin seylerin iistilne yiikseltir. Buna karsilik ruhun be-
denle birlesmesi ise, insani sinirsizcasina algaltip diisiiriir. insanin biitiin
yanilma ve zavalliliklarinin sebebi budur. Bu sebeple, ruhlarin Tann ile

(70) Malebranche, aynm eser, s. 48.

(71) ~ Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 63. :

(72) Malebranche, Entretiens sur La Métaphysique et sur la Religion, s. 193.

(73) Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 3886.

(74) Malebranshe, Recherche de la Vérité, c. 3 (Bclaircissements sur.la
Recherche de la Vérité), s. 93 - 98.

(75) Malebranche, Entretlens sur la Métaphysique et sur la Religion s, 174,

" (76) Malebranche, aym eser, s. 173.

(77) Malebranche, ayni eser, s. 176.
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olan bu birlesme ve miinasebetieri ‘zariridir. “lik Insan‘in ‘Giinahi™; ruhu-
‘muzun Tanri ile ‘olan miindsebetini o derece zayiflatmistir ki, bu bir19$me
artik kendini sadece yiirekleri arinmis ve ruhlar aydinlanmis' kimselere
sezdirip hissettirir. Ote yandan*'Giinah", ruhumuzun bedenimizle olan mi-
nasebetini o derece kuvvetlendirdi ki, artik bizi teskil eden bu iki-kismin
tek ve ayni 6z oldugunu zannediyoruz.” Diger bir deyisle, ruh 6éyle beden-
sellesti ki, onun birgok seyleri dahi simdi bedene atfettigi ve kendlnl ar-
tik bedenden ayirtedemez hale geldigi kolayca -anlagilir.® :

Malebranche, ruh ile beden arasinda gordiigii  bu miinasebete .bagli [
olarak, ruhun Allah ile birlesebilmesi konusunda sdyle bir sonuca ulas-
maktadir: Asli Giindh sebebiyle ruhumuz bu derece bedene bagimh hale
geldikten sonra, kendi kendimize ve tabii sekilde, dogrudan dogruya Allah .
ile birlesmemiz ve dolayisiyla ruhun bagimsizligint saglamamiz miimkiin IJ
- degildir. Ancak bu, kirlenen ruhu arindiracak bir yola girmekle gerq:eklese-
_ bilir. Bu yol ise, filozofumuza ‘gore, “cile hayati"dir.

Daha énce, Malebranche'in, tasalarla ve ihtiraslarla bunalan insanin,
icinde bulundugu manevi tatminsizlik ortamindan kurtulmasmnin garesi ola-
rak, duyularin kéreltilmesini, diinyadan el -etek gekilmesini ve nihayet
bir cesit cileyi gerekli gordigiine isaret etmistik. O, gileyi, ruhun Allah [
‘lle birlesmesine engel tegkil eden ve bedene bagimh kilan seylerin or- "'-1,
tadan kaldiriimasinda zarari bir yol olarak gérdigi igin; burada. bu kunu- e
daki fikirlerine yeniden donmek istiyoruz.

- Bilindigi gibi mistikler, Allah'a yonelmeyen her tiirlii arzu ve istéﬁi
manevi ve r0hi hayatlarinin diismani olarak goriirler. Her tiirli tabii arzu
ve edilim karsisinda ilahi askin zaferini saglamak lizere manevi ve fiziki : _sr'
bir disiplin vasitas: olarak kabul ettikleri -cile yolunu benimserler ve bu ;
~ yolla Allah’a ulasmaya calisirlar® iste Malebranche da, her mistik gibi,
acilarina ve sikintilarina ragmen tam bir temizlenme ve arinma hayatina ' [
cana tar ve Allah’dan bu stirap dolu tecriibe hayatini uzatmasini ve ar- -
tirmasint ister. Bunu da ruhunu ilahi agk ve kemaéle yaklastirabilmek-igin-
. gerekli sayar. Daha dogrusu o, ¢ileyi, Allah ile ruh arasinda engel olarak
gordigi bedeni ve nefsani isteklerin ortadan kaldirilmasina vesile oldu-
gu, fikirlerin ilahi aydinh@ina yaklastirdiyt ve nihayet ilahi ask ve kud-

- *(718) - A, Franck, Dictionnaire des Sciences Philosophiques, par une Société de
Professeurs et de Savants sous la direction M. Ad. Franck, 3. bask,
Libraire Hachette et Cie, Parls, 1885, s. 1024,

(79) Malebranche, Recherche de La Vérité, Préface, ¢. 1, s. VII VIII,

(80) Malebranche, Recherche de 1a Vérité, c. 1, s. .62. :

(81) J. Vidgrain, ad1 gegeneser, 's.'.399 ~ 400,

97

e ———



retle birlestirdigi icin, bir kurtulus vesilesi olarak kabul eder. Glinkii onun
Inancina gore, gile séyesinde, mistigin ruhu son derece giiglii bir agk ve
hazza sahip olur, ilahi kelama muhatap olur, ilahi aydinhigi temésa eder
ve ebedi lituflarin ilk - 6rneklerini tadar.® Ne var ki, onun nazarinda, gile
hayatina katlanmak ve sonuglarina ulasmak - kolay bir is degildir. Bunu
gergeklestirmek igin, istek ve arzularin kirilmasi, kéreltlimesi ve hatta,
mimkin olursa, biitiiniyle yok edilmesi gerekir. Bilhassa duygu ve ihti-
raslar siirekli olarak kontrol altinda tutulmalidir. Allah’t gérmek ve O’nun-
la birlesebilmek igin, insani bedenine bagimli hale getiren, muhayyilenin,
her gesit ihtiras ve duygunun susturulmasi ve bu yolla diinyadan el - etek
gekilmesi zorunludur. Diinyadan ve onunla ilgili Isteklerden vazgegebil-
mek ve uzaklagabilmek ise, insanin kendi kendlslne donmesi yani‘ derdni
hakikata danigmasiyla miimkiin olacaktlr

Béylece, Malebranche'in doktrininde, gilenin anlaml biraz daha net-
lesmis ve belirgin hdle gelmis bulunuyor. Kisaca 'belirtmek gerekirse,
onun nazarinda gile, bir ¢esit, ruhun duyulur (sensible) olandan sirf ak-
ledilebilir (pur intelligible)e yiikselmek igin gosterdigi bir gayreti ifade
ediyor® Iste, o ruhun bu gayretini, Allah'a ulagmak, O'nu temasa etmek
ve O'nunla birlegmek igin zarrf goriiyor. Hattd bu faaliyet ve gayreti bir
cesit dua ve ibadet olarak kabul ediyor. Ciinkii‘ ona gére gergek anlamda
" tapinma, tagtan yapilmig bir heykel ya da resim oniinde egilmekten iba-
ret degildir; aksine, ruhun, Allah’in yiiceligi ve azameti kargisinda yok
olmasi, fena bulmasidir.® Diger bir ifade ile, “Allah’a ibadet etmek, O'nu
- diigtinmektir; O'nu mutluluk ve lyilik arzularimizi tatmin edecek yegéne
kudret olarak kabul etmek, O'na karsi olan askimizi daimé& canli tutmak-
tr'"%, Boyle bir hayati gercekle$tarebnlmek icin ise, tovbe ve istigfar et-
. mek, araliksiz tefekkiir ve duada bulunmakla miimkiin olur. Bu sayededir
ki insan, ruhunu temizleylp Allah’a ulasabilecek,.stirekli ve degi$mez ya-
sama azmini koruyabilecektir.”

_ Malebranche, bu noktada, Saint Jean'in “Allah ruhtur, ruhta ve ‘haki-
katte tapinilmak ister” soziine siki sikiya baglanir. Niteklm eserlerinin
birgok yerlnde. bu sozii tekrar eder o, har!cl |badet ve ayinleri ruh ve

' _ +q

(82) Maiebranche, Méditations Ghrét.lennes. s. 285 - 286, 288 - 289. _

(83) Malebranche, Méditations sur I'Humilité, s. 128, 129-140, 145, 150; Traité
: de Morale, s. 115-116; Entret.tens sur La Métaphysique et sur la. Religlon,

' © 8. 23-26.

(84) A. Cuvillier, aym yer, 8. 70,

(85) Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 310.
(86) Malebranche, Conversations Chrétiennes, s. 232.
(87) Malebranche, Méditations ‘Chrétiennes, 5. 388.
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bedenden tesekkiil éden ihsanh igin Ilzurhlu gérmekle beraber, yeterll say-
maz. Giinkii ona gore viicudunu $u veya bu sekle koymak, Allah'a ruhta
“ve hakikatte ibadet etmek degildir. Her seyden evvel insanin, ibadet igin,
ruhunu Allah karsisinda itaatkar bir-hale getirmesi gerekir.® Giinkii Allah,
akil sahibi varliklardan manevi ve r(hani bir fedakarlik ister. Bu ise de-
¢ani bir haldir® Ote yandan bir takim harici amel ve ibadetler, deger ve
* dnemini, kendilerine esas teskil eden rGhani hal ve.vazifelerden alirlar®

Kisaca, onun inancina gére, Allah'in = diglindigl gibi dti$unmek sevdigi -

ve arzu ettigi gibi sevmek ve arzu etmek, -gercek anlamda, rahani bir
ibadettir; biitiiniiyle “Allah’a ruhta ve hakikatte ibadet etmek"tir. Allah'in
diisiindiigii gibi diisiinmek ise, Allah’in sonsuz oldugunu digiinmek, Allah
ile yaratiklar arasinda matematiksel bir esitlik ya da benzerligin bulunma-
digini kavramak demektir. Yani, Insanin, “Sonsuz Varlik"(I'Etre infini) kar-
sisinda bir “hi¢" oldugunu idrak etmektir”

‘Biitiin bu sdylediklerinden hareketle, Malebranche’in panteist bir dii-

stiniir oldugu séylenebilir mi? Bu soruya “evet” seklinde cevap vermek
gigtiir. Ciinkii onun nazarinda insanmin Allah’da yok olmasi, higbir sekilde,
panteistik anlamda, sahsiyetin biitiiniiyle yitirilmesi ve yok edilmesi de-
gildir. Bu sebeple onun mistisizmi, J. Laporte'un da hakl olarak isaret et-
tigi gibi,” “sonlu olan ferdi varligimizin, Allah'in sonsuz varhgiyla birlik-
te bulundugu bir tecriibe hayatidir”. Ciinkii o, eserlerinde, sonlu varlik
- sonsuz varlik ayirimi {izerinde” hassasiyetle ve israrla durur; birini dige-
rine feda etmeden aralarinda esnek ve canli bir miinasebetin varllgml

: ortaya koymak igin gayret eder.

Malebranche. imani bir indyet eseri olarak kabul etmekle beraber
Allah’a yiikselmek ic¢in insanin kendi hiirriyeti gercevesinde gosterecegi
- bir gaba ve gayreti de gerekll gériir. Daha dogrusu, hakikati anlayabil-
mek ve ona layik olabilmek igin, caba ve gayret gdstererek indyetin elde

edilmesi gerektigine, diger bir deyisle nayetle isbirligi .yapilmasi ve ona-

istirak edilmesinin zardri olduguna inanir”® Bunun iign de, sidece duyu-
_ larin koreltilmesi ve muhayyileye kargi miicadele edilmesi yeterli degil-
dir. Ayrica zihni, biitiinliyle muhayyileye zitmig gibi kabul etmek te dog-

- (88) Malebranche, Conversations Chrétiennes, 8. 152.

(89) Malebranche, Méditations Chrétiennes, 's, 212.

(90) Malebranche, Traité de Morale, s. 179 - 180.

(91) Malebranche, Méditations sur I'Humilité, s. 1565 (dipnot, 2).

(82) J. Laporte, La Liberté selon Malebranche, Revue de Métaphyslque et de
. Morale, Julllet, 1938, 5. 408. :

(93) Malebranche, Tralté de Morale, s, 48.



#U degildir® Bu bakimdan, ruhun Allah'a kadar yiikselebilmesi igin, saf
zihin (l'esprit pur), yani miidrike (I’entendement)nin c¢abasina da Ihtiyag

-vardir. Zihin ise, kendisini, ancak muhayylle sayesinde yaratiklarda gos-
. terme -imkéni bulur.®

Bﬁylece Malebranche. dindar ve mistik insanlari, aklin yetersizligi
fikrinden hareketle, zihni tembellige diismeye karsi uyarir ve imanin, zeka
ve akil gabasindan ayri diisiiniilemiyecegini ve ancak diisiinen bir ruha
-sahip olmakla inancin miimkiin olabilecegini ortaya koymak ister.

_ Stiphe gotiirmez bir gergektir ki, Malebranche'in mistisizmi, daha on-
ce de yer yer isaret ettigimiz gibi, Saint Augustinus ve biiyiik olgiide
onun fikirlerine bagli Oratioire tarikatinin temel diisiinceleriyle uyum ha-

“lindedir. Ayrica onun dokirini, o dénem Katolik rlhéaniyet hareketinin en
gliclii temsilcilerinden biri sayilir. O, Oratoire gelenedi ' gergevesinde,
-bir yandan kendine has felsefi bakis agisini gelistirir, zenginlestirir ve
derinlestirir; 6te yandan da, ézellikle mistisiziminde, gerek kendi dénemi,
gerek kendinden onceki dénemin mistik diisiiniirlerinin diisiince 6zellikle-
rinden bazilarini yansitir. O'nun boyle bir gercevede gelisen ve olgunla-
san mistisizminin oriijnalitesi, bu zengin gelenedin zihni karakterini inki-
saf ettirmekten ibarettir. Ondan daha once de, siiphesiz ki, mistisizmine

" bu zihni karakterin hakim oldugu, bir gok mistikten bahsetmek miimkiin-

dir. Fakat Malebranche, bu gelenege Kartezyanizm'den elde ettigi bir

takim yeni unsurlar ilave etmek suretiyle, kendine has mistisizmini orta-
ya cikardi. Akilla imani birlestirip kaynastirarak orijinal bir sisteme ulag-

- mak istedi. Ona gére skolastik diigiince varhgmni yitirmig, bir cesit 6l-
“miigtlir; onun yerini Kartezyanizm almalidir. Bir hiristiyana yarasan yega-

ne felsefe, .Descartes felsefesidir. Katolik dogmalarla ve Katolik ahlaki

lle ancak bu felsefe uzlasabilir. Sadece bu felsefe insani, Iléh‘i olana ula$-

“tirabilir.® -

Malebranche, Descartes'ci bilimin, dini .hayatin inkisafina imkén ver-
-digi kanaatina varmgti. O, bizzat akilda, bir askinlik alameti buluyordu.
Bu sebeple insam mutluluga ulastiracak yegane yol olarak gordigi Al-
lah'in kesfedilmesi veya O’nun bir gesit goriilmesi Igin bir baslangig nok-
tasi olmak iizere Kartezyen diisiinceyi yeniden gbzden gegirerek ve inki-
saf ettirerek, mistisizmine saglam. bir zemin temin etmek Istedi. Boyle-
~ ce, dinf tecriibeye diiglinmeyi temel yapma arzusundaydi. Bunu da, kendi

(94) Malebranche, éym eser, s. 132,
(95) Malebranche, ayn1 eser, s. 130,
~ (96) J. Vidgrain, ad1 gegen eser, s. 4009, -
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deyimi ile, “metafizigi dine hizmet ettirmek icin” yapiyordu.” Daha dog-

rusu, bu yolla, imanin bize dgrettigi bir takim gergekleri daha iyi anlama'
ve kavramay! hedef edinmisti. O, diisiince ‘sistemi itibariyle tam bir Des- .

cartes'ci olmakla beraber, ayni zamanda koyu bir katolikti. Descartes’gi-
Ikla Katolik esaslar arasinda tam bir uyum. bulunduguna inan ve bunu
doktrininde gergeklestirme gayreti iginde olan Malebranche'in, Katolik y&-
niiniin daha agir bastigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim Charles Blondel,
“sayet onun zihninde akil ile iman. -arasinda boyle bir uyum gerceklesme-

seydi, o, iman nokta-i nazarini tercih ederdi” demekle,® bu kanaatimizl -

te'yid etmektedir,-Ayni sekilde, H. Pollnow da, onun metafizigin, biitiinty-

le dini bir gayeyi. gerceklestirmeye yonelik oldugunu soylerken,” ayni -

noktaya isaret etmek ister.

Malebranche'in derdni tecrﬁt;eyi bu $ekil'de metafizik bir temele.

oturtma, zihnilestirme ve aklilestirme gayreti, onun, devrinin Descartes'-
tan sonra en dnemli filozoflarindan sayilmasina yol agti. Onun mistik an-
layigy, icinde yasadigi yiizyilin karakteristik akimlar1 olan mistik ve rasyo-
nalist akimlar arasinda canli ve ahenkli bir birlik kurma cgabasi seklinde
degerlendirilebilir. Clinkii o, daha 6nce de isaret ettigiimz gibi, higbir za-
man, akildan feragat etmek suretiyle ve zekd cabasinin disindaki bir yol

ve arastirma ile insanin rihen yiikselme ve ylicelmesinip miimkiin olabi-
lecedi inancinda degildir. Aksine o, akil ve zeka giiclerinin yiiceltilmesi .
ve armdlrllma3| gerektigine, bunlar hakimiyeti altina alacak hertiirlii giig-

ten bagimsiz hale getirilmek suretiyle, bu rihani yiikselisin ancak miim-
kiin olabilecegine kani- bulunmaktadir.. O, bu konuda der ki: “imanin ge-

reklerine itaat etmek suretiye, hdlen inanmakta bulundugun milkkemmel

zekdya layik olmaya calis”.® Ayrica Malebranche, Saint Augustin gelene-

gine bagh olarak, imanin bir giin zeka haline doniisecegdi kanaatindedir.”

Cinkii ona gdre “iman, gelip gececek, fakat zeka sonsuza kadar varligini
siirdiirecektir” .\ ' : '

Netice itibariyle, Malebf-anche, hareket noktasi olarak Descartes’ci

rasyonalizmi almakla -beraber, bunu saint. Augustinus gelenedine bagh -

Oratoire ,tarikatlnin dini - mistik prensipleriyle zenginlestirip gelistirerek

(97) Malebranche, Entretfens sur la Métaphysique et sur la Réliglon s; 352.
(98) C. Blondel, La Psychologie de Malebranche, Revue . Internationale de
Philosophie, tome, I, 1938 - 1939, s. 60.

(99) H. Pollnow, Réflexions sur les fondements de la psychologie chezl

Malebranche, Revue Philosophique, nr. 3-4, 63. yil, 1938, s. 199.
(100) Malebranche, Méditations Chrétiennes, s. 185. '
(101) Malebranche, aym eser, s, T1-72.
(102) Malebranche, Traité de Morale, s. 20.
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kendine has ve orijinal sayilabilecek mistisizmini ortaya koymustur: Ne
var ‘ki--onun, tabiatla tabiatlistiinii, daha agik bir deyisle dinle felsefeyi
birbirine baglarken, Descartes felsefesine biitiinliyle bagh kaldigini soyle-
yebilir miyiz? Bu soruya “hayir” diye: cevap vermek zorundayiz. Zira,
Malebranche ile Gistddi Descartes arasinda izlenilen yol ve gerceklestir-
mek istedikleri gaye agisindan énemli fark mevcuttur. Nitekim, bu kékli
sayilabilecek farkhhik M. Blondel'in de dikkatini g¢ekmis ve bu hususa
soyle isaret edilmigtir : Descartes'in metodu, tam anlamiyla bilimsel ve
akilcidir, Oysa Malebranche'in metodu, daha gok dini ve gileyl esas alan
bir nitelige sahiptir. Descartes, ilim ve felsefenin diinyayi ‘y6netebilece-
gine inanmaktadir. Ona gére ilim ve felsefenin pratik birer gayesi vardir;
yoksa bunlar, higbir sekilde, bizi, Allah'in niifdz edilemez niyet ve kasdini
aragtirmaya_sevketmezler. Malebranche'a gore ise, Allah'a ulasmak igin,
dﬁnYadgn ve onunla-ilgili arzu ve isteklerden kendimizi uzak tutmamiz ge-
rekir. iginde yasadigimiz hayat pek 6nemli degildir; aksine aklin hiikiimréan -
oldugu gergek hayat icin bir engeldir. Hakikate ulagsmak igin ilahi sese ku-
‘lak ‘vermek, diinya_hayatindan el - etek gekmek gerekir.”"™

~ ‘Su halde, Malebranche’in doktrini, kelimelerin alisiimis ve dar an-
lamlarinda, ne sadece bir mistisizm ne de rasyonalizmdir. Belki, bu iki
yon birlikte dikakte alinarak, mistik rasyonalizm demek miimkiin olabilir.
.'lman ve akil, Malebranche felsefesinin . dayandig iki temel ve vazgegil-
mez ilkedir. O, her nekadar, itiraz edildigi gibi, bazi mistiklerde goriilen
olaganiistii "hallere sahip degilse de; yukandan beri sik sik isaret ettigi-
miz gibi; onun nazarinda, “Allah, her seydir”, onun digindakiler ise hicbir
seydir. Bu ‘yiizden o, siirekli olarak, kendinin bir hi¢ oldugunu ve anlam-
sizhgim, buna karsilik ise Allah’in sonsuzlugunu israrla ifade eder. Bu-

nunla beraber, Allah'in varligim sadece kalbi ile deﬁil, akli ve zekasi ile

de kavramak ister. Bu bakimdan onun doktrini, Saint Augustinus gelenegi-
ne bagh mistik anlayisla Descartes'ct rasyonalizmin bir uzlastirma dene-
mesidir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Malebranche'a mistik sifatinin
_ verilmesine karg1 ¢ikilmasinin sebebi, mistiklik ile akilcih@ birbirine kar-
sit glbi gdrme aligkanligidir. Halbuki Malebranche, kuru ve dar anlamda
bif rasyonalizmin sinirlarimi asan oldukga esnek, zengin ve canli bir akil
anlayisina sahiptir. Nitekim Emile Boutroux, onunla ilgili bir makalesinde:
“Onda aklin nereye kadar vardig,ini biliyor muyuz?” derken™ bu noktaya
. isaret etmek ister. Kisaca ifade etmek gerekirse, Malebranche, mistik
hali, bUttlnuer karmaslk ve belirsiz derdni duygu ve heyecanlarm ifadesi

. (103) M. Blondel, aym yer, 8. 1-18,

(104) E. Boutroux, L'Intellectualisme ‘de Malebranche, Revue de Métaphyslque '
et de Morale, Janvler, 1918, s. 36.
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olarak diistinen klasik anlamda mistisizme karsi qukrrils. mistik Hayatm,

" ancak, Descartes'ci felsefenin acgikhik ve seciklik prens:plerine bagh kali- .

narak ve akla dayali bir caba ve gayretle gergekle$eblleceglne inanmistir.
Diger bir ifade ile o, mistik hayati, ebedi kabul ettigi zekdnin aydinhginda
ve rehberliginde rGhani bir yiikselis, akh takip ederek Allah'a ulagsmak ve

O'nun varliginda yok olmak seklinde degerlendirmistir. B&ylece onun -

doktrininde mistisizm, oldukga cesur bir rasyonalizmle bir!esrriistir. Birbi-
rine birgok yonden zit gibi goriinen rasyonalizm ile mistisizmi d;la$tirma
denemeleri Malebranche'la bitmeyecek; gerek kendi cagdaslarinda ve ge-
rekse kendinden sonrakilerde siiriip gidecektir. Bu deneme, bilhassa, ‘17.
ylizyilin en biiylik diistintirlerinden sayilan ve Descartes mektebinin ba$ta
gelen temsllci]erlnden Spinoza'da doruk noktasma ulagacakir.. -

(105) M. Gokberk, ad: gecen eser, s. 301.
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