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Ishak b. Isa et-Tabba‘ (6. 215/830) ve
Hadis Ilmindeki Yeri

Ishak b. Isa et-Tabba“ (6. 215/830) and
His Position in the Science of Hadith

OZ ishak b. Isa b. Necih el-Bagdadi el-Ezeni et-Tabba‘ (6. 215/830) hicri ikinci asirda Bagdat’ta
dogmus, el-Medine’de 6grenimini tamamlamis, Adana’da uzun siire murabithk yapmis ve hicri
tigiincii asrin baginda vefat etmistir. Bu sebeple el-Bagdadi ve el-Ezeni nisbesi ile anilir. Hadis
ilminde sika bir ravidir. Hadis 6gretimi, Siinnet’e ittiba, bazi rivéyetlerin isnadi ve metni
konusunda usule dair goriisleri vardir. Hocalar1 Imam Malik ve Zeyd b. Hammad'in hadis
metodundan etkilenmistir. Ishak et-Tabba‘mn ii¢ yiize yakin rivayeti Kiitiib-i Tisa‘ miiellifleri
tarafindan tahric edilmistir. Bu rivayetlerin geneli hadis usulii agisindan, sahih olduklar1 goriiliir.
Aragtirma sonucunda Ishak et-Tabb4'in hadiscilerin yaklagimina sahip oldugu séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: ishak et-Tabba‘ ; hadis; tahric; tenkit

ABSTRACT ishak b. isa b. Necih el-Bagdadi el-Ezeni et-Tabbi‘ (6. 215/830) was born in Bagdat in
the second century of hijra. He completed his education in el-Medine, worked as a commander in
Adana for a long time and died in Adana in the third century of hijra, this is why he was called el-
Bagdadi and el-Ezeni. He is one of the reliable figures in the study of hadith. He presented significant
views about hadith education, about the knowledge of sunnah; in addition, he made contributions to
the methodology about some religious narratives, sanad (chain of narrators) and matn (text). He was
influenced from method of imam Malik and Zayd b. Hammad. Almost three hundred reports of
Ishak et-Tabba are analyzed and recorded in the nine canonic hadith books by reporters. When the
related reports and documents are analyzed, it is seen that they are authentic hadith. In the
conclusion, we can say that Ishak b. Isa et-Tabba has the perspective traditionists.

Keywords: Ishak b. Isa et-Tabba‘ ; hadith; takhrij; criticism

shak b. Isa et-Tabba‘ hicri 140, miladi 757 yilinda Bagdat’ta dogmus,

Sam, Medine ve Misir’a ilim talebi i¢in yolculuklar yapmais, uzun siire

gorevi yeri olan Adana’da Murabit (sinir muhafizi) olarak caligmistir.
Aymni1 zamanda bir muhaddis olarak bir¢ok 6grenci yetistirmis ve hicri 215,
miladi 830 yilinda Adana’da vefat etmigtir. Malik b. Enes (6. 179/796)’in
Muvatta isimli eserinin ravilerindendir.! Ishak et-Tabba‘, sika ve meshur
olmus ¢ok sayida hadis aliminden ilim tahsil etmistir. Ozellikle Medine’de
Malik b. Enes’'in ve Hammaéd b. Zeyd (6.179/795)'in yaninda uzun siire
ilim tahsil etmistir. Bu iki Alimin rivayet ustliinii benimsemistir. Ishak et-
Tabba‘in en ¢ok rivayette bulundugu hocalar;; Malik b. Enes, Leys b. Sa’d
(6.165/781) ve Abdullah b. Lehia’(6. 174/790)dir. Ahmed b. Hanbel
(6. 241/855) Ishak et-Tabba’in &grencisi olup Miisned’inde iki yiiz yetmis

Hatib el-Bagdadi, e/-Kifiye, s. 341; Malik b. Enes, Muvatta, c.1, s. 53.
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rivayetini tahric etmistir. Ishak et-Tabba‘ rivayet ilmi agisindan énemli bir halkadir. Ciinkii rivayetleri klasik
hadis kitaplarinda yer almaktadir. Bu Ishak et-Tabba‘ ve hadisciliginin tanitilmasi énemli kilan sebeplerdir.

I 1. HAYATI
1.1. KIMLIK BILGiSI

Kaynaklarda bulunan kayitlara gore; el-Hafiz, el-imaAm, Ebh Yakdb, Ishak et-Tabba‘ kimlik bilgileri ile
bilinmektedir.2 Ishak b. Isa, daha ¢ok et-Tabba® nisbesiyle meshur olmustur. ishak et-Tabba‘ ve
kardesleri; Muhammed ve YusGf da muhaddis olup dogduklar: yere nispetle el-Bagdadi, murabit* olarak
uzun silire yasadiklar1 Adana’ya nispetle el-Ezeni nisbesiyle anilmiglardir.

1.2. DOGUMU VE VEFATI

Ishak et-Tabba‘ hicri 140 miladi 757 yilinda Bagdat’da dogmustur. Yegeni ve 6grencisi Muhammed b.
Yusuf et-Tabba‘mn (6. 276/890) ifade ettigine gére Ishak et-Tabba‘, kardesi Muhammed et-Tabba‘(é.
224/839)’dan on yas daha biiyiiktiir. Kardesi Muhammed et-Tabba‘ hicri 150, miladi 767 yilinda diinyaya
gelmistir.¢ Babalarinin vefatindan sonra Ishak et-Tabba‘ kardeslerinin egitimiyle ilgilenmistir.” ishak’in,
diger kardesi Yusuf et-Tabba‘dir. Bu kardesinin kiinyesi Ebu’l-Hasen’dir (6. 210/826).8

Mubhaddisler, Ishak et-Tabba‘in 6mriiniin sonlarinda Ezene (Adana) sehrine tagindigini, vefatina

kadar orada ikamet ettigini ve 215/830 yil1 Rebiiilevvel ayinda vefat ettigini haber vermektedir.®

1.3. ILMi HAYATI

Her alim gibi Ishak et-Tabba‘ dogdugu sehir Bagdat’ta ilim &grenmeye baglamigtir. Hocalarmin
nisbelerine baktigimizda ilmi yolculugu Bagdat’tan Harran, $am, Medine, Mekke, Basra, Kife, Misir ve
Adana’ya uzandig1 bilinmektedir. Onun esas tedris hayati, zamaninda Hadis ilminin iistad: kabul edilen

Imam Malik’in hadis meclisleri olmustur.

1.3.1. Hocalari

Rical ve rivayet kitaplarindan ishak et-Tabba‘in elliden fazla hocasi oldugu anlagilmaktadir.!® Mizzi!!
Ishak et-Tabba‘in rivayette bulundugu hocalar: su sekilde siralar: Ebi Damre, Enes b. ‘Iyad el-Leysi el-
Medent (6. 200/815),'? Cerir b. Hazim b. Zeyd b. Abdullah el-Ezdi el-Basri (6.170/786),'® Ebu’l-Esheb,
Céfer b. Hayyan el-‘Utaridi, (6. 165/781),'* Hammad b. Delil el-Medaini el-Kafi (6. 191-200/807-816),'>

2 fbn Sa’d, er-Tabakét, c. 7, s. 343; Miislim, Kitdbul-Kuna, c. 2, s. 916; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh vet-ta'dil, c. 2, s. 230.

3 et-Tabba’ kelimesi, “kili¢ yapan usta” anlamina gelmektedir. Bkz. Ibn Manzdr, Lisdnu’l-Arab, ¢ o b maddesi, c. 8, s. 232.

4 Diigmanla temas bolgeleri olan sinir boylarinda muhafiz olan askerlere murabit denilmektedir. Bkz. Ezheri, Tezhibul-Luga, c. 4, s. 403; Ferahidi, Kitabu’l-
Ayn, c.7,s.422.

> Sem‘ani, e/-Ensab, c. 9, s. 30; Bedruddin el-Ayni, Megdni’l-Ahydr, c. 3, s. 469.

¢ ibn Hibban, Mesihiru ‘ulemii’l-emsar, c. 9, s. 64; Zehebi, EI-Kasif c. 1, s. 203; Recep Tuzcu, “Adanali Muhammed b. isa b. Necih et-Tabba‘ ve Hadis
llmindeki Yeri” /slami Arastirmalar Dergisi, 2013, c. 24, sayx: 1, s. 2.

7 Ebti Hatim, Muhammed et-Tabb4‘in abisi Ishak b. Isa, Rey’e gitmis ve Ceririn kitaplarin1 yazmis, Muhammed et-Tabba‘ da bu yazdiklarin: inceleyip ve
ezberlemistir. Cerir Irak’a geldiginde; ezberledigi bu rivayetleri Cerir’e sormaya bagladi. Cerir, Muhammed et-Tabb4‘ya ‘Yanimiza neden gelmedin?’ dedi. O:
‘Fakirlikten’ dedi. Cerir: ‘Merkebinin giizel ve elbiselerinin de bembeyaz oldugunu goriiyorum’ dedi. O ‘Odiingtiir’ dedi. Cerir, Ishak et-Tabbi‘ya ‘Onun
ezber kabiliyeti olan, akilli biri oldugunu gériiyorum’ dedi. O da: ‘O yetimdir. Onu ben egittim.” dedi. ‘Onun sana tesekkiirii nasildir? Zira denildigine gore
yetim hemen hemen hig tesekkiir etmez.’ dedi. Bkz. Ibn Ebi Hatim, age, c. 8, s. 39; Zehebi, er-T4rih, c. 5, s. 683.

8 {bn Hibban, age, c. 9, s. 280.

° Hatib “vefat tarihi konusunda Allah daha iyi bilir ya en dogrusu budur” demektedir. Bkz. Hatib el-Bagdadi, 74rih, c. 7, s. 345.

10 Bkz. Hatib el-Bagdadi, Tarih, c. 4, s. 332; Kadi Iyad, Tertibul-Medérik, c. 1, s. 150; Mizzi, Tehzib, c. 2, s. 462-464; ibn Hacer, Takrib, c. 1, s. 350; Ayni,
Magianil-Ahyér, c. 1, s. 41.

" Mizzi, Tehzib, c. 2,s. 462-463.

12 fbn Sa’d, age, c. 5, 5. 502; Halife, age, c. 1, s. 583; Buhari, er-Tdrihul-Kebir, c. 2, s. 33; Miislim, age, c. 1, s. 454.

18 Buhari, et-T4rihul-kebir, c. 2, s. 213; et-Tarthul-Evsat, c. 2, s. 181; Ukayli, ed-Du'afd’ c. 1,s. 198; Ibn Adi, el-Kdmil, c. 2, s. 344.

14 fbn Sa’d, age, c. 7, s. 203; Halife, Tabakit, c. 2, s. 189; Miislim, age, c. 1, s. 101; Eba Zur‘a, ed-Du'afd’; c. 3, s. 854.
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Hammad b. Seleme b. Dinér el-Basri el-Hiraki (6. 167/784),'6 Hammad b. Zeyd; Halid b. Ilyas b. Sahr el-
Kurasi el-‘Adevi el-Medeni (6. 161-170/788-786),17 Serik b. Abdillah en-Neha’i el-Kafi el-Kadi (6.
177/793),'® Abdullahb. Lehia; Abdurrahméin b. Zeyd b. Eslem el-Kurasi el-‘Adevi el-Medent (6.182/798),'
Kasim b. Abdullah b. Omer el-Omeri el-Medeni (6. 150/767),2° Kasim b. M’an b. Abdurrahmaén el-Mes’(idi
el-Kafl (6. 175 / 791),2! Malik b. Enes (6. 179/796); Muhammed b. Ibrdhim b. Ebi ‘Adi es-Sullemi el-Basri
el-Kasmeli (6. 194/810),22 Mahled b. Huseyn el-Ezdi el-Masisi el-Mehlebi (6. 191/807),22 M’an b. Isa b.
Yahya b. Dinér el-Kazzaz el-Egca’ el-Medeni (6. 198/814), Munkedir b. Muhammed b. el-Munkedir el-
Kurasi et-Temimi (6. 180/796),” Ebli Ma’ser Necth b. Abdurrahmén es-Sindi el-Medeni (6. 170/787),%
Huseym b. Besir b. el-Kasim b. Dinér es-Sulemi el-Vasiti (6. 183/799),% Su’be b. ‘Ayyés b. Salim el-Esedi
el-Kaf (6. 193/809),28 Ismail b. ‘Ayyas b. Siileym el-‘Ansi el-Himsi (6. 181/797).%

Mizzi'nin zikretmedigi Ishak et-Tabba‘in nakilde bulundugu diger hocalar1 da sunlardir: Muhammed b.
Selim er-Résibi el-Basri, (6. 165/781)%0; Abdulvéris b. Sa’id b. Zekvan et-Temimi el-‘Anberi et-Tennuri
el-Basri (6. 180/796),3! Mufaddal b. Fudéle b. Ebi Umeyye el-Kurasi el-Basri, (6. 7),32 Kesir b. Ziyad el-
Berasani el-Ezdi el-itki el-Basri, (6. ?),3 Eyytb b. Sabit el-Mekki (5. ?),3¢ Abdullah b. Zeyd b. Eslem el-
Kurasi el-Adevi el-Medeni (6.182/798),5> Miislim b. Halid b. Sa’idd b. Curce el-Zenci el-Kurasi el-
Mahzimi el-Mekki (6. 180/796),36 Fudayl b. Iyad b. Mes’iid b. Bisr et-Temimi el-Yerbii el-Horéasan] el-
Mekki (6. 180/796),57 Abdullah b. Miibarek b. VAdih el-Hanzali et-Temimi el-Mervezi, (6. 181/797),38
Mucemmi’ b. Ya'’kiib b. Mucemmi’ b. Yezid b. Cariye el-Ensari el-Medeni, (6. 160/776),% Abdulaziz b.
Abdullah el-M4cistin el-Medeni (6.164/780), Abdulldh b. Ca’fer b. Abdurrahmén b. el-Misver b.
Mahrame el-Medeni, (6. 170/786),8 Muhammed b. ‘Ammar b. Hafs b. Omer b. Sa’d el-Muezzin el-
Medeni (6. 171-180/788-796),42 Abdurrahmin b. Ebi’l-Mevél Zeyd el-Medeni (6. 175/791),% ‘Attaf b.
Halid b. Abdullah b. el-‘As el-Kurasi el-Mahzimi el-Medeni, (6. 179/795’ten 6nce),* Yahy4 b. Selim el-
Kurasi et-T4ifl el-Hazza el-Harraz (6. 195/810), Hasen b. el-Hakem en-Neha’i el-Kafi (6. 141-149/758 -
766),% Muhammed b. Cabir b. Seyyar b. Talk el-Hanefi el-Kafl el-Yemami (6. 170/786),” el-Cerrdh b.

15 Veki, Ahbdrul-kudit, c. 3, s. 304; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 3, s. 136; ibn Hibban, age, c. 6, s. 139; ibn Adi, e/-Kdmil ff du'afs, c. 3,s. 29.

16 Tbn Sa’d, age, c. 7, s. 143; Ibni Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 3, s. 142; Tbn Adi el-Ciircani, e/-K4mil ff du'afi, c. 3, s. 38.

17 fbn Sa’d, age, c. 5, s. 459; Buhari, ed-Du'afd, c. 1, s. 39; Ebli Zur'a, ed-Du afd) c. 2, s. 613; et-Taberani, e/-Mu cemuI-kebir, c. 13, s. 259.

18 fbn Sa’d, age, c. 6, s. 355; Halife, age, c. 1, s. 288; Buhari, er-T4rihuI-kebir, c. 4, s 237;Miislim, age, c. 1, s. 476.

19 fbn Sa’d, age, . 5, s. 484; Buhari, er-T4rihul-kebir, c. 5, s. 284; Ukayli, ed-Du afd’, c. 2, s. 331; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, c. 5, s. 234.

2 fbn Sa’d, age, c.5, s. 491; Buhari, er-T4rihul-evsat, c. 2, s. 143; et-Térihu’l-kebir, c. 7, s. 164; Ukayli, ed-Du'afd’, c. 3,s. 472.

21 {bn Sa’'d, age, c. 6,s. 358; ibn Ma’in, 74rih, c. 3, s. 304; Buhani, er-T4rihul-kebir, c. 7, s. 170; Vek?, Ahbérul-kudit, c. 3, s. 175; ibn Ebi Hatim, el-Cerh, c. 7, s. 120.
22 {hn Sa’d, age, c. 7,s. 214; Halife, age, c. 1, s. 389; Buhari, er-TdrfhuI-kebir, c. 1, s 23; Miislim, age, c. 1, s. 570; Ebt Davad, Sudldt, c. 1,s. 68.

2 2 Tbn Sa'd, age, c.7, s. 339; Buhari, er-TérthuT-kebir, c. 7, s. 437; Icli, Térihu’s-sikit, c. 1,'s. 422; Miiislim, age, c. 2, s. 739; Ibnu'l-Cevzi, Sifatu s-safve, c. 2, s. 410.
24 Tbn Sa’d, age, . 5, s. 503; Buhari, er-TdrihuT-evsat, c. 2,285; et-Tirihul-kebir, c. 7, 390.

% fbn Sa’d, age, c. 7, s. 476; Ukayli, ed-Du'afd’ c. 4, s. 254; Tbn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 8, s. 406.

% Vakidi, el-Megéizi, c. 1, s. 28; ibn Sa’d, age, c. 5, s. 488; ‘Ukayli, ed-Du afd’ c. 4, s. 308; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 8, s. 493.

77 Tbn Sa’d, age, c. 7, s. 272; Buhari, er-Tdrthul-evsat, c. 2, s. 229 ; Buhari, er-Tdrihul-kebir, c. 5, s. 284; Ibn Sehl, Térihu Visit, c. 1, s. 137; Ibn Ebi Hatim,
el-Cerh, c. 9, s. 115; Ibn Hibban, Mesihiru ‘ulems, c.1, s. 280.

28 Tbn Sa’d, age, c. 6, s. 330; Buhari, er-Tdrihul-kebir, c. 9, s. 14; Icli, Tarihu's-sikdt, c. 1,s. 492; Miislim, age, c. 1, s. 126.

29 Buharl, er-Tdrihu’l-evsat, c.2,s.226; et-Térihu’l-kebir, c. 1,'s. 369; Ibn Ma’in, T4rih, c. 4, s. 411.

3 {bn Sa’d, age, c. 7, s. 205; Buhari, Tarihul-Kebir, c. 1, s. 105.

3t [bn Sa’d, age, c. 7, s. 212; el-"Icli, Tdrihu’s-sikat, c. 1,s. 314; Ebfi Zur'a, age, c. 3, s. 905.

32 {bn Ma’in, 74rih, c. 4, s. 439; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh, , c. 8, s. 317.

3 Tirmizi, el-Tlel, c. 1,5.59.

34 Buhani, er-T4rihul-kebir, c. 1, s. 410; Ibn Ebi HAtim, e/-Cerh, c. 2, s. 242; ibn Hibban, age, c. 6, s. 60; Mizzi, Tehzib, c. 3, s. 464; Zehebi, el-Mugni, c. 1,'s. 95.
3 {bn Sa’d, age, c. 7, s. 483; Buhari, er-Tdrihul-kebir, c. 5, s. 94; Ukayli, age, c. 2, s. 255; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 5, s. 59.

3 [bn Sa’d, age, c. 6, s. 42; Ibn Ma’in, T4rih, c. 3, s. 60; Ibnw’l-Medini, Su'4ldt, c. 1, s. 114; Buhéri, et-T4rihuI-kebir, c. 7, s. 260.

37 {bn Sa’d, age, c. 6, s. 43; ibn Hanbel, el-Tlel c. 1, s. 48; Buhari, er-T4rihu’l-kebir, c. 7, s. 123.

3 Tbn Sa’d, age, c. 7, s. 263; Ibn ‘Asikir, T4rihu Dimagsk, c. 32, s. 396; Buhari, et-T4rthul-kebir, c. 5, s. 212; ‘Icli, Térihu’s-sikdt, c. 1, s. 275; EbQ Zur'a, ed-
Duafd’, c.1,s.42.

% [bn Sa’d, age, c. 5, s. 479; Mizzi, Tehzib, c.27,s. 251

4 fbn Sa’d, age, c. 5, s. 485; Buhéri, Tarihu’l-Kebir, c. 6, s. 13; Miislim, age, c. 1,476; Ebi Zur'a, age, c. 3, s. 903.

4 Tbn Sa’d, age, c. 5, s. 473-475; ’Icli, Térihu’s-sikdt, c. 1, s. 252.

2 Buharl, er-Tdrthul-evsat, c. 2, s. 201; et-Térihu’l-kebir, c. 7, s. 164; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ve t-ta'dil, c. 8, s. 43; Mizzi, Tehzibu'l-kemal, c. 26, s. 165.
4 Tbn Sa’d, age, . 5, s. 485; Ebl Zur’a, ed-Du'afd’, c. 3, s. 902; Ebli Zur’a, ed-Du afd’ c. 3, s. 902; Hatib el-Bagdadi, T4rihu Bagdad, c. 11, s. 492.

4 Tbn Abdulgani el-Bagdads, et-Takyid, c.1, s. 435; Ibn Ma’in, T4rih, c. 3, s. 158; Ibn Hanbel, e/-7el, c. 2, s. 39.

4 Tbn Sa'd, age, c. 6, s. 56; Buhari, er-TdrihuI-kebir, c. 8, s. 279; Miislim, age, c. 1, s. 476; ‘Ukayli, ed-Du afi ul-kebir, c. 4, s. 405; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 9, s. 156; ibn
Hibban, age, c. 7, s. 615.

4 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, c. 2, s. 291; Ibn Kilig, fkmalu Tehzibi’l-Kemdl, c. 1, s. 61; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 3, s. 7.
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Melih b. ‘Adiy b. Feras b. Siifyadn b. el-Haris er-Ruasi el-Kafi (6. 177/793),* Anbese b. Abdulvahid b.
Umeyye b. Abdillah Sa’id b. el-‘As el-Kafi (6. 181/797),% Hafs b. Giyés b. Talk b. Mu’aviye b. Malik b. el-
Héris en-Nehal el-Kafi, (6. 195/810),°° Muhammed b. HAzim et-Temimi es-Sa’di el-Kafi, (6. 195/810),>!
Sifyan b. ‘Uyeyne b. Meym(n el-Hilali el-Kafi (6.198/813),52 Abdullah b. Meysera el-Harisi el-Vasiti el-
Kuafi, (6. 7),>® Yahya b. Hamza b. Vakid el-Hadrami el-‘Ansi ed-Dimagki, el-Kadi (6. 183/799),> Selam b.
Selem et-Temimi es-Sa’di et-Tavil el-Medaini, (6. 177/793),> Nasr b. Bab el-Hurésani (6. 7),°¢ el-Leys b.
Sa’d b. Abdurrahmén el-Fehmi el-Maisri, (6.165/781),>” Abdullah b. Vehb b. Muslim el-Fihri el-Misri (6.
197/813),%8 Miskin b. Bukeyr el-Hazzad el-Harréni (6.165/781)’dir.>®> Ahmed b. Hanbel, Miisned’inde
Ishak et-Tabba‘ vasitasiya 33 hocasindan tahric etttigi gorulmektedir.

Tablo 1. ishak et-Tabba‘in Hocalarinin Cerh/Tadil Durumlar: ve Rivayet Sayilari

1. Imam Malik b. Enes 143

2. Abdullah b. Lehia 22 Zayif
3. Leys b. Sa’d 18

4. Serik b. Abdullah 7 Zayif
5. Abdurrahmén b. Ebi’z-Zinid 6

6. Cerir b. Hazim 6

7. Yahya b. Siileym 5

8. Ismail b. Ayyas 5 Zayif
9. Yahya b. Hamza 5

10. Hamméid b. Seleme 5

11. Hamméd b. Zeyd 4

12. Abdurrahmén b. Zeyd 3

13. Ibrahim b. Sa’d 2

14. Attaf b. Halid el-Mehzimi 2

15. Munkedir b. Muhammed 2 Zayrf
16. Ebfl Avane el-Vaddih b. Abdullah el-Yegkuri 1 Zayrf
17. Mucemmi’ b. Ya’kub 1 Zayif
18. Abdullah b. Ca’fer ez-Ziihri 1

19. Siifyén b. Uyeyne 1

20. Dévid el-Attar 1

21. Miislim b. Halid ez-Zinci 1

22. Muhammed b. Cébir 1

23. Abdurrahmén ibn Ebi’l-Meval el-Meden{ 1

24. Seldm b. Seleme 1

25. Abdiilaziz ibn Ebi Hizim 1

26. Said b. Abdurrahmén el-Cumahi 1

27. Hafs b. Giyas 1

28. Abdullah b. Zeyd b. Eslem 1

29. Hiiseym b. Besir 1

30. Ebti Ma’ser Necth b. Abdurrahmén el-Medeni 1 Zayif
31 Muhammed b. Sibit el-Abdi 1 Zayif
32. Muhammed b. Ammér 1

33. Fuleyh b. Siileymén el-Medeni 1

47 Tbn Sa’d, age, c. 6, s. 709; Buhari, er-Tdrihul-kebir, c. 1, s. 53;'Icli, Tirihus-sikat, c. 1, s. 401; Ebt Zur'a, ed-Du’afd’, c. 3, s. 964; ibn Ebi Hayseme, er-
Tarihu’l-kebir, c. 1, s. 344; Nesal, ed-Duafd, c. 1, s. 92.

4 Tbn Sa’d, age, c. 6, s. 357; Buhari, er-Térihu’l-kebir, c. 8, s. 10; Miislim, age, c. 2, s. 867; Ibn Hibbén, e/-Mecruhiin, c. 1, s. 219; Hatib el-Bagdadi, e/-Muttefik vel-
mutfterik, c. 1, s. 629.

© Tbn Sa’d, age, c. 7, s. 236; Buhari, er-T4rihul-kebir, c. 7, s. 38; Miislim, age, c. 1, s. 281; Ebt Zur'a, ed-Du’afd’, c. 3, 5. 919.

50 Tbn Sa’d, age, c. 6, s. 362; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdid, c.9,s. 68.

5! Buhari, er-Tdrihul-kebir, c. 1, s. 74; ’Icli, Tirihu's-sikét, c. 1, s. 403.

52 {bn Sa’d, age, c. 6, s. 41; Miislim, age, c. 1, s. 135; Buhéri, er-Tdrihul-kebir, c. 4, s. 94.

53 Tbn Ma'in, T4rih, c. 3, 264-390; bn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 5, s. 178.

54 Ibn Sa’'d, age, c. 7, s. 325; Ibn Ma’in, 74rih, c. 4, s. 441; Ibn Hanbel, e/-7Tel, c. 2, s. 39; ’Icli, Térihu’s-sikét, c. 1, s. 470.

55 Buhari, T4rihu’l-evsat, c. 2, s. 214; ed-Du'af3, c. 1, s. 55; Nesai, ed-Du'af3, c. 1, 64; Mizzi, Tehzib, 12/ 281.

56 [bn Sa’'d, age, c. 7, s. 248; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 8, s. 469.

57 {bn Sa’d, age, c.7,s. 358; el-’icli, T4rihu’s-sikét, c. 1, s. 399; EbQ Zur’a, ed-Du'afd’, c. 3, s. 926.

58 Tbn Sa'd, age, c. 7, s. 359; Buhari, er-T4rihul-kebir, c. 5, s. 218; Ebt Zur'a, ed-Du'afd’ c. 3, s. 897; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 5, 5.189; Sadefi, Tarih, c.1, s. 289.

59 Tbn Hibban, es-Sikét, c. 9, 194; Zehebi, Siyer, c. 9, 209.
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Ishak et-Tabba‘in riviyet nakillerine bakildiginda, Medine’de Mélik b. Enes, Basra’da Hammad b.
Zeyd, Misirda Leys b. Sa’d Leys b. Sa’d ve Abdullah b. Lehia’nin ilim meclislerinde belli bir siire
bulundugu anlagilmaktadir.

1.3.1.1. Malik b. Enes

Ishak et-Tabba‘ ilmi sahsiyetinin olusumunda Imam Malik b. Enes’in yeri biiyiiktiir. Malik b. Enes’in
derslerine uzun siire katildigini ve onun Muvatta isimli eserinin ravilerinden biri oldugunu rical
kitaplar1 zikretmektedir.®* Hatib el-Bagdadi, ishak et-Tabba‘in tedris hayatindan sonra da hocas1 Malik
b. Enes’ten kitabet yontemi ile rivayet aldigini kaydetmektedir.

Ishak et-Tabba‘m, Imam Malik’e kendisinden rivayet ettigi bir hadisin niishasindan diistiigiinii ve
hatirlamak igin onu sordugunu gérmekteyiz. ishak et-Tabba’in mektubuna yazdig1 cevabi mektubunda
Malik b. Enes soyle diyordu: ‘Niishandan diisen bir hadisi bana ulasti. Bana onu soruyorsun. O Abdullah
b. Omer’in hadisidir. Sen benimle kardeglerim arasinda sevginin daim olmasimi istedigim, vefa
gosterecegini ve duydugu sevgide istikamet iizere olacagini iimit ettigim kimselerdensin®. Bu hadis
senin de bildigin gibi Abdullah Ibn Omer’in mevlas1 Nafi‘in naklettigi hadistir. Abdullah b. Omer
carsidayken bevletti. Sonra abdest aldi; yiizlini, kollarim1 yikad: ve bagina meghetti. Sonra mescide
dondi. Kendisi bir cenaze namazi kildirmaya davet edildi. Su istedi ayaklarina meshetti ve sonra cenaze
namazini kildirdi.” ishak et-Tabba‘, hadisi (mektupla) sorduktan sonra Malik ile kargilastim ve hadisi
sordum. Bana yazdig: sekilde rivayet etti. Mektupta (Mélik b. Enes’e ait miihiirde) “Allah bize yeter,
Allah ne giizel vekildir” ciimleleri yaziliydi.©2

Mektubunda Malik b. Enes égrencisi Ishak et-Tabba‘a giivendigine isaret etmistir. Ikinci olarak bu
mektuptan Ishak et-Tabba‘ imla ettigi hadisleri tedris yillarindan sonra da zaman zaman hocasi ile
kitabet yoluyla miizakere ettigini gérmekteyiz. Ayrica bu kitabet yonteminde hocasina ait mektubun

miihiirlii olarak geldigi anlasilmaktadir.

1.3.1.2. Hammad b. Zeyd (6.179/795)

Ishak ikinci olarak Basra’min muhaddisi ve fakihi Hammad b. Zeyd'den’den hadis ilimleri konusunda
etkilenmistir.63 Ishak et-Tabba‘, Malik b. Enes ve Hammad b. Zeyd’in talebeleri arasinda tebariiz eden
birisidir.

I[shak et-Tabba‘, onun hakkinda “Hammad b. Zeyd’den daha akilli birini gérmedim” dedigi
nakledilir.® Hammad b. Zeyd b. Dirhem’in kiinyesi Ebti Ismail, lakabi el-Ezrak olup Basralidur.
Hammad, 98/717 yilinda diinyaya gelmistir.® Ibn Sa’d, Hamamd b. Zeyd'in sekizinci tabakadan bir ravi
oldugunu belirtir. Hammad b. Zeyd’'in, Hz. Osman1 Hz. Ali’den daha faziletli gérenlerden oldugunu,
sika, sebt ve ¢ok hadis rivayet eden biri oldugunu soylemistir. ‘Icli de onu sika ve sebt bir ravi olarak
degerlendirmis, dort bin hadisin ezberinde bulundugunu séylemistir. Tebe-i tibiinin orta

tabakasindandir. Abdurrahman b. Mehdi “Insanlarin imami dorttiir. Kafe'de Sevri, Hicaz’da Malik,

& fbn Sa’d, age, c. 5, s. 465; Ibn Hayyat, Tabakit, c. 1, s. 479; Buhari, et-T4rihul-evsat, c. 2, s. 220.

61 @ p 0 Aoliiawly 0509 9,9 Wiy i o)l clivg Nilgs| Lo ks> i Gow ild bkz. Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, c.1, s. 384.

¢ Hatib el-Bagdadi, e/-Kifiye, s. 341; bkz. Malik b. Enes, age., c. 1, .53 (nasir A‘zam{i’nin girisi).

& bn Sa’d, age, c. 7, s. 210; Kurasi, e/-Cevahir, c. 1, s. 225.

64 Zehebi, Tezkiratu’l-huffiz, c. 1,s. 168.

& Ibn Sa’d, age, c. 7,210-1; Buhari, er-T4rihul-kebir, c. 3, s. 25;Miislim, age., c.1, s. 54; Ibn Ma’in, 74rih, c. 4, s. 195; ‘Icli, Térihu’s-sikét, c. 1, 5.130; Ukayli,
ed-Du’afi ; ibn Menctye, Ricdlu Sahihi Miislim, c. 1, s. 155-156.
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Basra’da Hammad b. Zeyd, Sam’da Evzai’dir.”*® Stinneti Hammad b. Zeyd’den daha iyi bilen bir adam
gormedim”® demistir. Hammad b. Zeyd 10 Ramazan 179/795 tarihinde Cuma giinii seksen bir yasinda
vefat etmistir.® Ishak et-Tabba‘n hocast Himmad b. Zeyd'den hadis ilimlerine dair nakilleri vardur.

1.3.1.3. Abdullah b. Lehia b. Ukbe Eb{ Abdirrahmén el-Hadrami el-Misri (6. 174/790).6°

Abdullah b. Lehia, Misir'da bulunmus olup imam, biiyiik bir ilim adami, fakih ve kadidir.”® Halife Ebt
Cafer el-Manstr tarafindan, o Misir’a tayin edilmis olan ilk kadidar. ibn Sa’d, Abdullah b. Lehia’y: tebe-i
tabiln’in buyiiklerinden besinci tabakadan, Halife b. Hayyat’r dérdiincii tabakadan olarak zikretmistir.
Yahya b. Bukeyr (6. 231/846) ve el-Mufaddal b. Gassan el-Gallabi (6. 246/860), Abdullah b. Lehia'nin
hicri 96 yilinda diinyaya geldigini soylemislerdir. Muhammed b. Sa’d ve Ebd Sa’id b. Yanus -
Abdurrahméin b. Ahmed- (6. 347/958) ise hicri 97 yilinda diinyaya geldigini belirtmiglerdir. Ahmed b.
Salih —el-Misri, yani Ebt Cafer b. et-Taberi- (6. 248/862) “Insanlarin sdylediklerine gére el-Leys 93
senesinde; Ibn Lehia da el-Leys'ten yaklagik iki sene sonra diinyaya gelmistir.” demistir. Abdullah b.
Lehfa; -Ebti Hureyre’nin talebesi- Abdurrahmén b. Hiirmiiz el-A‘rec’den (6. 117/735), Mitsa b.
Verdin’dan (6. 117/735), ‘Atd b. Ebi Rabdh’tan (6. 114/732) ve daha bagka bir¢ok muhaddisten hadis
dinlemistir. Kendisinden rivayette bulunanlar da sunlardir: Torunu Ahmed b. Isd b. Abdullah (5. ?),
‘Amr b. el-Haris (6. 150/767); el-Evz&’1 -Abdurrahmén b. ‘Amr- (6. 157/774), Su’be b. el-Haccac- (.
160/777), es-Sevri —buraya kadar sayilanlar Abdullah b. Lehia’dan 6nce vefat etmislerdir-, el-Leys b. Sa’d
(6. 175/791), Malik -ismini acikca belirtmemistir-, ibnu’l-Miibarek, Ishak b. Isa et-Tabba’ ve daha baska
birgok muhaddis onun égrencisidir. En sonuncular1 Ibn Rumh’tur (6. 242/856). el-Mizzi (6. 742/1341),
Ibn Hanbel’in onun hakkinda séyle séyledigini dile getirilmistir: “Misir’da hadisinin ¢oklugu, zabt1 ve
yetkinligi konusunda Ibn Lehia’ya denk kim vardir?” ez-Zehebi de bunu ifade etmistir.”! Zehebi,
ilaveten sdyle demistir: “Ahmed b. Salih; Ibn Lehia'nin sahihuI-kit4b ve ilim diiskiinii biri oldugunu
soylemigtir.” Ayrica soyle demistir: “Zeyd b. el-Hubéb (6. 230/845) sunu sdylemistir: Stifyan es-Sevri,
usil Ibn Lehia’da, fur(i bizde, demistir.” Ahmed b. Sa’id ed-Darimi (6. 253/867) Kuteybe b. Sa’d b.
Cemil'in (6. 240/854) soyle dedigini isittim: Ibn Lehia'nin &liimii {izerine gelmistim. el-Leys’in
“Ardindan kendine denk birini birakmadan gitti” dedigini duydum. Bu nedenledir ki Zehebi, ibn
Lehia'y1 su sézleriyle methetmistir: “Hig siiphe yok ki Ibn Lehia, Misir diyarinin alimidir. O ve el-Leys
birliktedir. Tipk: o dénemde Imam Malik’in Medine’nin; el-Evza’nin Sam’in; Ma’mer b. Rasid el-Ezdi
(6. 154/771) Yemen’in; Su’be ve es-Sevri'nin Irak’in; ibrahim b. Tahman (6. 167/783) Horasan’in alimi
olmalar1 gibi. Fakat Ibn Lehia riviyet konusunda gevsek davranmig ve bazi miinker rivayetlerde
bulunmustur. Bu nedenle ilim adamlar1 nazarinda hiiccet alinabilecek mertebeden asagida kalmigtir.”?
Ebu’t-Tahir b. es-Serh Ahmed b. ‘Amr b. Abdullah’in (5. 250/864) su sézleri dile getirilmistir: “Tbn
Vehb’in (6. 197/813) soyle dedigini isitmistim: Bana -Allah’a yemin olsun ki- dogru sézlii ve iyilik sahibi
Abdullah b. Lehia tahdis etti.” Ebu’t-Tahir, “Onun boyle yemin ettigini hi¢ duymamistim” demistir.”3

% Zehebi, el-Iber, c. 1,s. 51.

¢ {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Tadil, c. 1, s. 176; Nesai, “Tesmiyeti Fukahai’l-Emsa min es-Sahabeti ve min Bagdihim”, Mecmu atu rasail fi ulumil-hadis lin-
Nisavelil-hatip el-Bagdadi, c.1, s. 9.

68 Buhari, et-Tarihul-evsat, c. 2, s. 218; Fesevi, el-Ma rife ve t-tarih, c.1, s. 170.

¢ Nihat Dalgin, “Ibn Lehia” 7DV Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1999, c. 20, s. 158-159.

70 {bn Sa’d, er-Tabakéitu’l-Kubré, c. 7, s. 358; Yahyé b. Ma’in, T4rih Ibnu Ma'in, c. 4, s. 448; Halife, Tabakar Halife b. Hayydt, c. 1, s. 544; Buhari, er-Térihul-
FEvsat, 12/207; et-Tarthu’l-kebir, c. 5, 128; Miislim, Kitdbul-Kund Vel-Esm4, 1/519.

"t Mizzi, Tehzibul-Kemdal Fi Esmai’r-Ricil, 15/494; Zehebi, Tezkiratul-huffiz, c. 1, s. 175; Siyeru A'Limi'n-Nubel, c. 7, s. 125; Mizinu’I-I'tidil i Nakdi'r-
Ricél, c. 2, s. 477; Ibn Receb el-Hanbeli, Serhu ‘fleli’t-Tirmizi, c. 1, s. 421.

72 Zehebi, Tdrthu’l-Islim, c. 4, 668; Tezkiratu’l-huffiz, c. 1, s. 175; Siyeru’alimi’ n-nubel, c. 7, s. 126.

7 {bn Adiy, el-Kdmil ff Du'afdi’r-Ricdl, c. 5, s. 239; Zehebi, Siyeru A’limi'n-Nubels, c. 7, s. 128.
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Ibn Sa’d bunu Ibn ‘Asikir (6. 571/1175) sdyle zikrettigini sdylemistir: “Zayif idi. Cok hadisi vardi. Daha
baglarda kendisinden hadis dinlemis olanlar sona dogru dinleyenlerden daha iyiydi. Misirlilar ise onun
hafiza bozukluguna ugramadigim soylerler. Ama kendi hadisi olmayan seyler ona okundugunda sessiz
kalirdi. Bu konuda ona bir sey soylendiginde “Giinahim ne ki? Bana bir kitap getirip okuyorlar ve
kalkiyorlar. Bana sorsalardi okuduklarinin benim hadisim olmadigini kendilerine sdylerdim.”

demigtir.”74

Zehebi onun hakinda sunlar1 sdylemistir: “Sithah sahipleri onun rivayetlerinden yiiz ¢cevirmisglerdir.
Ebt Daviid, Tirmizi, el-Kazvini, ibn Mace ve Muhammed b. Yezid (6. 273/886) onun rivayetlerini tahric
etmislerdir. Ibn Vehb, el-Mukri’ -Abdullah b. Yezid el-Kurasi- (6. 213/828) ve eskilerin ondan yaptiklari
rivayetler daha ceyyiddir. Hafizlardan biri onun hadisini rivayet eder ve usi/” ile ilgili degil ama
sahidler ve itibadar’® konusunda, ziiht ve melihim hakkinda zikrederdi. Bazi kimsler Ibn Lehia'nin
zayiflig1 konusunda abartiya kagmaktadirlar. Onun miinker riviyetlerinden kaginilir, onun rivayetleri

tamamiyla heder edilmemelidir. Zira Ibn Lehia kendi zatinda adildir.””’

Ibn ‘Asakir de sunlar ifade etmistir: “Osman b. Ahmed b. es-Semmak’in (6. 344/955) bize haber
verdigine gore: Hanbel b. Ishak’in (6. 273/886) haber verdigine gére, Abdullah ibn Hanbel dedi ki: Ibn
Lehia, kendi yazdiklarini okumak bakimindan ibn Vehb’den daha iyidir.””® el-Mizzi ve ez-Zehebi'de
boyle rivayet etmislerdir. EbG Zur’a (6. 281/894) ve Ebti Hatim durumunun muzdarib oldugunu ve
hadisinin jt7bar igin yazilabilecegini sOylemislerdir.”® ez-Zehebi, Ebli Hafs el-Fellds ‘Amr b. Ali b.
Bahr'in (6. 249/863) sdyle dedigini ifade etmistir: “Kitaplar1 yanmadan &énce Ibn Lehfa’dan yazmis
olanlarin elinde olanlar daha sahihtir. {bnu’l-Miibarek ve el-Mukri’ -Abdullah b. Yezid- ve Nesai gibi
alimler, onun sika olmadigini ve zaZfiz’7-hadis oldugunu soylemistir. Abdurrahman b. Hiras (6. ?7) da
hadisinin yazilmayacagini belirtmistir.”® Ebti Zur'a ve Ibn Ma'in -hadisiyle miinferit kaldiginda-
kendisiyle ihticac edilmez, demislerdir.8! ez-Zehebi, Ibn Ma’in’in “Kavi degildir” dedigini zikretmekte,
yani /4 be’se bihdir demektedir. Zehebi nazarinda o sikadir. Mu’aviye b. Salih b. Ebi ‘Ubeydullah (6.
263/877) soyle demistir: Yahya'nin Ibn Lehianin zayif oldugunu —yani sika olmadigini ve hadisinin
yazilmayacagini- soyledigini isittim. Ibn Ma’in “Kitaplar1 yanmadan énce de yandiktan sonra da o
zayiftir” demistir.82 Ebi Zura’ya “Peki ya eskilerin isittigi hadisler?” diye soruldugunda “Ilki de
sonuncusu da aynidir. Ibn Vehb ve Ibnu’l-Miibarek hari¢. Ciinkii bu ikisi onun wusifinii arastirilar ve

ondan yazarlardi.” demigtir.83

Kisacas1 Ibn Lehia hakkinda hadis alimleri ihtilaf etmektedirler. Ibn Lehia’nin hadis ilmindeki yeri

hakkinda soylenenlerden hareketle bir neticeye ulagabilmek icin eski ve yeni ilim adamlarinin

74 Tbn Sa’d, er-Tabakatu’l-Kubrd, c. 7, s. 358; Ibn Asikir, Tdrihu Dimask, c. 37, s. 138.

75 Zayif olup zayiflig: ileri boyutlarda olmayan kisilerden gelen bazi rivayetler usul konusunda makbul gériilmezken sdhid ve mutdbi’konusunda makbul
olabilir. Nitekim benzer durum, Sahihayr’da ve diger hadis kitaplarinda yer almaktadir. Bu nedenledir ki Darakutni bazi zayif raviler hakkinda “jtibar igin
uygundur” ya da “itibar elverisli degildir” demektedir. Bkz. ibn Kesir, el-Ba is ul-Hasis ff Ihtisiri ‘Ulimi’l-Hadis, c. 1, s. 59.

76(Sahid), ayn1 hadisi diger bir sah4biden lafzan ve manen benzeyen - veya sidece manai itibariyle benzeyen - bir metinle riviyet ederek muvafakat ettigi
hadistir. ( i'tibdr), rivayet edilen hadisi, bagka bir ravinin riviyet edip etmedigini aragtirmak demektir. ibnu Hacer de s6yle demektedir: Ferd oldugu
zannedilen bir hadisin miitabii olup olmadigini anlamak igin tariklerini cami'lerden, miisnedierden ve ciiz'lerden aramaya itibar denir. Bkz. ibn Hacer,
Nuzhetu'n-Nazar Fi Tavdihi Nuhbeti’l-Fiker fi Mustalahi Ehli’I-Eser, c. 1, s. 75; Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar1 S6zIigi, s. 291.

77 Zehebi, Siyeru Alimi'n-Nubeld, c. 7, s. 126.

7 [bn ‘Asakir, T4rth Dimesk, c. 32, s. 145; el-Mizzi, Tehzibul-Kemal Fi Esmair-Ricil, c. 15, s. 495; Siyeru A’limi’n-Nubels, c.7,s. 128.

7 Zehebl, Mizinu'I-I'tidil Ff Nakdi'r-Ricdl, c. 2, s. 477.

8 Zehebi, Siyeru a’ldmi'n-nubeli, c. 7, s. 131.

8 fbn Kayyim el-Cevzi, ed-Duafd Vel-Metrikin, c. 2, s. 136; ez-Zehebi, Tirihul-Islim, c. 4. S 668; Siveru alimi'n-nubels, 7/131; Mizinu’l-i’tidil £
nakdi’r-ricdl, c. 2, s. 476.

82 Zehebi, Mizdnu'l-i’tidil fi nakdi’r-ricil, C 2, s. 476.

8 Zehebi, Siyeru Alimi'n-Nubeli, c. 7, s. 1131.
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gorislerini tahlil etmek suretiyle yapilacak 6zel bir arastirma konusu yapmaya ihtiya¢ vardir. Ancak
Abdullah b. Lehia’nin talebesi olan ishak b. Isd et-Tabba’in, hocasinin kitaplarimin yanmasindan énce
nakilde bulundugunu géz 6niinde kitaplarinin yanmasi konusunda bilgilere yer vermek istiyorum.

el-Ciircani, sdyle zikretmistir: “Ibn Hanbel séyle dedi: Ishak b. Isa’nin bize tahdis ettigine gére soyle
sdylemistir: Ibn Lehia’nin kitaplar1 169 senesinde yanmisti. Ben kendisiyle 164 senesinde bir araya
gelmistim...”®* Bu rivyeti el-Mizzi de nakletmistir. ez-Zehebi de bu rivayeti aktarmig ve sunu ilave
etmistir: “Ishak b. Is4 s6yle dedi: Onun usilleri yanmamigt1. Sadece kendisinin okuttuklarinin bir kismi
yanmusti. - Usii/Je kasit ana niisha olup sadece bazi niishalarin yandig: anlagilmaktadir.-"% Buhéri, Yahya
b. Bukeyr'in “Ibn Lehia’nin evi ve kitaplar1 170 senesinde yanmist1.” dedigini zikretmistir.86 Ishak b. Isa
et-Tabb&'in sozleri kitaplarin yandigina ve yananlarin wusi/ degil sadece onlardan istinsah edilmis
kopyalar olduguna delalet etmektedir. Bu husus onun hig¢bir kitabinin yanmadigini ifade eden
Misirhilarin séyleminden farkhidir. Su da bilinmelidir ki Ishak b. isa et-Tabba’, ibn Lehia ile kitaplarin
yanmasl hadisesinden dort yil 6nce bir araya gelmis ve vefatina kadar da talebeligini yapmistir.
Dolayisiyla bu kadar uzun siire icinde Abdullah b. Lehia’nin herhangi bir ilim meclisinde hadisenin nasil
gerceklestiginden ve kitaplarinin yanmasi meselesinden bahsetmis olmas1 gerekir. Bu nedenledir ki
Ibnu’t-Tabbd'in ondan semai yanma olayindan éncedir. ishak et-Tabba’in naklettigi rivayetler acisindan
hocasina yoneltilen bu tenkitleri bertaraf etmektedir.

Hadis 4limlerinin tenkitlerinden Abdullah b. Lehia zat: itibariyle siduk oldugu yalanla itham
edilmedigi ve kasith olarak yalan séylemedigi anlagilmaktadir. Her insan gibi 6mriintin sonunda hafiza
zay1flig1 ve karigikligi kitaplarinin yanmasindan sonra meydana gelmistir. Oliimiinden énce kendisinde
her ne kadar boéyle bir hafiza problemi meydana gelmigse de burada sozii edilen ihzi/ann 1stilahi

manasindan ¢ok ana niishanin yanmis olmasindan kaynaklandig: anlagilmaktadir.

Bir ravi hakkinda hiikiim verebilmek i¢in ilim ehlinin o kisinin durumu hakkindaki stzlerinin
incelenmesi ve durumunun cerh ve tadil olciilerine vurulmas: gerekmektedir. Hakkindaki yaralayici
degerlendirmeleri alip geri kalanlar1 birakmak Ibn Lehia hakkinda insafsizlik olacaktir. Tbnu’l-Miibarek,
Ibn Vehb gibi ad1 Abdullah olanlarin ondan yaptiklari rivayet sahih olup digerlerinin rivayetinden daha
sahihtir. el-Hakim en-Neysabtri (6. 405/1014) “Kasith olarak yalana yonelmemistir. Kitaplarinin
yanmasindan sonra ezberinden tahdiste bulunmus ve hata etmistir™®’ sozleriyle Ibn Lehia hakkinda insafh
bir degerlendirmede bulunmustur. Yani iki Abdullah b. Yezid el-Mukrii ve Ibn Tabba’in, ibn Lehia’dan
yaptiklar rivayetlere itibar edilir. Nitekim DAarekutni bunu ifade etmistir.®® Bu ravilerin riviyetlerinin
yeglenmesinin sebebi ibn Ebi Hatim’e ait olup ez-Zehebi tarafindan aktarilmis olan su ifadelerde
mevcuttur: “Ebli Zur'a’ya “Peki ya eskilerin isittigi hadisler?” diye soruldugunda “Ilki de sonuncusu da
aymdir. Ibnu’l-Miibarek ve Ibn Vehb harig. Ciinkii bu ikisi onun uséfinii aragtirirarak yazarlardi. Geri
kalanlar ise seyAten -yani onun yazdiklarinin kopyasindan- alirlardi” demistir. Tbn Lehia’nin zabti iyi
degildir. Hadisiyle ihticac edilen kimselerden degildi. Bunlar onun hakkinda soylenmis en glizel
sozlerdendir.” Tbn Ebi Hatim de bunu zikretmis ve soyle sdylemistir: ‘Amr b. Ali el-Fellas soyle demistir:
“Abdullah b. Lehia'nin kitaplar1 yanmistir. Bundan énce Ibnu’l-Miibarek ve Abdullah b. Yezid el-Mukri’

8 fbn Adi, el-Kdmil Fi Du’afdi’r-Ricél, c. 5, s. 238.

8 Zehebi, Siyeru A‘Limi'n-Nubels, c. 7, s. 125-131.

86 Buhari, er-T4arthu’l-kebir, c. 5, 182; Mizzi, Tehzibu’l-Kem4l Fi Esmai’r-Ricdl, c. 15, s. 496.
%7 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c. 5, s. 378; Reful-Isr ‘an kuditi Masr, c. 1, s. 195.

88 Darekutni, ed-Du'afd Vell-Metritkin, c. 2, s. 160.
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gibi ondan yazmis olanlarin yazdiklar kitaplarinin yanmasindan sonra yazanlarinkinden daha sahihtir. O
za'ffu’l-hadistir.”®

Ishak b. Isa et-Tabba’in ve diger muhaddis imamlarin Ibn Lehia’dan yaptiklari rivayetlerde Ibn
Lehia’nin kitabindan tahdis ettigi sahih olanlara itibar edilir. Seyh el-Mu’allimi -Abdurrahméan b.
Yahya el-Yemani-'nin “O, geneli itibariyle salihtir™® soziiyle kastettigi de budur. EbG Zur’a
yukarida gecen “Hadisiyle ihticac edilen kimselerden degildi” s6zlerini “Yani zati itibariyle sdduk ve
adildir. Mut4bi ve sahid olarak hadisine itibar edilir” ifadeleriyle bitirmistir. ibnu’l-Fellas da (O
za’ffir’l-hadistir) sozlerini “Yani o sikadir, ama bazi sebeplerden dolay: hadisi zayiftir. Mutdbi ve
sahid olarak hadisine itibar edilir” ifadeleriyle sona erdirmistir. Ibn Ebi Hatim’in su ifadeleri de
bunu agiklamakta ve desteklemektedir: “Babama ve Ebi Zur’a’ya Ibn Lehia hakkinda soru sordum
“Onun durumu muzdaribdir. Hadisi 7¢7bar igin yazilir.” dedi. Babama “Ibn Lehia’dan rivayet edenler
Ibnu’l-Miibarek, Abdullah b. Vehb gibi kimseler olsalar ihticac edilir mi?” dedim “Hayir” dedi.”
Kanaatimizce, Ibn Lehia'nin kitaplarinin wusdfinden okuduklarini alan veya kitaplarinin usdfinii
aragtiranlarin hadisi, sahih kitaplarin rivayetlerine muvafik ise, sahihtir. Bu durumda ibn Lehia'nin
hadisiyle neden ihticac edilmesin? Ama Ibn Lehia’nin hafizasindan rivayet ettigi hadislerden ya da
ana niishasindan nakletmedigi veya kopyalarindan tahdis ettikleri ise zayiftir. ibnu’s-Salah ve el-
Hatib el-Bagdadi de: “Miitesahil ravilerden biri de Abdullah b. Lehia el-Misri’dir. Saygin biri
olmasina ragmen miitesdhil olmasi sebebiyle riviyetiyle ihticac edilmemistir™' ifadeler de ondan
nakledilen rivayetin ancak sahih sahid veya mutabaat1 ile kabul edilecegine isaret etmektedir. ishak
et-Tabba’in, Kiitiib-i Tis’a ‘da Ibn Lehia’dan naklettigi rivayetlerin mutabaat ve sahidleri bulundugu
takdirde sahih®? olarak zikrettik.

1.3.2. Ogrencileri

Ishak et-Tabba‘ Adana cevresindeki farkli bolgelerden gelen birgok &grenci yetistirmistir. Kaynaklarda
tespit edebildigimiz kadariyla Bagddd, Antakya, Massisa, Ezene, Bestam, Horasin, Nisdbur, Dimagk,

Ozbekistan gibi bélgelerden yirmi dokuz égrencisi bulunmaktadir.

Mizzi, Ishak et-Tabba‘dan rivayet edenleri sdyle siralamaktadir: Ahmed b. Muhammed b. Hanbel;
Ahmed b. Meni’ b. Abdurrahmén el-Begavi el-Bagdadi (6. 244/858),% Ishak b. Behliil et-Tentihi el-
Enbari; Ismail b. Ebi’l-Haris Esed b. Sahin el-Bagdadi (6. 258/872),% Ismail b. el-Mutevekkil el-Hims? (5.
251/865 veya 260/874),% el-Haris b. Muhammed b. Ebi Usame et-Temimi (6. ?); el-Hasen b. Ali b.
Muhammed el-Huzeli el-Hallal el-Hulvini er-Rayhani el-Himsi, (6. 242/856),” el-Hasen b. Ali el-
Bezzar (6. ?); el-Huseyn b. Isa b. Hamran et-Tai el-Hor&sani ed-Damegani (6. 247/861),8 Huseys b.

% [bn Ebi Hatim, e/-Cerh vet-Ta'dil, c. 5, s. 147-148; Zehebi, Siyeru a limi’n-nubels, c. 7,s. 1131.

% Subeyhi, en-Nuketul-Ciyed EI-Muntehabe Min Kelim Seyhi’n-Nukkid, c. 1, s. 674.

o' Hatib el-Bagdadi, e/-Kifdye £ [Imi’r-Rivdye, c. 1, s. 152; Tbnw’s-Salah, Mukaddimetu Ibni’s-Saléh, c. 1, s. 209-210.

%2 Bkz. Oghiz Suliman, ‘Jshak b. Isi b. Et-Tabbi’ ve Riviyetlerinin Degerlendirmesi (Kiitiib-i Tis'a Cercevesinde)”, (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Gaziantep Uni. SBE., Gaziantep 2018.

% Adana ve cevresinde yasamis hadis 4limleri hakkinda genis bilgi igin bkz: Ali Osman Ates, , “Ilk Dért Asirda Adana ve Cevresinde Yasayan Hadis
Alimleri”, Cukurova Unv. 173111)/31‘ Fak. Dergisi, 2002, c. 2, say1: 1, 2002, ss. 1-48: Abdiilkadir Evgin, [lk Dénem Tarsuslu Hadis Alimleri, Tarsus Belediyesi
Kiltiir Yay., Tarsus 2013.

% Miislim, age, c. 1, s. 181; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 1,'s. 293, c. 2, s. 77; ibn Hibban, age, c. 8,s.22.

9 {bn Ebi Hatim, el-Cerh, c. 2, s. 161; ibn Hibban, age, c. 8, s. 105; Hatib el-Bagdadi, T4rihu Bagdid, c.7, s. 261.

% Nesai, Tesmiyetu mesayih, c. 1, s. 84; Mizzi, age, c. 3, 184. Zehebi, e/-Kdsif, c. 1, s. 249.

97 {bn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 3, s. 21; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, c. 8, s. 351; Baci, er-T4'dil ve t-tecrih, c. 2, s. 481; ibn ‘Asakir, Tdrihu Dimagk, c. 13,
s. 327.

% Miislim, age, c. 1, s. 86; Nisabiri, Telhisu T4rihi Nisibir, c. 21, s. 210; ibn Menctiye, Ricilu Sahihi Miislim, c.1,s. 117.
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Esram b. el-Esved en-Nesii (6. 253/867),° Ebti Hayseme Zuheyr b. Harb b. Sedddd el-Harsi (6.
234/848),1%0 ed-Darimi, Abdulldh b. Abdurrahméin b. el-Fadl b. Behrim et-Temimi (6. 255/869),10!
Abdulldh b. Muhammed b. Temim el-Masisi (6.261-270/875-883),'92 Abdullah b. Nasr el-Antaki;
Abdurrahméin b. Muhammed b. Seldm b. Nasih Ebu’l-Késim el-Bagdadi, et-Tarstsi (6. 231/846),'% Abde
b. Silleymén el-Mervezi, el-Masisi, (6. 231-140/846-854),'%¢ Ali b. Muhammed b. Ali el-Masisi el-Kadi
(6. 251-260/865-874),1% Muhammed b. Ahmed b. Yezid el-Ensari; Muhammed b. Ismail b. ‘Uleyye b.
Ibrahim b. Muksim el-Esedi ed-Dimagki el-Kadi (6. 264/878),1% Muhammed b. Rafi’ en-Neysabiri;
Muhammed b. Abdilmelik b. Zencuye el-Bagdadi (6. 258/872),1” Muhammed b. Omer b. Ebi Omer el-
Mukrii(6. 7),'® Muhammed b. Yahya b. Abdullah b. Hélid b. Faris b. Zueyb ez-Zuhli en-Neysabari, (5.
258/872),1° Muhammed b. Ydsuf b. isa et-Tabba’ el-Bagdadi (6. 276/889),!"® Mugire b. Abdurrahman b.
‘Avn el-Esedi, el-Harrani (6. 243/857),'"! Har(in b. Abdullah b. Mervin el-Hammal el-Bagdadi (6.
243/857),!'2 Heysem b. Halid b. Yezid el-Kurasi el-Herevi el-Masisi (6. 7),!13 Ya’klib b. Seybe es-Sediisi;
Yisuf b. Sa’id b. Muslim el-Antaki (6. 271/884).114

Mizzi'nin zikretmedigi Ishak et-Tabba‘dan rivayeti olan diger 6grencileri de sunlardir: Siileyméan b.
Tevbe el-Bagdadi, en-Nehrevani (6. 262/876),!"> Siileyman b. Abdilcebbar b. Zurayk el-Hayyat el-
Bagdadi, (6. 251-260/865-874),!'¢ ‘Abbas b. Muhammed b. Hitem b. Vakid el-Bagdadi, ed-Dari (6.
271/884),""7 Ahmed b. Ezher b. Meni’ en-Nisaburi, (6. 263/877),!'® Ebt Hayseme Zuheyr b. Muhammed
b. Kumeyr b. Sbe en-Nesai, el-Mervezi, (6. 258/872),'"® Muhammed b. Rafi’ b. Ebi Zeyd Sabtr el-
Kuseyri (6. 245/859).120

Ibn Hanbel, Darimi ve Ziiheyr b. Harb gibi miiellif muhaddislerin ishak et-Tabba‘dan dogrudan
rivayetleri vardir. Bunun disinda Miislim, Tirmizi, Nesa, Ibn MAce ve Taberani de ders halkasina katilan
ogrencileri vasitasiyla Ishak et-Tabba‘in rivayetlerini tahric etmislerdir. Ahmed b. Hanbel Miisnedinde
hocasi Ishak et-Tabba‘dan yaklagik tekrarla 270 ve tekrarsiz 255 rivayet tahric etmistir. Bu durum Ibn
Hanbel’in Miisned riviyet doneminde elimizde olmayan kay1ip niishalarin muhtevasi hakkinda bize bilgi

vermektedir.

99 Darekutnl, el-Mii telif ve I-muhtelif c. 1, s. 222; Zehebi, Tarihu’l-Islim, c.6, s. 78.

100 fbn Sa’d, age, c. 7, s. 253; Buhari, er-T4rihu’l-kebir, c. 3, s. 429; Miislim, age, c. 1, s. 290; Ibn Ebi Hatim, e/-Cer, c. 3, s. 591.

101 Ebfy Zur'a, ed-Du’afd’, c. 1, s. 111; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 6, s. 99; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdid, c. 11, s. 209; Ibn ‘Asakir, T4rihu Dimask, c. 29, s.
310; ibnu'l-Cevzi, el-Muntazam fi Térih, c. 10, s. 144,

102 Nesai, Tesmiyetu mesiyih, c. 1, s. 90; Ibni Mende el-Isfahani, FethuI-bab fil-kuns vel-elkib, c. 1, s. 272; Tbn Hibban, es-Sikdt, c. 8, s. 513.

103 Nesal, Tesmiyetu mesdyih, c. 1, s. 69; ibn Ebi Hatim, el-Cerh, c. 5, s. 283; ibn Hibban, age, c. 8,s. 383.

104 Hatib el-Bagdadi, e/-Muttefik veI-mufterik, c. 3, s. 1566; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 6,89-90; Ibn Hibbén, es-Sikdr, c. 8, s. 437.

105 Nesal, Tesmiyetu mesdyih, c.1, s. 58; ibn Hibban, es-Sikér, c. 8, s. 477; Ibn Kilig, fkmalu Tehzib, c. 9, s. 373.

106 Nesal, Tesmiyetu mesdyih, c. 1, s. 58; ibn Hibban, es-Sikit, c. 9, s. 109; Ebli Abdurrahméan es-Siilemi, Sualatii’s-Siilemi 1i’d-Darekutni, c. 1, s. 275.

107 Nesai, Tesmiyetu mesiyih, c. 1, s. 98; Tbn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 8, s. 5; [bn Hibban, age, c. 9, s. 130-131.

108 {bn Hibban, age, c. 7, s. 439; Mizzi, age, c. 16, s. 176; ibn Hacer, Lisdnu’l-mizén, c. 7, s. 415; Takribu't-tehzib, c. 1, s. 498.

19 Miislim, age, c. 1, s. 510; Ibn Hibban, age, c. 9, s. 115; Ibn Adi, e/-Kamil £ du afii’r-ricil, c. 1, s. 318.

110 {bn Hibban, age, . 9,139; es-Siillemi, Sudlitii’s-Siilemi Ii'd-Direkutni, c.1, s.142.

1 Nesai, Tesmiyetu mesiyih, c. 1, s. 72; Tbn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 8, s. 226.

112 Miislim, age, c. 2, s. 767; Nesal, Tesmiyetu mesdyih, c. 1, s. 59; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh, c. 9, s. 92.

113 Mizzi, age, c. 30, s. 380; ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, c. 11, s. 96.

114 Bkz. Mizzi, age, c. 2, s. 463; Nesal, Tesmiyetu mesdyih, c. 1, s. 66; Ibn Ebi Hatim, e/-Cer#, c. 9, s. 224.

115 fbn Hacer, Takribu't-tehzib, c. 1, s. 350; Mizzi, age, c. 11, s. 376; ibn Ebi Hatim, el-Cerh, c. 4, s. 104.

116 Tbni Mende, Fethul-bib fi’l-kund vel-elkéb, c. 1, s. 68; Hatib el-Bagdadi, 74rihu Bagdid, c. 10, s. 70.

117 bn Ebi Hatim, el-Cerh, c. 6, s. 216; ibn HibbAn, age, c. 8, s. 513; Hatib el-Bagdadi, T4rihu Bagdad, c. 14, s. 30.

118 By Zur'a, ed-Du'afs’, c. 1, 85; ibn Ebi Hatim, el-Cerh, c. 2,41; ibn Hibban, age, c. 8, s. 43; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdid, c. 5, s. 66; ibn ‘Asakir, T4rihu
Dimagk, c. 71, s. 26.

119 fbn Ebi Hatim, el-Cerh, c. 3, s. 591; ibn Hibban, age, c. 8,257; Dérekutni, e/-Mii telif ve'l-muhtelif, c. 4, s. 1877; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdid, c.9,s.
511.

120 Nesal, Tesmiyetu mesdyih, c. 1, s. 49; Ebl Zur'a, ed-Du'afd’, c. 1, s. 130, c. 3, s. 928; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh, c. 7, s. 254.
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1.4. RESMi GOREVI

Ishak et-Tabba‘, kardesleri Muhammed ve Yasufla Adana’ya 176/792 yilinda murabit olarak atandi. O,
vefat ettigi 215/830 yilina kadar otuz dokuz y1l Adana’da yasamistir. Adana’da murabithik gorevi yaninda

hadis dersleri vermigtir.!2!

Ebt Nu'mén el-Antaki (6. ?) ve daha bagkalar1 Ezene’nin hicri 141 veya 142 senesinde kuruldugunu
soylerler. Horasanh askerler Yahya b. el-Beceli (6. 173/798’den sonra) ve Sam’l askerler Tbn Malik b.
Edhem el-Bahili (6. ?) ile birlikte Ezene’de karargdh kurmuslardir. Her iki orduya Salih b. Ali (6. ?)
komuta etmistir. el-Mehdi oglu Hérin Resid’i hicri 165 senesinde gelindiginde Sam topraklarina dogru
savasa gonderdi... Misis sehrini ve camisini restore etti. Sehrin erzakim arttirdi, halkini giiclendirdi ve
Seyhan Nehri tizerindeki Ezene Kopriisii yanina bir saray insa etti.. Daha sonra hicri 194 yilina
gelindiginde Ebt Siileym Ferec el-Hadim (6. ?) Ezene’nin ingasini saglam ve korunakli hale getirdi.
Horasan halkindan ve daha bagka bolgelerden insanlara daha fazla gelir vaadiyle ve Muhammed b. er-
Rasid’in (6. 232/847) emriyle oraya gelmeleri tesvik edildi. Bu arada Ebi Siileym Ferec el-Hadim Seyhan
sarayini da restore etmistir. Zird bazi kisiler bu konuda soyle demektedir: “Harun Resid’in Stgar
/Avéasim bolgesine tayin ettigi Tarsus ve Aynuzarb’1 imar eden Ebd Siileym Ferec el-Hadim et-Tiirki,
Adana’y1 194/809 yilinda tekrar imar etti ve kalesini kuvvetlendirdi. Daha sonrada Muhammedu’l-Emin
b. Resid emriyle, Horasanlh insanlar1 Adana’da gorevlendirildi.”'?? Bu durumda heniiz erken dénemde
Miisliman Tirklerin bu 6lgeye yerlestikleri anlasilmaktadir. Tabba‘ kardeslerin de bu veriden hareketle

Horasan kokenli olduklar: séylenebilir.

Abbasi devletinin siinnetin yayginlastirilmasinda verdigi destek sayesinde 4alimler, ilmi
faaliyetlerinde huzurlu ve rahat bir ortam bulmustur. Abdullah Tbnu’l-Miibarek ! ve Ishak et-Tabba‘
kardegler gibi alimlerin calismalari ile Islim kiiltiir ve medeniyetinin bu bélgede hikim kilindigi
soylenebilir. ishak et-Tabba‘ kardesler, uzun siire Adana merkezli, Tarsus, Misis ve cevresinde hadis
ilmini yaymuglardir. Hadis ilminin rivdyet déneminde yasayan Ishak et-Tabba‘ya Adana’da birgok

muhaddis ugrayip kendisinden ilim almigtir.1?4

1.5. ESERI

Rical kitaplarinda Ishak et-Tabba‘in Imam Malik’in “Muvatta” adli kitabinin ravisi oldugu ifade
edilir. Fakat maalesef s6z konusu Muvatta niishas1 giinimiize ya ulasgamamistir ya da kayiptir. Bu
niishaya ait hadislerin Kiitlibii Tisa‘da rivAyet edilenleri {izerine bir yiiksek lisans tezi caligmasi

yapilmistir.1?>

I 2.HADIS ILMINDEKI YERiI
Ahmed b. Hanbel, Ishak b. Is4 Ishak et-Tabba‘ hakkinda Malik b. Enes’in rivdyetlerini en iyi bilen ve

onun en onemli dgrencisidir demektedir.’26 Buhari, Ishak et-Tabba‘in meghiiru’l-hadis oldugunu

121 Hatib el-Bagdadi, Tarihi Bagdad, c. 4, s. 312; es -Sem‘ani, e/-Ensdb, s. 9, s. 30; ibn Hacer, Tehzibiit-tehzib, c. 1, s. 403.

122 el-Belazari, Furthu’l-buldin, c. 1,s. 169.

123 Abdullah b. Mubarek’in bolgedeki faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in. Bkz: Muhammet Yilmaz, “Tarsus’a Gelen Ilk Tiirk Hadis Alimi Abdullah b. el-
Miibarek”, Cukurova Univ. 173]11)/31‘ Fak. Dergisi, 2011, c. 11, sayr: 1, s. 2-15.

124 Bkz. Recep Tuzcu, “Adanali Muhammed b. Isi b. Necih et-Tabba‘ ve Hadis {lmindeki Yeri”, [slami Arastirmalar Dergisi, 2013, c. 24, say:: 1,s. 9.

135 Bkz. Oghiz Suliman, “Ishak b. Is4 b. et-Tabbd’ ve Riviyetlerinin Degerlendirmesi (Kiitiibii Tisa Cercevesinde)”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Gaziantep U. SBE., Gaziantep 2018.

126 Malik b. Enes, age., c. 1, s. 53 (nagir A‘zami’'nin girisi).
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s6ylemistir.? Muhammed b. Sa’d, et-Tabakit adli eserde Ishak b. Tabba‘t Bagdat’lh olup Medine’de

yasayan muhaddis ve fakihler arasinda zikreder.'?

Buhiri ve Miislim onun rivéayetlerini tahric etmis??, ibn Hibdn kendisini Sikatina almig'®,
Veliyytuddin el-Irdki®! ve Darekutni onu tabiin ve sonrasindaki sika raviler arasinda zikretmistir.!3?
Salih b. Muhammed ise onun ravi olarak: hadiste, “Leyse bihi be'sun” “Zarar1 yok, rivayetleri
nakledilebilir, siduk” oldugunu haber vermektedir.!®® Ebti Hatim (6. 327/938)’e gore Muhammed et-
Tabba‘ abisi Ishak et-Tabba‘dan daha iistiindiir.!3* el-Hakim en-Neysaburi, onun miidellis olmadigini
{iciincii tabakadan Bagdathi bir ravi oldugunu haber vermektedir.’® Yahya b. Main: “Ishak et-
Tabba‘nin Mu’alla b. Manstir'la Imam Malik’in rivayetlerinde ihtilafinda s6z Mu’alld'nindir. Giinkii
Mualla ondan daha sebttir demektedir.!® Ebti Ya’la el-Kazvini, Ishak et-Tabba‘ ve kardesi hakkinda
hadis 4limlerinin ittifakiyla sika ve Imam Malik’in o6grencisi olduklarini ifade ettiklerini
bildirmektedir.’” Ibn Hacer ve Zehebi de ona sika demekte ve Abdiirrezzak’in tabakasindan bir ravi
olarak yer vermektedir.!® Bu verilerden hareketle ishak et-Tabba‘in sika ve bilinen, giivenilen bir

muhaddis oldugunu soyleyebiliriz.

Ishak et-Tabba‘ sika bir ravi olsa da, miinekkid muhaddislerin onun naklettigi baz1 rivayetlerin iletli
olduguna dair tenkitleri vardir. Eb Hatim’in sdduk ifadesi, aslinda Ishak et-Tabba‘in hifizasina dair bu
tenkittir. Ancak bu Ishak et-Tabba‘in sikaligini ortadan kaldiramaz. Miiteseddid miinekkid Ahmed b.
Hanbel ve eser sahibi Darimi ve Zitheyr b. Harb gibi bircok muhaddis 6grencileri dogrudan; Miislim,
Tirmizi, Nesal ve Ibn Mace gibi alimler de &grencileri vasitasiyla Ishak et-Tabba‘in hadislerini tahric
etmislerdir.3® Sonuc¢ olarak Ishak et-Tabba‘dan daha sikalarin olmasi, onun sika olmasi ve hadis
ilmindeki yerinden bir sey kaybettirmez.

I[shak et-Tabba‘n hadislerin rivayetinde ve anlagilmasinda muhaddislerin ustliinii takip ettigi
goriiliir. Hadislerin Allah rizasi i¢in 6grenilmesi, bagka bir gaye giidiilmemesi onun hedefidir. Bu konuda
Siilleyman b. Abdulcebbar (6. 251/865 veya 6. 260/874) Ishak et-Tabba‘ vasitastyla Hammad b.
Seleme’nin (6. 167/783) soyle dedigini nakletmektedir: “Allah’tan bagkasi i¢in hadis talebinde bulunan

kimse Allah’in kurdugu tuzaga maruz kalir.”140

Ishak b. Behldl, Ishak et-Tabba’dan Siifyan b. Uyeyne'nin (6. 198/814) sdyle dedigini nakleder:
“Alimler ¢ gruptur. Allah’r bilen, ilmi bilen; Allah’r bilen, ilmi bilmeyen; ilmi bilen, Allah’1
bilmeyen.” Ibn Behliil, Ishak et-Tabbi‘a “Benim bunu anlamami sagla. Onu bana agikla” dedim.
Ishak et-Tabba‘, bana sunlar1 sdyledi: “Allah’1 bilen, ilmi bilen; Hammad b. Seleme’dir. Allah’ bilen,

127 Buhari, er-Térihul-Kebir, c. 1, s. 399; Bedriiddin el-Ayni, age., c. 1, s. 52.

128 Tbn Sa’d, age, c. 7, s. 143.

129 Buhari, er-Térihul-Kebir, c. 1, s. 399; Bedriiddin el-Ayni, age., c. 1, s. 52.

130 fbn Hibban, age, c. 8, s. 114.

131 Veliyyiuiddin el-Iraki, e/-Mudellisin, c. 1,s. 111.

132 Darekutni, Zikru esmdi’t-tdbi’in, c. 2, s. 27; el-Hakim, Tesmiyetii men, c. 1, s. 70; Marifetu ulumi’l-hadis, c. 1, s. 111; Ibn Menctyeh, Ricilu Sahih-i
Miislim, c. 1, 8. 52.

133 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, c. 7, s. 345.

134 Tbn Ebi Hatim, age, c. 2,s. 231; a.g.e., c. 8, s. 38; Zehebi, Siyer, c. 8, s. 439.

135 Déarekutni, Zikru esmai’t-tdbi’in ve men ba'dehum, c. 2, s. 27; Neysabari, Tesmiyetii men ahrace lehumu’l-Buhiri ve Miislim, c.1, s. 70; Marifetu ulumi’l-
hadis, c. 1, 5. 111; Ibn Menctyeh, age, c. 1, 5. 52.

136 Zehebd, Siyer, c. 19, s. 351; Abdulkadir el-Hanefl, e/-Cevdhirul-mudiyye fi tabakiti’l-Hanefiyye, c. 2, s. 178.

137 Kazvini, el-Irsid fi ma'rifeti ‘ulemai’l-hadis, c. 1, s. 244; Tbnu’l-’ Adim, Bugyetu't-talib i Tarihi Haleb, c. 3, s. 1494; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, c.1,s. 102.
138 Zehebi, el-Késif c. 1, s. 238; Tarthu’l-Islim, c. 4, s. 342.

139 Safedi, el-Véfi, c. 8, s. 273; Mogoltay b. Kilig, Tkmalu Tehzibi’l-Kemél f esmai’l-ricdl, c. 2, s. 107.

140 Fbi Nuaym el-Isfahani, Hilyetul-evliy, c. 6, s. 251; Hatib el-Bagdadi, e/-Cimi’ c. 1, s. 84; Ibnu's-Salah, Mukaddime, c. 1, s. 245; Nevevi, el-Mecmii’
serhu’l-Muhezzeb, c.1, s. 24; Mizzi, Tehzibul-kemdl, c. 7, s. 266; Zehebi, T4rih, c. 4, s. 342; Tezkiratul-huffiz, c. 1, s. 151; Siyer, c. 13, s. 496.
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ilmi bilmeyen; Ebu’l-Hac el-‘Abid gibileridir. {lmi bilen, Allah’1 bilmeyen de Eba Ydsuf ve

hocasidir” dedi.!#!

Ishak et-Tabba‘in déneminde ilimle kastedilen sey hadis ilmidir. Ebti Hanife ve arkadaglarinin ilmi
terkederek akli esas alarak Allah’in koydugu emir ve yasaklari tanimadiklari yoniinde elestirildigi
goriiliir. Bu yaklagimini siinnete ittiba konusunda nakillerden de anlamak miimkiindiir. Bu agidan
hadisin makasidi ve baglami esas olan yaklagimla tevile veya yoruma karsidir. Bu lafizc1 yaklagimin
Ahmed b. Hanbel ve Safii de koklestigi ve giintimiizde selefi soyleme temel olusturdugu séylenebilir.

2.1. HADIS OGRETIMINE DAIR GORUSLERI

Ibn Tabba’in egitim anlaysi, selefi olan hocalar: ile ayn1 dogrultudadir. Yani Allah rizasi icin ilim
ogrenilmeli ve 6gretilmli, bagka bir gaye giidiilmemelidir. O, sema metodunu kiraat metoduna tercih
etmekte, ravinin riviyet tahammiliinde hocasindan sema yontemiyle almasi gerektigini dile

getirmektedir.

Ibnii’t-Tabba‘, Hammad b. Seleme’nin (6. 167/783) soyle dedigini nakleder: “Allah’tan baskas: icin
hadis talebinde bulunan kimse Allah’in kurdugu tuzaga maruz kalir.”'2 Ayrica Ishak et-Tabba’, Siifyan
b. ‘Uyeyne’den yukarida zikrettigimiz {izere alimleri ii¢ gruba ayirmaktadir.”'4 Ishak et-Tabba‘ alimlerin
had cezalar1 ve ferdiz gibi bilgilerin yam sira, Allah korkusuna da sahip olmalar1 gerektigine dikkat
cekmigtir. Yukaridaki agiklamas: su dyetinin tefsiri gibidir: “Kullar1 i¢cinde Allah’tan, ilim sahibi olanlar

hakkiyla hagyet duyarlar.”#4

Ishak et-Tabba‘, muhaddisin sema1 kiraat metoduna tercih eden kisiden rivayet etmesi konusunda
soyle demektedir: “Kendisine (hadis) okunurken Malik’in uyukladigini goérdiikten sonra, kirdar
yontemini degersiz bir yontem saydim.”# Ogrencinin hocasindan sema ile imla meclislerine
katilmasinin 6nemine dikkat ¢ekmektedir. el-Mervezi soyle demistir: “Yahya b. Yahy&’dan da buna
yakin bir sey rivayet edilmigtir.” 146

Bu bir seye delalet edecekse eger, Ishak et-Tabba‘ nazarinda hadis tahammiiliiniin sartlarina delalet

eder. Yani hadisin kisiye imld ettirilmesi, kisinin onu dinlemek ve okumakla beraber, hocas: olan

muhaddisin lafzindan yazmas: en tercih edilen eda yontemidir.

2.2. SUNNETE VE HADISE YAKLASIMI

Siinnete ititba konusunda da hocas1 Malik b. Enes’in yaklasimini benimsemistir. Ishak et-Tabba’, sabit
olan siinnet ve hadis varken rey ile goriis bildirilmesine yani Ehl-i Rey’e kargidir. Bu yaklagimin hadis

ehlinin anlayis1 oldugu bilinen bir husutur.

Malik b. Enes ve dgrencilerinin siinnete ittiba konusunda tutumlarini Ishak et-Tabba‘dan aktarilan
su bilgiler ortaya koymaktadir:

“Bir adam Maélik’e geldi ve bir mesele hakkinda soru sordu. Bunun tizerine Malik, Rastilullah (s.a.v.)

> o«

soyle buyurdu, dedi. Adam, Malik’e “Eger 6yleyse, senin goriisiin nedir?” dedi. Malik ona su ayeti okudu:

141 Ton Adi, el-Kédmil fidu’afd, c. 3, s. 40; Zehebi, Mizén, c. 1, s. 592.

1422 Ebi Nuaym el-Isfahani, Hilyetu'l-evliyd, c. 6, s. 251; Hatib el-Bagdadi, e/-Cdmiu, c.1, s. 84; ibnu’s-Salah, age, c. 1, 245; en-Nevevi, el-Mecmit’, c. 1, s. 24;
Mizzi, age, c. 7, s. 266; Zehebi, Tiarih, c. 4, s. 342; Tezkirarul-huffiz, c. 1, s. 151; Siyer, c. 13, s. 496.

183 Tbn Adi, el-Kdmil £ du'afd, c. 3, s. 40; Zehebi, Mizén, c. 1, s. 592.

144 Fatir, 35/28.

15 Hatib el-Bagdadi, el-Kifiye, c. 1, s. 272; Ibnu’s-Saldh, age, c. 1, 132; Bedriiddin Zerkesi, en-Nuket, c. 3, s. 372.

146 Sem’ant, Edebu’l-iml3, c.1,s. 8.
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“...Bu sebeple, onun emrine aykiri davrananlar, baglarina bir beld gelmesinden veya kendilerine ¢ok
elemli bir azap isabet etmesinden sakinsinlar.”'’ Ishak et-Tabba‘ hocasi imam Malik’in din konusunda
kendisi ile tartisan kisiyi ayipladigini ve soyle dedigini aktarir: “Cedelcilerden biri geldiginde; bizi Hz.

Peygamber (s.a.v.)’e Cebrail (a.s.)’in getirdigi vahiyle tartismak durumunda birakird:. '

Bu konuda Ishak et-Tabba‘ diger hocasi Hammad b. Zeyd’den nakille Eyyub, Ibn Miileyke, Hz.
Aise’nin soyle dedigini nakletti: Hz. Peygamber (s.a.v.) “Sana Kitab'1 indiren O'dur. Onun (Kur'an'in)
bazi ayetleri muhkemdir ki, bunlar Kitab'in esasidir. Digerleri de miitesabihtir. Kalplerinde egrilik
olanlar, fitne ¢ikarmak ve onu tevil etmek i¢in ondaki miitesdbih ayetlerin pesine diiserler. Halbuki
Onun tevilini ancak Allah bilir. Ilimde yiiksek payeye erigenler ise: Ona inandik; hepsi Rabbimiz
tarafindandir, derler. (Bu inceligi) ancak akl-1 selim sahipleri diigiiniip anlar”'*® dyetini okudu ve soyle
dedigini isittim: “Kur’an hakkinda miinakasa edenlerden Allah yiiz ¢evirmistir. Onlardan sakinin.”!>
Ishak et-Tabba ° Leys b. Sa’d, Yezid b. Ebi Habib, Biikeyr b. Abdullah el-Esec, isnadiyla Omer (ra)’in
soyle dedigini nakletmektedir: “Kur’an’in miitesabihi ile sizinle miicadele decek bir topluluk gelecektir.
Onlarla siinnetle miicadele edin. Siinen ashabi Allah’in kitabini en iyi bilenlerdir.”’5! ishak et-Tabba‘,
Muhammed b. Ebi Adi, Ibn Avn vastasiyla ibn Sirin’in sdyle dedigine yer vermektedir: “Asér iizere

»152

yasayan kisi (dogru) yoldadir.

Ibn Tabba’ daha sonra fikhi kiilli kaide olarak ifade edilecek olan mevridi nasta ictihada mesag
yoktur ilkesine isaret etmektedir. Ayni anlayisin yasadigi donemde yaygin oldugu anlagilmaktadir. Bu
anlamda ayn1 dénemde Tarsus’ta uzun siire siinnet ve hadisin yagsam tarzi olmasina katki veren Abdullah
b. el-Miibdrek’e ait: “Kendisine dayanacaginiz asil sey, bu eser (hadis) olsun. Re’ye dair bilgilerden ise
sizin i¢in hadisi agiklayici olan kisimlar: alin”!>3 ifadeleri bu bu yaklagima isaret etmektedir.

Hadis ehlinin, EbG Hanife ve 6grencilerini elestirisinde akli esas alan Mu’tezili alimlerin amelde
Ebt Hanife’ye tdbi olmalarinin etkisi de goz ardi edilmemelidir. Ciinkii yonetimde olan Mu’tezili
limlerin mihne olaylarinda Halku’l Kur’an meselesinde fikirlerini kabul etmedikleri i¢cin hadis ehline
hasmane tutumu hadis ehlini bu yola sevketmis ve rey ekoliine kars1 isnad merkezli miisned tiirii
edebiyatin ortaya c¢ikmasinda etkili olmustur. Clinkii Ahmed b. Hanbel'in Miisned’i bu dénemde
yazilmistir. EbQi Hanife ve Malik b. Enes’in beldelerinde bilinen uygulamayi, sabit siinneti esas alarak
rivayetleri degerlendirmek yerine; $afii ve Ahmed b. Hanbel déneminde miisned rivayetle siinnetin
tespit edilmesi esas alinmigtir. Ehl-i Siinnet akaidi de bu miisned rivayetlere dayanarak alinmistir. Bu
yaklagim hadis ehli arasinda 6nce miisned tiiriinii, daha sonrada bab baglhklarinda gorislerini
belirttikleri sahih ve siinen edebiyatini dogurmustur. Ciinkii Hadis Edebiyatinda bu tiirler ve gserhler
incelendiginde Mu’tezile yaninda Eb(i Hanife ve ashabina da elestiriler yoneltilmistir. Bu iki farkh usdl
ve bakis agis1 sonraki tartismalarin baglangic noktasini teskil etmektedir. imam Muhammed’in imam
Milik’e, Safi'nin hem hocas1 Milik’e ve Ebli Hanife 6grencilerine yonelttigi elestirileri bu baglamda
gorebiliriz. Tbn Ebi Seybe ve Buhari'nin “Bazi Insanlar” seklinde isim vermeden Ebti Hanife'yi elestirdigi

goriiliir.!> Thtilafu’l Hadis ilmi zamanla hilaf ilmini ve cedeli dogurmustur. Hadislerin anlagilmasinda ve

147 Nur, 24/63. Bkz. Hatib el-Bagdadi, e/-Fakih, c. 1, s. 379.

148 Bkz. Tbn Batta el-'Ukberi, e/-/b4ne, c. 2, s. 93.

149 Al-j Imran 3/7.

150 Bkz. {bn Batta el-’Ukberi, age, c. 2, s. 310.

151 Tbn Batta el-’Ukberd, age, c. 2, s. 610.

152 Bkz. Ibn Batta el-"Ukberi, el-Ibdnetu’l-kubrs, c. 1, s. 256.

153 fbn Abdilber, Cimi’ c. 2, s. 1050. (Hn:2023); Hatib el-Bagdadi, e/-Fakih, c. 2, s. 346.

154 Bkz. A. Sahyar, /bn Ebi Seybe’nin Ebti Hanifeye Yénelttigi Elestiriler; T. Bakan, “Buhdri’nin “Vekale Bagdunnas” Seklinde Yénelttigi Elestiriler.
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farkli tariklerin tahlilinde hadis ehlinin kullandig: cerh tadil isnada ve tarik farklihklarinda i¢ tahlil
yaninda rey ehlininde kullandig1 Kur’an, sabit siinnet, tarihi veriler gibi asillara arz ederek rivayetin

metnin degerlendirilmesi 6nemlidir. Her iki yontemin kullanilmasi daha dogru ve elzem olandur.

Imam Malik, Hz. Peygamber’e ait séz sabit ise; rey ile tartigmay1 ayiplamakta ve adeta sunlari
soylemektedir: Herhangi bir muhaddisin veya fakihin sahih ve sarih olan hadise salt reye dayali olarak
muhalefet etmesi miimkiin degildir. Kendi reyini vahiy veya Rastlii’'niin siinneti 6niine gegirerek bu
sekilde davranamaz. Ishak et-Tabba‘da Imam Malik’in siinnete ittibadaki bu tutumunu benimsemistir.!

I[shak et-Tabba‘in sahabenin asar1 ve uygulamalari konusunda da ayni tutumu sergiledigi
goriilmektedir. Abdullah, babasi Ibn Hanbel’in s6yle dedigini nakletmistir: “Bize Ishak et-Tabba‘ soyle
dedi: ‘Malik b. Enes’i biyiklar1 uzun gérmiistim. Bunun sebebini ona sordum’. O s6yle dedi: Zeyd b.
Eslem’in (6. 136/753) bana ‘Amir b. Abdullah b. ez-Ziibeyr'den (6. 121/739) tahdis ettigine gore: “Omer
b. el-Hattdb kizdig1 zaman biyigini biiker ve ovalardi.” 1% Bu sebeple Tahavi ve ibn Hacer hangi
durumda biyiklarin uzatilabilecegi konusunda goriis bildirmektedirler.!>” ibn Tabb’a’in hocas1 imam

Malik’in sahabe tatbikatina verdigi 6neme bu 6rnek isaret etmektedir.

I[shak Tabba, Malik b. Enes’e bazi Medinelilerin ruhsat tanidig1 sarki séylemek ve dinlemek
hakkinda soru sordum. O, “Bizde onu ancak fasiklar yapar’ dedi.!’® Imam Malik’in verdigi cevap
giiniimiizde bircok kimsenin dilinde dolagmaktadir. Buna karsihk makasidi esas alan Ibn Hazm el-
Kurtubi (6. 456/1064) bu konuda goriisiide sunu ifade eder: “Sark: dinlemekle Allah’a kars: giinah isleme
niyeti olan kimse fasiktir. Kaldi ki sark: digindaki hergey de boyledir. Allah’a itaat i¢in kuvvet kazanmak
ve nefsinde iyilige yonelik bir dinglik olusturmak igin sarki dinleyerek kendini dinlendirmeyi
hedefliyorsa, bu durumda yapmis oldugu bu fiil de haktandir. Allah’a itaat veya giinahi hedeflemeyen
kimsenin sark: dinlemesi ise lagv (faydas: da zarar1 da olmayan igler) kabilinden olup af kapsamindadir.
Tipki insanin gezinti i¢in bahgeye ¢ikmasina, etrafi seyretmek icin evinin kapisinda oturmasina,
elbisesini laciverte, yesile veya bir bagka renge boyamasina, bacagini uzatmasina, toplamasina ve diger
fiillerine benzer. Boylelikle -Allah’a hamd olsun ki- onlarin ileri siirdiikleri seyler (fisik olma siiphesi)

kesin olarak bétil olmugtur.”!>

Sonucta Ishak et-Tabb’a imam Malik’ten sadece ilim degil siinnete ittiba acisindan toplumsal
problemleri de sorgulayan bir zihni yapiya sahip oldugu goriiliir. Bununla birlikte déneminde akli esas
alan rey ehline (Hanefi fakihlere) mesafeli ve hocasi Imam Malik’in de esas aldigi Medine’deki sabit olan

uygulamayi; Stinneti takip ettigini séyleyebiliriz.

2.3. RIVAYET TAHRICI VE DEGERLENDIRMES]

[bnu’t-Tabb‘a cerh-ta’dil ve metin tahlillerindeki gériislerini genellikle hocalarina nispet etmektedir.

Stiphesiz bu konuda yukarida belirttigimiz gibi Malik b. Enes ve Hammad b. Zey’den nakilleri yine 6ne

155 {bn Batta el-"Ukberi, age, c. 2, s. 507, (Hn: 582).

156 Bu isnadda yer alan raviler sikadir. Ancak ‘Amir b. Abdullah b. ez-Zubeyr, Hz. Omere yetismemistir. Dolayisiyla isnadda kopukluk (inkitd’)
bulunmaktadir. Hadisi et-Taberani, e/-Mu'cemul-kebirde bu senedle rivayet etmistir. ibn Sa’d, kopukluk olmaksizin sahih isnadla tahric etmis ve “Bize
Ma’an b. fsa’'nin haber verdigine gore séyle demistir” deyip hadisi zikretmistir. Bkz. Ibn Sa’d, age, c. 3, s. 248; el-Belaziirl, Cumel min ensib’l-esrif, c. 10, s.
405; Ebt Nuaym el-Isfahani, Ma rifetu’s-sahabe, c. 1, s. 45, (Hn: 171)

157 et-Tahavi de soyle demistir: Malik'in, Omer’in 6fkelendigi zaman biyiklarini bitkmesi konusunda ileri siirdiigii delille ilgili olarak; bircok kimsenin de
yaptig1 gibi Omer’in biikiilebilecek uzunluga gelinceye kadar bryiklarini birakmast sonra tirag etmesi miimkiindiir. Hafiz Ibn Hacer sunlar1 dile getirmistir:
Bu Malik’in biyiklarini uzattigini gostermektedir. Takiyyuddin Ibn Dakik el-‘Tyd, Hanefilerden birinin savasta iken diigmani korkutmak maksadiyla bryiklari
birakmakta bir sakinca bulunmadigim soyledigini aktarmistir. Bkz. Tbn Hacer, Fethul-Biri, c. 1, s. 428; Tahavi, Mubhtasar, c. 4, s. 384.

158 {bn Hanbel, el-7lel c. 2, s. 70; ibnw’l-Hac el-Abderi el-Fasi, el-Medhal, c. 3, s. 101; Zehebi, T4rih, c. 4, s. 719; Ibn-i Kayyim el-Cevziyye, [g?asetu J-lehfin,
c. 1, 5. 4; Ibn Receb el-Hanbeli, Fethu-Biri, c. 8, s. 435.

159 {bn Hazm, el-Muhall3, c. 7, s. 567.
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¢ikmaktadir. Bu durum onun hadislerin tahric ve degerlendirmesinde hocalarindan etkilendigini
gosteren bir husustur.
Ibn Ebi Hatim, Ishak et-Tabba‘in ravilerin cerh ta’dil durumu hakkinda aragtirmasina su nakillle yer

vermektedir:

“Hammad b. Zeyd’in bize tahdis etti§ine gore soyle demistir: Zeyd b. Eslem (6. 136/753) hayatta
iken Medine’ye geldim. Ubeydullah b. Omer’i (6. 147/764) sordum. ‘Insanlardan bazilari onu tenkit
ediyor’ dedim. Bunun iizerine Hammad bana ‘Onda bir beis gormiiyorum. Yalniz Kur’an’1 kendi reyiyle

tefsir ediyor.” dedi.”'¢?

Toplumda farkli bakis acis1 sahiplerinin Ishak et-Tabba‘ déneminde tenkide ugradig1 ve 6zelde rey
ile tevil ve yoruma karg1 durusun olustugunu séylemek miimkiindiir.

Ishak et-Tabba‘in tahric ettigi hadisleri anlamak icin hocasina garibii’l-hadis olan baz1 kelimeleri
sordugunu gormekteyiz. ishak et-Tabba‘ bir rivayette soyle sdylemektedir: “Bize Malik b. Enes’in tahdis
ettigine gore: Bana Ibn $ihab’in Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe b. Mes*ttd’dan (6. 94/713) tahdis ettigine
gére Ibn Abbas (6. 68/687) ona sdyle haber vermistir. Zilhicce aymmin akabinde Medine'ye
geldigimizde!®! -ki cuma giinlydii- sakkete’/-a’m4 gibi gitmekte acele ettim. “Sakkete’l-a’ma nedir?”
dedim.'62 Tmam Malik: “Hangi vakitte ¢ikip gittigine aldiris etmez. Sicagi, sogugu ve benzeri seyleri
bilmez” dedi. Imam Malik hadise devam etti ve su sozlere geldi: “Ensardan biri ‘Ben ensarin cuzeyluha’l-
muhakkek’® ve uzeykuhal-muracceb’**im dedi. Ey Kureys toplulugu! Sizden bir emir olsun, bizden bir
emir olsun’ dedi...” Ishak et-Tabba‘, “Malik’e “Ben cuzeyluha-muhakkek ve uzeykuha’l-muraccebim

sozlerinin anlami nedir?” dedim. “Sanki ben dihiyetuhd’”yim diyor” dedi”1%

Bu durum, Ishak b. Isa et-Tabba‘ hadislerin sema’s yaninda hocasindan garibii’l-hadis olan
kelimeleri de sordugu aragtirma yontemi ile rivayetleri miizakere ederek aldigina isaret etmektedir.

Ishak b. Isa et-Tabb’a gore: “Cerir b. Hizim’in Sabit’ten, onun da Enes’ten rivayetine gore Enes
Rastilullah (s.a.v)’in: “Namaz i¢in kamet getirildiginde beni goériinceye dek ayaga kalkmayin!’dedi. !¢
Ben sonra Hammad b. Zeyd’e geldim ve riviyeti ona sordugugumda o bana soyle dedi: “Ebu’n-Nadr
(Cerir b. Hizim) vehmetmis. Biz Sabit el-Biindni'nin ilim meclisinde Haccdc b. Ebi Osman’la
birlikteydik. Haccéc es-Savvaf, Yahya b. Ebi Kesir, Abdullah b. Katade, babas1 Katade vasitasiyla Hz.
Peygamber’den: ...” bu rivayeti nakletti dedi.'® Isnadlara yénelik arastirmalarina dair ikinci 6rnekte
sudur. Ishak et-Tabba: “Malik b. Enes’e: ‘ibn Omer’in Nafi’e: Ikrime’nin Abdullah b. Abbas adina
yalan soyledigi gibi sen de benim adima yalan sdyleme” seklindeki sozii sana ulast1 m1?” diye sordum.
Malik: “Hayir, ancak Said b. el-Miseyyeb’in hizmetg¢isi Biird’e bu sekilde soyledigi bana ulasgti”
dedi.!®

160 fhni Ebi Hatim, el/-Cerh, c. 3, s. 555.

161 Anlatan Abdurrahman b. Avfur.

162 fbn Hanbel, Miisned, c. 1, s. 449 (Hn: 391).

163 Uyuz hastaligina yakalanmis devenin siirtiinerek sifa buldugu aga¢ kékii anlamindadar.

164 Hurma agacindan sarkan biiyiik salkimi korumak i¢in konulan destek anlamina gelir.

165 Ben Ensar’in déhilerindenim anlamindadir.

166 Tbn Hanbel, Miisned, c. 1, s. 449 (Hn: 391); Buhari, Sahih, c. 8, s. 167-168.

167 {bn Hanbel, Miisned, c. 37, s. 218, (Hn:22533); 37/274. (Hn:22581); c. 37, s. 278, (Hn:22587); c. 37, s. 284, (Hn:22596); c. 37, s. 301, (Hn:22613); c. 37, s.
307, (Hn:22622); c. 37, s. 314, (Hn:22633); c. 37, s. 319, (Hn:22641); c. 37, s. 324, (Hn:22649); Darimi, Siinen, c. 2, s. 803, (Hn:1296), (Hn:1297); Buhéri,
Sahih, c. 1,s. 130, (Hn:638); c. 2, s. 8, (Hn:909); Miislim, Sahih, c. 1, s. 422, (Hn:604); Ebt David, Siinen, c. 1, s. 148, (Hn:539); Tirmizi, Siinen, c. 2, s. 394-95,
(Hn: 517), c. 2, s. 487, (Hn: 592); Nesai, Siinen, c. 2, s. 31, (Hn:687); c. 2, s. 81, (Hn: 790).

168 Tbn Salah, age, c. 1, s. 85.

169 fbn ‘Asakir, age, c. 11, s. 108; Mizzi, age, c. 20, s. 280; Zehebi, Siyer, c. 5, s. 23; Zerkesi, en-Nuket, c. 3, s. 341.
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[bnu’t-Tabb‘in ustile dair gériisleri, muhaddisin tagimasi gereken sartlar, hadis rivayetinde izlemesi
gereken tutum, mana ile riviyet, metin ve rical tenkidi hakkindaki goriisleri de daha sonraki kitaplarda
yer almaktadir. Ibn Ebi Hatim, Abdullah b. Abdurrahméin, Muhammed b. Yahya ve Ibn Hanbel gibi

ogrencileri vasitasiyla bu goriisleri daha sonraki kaynaklara intikal etmistir.

Hz. Peygamber’in “Sizin {izerinize birini halife olarak birakirsam ve ona isyan ederseniz azap
olunursunuz. Fakat Huzeyfe size neyi anlatirsa, onu tasdik edin! Abdullah size neyi okutursa, onu
okuyun!” rivayeti konusunda Tirmizi, Abdullah (Darimi): “Ishak b. Isa’ya dedim ki: Bunun Ebf Vail’den

rivayet edildigini soyliyorlar” dedigimde, su cevab: verdi: “Hayir, ingallah Z4zan’dandir.” demistir.!”°

Bu durum, muhaddislerin Ishak et-Tabba‘a rivayetlerin isnadi konusunda itimad ettiklerine delalet
etmektedir.

Ishak et-Tabba‘n, Hz. Omer’in halifeligi déneminden baglayarak tarih alaninda bazi rivayetleri
bulunmaktadir. Bu konuda en fazla rivayet ettigi kisi hocas1 Ebti Ma’ser ve kendisinden en ¢ok rivayet
eden [bn Hanbel’dir. Bu nedenle Ebi Ma’ser’in tarihle ilgili bu rivayetlerin sahibi oldugunu séylememiz
miimkindir. Bu riviyetlerin ekserisi Ibn ‘Asakir’in T4rihu Dimask adl eserinde,!”! bir kism1 Ebti Yusuf
el-Fesevinin e/-Ma’rifé ve et-14rih adl eserlerinde,'”? el-Hatib el-Bagdadi'nin 74rihu Bagdidinda,'” el-
Begavinin Mu cemu’s-sahdbe'sinde,'”* Ebti Nu'aym'in Mdrifetii’s-Sahédbe'sinde!> ve Ibn ‘Adim’in
Bugyetu't-tilib fi Tirthu Halebinde 76 mezkirdur. Onemine binaen bu rivayetlerin yerlerine

dipnotlarda isaretle yetinmek istiyoruz.

Kitaplarda yer alan nakillere bakildiginda Ishak et-Tabba‘mn, hadis ilimlerinde en ¢ok etkilendigi
hocalarinin Malik b. Enes ve Hammad b. Zeyd oldugu s6ylenebilir.

2.3.1. Kiitib-i Tisa'da Tahric Ettigi Hadisleri Aisindan ibn et-Tabba*

I[shak et-Tabba‘in en ¢ok rivayette bulundugu hocalari; imam Malik, Leys b. Sa’d ve Abdullah b.
Lehiadir. Abdullah ibn Lehia adil olmakla birlikte hadis limlerince miinkerii’l-hadis ve émriiniin
sonunda kitaplar1 yanmas: sebebiyle ihtilat etmekle tenkide ugramistir. Rivayetlerinin bu sebeple
i’tibar igin yazilabilecegi ifade edilmistir.'”’ Ibn Hanbel'in hocas: Ishak et-Tabba‘dan tahric ettigi iki
yliz yetmis rivayetten iki yiiz elli besi tekrarsizdir. Darimi, ishak et-Tabba‘dan on ikisi miisned!”® ve
dokuzu mevkuf'” toplam yirmi bir riviyeti dogrudan nakletmektedir. Bu durum iki miellifin onun
ilim meclislerine katildigina isaret etmektedir. Ayrica Kiitiib-i Tis‘a miielliflerinden bazilar1 Ishak
Tabba‘dan 6grencileri vasitasiyla nakilde bulunmakatadir. Bunlar su sekildedir. Miislim, Ishak
Tabba‘in 6grencilerinden; Muhammed b. Rafi’ ve Zitheyr b. Harb vasitasiyla alt1 rivdyetini tahric
etmektedir.’® Tirmizi, Ishak Tabba‘in 6grencileri; el-Hasen b. Ali el-Hallal, Isi b. Ahmed ve Ziiheyr b.

170 Tirmizi, Siinen, c. 5, s. 675, (Hn: 3812).

171 fbn ‘Asakir, age, c.2,s.100, 111, 168; c. 4, s. 2715 c. 7,5.251;¢c.9,s. 25; c. 14, 5. 250; c. 25, . 122; c. 28, 5. 212; c. 32, 5. 283, 346; c. 38,5. 78;

c.53,s.111; ¢c. 57, 5. 276-278, 327; ¢. 59, s. 148, 237, c. 62, s.584; c. 63, s. 175, 321; c. 64, s. 392; c. 65, s. 266, 311.

172 Fesevi, el-Marife ve t-tarih, c. 1,s. 118, 144, c. 3, s. 297, 306, 324.

173 Hatib el-Bagdadi, T4rih, c.1,s. 475.

174 Tbn Muhammed el-Bagavi, Mu'cem, c. 3, s. 311-312, c. 4, 5. 367-368, (Hn: 1826).

175 Ebi Nuaym el-Isbahani, Marife, c. 2, s. 752, (Hn: 2006), c. 3, s. 1648, (Hn: 4134).

176 Tonw’l-’ Adim, Bugyetut-talib, c. 6, s. 2664.

177 Tbn Adiy, el-Kdmil i du'afdi’r-ricdl, c. 5, s. 23; Zehebi, Siyeru alimi’n-nubels, c. 7, s. 128; ibn Hacer, Ta’rifii ehli’t-takdis bi-meratibi’l-mevsifine bi't-
tedlis, c. 1, s. 54.

178 Darimi, Siinen, c. 1, s. 94, 242, 251; c. 2, s. 131-132, 161, 186, 297, 387, 390, 415, 541, 544, 550, 559, 560 (hn. 273, 2080, 2176, 2178, 2244 ,2527, 2769,
2776, 3449, 3487, 3540).

179 Darimi, Siinen, (hn. 954, 1033, 2077, 3448, 3459, 3529, 3530, 3531, 3532, 3533).

180 Miislim, Sahih, c. 2, s. 781, 1135, c. 3, s. 1632, c. 4, s. 1748, 1930, 2287 (hn. 537, 1111, 1418, 2063, 2483, 2983).
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Harb vasitasiyla ii¢ rivayeti tahric etmektedir.’8! Nesai, Ishak Tabba‘in 6grencileri Ali b. Muhammed b.
Ali b. Ebi’l-Miidai, Muhammed b. Ismail b. Ali, el-Mugire b. Abdirrahmén el-Harrani ve Isa b. Ahmed
vasitasiyla bes rivayet tahric etmektedir.’2 Tbn Mace de, Ishak Tabba‘in dgrencileri; Muhammed b.
Omer el-Mukrii ve el-Hasen b. Ali el-Hallal vasitasiyla iki rivayeti tahric etmektedir.!83 Ziiheyr b. Harb
gibi musanniflerin de Ishak et-Tabba‘in &grencisi oldugu goriilmektedir. Mustafa el-Azami, Muvatta’
ravilerden biri olarak Ibnii’t-Tabba’in imam Malik’ten altmis iki rivayet naklettigine isaret etmektedir.

Tablo 2. Kiitiib-i Tis’a Miielliflerinin et-Tabba‘dan Rivayet Sayilar1

Miiellif Kitap Rivayet sayis1
Ibn Hanbel Miisned 255
Darimi es-Siinen 12
Miislim es-Sahih 6
Tirmizi es-Siinen 3

Nesat es-Siinen 5

ibn Mace es-Siinen 2

Tablo 2’de Kiitiib-i Tis'a miielliflerinden Miislim, Déarimi, Tirmizi ve Nesai'nin rivayet etmis olmasi
Ishak b. et-Tabba‘in hadis ilminde kendisine giivenildigini gostermektedir.

Tablo 3. Imam Ahmed b. Hanbelin Ishak et-Tabba‘dan naklettigi rivayetlerin Kiitiib-i
Tisa‘da sahid ve muatabi tariklerin sayisal dagilimi

Miiellif Kitap Rivayet sayist Yiizdelik
Ibn Hanbel Miisned 255 % 100

DArimi es-Siinen 93 % 36.47
Buhari Sahih 156 % 61.176
Miislim Sahih 159 % 62.352
ibn Méce Siinen 139 % 54.50
Ebt Davad Siinen 153 % 60

Tirmizi Stinen 137 % 53.72
Nesal Siinen 126 % 49.41

Tablo 3’te Ibn Hanbel’in Ishak et-Tabba‘dan tahric ettigi rivayetlerin Kiitiib-i Tis’a’dan tahricinde
elde edilen sonugta, bu rivayetlerin sahih, sahih li-gayrihi, hasen, hasen li-gayrihi, hasen sahih, zay:f,
miinker ve miirsel rivayetlerin yer aldig1 gériilmektedir.

Tablo 4. Ahmed b. Hanbel’in ishak et-Tabba‘dan naklettigi 255 rivayetin sahid ve mutabaatlari.

Sahih 106 % 41. 56
Hasen 42 % 16.47
Hasen Sahih 67 % 26.27
Sahih li-Gayrihi 13 %>5.09
Hasen li-Gayrihi 5 % 1.96
Zayif 20 % 7.84
Miirsel 1 % 0.39
Ferd ve Miinker 1 %0.39
Toplam 255

181 Tirmizi, Siinen, c. 3, s. 173; c. 4, s. 216; c. 5, s. 360, 428 (hn. 1121, 2159, 2983).
182 Nesal, Siinen, c. 1,s. 73, c. 4, s. 49, 253, 407; c. 5, 93 (hn. 335, 6305, 7217, 7922, 8337).
183 Thn MAce, Siinen, c.1, s. 531, 620 (hn. 1160, 1928)
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Tablo 4'de goriildiigii iizere tekrarlari ¢ikardigimizda Ishak et-Tabba‘dan Ahmed b. Hanbel’in
Miisned’inde naklettigi 255 rivayetin %93.7 gibi biiyilk bir kisminin sihhat derecesinde oldugu
soylenebilir. Temel hadis kitaplarinda riviyetlerinin sahid ve mutabaatlar1 ile sihhat derecesinde
olanlarinin orani zayif rivéayeti ile mukayese edildiginde zayif rivayetin yiizdelik oran1 % 7.3 gibi ¢ok
diisiik bir oran oldugu goriiliir.'® Hadis alimlerinin tenkit ederek zayif kabul ettikleri rivayetlerin geneli
Ishak et-Tabba‘in hocasi Ibn Lehia sebebiyledir. Bu tenkitlerin ibn Lehia’nin ana niishas1 yanmas: ve
onun ihtilat1 sebebiyle yapildigin1 soyleyebiliriz. Ancak Ishak et-Tabba‘in Ibn Lehia’dan yirmi iki
rivayeti kitaplar1 yanmadan ve ihtilat etmeden 6nce tahammiil etmigtir. Bu durum s6zii edilen bu
tenkitleri de bertafar etmektedir. Bu agidan Ibn Lehia vasitasiyla nakledilen yirmi iki rivayetin de sihhat
derecesinde oldugu kanaatindeyiz. Ayrica Ishak b. Isa'nin zayif kabul edilen rivayetlerinden bircogu
sahid ve miitabi tariklerle sthhat derecesine ulagmaktadar.

Ishak b. Isa et-Tabba’dan nakledilen rivayetlerde hadis dlimlerinin tenkit noktalarinin; ravinin zabt
kusuru veya mechulul hal olmasi, isnadda inkita, sdduk ravinin rivAyetinde teferriid etmesi gibi
sebeplere dayandig1 sdylenebilir. Ishak b. Isi’dan tahric edilen rivayetler bir kismi inkita sebebiyle
zayiftir. Ornek olarak Ali b. Abdullah el-Ezdi (6. 91-100/710-719) ve Ebu’d-Derd4’ arsinda Ebt Halid el-
Bikri zikredilmediginden olusan inkita,'8> Ebt Kildbe Abdullah b. Zeyd el-Basri (6. 104/723), Amr b.
Ahtab el-Ensari (6. 71-80/691-699)’yi gérmedigi i¢in isnadda inkita vadir. Bazi rivayetler ise isnadda yer
alan ravilerin tenkide edilmis olmasindan dolay: zayiftir. Bunlara 6rnek olarak, Erbide et-Temimi (6. 70-
80/689-699),18 el-Munkedir b. Muhammed (6. 180/796),'%” Serik b. Abdullah en-Nehai, Yezid Ibn Ebi
Ziyad (6. 136/754),'88 Asim b. Ubeydillah (6. 132/750),'® Abdullah b. Amir b. Rabia (6. 85/704),° Ebt
Bekr b. Abdullah Ibn Ebi Meryem (5. 156/773),!9! Abdullah b. Muhammed b. Akil (6. 140/758),'%? Ismail
b. Ayyas,!”3 Ebli Ma’ser Necih b. Abdurrahman el-Medeni, Muhammed b. Sabit el-Abdi, Muhammed b.
Sabit el-Abdi (6. 171-180/788-796),'°4 Yahya b. Siileym el-Hezz& (6. 193/809)1°> Rasid b. David el-
Emltki (6. 113/731),1% Omer Ibn Ebi Seleme b. Abdurrahmén (6. 132/750), Abdullah b. Lehia, Rasid,!%
el-Hasan b. Hadiye (6.7)'%® rivAyetleri delil alinamayacak nitelikte zayiftir. Bu rivayetleri ve isnad
degerlendirmelerin tamamini burada zikretmek makale boyutunu asacagindan sadece bir Ornekle

yetinecegiz.

184 Suliman, ag. ez, s. 381-382.

185 Buhari, et-T4rihu’l-Kebir, c. 9, s. 18.

186 {clf, onun hakkinda sika demektedir. ibn HibbAan ise onu sikatinda zikretmektedir. ibn el-Barki: Onu hali mechul demektedir. ibu’l-Arabi ise onu zayif
raviler arasinda zikretmektedir. Bkz. el-‘Icli, Tarzhu es-Sikat, c. 1, 59; Ibn Hibban, es-Sikat, 4/52; Mogultay, Tkmélu Tehzibi’l-Kemal Fi Esméi’l-Rical, 2/ 36.
187 Jcli, onun zayif bir ravi oldugunu sylemekte; Ibn Main ise onun hakkinda, higbir degeri yok, onu zarar1 yok ve hadiste zayiftir ifadeleri kullanmistur.
Bkz. 'Icli, Térihu’s-Sikér, c. 2, s. 300; Ibn Ebi Hayseme, et-T4rihul-Kebir, c. 2, s. 353.

188 JclIi: hakkinda Ondan rivayet etmek caizdir lakin (kane yulakkan) yani 6grencisi seyhine, bize bunu falan rivdyet etti 6gretir, bunun iizerine seyhi de o
kimsenin hadisinden kendisinden haberdar olmadan veya 6grencinin adalet hakkinda hi¢bir bilgisi olmadan rivéyeti alip tahdis etmesi anlamina gelir. Eba
Zur’a ise “O, hadiste yumugaktir Ayrica onunla ihticac edilmez” demistir. Bkz. "Icli, T4rihus-sikat, c. 1, s. 479; EbQi Zur'a, ed-Du’afd’ c. 3, s. 835.

189 Tbn Sa’d: “O, gok hadis riviyet eden bir raviydi, ama onunla ihticac edilmez” derken, Sa’di ise, “O, zayiftir” demekte; icli: “Onda bir beis yoktur” demistir.
Bkz. Ibn Sa'd, et-Tabakitul-Kubrd, c. 1, s. 225; es-Sa‘di, Ahvélu'r-ricdl, c. 1, s. 237; Icli, Térihu’s-sikt, c. 1, s. 241.

19 fbn Sa’d: O, sikave az hadis riviyet eden bir raviydi. Bkz. ‘Icli, o, Tabii ve sikadir demistir. Ebi Zur’a: O, sikadir tstelik restilullah’a ulasti. ibn Sa’d, er-
Tabakétul-Kubrd, c. 1, s. 225; ’Icli, Térihu’s-sikét, c. 1, s. 263; Ebl Zur'a, ed-Du'afd’, c. 3,s. 892.

91 fbn Sa’d: gok hadis riviyet eden bir raviydi ancak zayif idi. {bn Main ise “Onun rivayeti bir sey degildir.” Ibn Hanbel: “Onu zayif gérmektedir.” Bkz. Tbn
Sa’d, er-Tabakitu’l-Kubrd, c. 7, s. 324; Yahya b. Ma’in, T4rih Ibnu Ma’in(Duri), c. 4, s. 437; ibn Hanbel, el- Tlel ve Ma rifetu’r-Ricil, c. 3, s. 99.

192 {cli: “Sika ve demektedir. Jbn Main: “Onun hadisini zayif gormistiir.” Bkz. Icli, 74rihu’s-sikat, c. 1, s. 217; Ibn Ebi Hayseme, er-T4rihul-Kebir, c. 3,'s. 192.
193 Alj [bnu’l-Medini, Su4/4t Ibn Ebi Seybe Ii-Alf Ibni’l-Medini, c. 1, s. 161.

194 Thn Main: “O, hicbir degeri yoktur” demektedir. ibn el-Medini: “O, salihtir, ama kavi degildir” soylemistir. Bkz. Yahy4 b. Ma’in, 74riA Ibnu Ma’in, c. 4, s.
112; Ali ibnuw’l-Medint, Su 4l4t Ibn Ebi Seybe li-Alf Ibni’l-Medinj, c. 1, s. 64.

195 Omer ibn Ebi Seleme’nin hakkinda Ibn Sa’d: “Cok hadis rivayet eden bir raviydi ama onun rivayeti hiicce degildir” demistir. Ibn el-Medini ise “O, bir sey
degil” demektedir. Bkz. Tbn Sa’d, et-Tabakéru’l-Kubri, c. 5, s. 307; Mizzi, Tehzibu'l-Kemal fi Esméi’r-Ricél, c. 21, s. 376.

196 Zayf bir ravidir. Yahya b. Main, Sudlit Ibnii I-Ciineyd Ii Ebi Zekeriyyd, c. 1, s. 424; Buhari, et-Tarihul-Kebir, c. 2, s. 182; Mizzi, Tehzibul-Kemdl, c. 12, s. 441.

19 Mechulul hal ve zayiftir. Bkz. Mizzi, Tehzibu’l-Kemdl, c. 5, s. 288.

198 Tbn Ebi Hatim, e/-Cerh ve t-T4dil, c. 30, s. 40; Buhari, et-T4rihul-kebir, c. 2, s. 307.

588



Recep TUZCU Journal of Islamic Research 2018;29(3):570-92

Ibn Hanbel, Ishak b. Isa et-Tabb’a, imam MaAlik, Zeyd b. Ebi Uneyse (6. 125/743),'%° Abdiilhamid b.
Abdurrahméan b. Zeyd b. Hattab (6. Hisdm’in hilafetinde vefat etti 7),2° Miislim b. Yesér el-Ciiheni?"!
soyle haber verdi: “Omer b. Hattdb’a (6. 23/643)2? “Ciinkii Rabbin Ademoglunun sirtindan ziirriyetlerini
ald1” 23 ayeti soruldu. Omer dedi ki: Hz. Peygamber (s.a.v.)’e bu ayet soruldu, bunun {izerine O (s.a.v.)
soyle dedi: “Allah, Adem’i yaratt1 sonra onun sirtin1 sag eliyle mesh etti, ondan ziirriyetini ¢ikardi. O
soyle buyurdu: “Onlar1 cennet igin yarattim ve cennet ehlilinin amelini yaparlar. Sonra tekrar Adem’in
sirtin sivazladi ve ziirriyetini ¢ikardi ve soyle buyurdu: Bunlari cehenem icin yarattim ve onlar
cehennem ehlinin amelini yaparlar. Adam dedi ki: ‘Ey Allah’in Elgisi! O zaman amelin anlami ne? Hz.
Peygamber (s.a.v.) soyle cevap verdi: “Allah (c.c.) kulunu cennet igin yaratmigsa, ona cennet ehlinin
amelini oliinceye kadar yaptirir ve onu iyi amelleriyle cennetine koyar. Allah, kulunu cehennem igin

yaratmigsa, ona cehennem ehlinin amelini 6liinceye kadar yaptirir ve onu cehennemine koyar.”2%

Ibn Hanbel, rivayeti Miisned’inde Ishak et-Tabba’ disinda iki tarikle nakledilmektedir. Bunlar Ravh
b. Ubade, Malik ve Musa b. Ziibeyir, Malik tarikleridir. Ibn Hanbel, ravilerden Miislim b. Yesar el-
Ciihenf'nin dolayisiyla rivayetin zayif olduguna hitkmetmektedirler.?0> Tirmizi buna ilaveten rivayetin
munkati oldugunu ve Miislim b.Yesar el-Ciiheni ile Hz. Omer arasinda bir ravi oldugunu ifade
etmektedir.2 Ibn Kesir ise bu bilgileri Tirmizi’ye isnat etmekte ve isnad konusunda Eb Hatim ve Ebt
Zur'a’nin da ayn disiindiigiini belirmektedir. Bunlara ilaveten Ebdt Hatim isnadda Miislim b. Yesar el-
Ciiheni ile Hz. Omer arasindaki Nuaym b. Rabiamin Imam Malik tarafindan hali mechul oldugu icin
bilerek diistiriildiigiinii ifade etmektedir. Ciinkii s6z konusu ravi sadece bu rivayetle bilinmektedir. Aym
sekilde Imam Malik’in hali mechul ravileri diisiirerek tedlis yaptig1 bilinmektedir. imam Malik birgok
merfu rivayetleri irsal ederek ve muttasil olan isnadlar1 munkat:’ olarak nakletmektedir.?” Ibn Abdilber,
hadis hakkinda sunlari iafde eder: “Hadisin isnad: tam degildir. Clinkii Miislim ve Nuaym b. Rebia hadis
riviyetinde maruf degillerdir. Ancak bu riviyet anlami1 Hz. Peygamber’den bircok tarikle sahih ve sibit

olarak bize ulagmistir. Bu sebeble rivéyet sahih li gayrihidir, demektedir.20®

Imam Malik déneminde, Miislim b. Yesar'in Hz. Omer’den nakli miienen rivayet lafziyla isnadda
zayif ravilerin digiiriilmesiyle tedlis ve inkita tenkid konusu olmadig: 6ylenebilir. Ancak tigtincti hicri
asirda isnada dayanan hadis ustli acisindan, bu yapilan tedlis sikalardan kabul edilmekle birlikte;
yalanci olmasi durumunda riviyet reddedilmektedir. Bu durum hadis &limlerinin rivayeti kabul
yonteminde asirlar arasinda us@l farklhiliklarimin varligina isaret eden bir husustur. Hadis alimlerinin
ticlincl asir ve sonrasinda isnadinda bu inkita’a ragmen, Mihne Olayinda Mu’tezile ile tartigmalarinda
kader konusunda kendi goriislerine delil aldiklar1 goriiliir. Rivayetin sihhat tespitinde rivayet donemi
sartlarinin gézden uzak tutulmamas: gerekir. Rivéyetin farkh tarikleri metin agisindan tahlil edildiginde
anlama tesir etmeyen kiiciik farkliliklar diginda imam Malik’ten nakledildigi sekildedir. Bu ise Mihne

199 Tbn Hanbel, Zeyd b. Ebi Uneys hakkinda hadislerinde baz1 miinkerler bulundugunu ifade etmektedir. Yahya b. Main ve Ibn Sa’'d sika demektedirler.
Nesai onun hakkinda zarar yok dedi. Bkz. ibn Sa’d, er-Tabakatii’I-Kiibr3, c. 7, s. 334; Mizzi, c. 10, s. 21; Zehebi, Zikru Esmiu Men Tiikiillime fihi ve huve
Mevsuk, c. 1, s. 82; Siyeru Alemu’n-niibels, c. 6, s. 83-89.

20 Omer b. Abdilaziz’in zekit memurudur. el-Icli, en-Nesai, Ibn Hiras, sika. Ibn Ebi Dav{id buna ilaveten sika ve hadiste imamdir demektedir. ibn Hibban
sikatinda zikretmektedir. Bkz. ibn Sa’d, er-TabakatiiI-Kiibrs, c. 1, s. 119; Mizzi, Tehzibii’l-Keméal i Esméi’r-Ricél, c. 16, s. 450.

201 Miislim b. Yesar, tabiinin orta tabakasindandir. Ibn Hibban sikatinda zikretmistir. Bkz. Buhari, T4rihul-Kebir, 7/ 276; Mizzi, Tehzibii’l-Kemal Fi Esmai’r-
Ricdl, c. 27, s.557; Zehebi, Siyeru Alemu n-niibeld, c. 4, s. 514; Mizédnu’l-I'tid3l fi nakdi’r-rical, c. 4, s. 108; ibn Hacer, Lisinu’l-Mizén, c. 9, s. 422.

22 Siinnete sahib ¢ikan ve Diinyaya adaleti yayilan meshfir sahabi hulefd-yi risidin’in ikincisi olarak kaynaklarda tanilmaktadur.

203 A’réf, 7/172.

204 {bn Hanbel, Miisned, c.1, s. 399; Ebi David, Stinen, 4/ 226; Tirmizl, Siinen, c. 5, s. 266.

205 Tbn Hanbel, Miisned, c. 1, s. 399.

206 Tirmizi, Siinen, c. 5, s. 116.

27 Tbn Kesir, Tefsiru’l-Kurini’l-Azim, c. 3, s. 503.

208Thn Abdilber, et-Temhid lima £ el-Muvatta min'el-meéni ve’l-Esénid, c. 6, s. 3.
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oncesinde b rivayetin varhigima isaret eden olumlu bir durumdur. Ayrica ilk lafzatullahtan sonra ibn
Hanbel “Celle Celalithu” ifadesini zikretmemekte, Malik ise zikretmektedir. Ayrica Ahmed Hanbel'in
DG 4, 41435 “(Allah) onun ameliyle cehenneme koyar” seklinde ifadesi Tirmizi J3 4 438 “Allah onu
cehenneme koyar” seklinde nakletmektedir. Buharinin 7ariAu’ Kebirinde riviyet daha mufassal
sekilde gecmektedir. el-Baci riviyette gecen “el” ifadesinin tegbihin sifat oldugunu yoksa Allah misli
olmadigina dair dyetin delil oldugunu; Ehl-i Siinnetin ifade ettigini haber vermektedir. Bu durum
riviyetin Mu’tezile ve Ehl-i Siinnet arasinda tartigmalara konu oldugunu gostermektedir. ibn Arabi,
Adem (a.s.)in sirtinin sivazlanmasi konusunda kulun Allah’in yiice kudretini sirtinda tagidigina isaret
olarak yorumlamaktadir. Ziirkdni, “Musedded b. Miiserhed’in Miisnedinde rivAyetinde soruyu Hz.
Peygamber’e soran mechul kisinin Imran b. Husayn olmas: ihtimali vardir. Miislim, bu kisiyi Stiraka b.
Malik olarak nakletmektedir” demektedir.?%

Sonug olarak rivayeti ilk tahric eden Imam Malik’ten munkati olarak nakletmistir. Hicri {igiincii asir
klasik hadis kitaplarinda yukarad zikredilen hadis ustlii agisindan rivayete yoneltilen elestirilere ragmen
nakledilmigtir. Rivdyet isnadda tenkide ugramis zayif ravilerin varlif1 ve mechuliil hal olmasi sebebiyle
diigtiriilen ravi sebebiyle klasik usll agisindan da zayzffir. Rivayetin doneminde fikri zemininde
Ehlistinnete delil olan bu riviyet, bazi ravi tasarruflarina maruz kalmig olabilecegini gozden uzak
tutmamak ve riviyete ihyatla yaklagmak ilmi tutumun geregidir. Bu agidan itikadi hiikkiim bildiren bu

tlir isnad1 zayif bir rivyet hiikiim agisindan delil olamaz niteliktedir.

Ishak et-Tabba’, riviyetleri muhaddislerce tahric edilen, hadis ilminde tebariiz etmis sika bir
alimdir. Ancak bazi rivayetleri hocalar1 veya 6grencileri sebebiyle tenkide ugramis olmas: sebebi ile
i’tibar icin yazilmistir. Ishak et-Tabba'dan, tahric ettigi riviyetlerin ahkadm hadisleri oldugu gériiliir. Bu
rivayetlerin geneli sahih olup sahid ve mutabaatlari da vardir. Tenkide ugramis rivéayetleri
inceledigimizde ise daha ¢ok doneminde mezhep ve firkalarin fikri tartisma konularinda delil aldiklar
riviyetler oldugu goriilmektedir.

0 SONUC

Ishak et-Tabba’, Bagdat’ta dogdu. Bagdat, Sam, Medine, Misir, Basra gibi sehirlerde ilim tahsil etti.
Abbasiler doneminde hicri 176-215 yillarinda Adana’ya murabit olarak atandi. Adana’da cihad yaninda
hadis ilmini yaydi ve birgok alim yetistirdi. Adana’da (h. 215/ m. 830) yilinda vefat etti. O, uzun siire
Imam Malik'e dgrencilik yapmis, Muvattanin ravilerinden birisi ve Imam Ahmed b. Hanbel'in

hocasidir.

Ishak et-Tabba‘, siinnete ittiba ve hadise yaklagiminda imam Malik ve Zeyd b. Hammad'in
gorislerinden etkilendigini ifade edebiliriz. EbGi Hanife ve 6grencilerinin rivéyet tespit ve delil alma
yaklagimlarina mesafelidir. Bu yiizden imam Ahmed b. Hanbel, onun imam Malik’ten rivayetlerini diger
ravilere tercih etmekte ve iki yiiz elli bes rivayetini nakletmektedir.

Rivéyetlerinin Miisnedde ve diger hadis kitaplarinda tahric edilmesinin asil sebebi ehli hadisten
biri olarak ayni goriigleri savunmasidir. Ishak et-Tabba‘n yasadigi dénemin siyasi olaylarindan
etkilendigi stinnet ve hadis anlayisinda yer verdigimiz ehli reyle tartigmalarinda agiktir. Daha sonraki
donemde Ehli hadisin kendisine atifla yaptig1 nakillerde bu durumu dogrulamaktadir.

209Ziirk&ni, Serhu’z-Ziirk4ni ald el-Muvatta Imam Imam M3alik, c. 4, s. 384-386.
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Ahmed b. Hanbelin mihne olaylarinda yasadiklar1 ve ehli reyle miicadelesi miisned hadise

yonelisinin ilk niiveleri ishak et-Tabba‘da da olduguna isaret eder. Ahmed b. Hanbel'in ondan tahric

ettigi rivayetlerden sadece dérdii Imam Malik vasitasiyla olmasi Ishak b. Isa’nin bircok hocadan hadis

dinledigini ortaya koymaktadir. Hadis alimlerinin ondan tahric ettigi rivayetlerin genel itibari ile

ahkama ait oldugu goriiliir. Bu rivayetler genel itibar ile sahih veya sahid ve mutabaat sebebi ile

sahihtir. Zayif rivayetler sosyal alana ait daha ¢ok fikri tartigmalara konularda hadis ehlinin delil aldig:

rivayetlerdir. Bunlarin tahric edilen hadislere orani %10’un altindadir.

Ali b. Medini, Ebi’'l-Hasen Alf b. Abdillah b. Ca‘fer
b. Necih es-Sa'di (6. 234/848-49), Su'alét ibn
Ebi Seybe Ii-Ali [bni’l-Medini, Thk. Muvaffak
Abdullah  Abdiilkadir. Mektebetu'l-Me’arif,
Riyad 1404/19841.

Aydinli, Abdullah, H_adis Istilahlan SézIig, IFAV
Yay., 9. Baski, Istanbul 1437/2016.

Béci, Ebu'l-Velid Sileyman b. Halef b. Eyylb 6.
474/1081), et-Ta'dil ve't-Tecrih li-men
Harrece anhu'l-Buhdriyyi's-Sahih, c. 1-3,
(thk. Eb( Lubadbe Huseyin), Daru'l-Liva,
Riyad 1406/1986.

Bahsel, Ebi'l-Hasen Eslem b. Sehl b. Selm er-
Rezzaz el-Vasiti (6. 292/905), Tarihu Vasit,
(thk. Kurkis Avvad), Alemi’l-Kitiib, Beyrdt,
1406/1986.

Bedriiddin el-Ayni, Mahm(d b. Ahmed b. Misa b.
Ahmed (6. 855/1451), Megani'-Ahyér fi Serhi
Esami Ricéli Me’ani'l-Asar, (thk. Muhammed
Hasen Muhammed), Daru’l-Katudbi'l-limiyye,
Beyrut 1427/2006.

Begavi, Abdullah b. Muhammed (6. 317/ 929),
Mu'cemu’s-sahébe,( thk. Muhammed el-Emin
b. Muhammed el-Cekeni), Mektebetu Daru’l-
Beyan, Kuveyt 1421/2000.

Belazari, Ahmed b. Yahya b. Cabir (6. 279/892),
Futihu’l-buldén, Daru’l-Hilal, Beyrut
1409/1988.

Buhari, Muhammed b. ismail (6._ 256/870), et-
Térihu'l-evsat, (thk. Mahm(d Ibrahim Zayid),
Déru’l-Va'y. Haleb 1397/1977.

-Sahih/el-Cami'u's-sahihu'l-muhtasar min  umdri
Resdlillah ve sunenihi ve eyyamih, (thk.
Muhammed Zuheyr b. Nasir), Daru Tavkin-
Necat, 1422/2000.

- et-Tarihu'l-kebir, (thk. Muhammed Abdulmu’id
Han), Dairatu’l-Maarif ~ el-Usmaniyye,
Haydarabad, Dekkan ts.

- ed-Du'afau’s-sagir, (thk. Mahmid ibrahim Zayid)
Daru’l-va'y, Haleb 1396/1976.

Dalgin, Nihat, “bn Lehia® TDV islam
Ansiklopedisi, istanbul 1999, c. 20, ss. 158-
159.

Dérekutni, Ebu’l-Huseyn Ali b. Omer el-Bagdadi
(6. 385/995), ed-Du'afd Ve'l-Metrikan, (thk.

Abdulkerim Muhammed el-Kagkari),
Mecelletu  el-Cami‘ati'l-Islamiyye, Medine-i
Minevvere 1403/1982.

-el-Mi'telif ve’l-muhtelif, thk. Muvaffak b. Abdullah
b. Abdilkadir, Darul-Garb el-islami, Beyrut
1406/19864.

I KAYNAKGA

-Zikru esméi't-tabi'in ve men ba’dehum mimmen
sahhat rivayetiha inde'l-Buhari ve Muslim,
(thk. Buran ed-Danavi ve Kemal Yusuf el-
Hat), Miessesetu'l-Kiitlibi'l-Sekafiyye, Beyrut
1406/1985.

Darimi, Abdullah b. Abdurrahman (6. 255/865),
Stinen, (thk. ed-Darani), Daru’l-Mugni,
1412/2000.

Eb( David es-Sicistani, Sileymanb. Esas (8.
275/889), Siinen,  (thk. Muhammed
Muhyiddin ~ Abdulhamid), ~ el-Mektebetu'l-
Asriyye, Beyrutts.

- Sualat Ebi ‘Ubeydil-Acuri Eba David, (thk.
Muhammed Ali Kasim el-Omeri), imadetu el-
Ba’si’l-ilmi, Medine-i Miinevvere 1403/1983.

Ebl  Nuaym el-isfahani, Ahmed b. Abdullah
(430/1038), Hilyetu'l-evliyd ve tabakatu'-
asfiyd, es-Se’ade. Misir 1394/1974.

Ebl Zura er-Rézi, Ubeydullah b. Abdulkerim (8.
264/878), ed-Du'afd’, (thk. Sa&'di b. Mehdi el-
Hasimi), Imadeti el-Ba'si’l-ilmi, 2. Baski,
Medine-i Miinevvere 1402/1982.

Fesevi, Yasuf (6. 277-890_), el-Ma’rife ve't-tarih,
(thk. Ekrem Ziya el-Omeri), Miessesetu'r-
Riséle, Beyrut 1401/1981.

Hakim en-Nisab(ri, Eb( Abdilah Muhammed b.
Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabdri (5.
405/1014), Telhfsu Térihi Nisabdr, (thk. Ahmed
el-Halife), Kitaphane Ibn Sina, Tahran ts.

-Marifetu Ulumi'-Hadis, (thk. es-Seyyid Muazzam
Huseyin), Daru’l-Kitlibi'l-llmiyye, 2. Baski.
Beyrut 1397/1977.

Halife, b. Hayyat (6.240/854), Tabakat, (thk. D.
Suheyl Zekkar), Daru'l-Fikr, Beyrut 1404/1993.

Hatib el-Bagdédi, Ebd Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit
(6. 463/1071), el-Kifaye fi limir-Rivaye, (thk.
Ebd Abdullah es-Sevraki ve ibrahim Hamdi
el-Medeni), Mektebetu'l-limiyye, Medine-i
Minevvere ty.

- el-Cami'u li ahlaki’r-ravi ve 4dabi’s-sami’, c. 1-2,
(thk. Mahm(id Tahhan), Mektebetu'l-Me’arif,
Riyad 1403/1983.

-Tarihu Bagdéd, (thk. Bessar Avwvad Maruf),
Daru’l-Garbi'l-Islami, Beyrut 1422/2002.

- el-Muttefik ve'l-mufterik, (thk. Muhammed Sadik
Aydin), Daru’l-Kadiriyye, Dimagk 1417/1997.

-el-Cami’ li ahlaki'r-rdvi ve &dabi's-sami’, (thk.
Mahmi(d  Tahhan), Mektebetu'l-Me’arif,
Riyad 1403/1983.

Icli, Ahmed b. Abdullah b. Salih (6.261/875).
Térihu’s-sikat, Daru’l-Baz, Mekke 1405/1984.
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ibn Abdilber, Y{suf b. Abdullah b. Muhammed el-
Kurtubi (6. 463/1071), et-Temhid lima fi el
Muvatta min‘el-meéni ve'l-Esanid, (thk.
Mustafa b. Ahmed el-Alevi vdgr), Vizareti'l-
evkaf ve's-sulini'-islamiyye, Magrib
1387/1967.

ibn Adi, Abdullah b. Adi el-Curcani (6. 365/976).
el-Kamil fi du'afdi'r-rical, c. 1-7, (thk. Adil
Ahmed  Abdulmevchd),  Daru’l-Kutiibi'l-
ilmiyye, Beyrut 1418/ 1997.

ibn ‘Asakir, Ali b. Hasen (6. 571/1175). Térihu
Dimask, (thk. Amru b. Garamete'l-Umravi),
Daru’l-Fikr, Beyrut 1415/1995.

ibn Kayyim el-Cevzi, Ebl Abdillah Semsiiddin
Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyydb ez-Zirai
ed-Dimaski el-Hanbeli (6. 751/1350) Ebl
Abdillah Semsiddin Muhammed b. Ebi Bekr
b. Eyylb ez-Ziirai ed-Dimagki el-Hanbeli (6.
751/11350). Sifatu’s-Safve, (thk. Ahmed b.
Ali), Daru’l-Hadis, Kahire 1421/2000.

- el-Muntazam fi Tarihi'l-muldk ve'l-umem, (thk.
Muhammed Abdilkadir ‘Atd), Beyrut 1412/
1992.

ibn Kesir, Ebu'l-Fida ismail imaduddin b. Omer b.
Kesir el-Dimaski (0.774/1372), el-B&isul-
Hasis fi Ihtisari ‘Ulimi’l-Hadlis, (th_k. Ahmed
Muhammed $ékir), Daru’l-Ktibi'l-limiyye, 2.
Baski, Beyrut ty.

ibn Ebi Hatim, Ebl Muhammed Abcjurrahmén b.
Ebi Hatim b. Muhammed b. _Idris er-Razi
(6.327/938), el-Cerh ve't-ta'dil, Ihyau'ttiirasi’l-
'Arabi, Beyrut 1372/1952.

ibn Hacer el-Askalani, Ebul-Fadl Sihabuddin
Ahmed b. Ali (6.852/1448). Lisanu’l-mizén,
(thk. Abdulfettah Ebd Gudde) Daru’-Besairil-
Islamiyye, Beyrut 1423/2002.

-Takribu't-tehzib. ~ (thk. Muhammed Avvame),
Déru'r-Resid, Suriye 1406/1986.

Nuzhetu'n-Nazar Fi Tavdihi Nuhbeti'l-Fiker Fi
Mustalahi  Ehlil-Eser, (thk. Nureddin Itr,
Matba’atu’s-Sabah, Dimask 1421/2000.

Ref’u(;isr ‘an kudati Misr, (thk. D. Ali Muhammed
Umer), Mektebetu'l-Hanci, Kahire 1418/1998.

ibn Hanbel, Eb( Abdullah Ahmed b. Hanbel es-
Seybani (6. 240/855). Miisned. (thk. Suayb
el-Amadt), Miessesetu'r-Risale, Beyrut
1421/2001.

ibn Hibban, Ebd Hatim Muhammed ed-Darimi el-
Busti (6. 354/965), el-Mecruhdn mine’-
muhaddisin ve'd-du'afd’ ve'l-metrikin. (thk.
Mahmd ibrahim Zaid), Daru’l-Va'y. Haleb
1396 1976.
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-Megahiru  ‘ulemérl-emsar, (thk. Merzik Ali
Ibrahim), Daru’l-Vefa, Misir 1411/1991.
es-Sikét, Daireli el-Mearif el-Osmaniye,
Haydarabad 1393/1973.

ibn Kesir, ismail b. Omer el-Kurasi el-Basri
(6.774/1373),  Tefsiru'l-Kurani'l-Azim,  (thk.
Sami b. Selame), DaruTaybe, 2. Baski.
Riyad 1420/1999.

ibn Mace, Ebl Abdillah Muhammed b. Yezid
Méce el-Kazvini (6. 273/887), Stinen,  (thk.
Muhammed Fuad Abdulbaki), Daru lhyail-
Kiitlibi'l-Arabiyye, Haleb ts.

ibn Main, Ebi Zekeriyya Yahya b. Main b. Avn el-
Mirri el-Bagdadi (6. 233/848), Tarih Ibn
Main  Rivayeti ed-Ddri, (thk. ~ Ahmed
Muhammed Nﬁr), Merkez el-Bahsi'l-llmi ve
Ihyd’ et-Tiiras el-Islami, Mekke 1399/1979.

ibn Manzdr, Ebil-Fazl Cemaliiddin Muhammed b.
Mikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-
Riveyfii (6. 711/1311), Lisdnu’l-Arab, Daru
Sadir, Beyrut ts.

ibn  Menciye, Ebﬂ. Bekr Ahmed b. Ali b.
Muhammed b. Ibrahim (6.428/1037), Ricélu
Sahihi Mislim, (thk. Abdullah el-Leys),
Daru'l-Marife, Beyrut 1407/1987.

ibn Receb, Zeynuddin Abdurrahman b. Ahmed b.
Receb b. el-Hanbeli (6.795/1393), Serhu
‘llelit-Tirmizi, (thk. D. Humam Abdurrahim
Said, Mektebeii’-Menar, Urdiin 1407/1987.

ibn Sa’d, Muhammed b. Sa'd b. Meni’ el-Hagimi
(6. 230/845), et-Tabakatu'l-kubra, (thk.
Muhammed Abdulkadir ‘Ata), Daru’l-Kitibi'l-
imiyye, Beyrut 1410/1990.

ibnu’l-Adim, Kemaluddin Omer b. Ahmed (6
660/1262), Bugyetu't-taleb fi Tarihi Haleb, c.
1-12, (thk. Stiheyl Zekkar), Daru’l-Fikr. Beyrut
2010.

ibnu’s-Salah. Ebd Amr Takiyyiddin Osmén b.
Salahiddin  Abdirrahman b. Misa es-
Sehrez(ri (8. 643/1245), Mukaddimetu lbni's-
Salah, (thk. Nureddin Itr), Daru’l-Fikr, Beyrut
1406/1986.

Kuresi, Ebl0 Muhammed Muhyiddin Abdiilkadir b.
Muhammed b. Muhammed el-Kuresi el-Misri
(6. 775/1373), el-Cevahirul-mudiyye fi
tabakéti’l-Hanefiyye. (thk. Humém
Abdurrahim  Sa'id), Daru'l-Furkan, Urdin
1404/1984.

Malik b. Enes, Ebl Abdillah Malik b. Enes b. Malik
b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni (6.
179/795), Muvatta, (thk. Muhammed
Mustafa el-Azami), Mulessesetii Zaid b.
Sultan, Ebu Dabi 1425/2004.

Mizzi, Ebl’l-Haccac Cemaliiddin  Ydsuf b.
Abdirrahman b. Y(suf el-Mizzi (6. 742/1341).
Tehzibu'l-kemal fi esmai'r-rical, (thk. Bessar
Awvad Ma'r(if), Miessesetu'r-Risale, Beyrut
1400/1980.

Mogultay b. Kilig (8. 762/1361), lkmélu Tehzibi'-
Kemal fi esmai’l-rical, c. 1-12, (thk. Ebu
Abdurrahman  Adil b. Muhammed), el-
Farlku'l Hadisiyye, Kahire 2001/1422.

Miislim, b. Haccac Ebu’l-Hasen el-Kuseyri en-
Nisabdri (6.261/875). el-Musnedu’s-sahihu’l-
muhtasar, (thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki), Daru ihyéi’t-Turés el-Arabi,
Beyrut ts.

- Kitabu'l-Kund Ve'l-Esma, (thk.  Abdurrahim
Muhammed Ahmed el-Kagkari), imadetu’l-
Bahsi'l-iimf, Medine-i Miinevvere 1404/1984.

Nesai, Ahmed b. Su'ayb Eb( Abdurrahman (8.
303/915), Siinen, (thk. Abdulfettah Ebd
Gudde), Mektebetu'-Matbuat el-islamiyye,
Haleb 1406/ 1986.

- “Tesmiyeti Fukahai'l-Emsa min es-Sahabeti ve
min Bagdihim” Mecmd'atu rasail fi ‘uldmi’-
hadis, (thk. Cemil Ali Hasen), Miilessesetu’l-
Kutlbi's-Sekafiyye, Beyrut 1406/1985.

- ed-Du'afa ve'l-metrakan, (thk. Mahm(d ibrahim
Zaid), Daru’l-Va'y, Haleb 1396/1976.

- Tesmiyetu mesdyih, (thk. es-Serif Hatem b.
Arifil-Avni), Daru Alemil-Fevaid, Mekke
1423/2002.

Nevevi, Eb( Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miri en-
Nevevi (6. 676/1277). el-Mecmd’ serhu’l-
Muhezzeb, Daru’l-Fikr, Beyrut 1431/2010.

Sadefi, Eb( Said Abdurrahman b. Ahmed b.
Yanus b. Abdila‘la es-Sadefi el-Misri (6.
347/958), Tarthu ibn Yinus es-Sadef,
Daru'l-K(tiibil-miyye, Beyrut 1421/2000.

Sem’ani, Eb( Sa‘d Abdilkerim b. Muhammed b.
Mans(r es-Sem‘ani (6. 562/1166). Edebu’l-
imld ve'kistimld, (thk. Maks Faysfayler),
Daru'l-Kitdbil-ilmiyye, Beyrut 1401/1981.

-el-Enséb, (thk.  Abdurrahman b. Yahyael-
Yeméani), Daru'l-Maarif  el-Usmaniyye,
Haydarabad 1382/1962.

Subeyhi, Ebli Enes ibrahim b. Sa’id, en-Nuketu'-
Ciyed el-Muntehabe Min Keldm Seyhin-
Nukkad, Daru Taybe, Riyad 1431/2010.

Suliman, Oghiz, “Ishak b. Isa b. Et-Tabba' Ve
Rivayetlerinin Degerlendirmesi (Kitiib-i Tis'a
Cercevesinde)”, (Yayinlanmamis  Yiksek
Lisans  Tezi), Gaziantep Uni. SBE.,
Gaziantep 2018.

Stilemi, Ebd Abdirrahman Muhammed b. el-Hiiseyn
b. Muhammed es-Silemi (5. 412/1021),
Suéléti’s-Siilemi I'd-Darekutni, (thk. Sa'd b.
Abdullah el-Hamid, Riyad 1427/2006.

Tirmizi, Eb0 isd Muhammed b. isd b. Sevre
(Yezid) et-Tirmizi (6. 279/892), Stinen, (thk.
Ahmed Muhammed $ékir, Muhammed Fuad
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